EGYHAZ VAGY SZEKTA?
Kizaroé és befogado vallasi kozosségek

1. Bevezet6

Az erdélyi, azon beliil a székelyfoldi ciganysag tarsadalmat, gazdasagi
helyzetét, népi kultirajanak kiillonbozo szeleteit, életstratégiait, aspirci-
0it szamos kutatés soran vizsgaltak, f6leg az utdbbi masfél évtized folya-
man. A torténeti, antropolégiai, néprajzi, szociologiai elemezések: ellené-
re az itt é16 ciganyok életének, kultirajanak tobb szegmense ismeretlen
maradt, illetve id6kozben a ciganyok életében is Gj folyamatok indultak
be, amelyek tarsadalomtorténet-alakit6é hatasaik okan érdemesek a tudo-
manyos érdeklGdésre.

Ebben a dolgozatban két telepiilés cigdnyainak vallasi életét vizsgalom
annak felfedése céljaval, hogy a hatranyos etnikai alapti megkiilonboztetés
és egy erGsen negativ megitélésti, szektaként emlegetett kisegyhazi tagsag
Osszeegyeztetése esetén hogyan viselkedik a szlikebb és a tagabb tarsa-
dalmi koérnyezet, a két negativ aspektus 6sszekapcsolasa valoban negativ
végeredménnyel zarul-e. Mikozben korvonalazodik a ciganyok torténelmi

UAz erdélyi ciganyokkal kapcsolatos munkakban a médszerek és a paradigmak 6tvozé-
dése szembeszoks: a torténeti elmélyitettség néprajzi, szociologiai (pl. életmingség-ku-
tatasok), antropoldgiai (a terepmunka kivitelezése, problematizalas) megkozelitésekkel
egészill ki. Néhany kiragadott szaktanulmény, illetve ktet: ALBERT Erné 1998; PO-
ZSONY Ferenc 1998; ACHIM, Viorel 2001. A tébb kiadvanyban szétszértan megjelent
tanulmanyok (pl. FOSZTO Lészl6 1997) mellett teljes kotet foglalkozik egy erdélyi falu
cigany lakossaganak néprajzi-antropologiai vizsgalataval: POZSONY Ferenc — ANGHEL
Remus Gabriel (szerk.): 1999. Kulturalis antropol6giai modszer(i-szemléleti komplex
cigdnykutatésokat a csikszeredai KAM munkatarsai végeztek, 6sszegzé tanulmanykatet:
BODO Julianna (szerk.) 2002, 6sszegzé tanulmanyok: BIRO A. Zoltan — OLAH Sandor
2002; OLAH Sandor 2004; FULPESI Gyula — KISS Dénes 2001.
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egyhazon beliili, illetve a kisegyhaz tanait kovet csoport vallasos élete, a
mikrokozosség tarsadalmilag-gazdasagilag és felekezetileg koriilhatarolt
csoportjai kozti kapcsoldédasi pontokra, viszonyulasokra is kitérek.

Elemzésem két kiillonb6z6 régioé egy-egy interetnikus falviban meg-
valositott néprajzi-antropolégiai kutatas? 4ltal kevésbé targyalt kultura-
lis szegmensére tér ki, nevezetesen e falvakban él6 cigany lakossagnak a
példajan a szektasodasi tendencidkra, a reformatus és a jehovista® cigany
népesség egyiittes jelenlétének mindennapjaira, az Gj tanok nyoman meg-
indul6 bekebelezési technikakra iranyitom kérdéseimet. Kelementelkét és
Nagyborosny6t bar 6nallo kutatési egységekként kezeltem, az Gsszevetés
indokat az szolgaltatta, hogy mindkét falu hangsilyosan reformétus val-
last, tilnyomorészt magyar és cigany lakossagd, mindkét telepiilésen
az elfogadott és beliil forgalmazott népességi statisztika szerint a cigany
népesség rohamos gyarapodasanak tulajdonithatéan a lakossagnak tobb
mint fele cigany etnikum?.

A kutatott falvak magyar—cigany lakossagot feltiintet§ etnikai térké-
pére a heterogenitas, a diaszpoéraszeri egymasmellettiség jellemz6. Az
etnikai kiilonb6z6ségek legmegfoghatobb jelei a mindennapok kulturalis
megnyilvanuldsaiban, a két etnikum er6teljesen differencialt életstraté-
gidiban, a mindennapi élet erkolesi mutatdiban, és nem utols6sorban a
vallasgyakorlasban fedezhet6k fel. A cigAny—magyar egyiittélés titkozés-
mentes felszini képe mogott személyi konfliktusok, tarsadalmi-etnikai
frusztraltsag, kisebbségi komplexusok és az ezeket kivalto, a két faluban
méas-mas iranyba eltolodott gazdasagi erGvonalak érzékelhet6k. A demok-
racia ezeket a kozosségeket viszonylag nagy szegénységben talalta, a mun-
kahellyel rendelkezé ciganyokat pedig els6ként tették az utcara a leépiilé
vallalatok. Helyzetiik tobbszordsen hatranyos, az etnikai megkiilonbozte-
tés gyenge gazdasagi hattérrel és alacsony képzettségi mutatdval tarsult. A
helyzet komplexitasat fokozza, hogy az etnikai és szocio-6kondmiai jelen-

2 A Kis-Kiikiills menti falvak vdltozé tarsadalma c. projektet (2004) a Sapientia Ala-
pitvany — KPI tamogatta, és harom faluban Peti Lehellel végeztiik kozos kutatast. A
Nagyborosnyoé cigany lakossagdnak horizontalis és vertikalis strukturdlodasa a tég-
lavetdi gyakorlat erdterében. Profitorientalt életstratégidk c. egyéni kutatast (2004—
2005) magiszteri dolgozatomban Osszegeztem. A jelen tanulmanyban vizsgalt telepiilé-
sek: Kelementelke (Maros megye, Kis-Kiikiill6 mente) és Nagyborosny6 (Kovaszna me-
gye, Sepsiszék), az 0sszegzés 2005-ben késziilt.

3 A koztudatban és a mindennapi beszédhasznélatban a jehovista megnevezés mellett ha-
sonlo jelentéstartalommal hasznélatos a hivd kifejezés.
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ségek mellett erSteljes vallasi-felekezeti aspektus is kidomborodik a Je-
hova Tani és a reformatus csoportok kozti szembenallasban, ami szintén
gazdasagi téren csapodik le, és végss soron a lokalis tarsadalmi rétegzé-
dés egyik meghataroz6 komponensévé valik.

2. A ciganyok a reformatus egyhazban

Avizsgalt telepiiléseken a feln6tt cigany lakossag a keresztség iniciacios
ritusa alapjan reformatus vallast. Nyilvanos hitéletét kevés kivétellel ki-
zérdlag az emberélet nagyobb forduléi alkalmaval gyakorolja, egyébként a
ciganyok — mas falusi gyiilekezetekhez hasonléan — tdvol maradnak mind
az istentiszteletekt6l, mind az egyhazi kozteherviselés gondjaitdl. Az egy-
héizzal szemben tantsitott passziv viszonyuldsa arnyalataiban valtozik
a gazdasagi-tarsadalmi ered6k mentén meghtzott hatarok, a gazdasagi
hierarchia fokozatai és e hatarokon beliili csalddok, valamint azok tagjai
szintjén. Mig a kiilfoldet jar6 tehetGsebb csoport tagjai nagyobb iinnepek,
arvacsoraosztas alkalmaikor kisebb aranyban jelen vannak, a kompakt
csoportban é16 szegény csaladok tigyszolvan soha nem mennek templom-
ba. A szervezett egyhazi életben val6 részvétel érdek- és alkalomfiiggd:
szokvanyos iinnep- és vasarnapokon a ciganysag tavol marad, a kar4cso-
nyi ajandékozas és a kiilfoldi egyhézi segélyek szétosztasakor a magyar
lakossag szerint felhdboritoan feliilreprezentalt.

A reformatus gyiilekezet a megélt reformatus hit alapjan nem szerve-
z6dik egységes egészbe, hanem az etnikai identitis altal meghatarozva
két reformatus — magyar és cigany — k6zosség korvonalazodik. A kozos
templomhasznélat, a k6z6s Grvacsoravétel, a k6zos kehely hasznalatanak
riadalma a magyar lakossagot arra 6sztonzi, hogy a templomban néha
megjelend néhany cigany csaladdal szemben kizaré-eltavolit6 magatar-
tast tanasitson, és ezt nyiltan tegye.

Bar egyhazon beliili vallasos élete igencsak visszafogott, annal nagyobb
a ciganysag hatéasa a bels6 egyhazpolitikai életre. Ez a befolyas nem ak-
tiv hozzaallasban, érdemi dontésekben vagy tettekben all, hanem hossz
tava kovetkezményekkel jard er6szakos megnyilvanuldsokban konkreti-
z&lodik — Nagyborosnyo6 esetében példaul a kiilfoldi segélyek visszautasi-
tasat eredményezte, mivel a hollandok humanitarius gesztusat osztaskor
itthon rendszerint tettlegességig fajul6 6sszecsapasok kovették.
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3. Vallastorténeti hattér

Erdélyben az 1990-es években a tarsadalmilag kanonizalt vallasokkal
szemben fellépve, Gjszerli vilaigmagyarazé rendszert, Gj életmintét fel-
kinal6 vallasi alapt szervezkedések, kisegyhazak, szektak jelentek meg,
illetve vallaltak fel a nyilvanossagban is korabbi rejtett jelenlétiiket, ak-
tivitdsukat. Mara mar tényként kezelendd, hogy ezek a kisegyhazak meg-
lehetGs sikerrel gyarapitottak tagsagukat az erdélyi magyar falvakban,
s feltlinGen sok atkeresztelked6t szadmlaltak a cigany népesség soraibol.
A vallasi térités sikere, amely szamos esetben pszichés erszakra épiilo
kényszer(i 1épések folyamata volt, a falusi kisk6zosségekben maig feldol-
gozatlan tarsadalmi, kulturalis és mentalis iitkozéseket, vallési tiirelmet-
lenséget és intoleranciat gerjesztett.

A fordulépontként értelmezett rendszervaltozas nyomén olyan tarsa-
dalmi, gazdasagi és kulturalis folyamatok ragadtik el az itteni ciganysagot
(is), amelyek életiiket gyokeresen atalakitottak, teriiletileg és kulturalisan
homogén kozosségiiket feloszlattak, a korabbi kapcsolathalot Gjraszabtak
és a tarsadalmi hierarchiat teljességében atdimenzionaltak. Az Gjraértel-
mez6d6 tarsadalomszerkezet kivaltd okaiként egyrészt a gyors gazdasagi
kiugrast (amit a szimbolikusan felértékelt, presztizsjavak megszerzése,
felmutatisa, tovabba a vagyon reprezentacioja fémjelez), mésrészt a Je-
hova Tanui részérol torténd offenziv, ennek megfelelGen nagy aranyt val-
lasi konverziot eredményezé hittéritést jelolom meg.

A vallasszociologiai szakirodalom a szektak, kisegyhazak megjelené-
sét és a tradicionalis, tarsadalmilag dominans vallasi doktrinaktél torténd
tomeges elfordulast a valtozo tarsadalmi-gazdasagi koriilményeknek és a
tarsadalom szegmentalédasanak tulajdonitja.4 A kommunista diktatira
1989-es 0sszeomlasaval és a modernizacids folyamatok tarsadalmi-gaz-
daséagi szintl gyors beindulasaval e megallapitas ebben az esetben hatva-
nyozott igazsagtartalmat fed.

A piinkdsdistak és a kiilonb6z6 neoprotestans csoportok mellett a Je-
hova Tanti az egyik leghangstlyosabban teret hodito kisegyhaz. Ujabb
kovetbket a tagok kiviilallok személyes megkeresésével és meggybzésével,
azaz térit6 munkaval biztositjak. A szervezet életképességét hivei sza-
manak latvanyos gyarapodasa és terjeszkedésének gyors iiteme is jelzi.

4+ HAMILTON, Malcolm B. 1998, 239.
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A 19. szazad végén Amerikaban alapitott kisegyhaz az 6ceant athidalva
Eurépaban kezdett hiveket toborozni, olyan iitemben, hogy — mint azt
egy 20. szdzad els6 harmadaban sziiletett szociografikus életmi megjegy-
zi — egyes dél-kelet-erdélyi falvakban mar az 1930-as években kovetGkre
talalt.>s Nem mellékesen ugy keriil szoba a jelenség, hogy azt és tagjait a
szerz6 mélységes megvetése Gvezi.

Azokat a személyeket, akik megkereszteltetésiiknél fogva valamely
torténelmi egyhazba tartoztak, és vallasukat az Gj tanok kovetésével el-
hagytak, az erdélyi magyar ruralis k6zosségek a szocializmus idején is ki-
zarasos technikakkal a tirsadalom peremére szoritottak. Az aranykorszak
torténelmi periédusaban (is) a nemzeti identitas erdsitésének és kinyi-
latkoztatasanak, a magyarsag megtarto erejét egyértelmiien a besziiki-
tett tevékenység(, rejt6zkodd aktivitasra kényszeriil6 magyar torténelmi
egyhazak jelentették. A vallas elhagyasa szimbolikus sikon a magyarsag
megtagadasanak képzetét tarsitotta. Sok telepiilésen ezért a protestans
és katolikus kozosségek a felekezetiik elhagyasara buzdit6 jehovistak ha-
zalo-térité akcidjat a magyarsag értékeitdl valé megfosztas, az identitas
leépitésének kozvetett szandékaként értelmezték, még akkor is, ha falu-
beli magyar etnikumu ismer@sok toboroztak tagjaikat, és — f6leg a nyilva-
nossagban — hatdrozottan elutasitottdk azokat. Ezt a k6z0sségi tart6zko-
do6 magatartast intézményesitette a kommunista allamhatalom is, amely
szigoruan tiltotta az efféle szervezkedéseket, nem csupan a marxi-lenini
materialista elvek miatt, hanem azért az ellenallasként hat6 tényért, hogy
a Jehova Tanui férfi tagjai a vallasi meggy6z6désre hivatkozva megtagad-
tak a kotelez6 katonai szolgalatot. A vallsi iildoztetés ezért f6leg ezeket a
sorkoteles férfiakat érintette, és sokakat koziiliikk hosszabb-rovidebb ideig
tart6 bortonbiintetésre is itéltek. A vallasi csoport vitalitasat bizonyitja,
hogy a falukozosségek elitéld magatartasa és a hatalom iildoztetései ko-
zepette is — bar rejt6zkodve — gyakoroltak hitiiket, Gsszejoveteleiket ki-
sebb-nagyobb rendszerességgel megszervezték egy-egy maganhaznal, és
meggy6z6désiikben talélték a tilto politikai rendszert.

5 A Kovéaszna melletti Pavan. Az Gj vallast kovet6ket nem nézték j6 szemmel, és f6leg nem
vették komolyan. Falumonografiajdban Bartha Karoly az egyik ,hires kurvit” nevezi meg
a szekta elsg falubeli kovet§jeként. BARTHA Karoly é. n. 351. Az informaci6t és a forras
rendelkezésemre bocsatasat Szécsné Gazda Enikének koszonom.
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A rendszervaltozas utan ez a vallasi kozosség nagyobb erével, megijul-
va lépett a szélesebb nyilvanossag elé. Egy-egy telepiilésen beliil azok a
csaladok valtak a vallasi-ideologiai eszmék iranyitoiva, akik a szocializ-
mus alatt is megmaradtak hitiik mellett. Ok a diktattra bukasat az elleniik
korabban elkovetett vétségek isteni megtorlasaként értelmezték, meggyd-
z6désiik visszaigazolasat és egyben terjeszked6-térits tevékenységiik legi-
timéciojat lattak a bekovetkezett torténelmi események kivaltotta valtoza-
sokban felfedezni. Bar a két vizsgélt faluban nem, szamos mas telepiilésen
ekkor jelentek meg az els6 hézal6 Tanudk, akikhez az Gjraéled6 magyar
kiskozosségek meglehetds gyanuval viszonyultak, kozelebbi megismeré-
siik pedig ellenszenvet generalt a lakossag legnagyobb hanyadaban.

A magyar kozosségtol eltérden a ciganyok kozott nem hatott a vallas
— és kozvetve az identitas — elvesztésének riadalma, hanem ellenkezéleg,
a magyar kozosségbe torténé integracio lehetGségét lattak benne. A nem-
zetiségtdl elvonatkoztatott, interetnikus testvéri kozosség képzete ezért
a meggy06zés talalo érveként miikodott csoportjaikban, s ezt piedesztal-
ra emelte addig hallatlan intézményes lehet6sége, hogy az Gj egyhazban
barmelyik hivé képzettségétdl fiiggetleniil prédikatori, tehat magas sta-
tust tolthet be. A torténelmi egyhazak életében valo hatranyba keriilés
és a vallasgyakorlasban is megmutatkozo tarsadalmi rétegzédés a falusi
ciganyokat defavorizalta.®

A magyar kozvélemény szerint az Igazsag tanitisa mellett a belépést
elGsegitendd a jehovistak meggy6z6 technikaként az anyagi segitségnyiij-
tast alkalmaztik a szegényebb cigany lakossag korében. Az ilyen segély-
akciok soran a megcélzott csalad nemcsak alapélelmiszereket és ruhane-
miit kapott ajandékba, hanem jelentSs pénzosszeggel is gazdagodott. A
gazdasagi felkarolas szandéka ellenére szamos cigany csalad tavol maradt
a vallasos Osszejovetelektdl, a vallasgyakorlas alkalmainak siirisége, az
addigi életvitel gyokeres megvaltoztatasa, az alkoholfogyasztas és a do-
hényzas teljes mell6zése taszito, kényelmetlen tényezSként hatott a sza-
bad id6hasznalatot és az italoz6 mulatozast kedveld ciganysag kozott. Az
erdsebb magyar egyhazkozségek tagjainak elutasité viselkedése az amugy
is kirekesztett ciganysdgot meggondolandé 1épésre kényszeritette, ennek
ellenére a jehovistak részérdl megnyilvanul6 erdszakos integraciés szan-
dék szamos 1Gj cigany tagot csalogatott a gyiilekezet berkeibe.

6 JAVOR Katalin 2000, 817.
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4. Az Igazsag a cigany kozosségekben. Két példa

4.1. Kelementelke

lakossagat tekintve a 2002-es népszamlalas alapjan nemzetiségi mu-
tatdja alapjan a 947 f6b4l 898 magyar, 44 cigany és 5 roman nemzetisé-
gli.” A telepiilésen koztudott, hogy valdjaban a ciganysag 1étszama valahol
az 50—-60% kozott van. Felekezeti hovatartozas szempontjabdl ugyanaz
a forras 863 reformatust, 50 romai katolikust, 6 ortodox vallasut, 5 uni-
tariust, 1 gorog katolikust és 22 egyéb vallasut (koztiik 1 adventistat) tart
nyilvan.® Az egyéb vallasii kategoria a Jehova Tanui helyi vezetGje szerint
14 megkeresztelkedett (koztiik néhany cigany etnikum) jehovistat takar.

Ebben a faluban az els6 csalad az 1960-as években tért az Gj hitre. Az
L. csalad vallasgyakorldsa abban az id6ben meglehet6sen nehézkes volt,
a szomszédos Balavasar kozségben volt a kozpont (jelenleg is ott van),
ahova hetente két alkalommal igyekeztek eljarni prédikaciohallgatasra. A
fiatalember, L. J., az 1970-es évek elején az anyja példajat kovetve keresz-
telkedett meg az Gj hit tanai szerint. A katonai behivonak egyhaza tételeire
hivatkozva nem engedelmeskedett, ezért torvényszék elé allitottak és hét
év letoltend6 bortonbiintetésre itélték. Innen azonban Jehova Isten aka-
rataval néhany honap milva amnesztiaval szabadult, amit transzcendens
tizenetnek fogott fel, és buzgd vallasos élettel kivanta meghélalni.

Az 1990-es évek legelején épitkezésbe fogott, hazat bovitette oly mo-
don, hogy a csaladi hajlék f6lé masodik szintként egy nagyobb befoga-
doképességli imatermet (Jehova Tanui Kiralysag Terme) alakitott ki a
lassan bo6viil6 gyiilekezet szaméra. Az 1990-es évek kozepétdl kezdve
Kelementelkén az intézményi keretekben mar rendszeresebbé valt a Ta-
nuk szertartisa, itt alkalmanként a nagyobb kozosségekbdl is érkeztek
prédikatorok. A féltucatnyi jehovista intenziv téritdmunkat kezdemé-
nyezett. Hazal6 akcigjuk soran a lokalis magyar ko6zosség elutasit6 ma-
gatartisat tapasztaltak, a stabil munkahely presztizsét mindennél jobban
megbecsiil§ reformatus lakossag lenézte az alkalmi munkakbdl é16 szoba-
festd (L. J.) tevékenységét, s e megvetett poziciot tetézte L. J. koztudottan
szkizofrénias felesége, akit buzgdsaga miatt a falubeliek Biblids el6névvel
bélyegeztek meg.

7VARGAE. érpéd é. n., http://www.kia.hu/konyvtar/erdely/erd2002/msetno2.pdf.
8 VARGA E. Arpéad é. n., http://www.kia.hu/konyvtar/erdely/erd2002/msfelo2.pdf.
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A jehovistak tijabb célcsoportjuknak az elesett, de népes cigany csa-
ladokat valasztottak. Ezek meggyGzésére sajat bevallasuk szerint nem al-
kalmaztak az anyagi juttatas technikajat, csupan probaltak megmutatni
az igazsagot. A reformatus egyhéz berkeiben periférikus helyzet(i cigany
nagyszamu lakossag fogékonyabbanak mutatkozott az 4j értékrendet, Gj
mentalitast és életmddot ajanlé kisegyhéaz irant, annél is inkabb, mivel
ismeretesek voltak azok a korabbi példak el6ttiik, amelyekben az Gj vallas
felvételével az erkolesi megtisztulas mellett a cigdnysagnak kiils6 kapcso-
latokat teremtett és gyors meggazdagodasat segitette elG.

Gagyi Jozsef irja le a Nyarad menti Karacsonyfalva példajan azt,
hogy az itt é16 gaborciganyok mar az 1970—-1980-as években kapcsolatba
keriiltek az adventista vallassal, amelynek a tarsadalomba integral6 sze-
repe volt szamukra, és amely folyamat az 1990-es években csak feler6so-
dott. ,,Egy mobilis, a vilagot 4j és 4j kapcsolatok mentén beéld, és a hal-
moz6do kapesolati t6kébdl €16 csoportnak igen nagy tdmogatast jelent,
ha szilard, és masok altal is elismert erkolcsi hattérrel rendelkezik.”? A
biiszkén vallalt amerikai kozpontt kisegyhdz azonban a kelementelki
ciganyokat nem karolta fel az elvirasoknak megfelelGen, a cimzetteket
igencsak megszelektalva csekély értékd ingdsidgokat — f6leg ruhanemdit
— jutatott nekik.

Nagy hangsulyt fektettek viszont a térité munka megszervezésére a ci-
ganyok kozott, amelyet a falubeliek giinyol6dé megvetése ovezett. Szarny-
ra kapott a faluban annak a cigdnynak az esete, aki egyik nap még ron-
gyos napszamosként kereste a kenyerét, masik hétkoznap mar 6ltényben,
konyvekkel megrakott aktataskaval rotta a falu utcait. Az arra jaré falusi
gazda kérdésére, hogy: Hova mész igy kifenve, te Rupi?, a nem minden-
napi felelet igy hangzott a cigany részérél: Menyek prédikalni! Nyilvan-
valo, hogy a magyar lakossagot tovabbra is belépésre 6szténzd bibliama-
gyarazatokat — a szituacid visszassagat érzékelve — ezutén is a magyar
nemzetiségili Tandk kisérelték nyijtani. A cigany kozosség beépitését az
azok helyzetét beliilrél ismerd, j6loltoztetett jehovista cigdnyokra biztak.

Mivel kicsi az Gj vallasi kozosség, és tagjai kivétel nélkiil belépésiik
el6tt is alacsony tarsadalmi pozicidkat toltottek be, Gj tagok verbuvalasa
meglehetdsen nehéz feladat. Bar nagyobb szamban jarnak el rendszere-
sen bibliamagyarazo 6rakra az L. csaladnal 1év6 Jehova Tanti Kiralysag

9 GAGYI Jozsef 2002, 62.
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Termébe, a tényleges tagsag 2004 nyaran még mindig csak 14 f6bdl allt,
akikhez alkalmanként csatlakoznak a szomszédos (még kisebb) jehovista
kozosségekbdl is.

4.2. Nagyborosnyé

Lakossaga 2002-ben 1547 személy.® Az etnikai mutatokban jelzett
142 f6s cigany lakossag azonban még jelzésszerien sem kozelitik meg a
reélis nemzetiségi aranyokat, mivel a nem hivatalos kézvélemény szerint
Nagyborosny6 lakossaganak legalabb 50—60%-a cigany etnikuma. A t6bb
mint 100 f6s Jehova Tanii k6z6sség nem jelenik meg a hivatalos adatso-
rokban." A jelentGs aranyt ciganysag — Kelementelkéhez és az orszagos
atlaghoz hasonl6an® — elérehaladott asszimilaciés fazisban van: nincs
jellegzetes cigany viseletiik, és egyetlen cigdny nyelvjarast sem ismernek.
Magyar anyanyelviikkel viszonylag teljes a régié magyar lakossagaba vald
beolvadasuk. Az itt é16 jelent8s ciganysag jellegzetes gazdasagi tevékeny-
séget folytat: téglavetéssel foglalkozik. 1990 utan egy sziikebb csoport
kiilfoldi (f6leg magyarorszagi) feketemunkara vallalkozott, mellettiik
tobb csalad iizletel6-seftelS tevékenységbdl él. A szezonban folytatott tég-
lavetés és a kiilfoldi gazdasagi tevékenységek sikeres kombinaci6javal a
kilépok jelentés gyarapodast értek el s

A posztszocialista versenyhelyzetben a nagyborosnydi ciganysag tarsa-
dalmi, gazdasagi és felekezeti sikon jelent6s mértékben hierarchizalodott.
Nagy vonalakban egy szegény és egy nagyobb t6kekoncentraciot megva-
16sit6, gazdag esoportot kiilonithetiink el, ez utobbi csoport profitorien-
talt tevékenységeinek fiiggvényében még tovabb szegmentalodik (ami
féleg a megvalositott jovedelmek skalajan mutatkozik meg). A szegény
és a gazdag csoportok felekezeti aspektusbol torténd vizsgalata azt mu-
tatja, hogy a reforméatus ciganyok jelent6s hanyada a szegény csoportba
tartozik, a Jehova Tanui javarésze migrans, azaz a gazdagabb csoportba
tartozo csalad tagja.

10 VARGA E. Arpad é. n., http://www.kia.hu/konyvtar/erdely/erd2002/cvetno2.pdf.

" A felekezeti statisztika adathidnyra hivatkozva nem tartalmaz informéciot az egyéb ka-
tegoriarol. VARGA E. Arpad é. n., http://www.kia.hu/konyvtar/erdely/erd2002/cvfelo2.
pdf.

2 ACHIM, Viorel 2001, 230.

13 Lasd a TéglavetSk c. tanulményt ebben a kotetben.
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A Jehova Tani gylilekezetbe tartoz6 nagyborosnybiak — akarcsak az
orszag tobbi részein él6k — a kommunizmus évtizedei alatt tildoztetést
véllaltak. A kisegyhaz ezen a telepiilésen az 1970-es években lépett fel
nyilvanosabban, és mar az els§ bekeresztelked6k kozott volt az a tégla-
vetd cigany csalad (G.), amely a rendszervaltas utan harom gyermekével
és azok id6kozben kialakult csaladjaval a helyi gyiilekezet hajtomotorja-
ként vallaltak szerepet. Az 1990 utani szabad vallasgyakorlas és sikeres
propagandamunka eredményeként megrugaszkodott a bekeresztelkedGk
szama, jelenleg a faluban a Jehova Tandi kb. 150 tagot szamlalnak. Az els6
térit6k még magyar etnikumuak voltak; a reformatus egyhazat fokozato-
san elhagyo és Tantinak all6 cigany csaladok kozossége azonban gyorsan
talnétte a magyarokét, és a szektahoz a specialisan cigany vallas képzetét
kezdték tarsitani a falubeliek. Ez a tény méara mar annyira taszit6 eréként
miikodik a magyar lakossag korében, hogy a helyi gylilekezetbe valé be-
1épésiik valoszintisége minimalisra csokkent. Kevés a magyar kozottiink,
sokan lennének, csak szégyellik, hogy a ciganyok kozé békeveredjenek.
De ha mondjuk nem lenne annyi cigdny, akkor lehet, tobbeket érdekelne
ez az Igazsag — allapitja meg tényszerlien egy cigany szarmazasu jehovis-
ta. Néhany évvel ezel6tt a jelentGs 1étszama gyiilekezet Amerikabol kapott
kolesonnel imatermet épitett, ahol kézos 0sszejoveteleiket tartjak.

Nagyborosnyon a legnagyobb hatasu jelenségként értelmezziik, hogy
a kett8s tarsadalmi kirekesztés — cigany identitasuk és jehovista feleke-
zetlik — ellenére a Jehova Tanti szektaba tartozo cigany csaladok a ko-
zelmultban erételjesebb tékegyarapodast értek el, mint hasonlé gazdasa-
gi tevékenységeket és életstratégiakat kovetd reformétus tarsaik. Koziliik
sokan vesznek részt magyarorszagi vendégmunkaban, mikozben itthon
id6szakosan téglaégetéssel is foglalkoznak. A piacozas kinalta lehet6ségek
kihasznélasat a kisegyhaz dogmai 1ényeges mértékben nem befolyasoljak,
a gazdasagi el6rehaladés tidvosnek tekintett torekvés koriikben, az erkol-
csi kodex betartasanak ellendrzésére, igaz hivd statusuk feliilvizsgalatara
kizardlag itthoni tartézkodéasuk alatt keriilhet sor. A falu egyik legdina-
mikusabban fejl6dé utcajat (a Kisborosny6 felé nyalot) zomében Jeho-
va Tani lakjak. Az utobbi néhany évben itt a f6at mellett 30—40 4j haz
épiilt, valamennyi cigany tulajdonban van, jelent6s hanyaduk éppen jeho-
vista ciganyoké. A vallasnak tulajdonithat6éan ezek a csaladok a korabbi
életmodellt, ahol az alkoholnak még talsdgosan nagy szerepe volt, teljes-
ségében atstrukturaltak. Az 4j stratégia — nem isznak, nem szivaraznak
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— nemcsak jelentds allando kiadéas al6l menti fel 6ket, de folyamatosan
biztositja a racionalis dontés lehetdségeit is.** A puritan erkolcs és a raci-
onalis dontéseket allandosité tékeorientalt életstratégia fliggvényében a
jovedelem folyamatos felhalmozast és jabb beruhazasokat tesz lehet6vé.
Gazdasagi helyzete ezeknek a csaladoknak a stabilitason tl a reformatus
cigany csalddokhoz és a magyar kozosséghez viszonyitva is kiemelked§-
en jonak mondhatd. Itt érvényesiilni latszik az a kisegyhazak berkeiben
miikédo vallasfelfogas, aminek értelmében a helyes vallasos magatartas
és példaszert életforma kovetkeztében a hivék anyagi helyzete valdszi-
niisithetfen stabilizalodik, és ennek ellentétes vonatkozasa is, amikor az
anyagi jolétet a transzcendens vallasos élmény fokozodasa koveti.'s

5. A példak néhany kozos tanulsaga

5.1. Elkiiloniilés

Kutatasom két falvanak narrativ diskurzusaban a mindennapok szint-
jén is jelen van a tobb felekezet egyiittélésébdl adodo kulturalis differen-
cialtsag tudata, és — talan a vallasos csoportosulas hangstilyosabb jelen-
léte ota eltelt rovid masfél évtized okan — a tartds, 1ényegében egyiranya
intolerancia 4llapota a jellemzé mindkét mikrok6zosségben. Kiilonosen
negativ elGjell a cigany lakossag integraciojat megcélzo torrekvésiik. Bar
eltérd aranyban képviseltetik magukat a telepiilések tarsadalmén beliil,
nyilvanossagban folytatott verbuvalo tevékenységiik és kisebb-nagyobb
mértékd szambeli gyarapodasuk miatt a reforméatus lakossag reélis
tarsadalmi veszélyként éli meg jelenlétiiket, és lehetGség szerint teljes
szegregaciojukra torekszik. A Jehova Tanui kozosségébe tartozo cigany
csaladok életviteliik miatt 6nként is elkiiloniilnek a cigany kozosségen
beliil, de ez a kivalas a reforméatus cigdnyok és magyarok szemszogébol
stigmatizéaltsagot, tarsadalmi kirekesztettséget is jelent. Eletmintijuk
teljesen eliit a reformatus ciganyokétol. A fiatal példaul az alatt az idé
alatt, amig menne katonasagot csinalni, menyen hirdetni Jehova ki-
ralysagat. (N, 1)

14 Mez6ségi falvakban végzett vallasszociologiai kutatasok is ezt tamasztjak ald. FULPESI
Gyula — KISS Dénes 2001; CSATA Zsombor — KISS Dénes — KISS Taméas — SOLYOM
Andrea 2001.

5 V0. KISS Tamaés €. n.
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5.2. Elismerés

A magyar kozosség tigy véli, hogy a jehovista cigdnyok sokkal rende-
sebbek, életmddjuk, erkoleseik a magyarokéhoz allnak kozelebb. A szek-
taba tartozas cigany szempontbol torténd értékelése is pozitiv: nem isz-
nak, nem szivaroznak, rendesek; ... nem részegeskednek a csaladba s
igy nyuguttabban elvégezziik a munkdkot, me segitt a csalad. (N, 1) Ok
maguk ugy vélik, a magyar kozosség toleransabb a jehovista ciganyokkal
szemben, ami a mindennapi élet cselekvéseiben is megnyilvanul: vannak
ciganyok, akik finomak, s megbecsiilik 6kot. (N, 1)

5.3. Tartézkod6 magatartas

A reformatus ciganyok a Jehova Tanti linneptelen életét, a szorakozas
megtagadasat, az alkoholfogyasztasra és dohanyzasra vonatkozé tilalma-
kat nehezményezik. Ezek a koztudatban €16 vallasi kitételek és betartasuk
mindsége tamadasi feliiletként is szolgalnak: a reformatusok figyelik és
elitélik azokat a jehovistakat, akik az egészség érdekét hangstlyozva bort
fogyasztanak (pl. a kelementelki L. és a nagyborosnyo6i G. csaladot); és
azokat a fiatalokat, akik a helyi kdzvélemény és a helybéli reformatus fia-
talok megbélyegzése el6l menekiilve tavolabbi falvakba jarnak szérakozni.
Tényleges kulturalis massagaikat feltételezett negativ jellemzokkel egészi-
tik ki a kozosségi beszélgetések soran. Bibliamagyarazo kozos osszejovete-
leiket tObb cigany beszélgetbtars titokzatos ritusokként értelmezte és irta
le, ahol a transzcendens erék megidézése, az eksztazisos vallasgyakorlas,
az orgiaszerl szexualitas és a tomeges bujalkodas egyszerre van jelen. Azt
mondjdk, hogy ott lekapcsoljak a villanyt, s akkor békotik a szemiikot, s
ki akivel éri, égymas feleségivel izélnek. Ha a milyen dolog? (K, 1)

5.4. Onsegélyezés?

A falvak lakéi altalaban agy tartjak, hogy a jehovistdkot erdssen
segittik. (K, 2) Kelementelkén tagadjak a Tanuk, hogy valamiféle kiilfcldi
(amerikai) segélyben részesiilnének. Ez véleményem szerint kozel jarhat
az igazsaghoz, az alig teng6dé ciganysag ugyanis anyagi juttatas fejében
feltehet6en gyorsan felzdrkézna a jehovistak mellé, ebben nem képez
akadalyt sem a nemzeti-vallasi identitds megvaltoztatasanak devalvalé
értékonnotacidja, sem a csupan statisztikak szerinti reformatussaguk, de
még a magyarok elitél6 magatartasa sem, mivel mara mar nagyjabol egy-
forma a magyar—cigany lakossag etnikai 6sszetételének aranya.
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A kisegyhaz tagjainak gazdasagi sikereit Nagyborosnyon egyesek az
amerikai kozpontbdl iranyitott szervezet onsegélyezd politikajanak tu-
lajdonitjak, el6feltevésiik relevanciaja azonban szamomra nem nyert bi-
zonyitékot. Maguk a Tanuk is tagadtik az Gjonnan belépGknek nytjtott
anyagi segitség lehet6ségét. Az alabbi interja egy olyan cigany asszony-
nyal késziilt, aki egyediili jehovista a csaladjaban. O [a férje] nem Jehova
Tanuja, mindig azt mondta, hogy olyan helyre menyiink, ahol kapunk
es valamit, de hat akkor métt allunk olyan helyre bé, ahol sehol semmi
nincsen. De hdt Jehova Tanili azért foglaltak itt allast, met az igazsagot
tanitottak, s azétt tetszett, nem a pénzétt. S ezért sokan arra figyeltek fel,
hogy ahol nagycsalad volt, mind mii es négy-ot gyerek, hat nem azon vot
a cél, hogy pénzt adjanak, me lehet, ha adtak volna, elfogadtuk volna,
me mindenki érvend a pénznek, hanem itt abbodl kellett nagyobb érde-
keltség, hogy ingyen van, s értékes, met igaz. Az a fehér az fehér, nem
pedig piross! (N, 2) Ezt tobben a reformatusok koziil is megerdsitették,
azzal érvelve, hogy ha esetleg adnanak valamit, akkor, igen, de ha nem
adnak semmit, akkor métt alljak bé? (N, 3)

5.5. Vallasi konverzié

A bekeresztelkedetteken kiviil szdmos olyan szimpatizans van, akik
rendszeresen jarnak az imahazba. Koriikkben megfigyelhetd, hogy ez a(z
egyeldre) nem formalizalt kapcsolat maris érezteti hatasat életszervezé-
siikben, példaul fokozatosan leépitik karos szenvedélyeiket, mondvan,
hogy ez nem az a haz, ahol inni lehet (N, 4); szorosabb kotelékek, csaladi
kapcsolatok (pl. barati 6sszejovetelek) alakulnak ki a Jehova Tanti cso-
portjan beliil, ami lassanként kizarja az Igazsagot nem ismerd reformatus
ismerosokkel tartott relacidkat. Ezt a kozeled6 tendenciat két megfigyelt
csalad esetében csaladi tragédiak is elGsegitették az érzelmek felkorba-
csolasaval, a szocialis érzékenység kiélezésével: az egyik csaladban meg-
halt egy 15 éves lany hosszas (t6bb éves) betegség utan, a masik csalad
egyetlen, 7 éves fiigyermekét veszitette el varatlanul. Az attérés igényét a
hagyomanyos vilagmagyarazo6 séma sulyos csapas esetén vald hasznalha-
tatlansaga okozza. ,A modern tarsadalmakban az egyénnek tobb vilagkép
all a rendelkezésére, a konverziot egyikrél a masikra vald atvaltas jelen-
ti. Ezt olyan események valtjak ki, amelyek a hagyoményos vilagképben
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nem értelmezhetdk.” Ilyenkor a Jehova Tandi azzal kecsegtetik a szen-
vedd csaladtagokat, hogy jojjenek el a Kiralysag Terembe, ha latni akar-
Jjak Jézust (N, 4). A halalesetek utan érzékenyebbé valt anyakat gyakran
viziok gyotorték, amelyek soran elvesztett gyermekiiket vélték az ablak
alatt elmenni, hangjat hallottak vagy a fényképére nézve vélték agy, hogy
az éppen rajuk nézett, pillantott stb. A transzcendens iranti igényiiket a
kozvetlenebb, személyesebb kapcsolatokon alapuld szektdban probaltak
kielégiteni. Szamos eset soran figyelhet6 meg, hogy a vallasi konverziora
a n6k hajlamosabbak, tobb csalad van, ahol csak az asszony (és esetleg a
kiskort gyerekek) tagjai a szektanak. A reforméatus férfiak inkabb tart6z-
kodnak a belépéstd], tartva az ismerdsok megszolasatdl, értékrendjiikben
a vidam, zenés vallasi 6sszejovetelek talsdgosan kifinomultnak, visszata-
sziténak, a Jehova kiralysagat hirdet6 hazalo bibliamagyarazas pedig ép-
pen szégyenteljesnek minGsiilnek.

A csaladi katasztrofat elszenved6k mellett az attérék egy csoport-
janak helyzete gyakran deprivalt. Ok vélhetSen azért hajlamosabbak
az attérésre, mert konnyebb a falukozosség normarendszerével valo
szembeszegiilés, vagy alavetett tarsadalmi poziciobol, magukra hagya-
tottsagukbol kivannak kozosségi kapesolatba integralodni. Az Gj vallasi
kozosség erre kinal megoldast, célja a tagok folyamatos verbuvalasa és
integréalasa.”

5.6. Interaktiv kapcsolat

A jehovista ciganyok és a jehovista szervez&dés kozott sokkal szoro-
sabb, személyesebb a kapcsolat, mint a reformatus ciganyok és reforma-
tus egyhazuk kozott. A reformatusok a hit gyakorlasa tekintetében csupan
formaélisan tartoznak az egyhazhoz, nem vesznek részt az istentisztelete-
ken.*® A gyiilekezeti tagok kozvetlen kapcsolata mellett a jehovistak altal
hangoztatott tovabbi elényos koriilmény, hogy a szektan beliili szerepek
(pl. prédikator) ciganyok altal is bet6lthet6k, és legalabb kis k6zosségiik-
nek elfogadott, teljes értékd tagjai lehetnek.

16 KISS Dénes 2001, 55.

7V5. KISS Dénes 2001, 60.

18 A hitkozséget megbontotta az a magyarok részérél megnyilvanul6 torekvés, amely vo-
nakodott a cigdnyokkal val6 kozos trvacsoravételtd] és rosszallta a kozos kehelybdl ivast.
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6. Osszegz6

A tarsadalmi elismerés és a faluk6zosségbe vezet$ integracids palya
vonala az etnikai hovatartozas miatt nem korvonalazédhat, a szegmen-
taltsagot tovabb fokozza, hogy az eredetileg és jelenleg is tilnyomorészt
reformatus falvak lakéi a ciganyok korében civilizaltabb életmodellt meg-
honosité jellege ellenére még mindig negativ elGitélettel viszonyulnak a
Jehova Tanui irant.

Az eltaszitas okaként tobb egyiitthatot jeloltem meg jelen tanulmany-
ban, ,elsé ranézésre” a legnagyobb lekiizdend§ akadalyt az 4j vallas szek-
ta jellege és az ebbdl fakadd negativ értékkonnotaciok képezik. A masik
elitélt aspektus az, hogy nem tekintélyes, koztiszteletnek 6rvendd gazdak
allnak a lokalis szervez6dések élén, hanem valamikori alacsony tarsadal-
mi presztizsli gyenge csaladok, akik rdadasul — mivel a magyarokat nem
sikeriil meggy6znitik a csatlakozas el6nyeirdl — a falubeli lenézett cigany
kozosséget probaljak beépiteni a falusiak szemével gyaniisnak felfogott
csoportosulasukba. Kelementelkén pozitiv példak hianyaban a szdmbeli
gyarapodasuk stagnalni latszik. Nagyborosnyon ellenben a sikeres, eld-
remutato életstratégiak példainak hatasara a bekeresztelked6k kore fo-
kozatosan tagul. A magyar kozosség részleges elismerd allaspontjat latva
a jehovistak abban biznak, hogy a mikrokdzosségben a jelenleginél legiti-
mebb poziciot fognak kivivni.

Adatkozlék

K, 1 — kelementelki férfi, 50 év folotti, reforméatus

K, 2 — kelementelki asszony, 40 év koriili, reformatus

N, 1 — nagyborosnydi asszony, 70 év folotti, jehovista, egykori téglavetd

N, 2 — nagyborosnyéi asszony, 45—50 kozotti, jehovista, migrans csaladbol

N, 3 — nagyborosnydi férfi, 50—55 kozotti, reformatus, migrans csaladbol

N, 4 — nagyborosnyéi asszony, 30 év koriili, jehovista szimpatizans (még
reformatus), migrans csaladbdl
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