Emlékallitas — korszak,
tematika, alakzat. Elemzés

~A mik vagyunk, a mik lesziink, csak az emlékeinknek készénhetjik. Any-
nyit ériink csupén a tarsadalomban, a mennyit emlékeinkkel a tarsada-
lomnak addzni képesek vagyunk. [...] Tarsadalmi térvényeinket, szokédsa-
inkat, az illem kévetelményeit embertarsaink emlékezésére alapitjuk. [...]
Az 6s6k emléke tanitja fajunkat, népiinket, hazédnkat szeretni. Minden a
mi csalddunkhoz, tlizhelylinkh6z, a fajunkhoz, orszdgunkhoz, nemze-
tiinkhoz fliz, emlék csupén.

1116 tehat, hogy emlékeinket apoljuk, becsben tartsuk, tokéletesitsiik
és gyarapitsuk. A tarsadalom szdméra elveszett a kit emlékek nem kétnek
hozzéja. Az emberiségre artalmas, ki hamis emlékeket hordoz magéban.
A hazénak ellensége, kit a hazafisdg ezer emléke nem téplal sziintelen. Jaj
annak az orszadgnak, a melynek polgérai lemondéssal kitérlik emlékiikbél
az atyék vagyait, reményeit, 6hajait és térekvéseit.”

Lechner Kéaroly: Az emlékezésrdl (1911)

A kétet strukturaldsa, valamint az elemzés megkdnnyitése és attekinthet6sége érde-
kében a kutatds anyagéat képez6 szévegek termel6dését korszakokban, kronolégiai fel-
osztas alapjén vizsgalom. Célom ugy bemutatni és értelmezni ezt a szoveganyagot és
am@gottes eseménysort, hogy kirajzolodjék az emlékallitasok idérendje, a kiilonbdz6
id6beli szegmensek hasonloséaga, kiilébnbsége és egyméshoz val6 viszonya.

A korszak megkonstruédlasanak, a korszaktudatnak a fogalmét az antropologiai
hagyomédny is ismeri. Az irodalomantropolégia kozvetitésével hasznéaljuk a fogalmat.
A kolozsvari emlékallitas folyamatéban a kiillénb6z6 események cezuranak tekinté-
se az azonos térben él6 emberek korszaktudatéval fligg 6ssze. Kulcsar-Szabo Zoltan
szerint maga a ,korszak” is egy szelektiv kategoria, utélagos konstrukci6. Az emberi
élettapasztalatok, 6nértelmezések is sziikségszerlien az id6 reflexiojara kényszertilnek
(Kulcsér-Szab6 Z. 2000: 90). Korszakokban gondolkodunk, a mi jelenkorunk mindig
egy (korszak)hatartol szamitott. Odo Marquard szerint — akit6él Kulcsér-Szab6 Zoltan
definiciojat eredezteti — a korszakhatarok felépitése (s6t: lebontdsa és athelyezése is), az
id6 ,behatarolasa” alapvetd antropologiai igény, ,hatarsziikséglet” kifejez6dése (idézi
Kulcsér-Szab6 Z. 2000: 90). A korszakvaltadsokat mindig csak meghaladottként, ut6-
lagos néz6pontbdl lehet szemlélni. A ,nagy események” Kulcsér-Szabé Zoltan szerint
~csak a torténet késdbbi alakuldsa (és alakitasa) fel6l valnak »naggyd«, és emelkednek
ki az adott pillanatban lezajl6 parhuzamos, akar széttarto események koziil” (Kulcsar-
Szab6 Z. 2000: 91). Keszeg Vilmos a korszaktudatot ,az id6ben valo élés eszkdzének”
nevezi, amely ,tagolja a folyamatos id6t, segit eligazodni az id6ben, a jelen és mult kdzé
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valasztovonalat huz, s amely megalkotja a jelen el6zményét, 6sszefliggésbe hozza a
jelent a multtal” (Keszeg V. 2006: 45).

A korszakolés segiti az anyag elrendezését. Azonban nem szeretném azt a téves
nézetet sugallni vele, hogy az emberek mindig is rendelkeztek volna a maihoz hason-
16 korszaktudattal, a toérténések eseménykdzpontu idérendbe, korszakba tagolasénak
képességével. Toth Istvan Gyorgy kutatdsai arrdl gyéznek meg, hogy egyes helyeken az
emberek egészen a kozeli szdzadokig nem a ddtumok és a torténelmi korszakok ismere-
te alapjan élték meg az idét (vo: Toth 1. Gy. 1996: 82-86). Kozhelyes, de minden bizony-
nyal igaz azonban, hogy a multra valo reflektélas képessége és igénye megvolt a régi
korok embereiben is: ezek a reflexiok vélemények és el6itéletek alapjan értelmezték az
elmult id6t. Az el6itéletek termel6désének egyik tertilete éppen a korszakra vonatkozik.
Feliiletesen és torzitéan szoktdk a korszakokat jellemezni, de az id6ben valo téjékozo-
dasnak mindenképpen egyik legalkalmasabb eljardsai a sztereotipidk.

A tovabbiakban a kolozsvari datalés és emlékallitas torténeti korszakait vdzolom a
rendelkezésemre allo szveganyag alapjan. Az emlékallitas folyamatanak korszakolési
szempontjait az id6 szegmentélhatoséga adja. A kiilonb6z6 korszakok kijel6lésében a
fontosabb torténelmi-politikai események, valtozasok jatszanak szerepet. A korszakok
szétvalasztdsahoz a hatalomvaltasokat tekintem cezuraként, ezek azok, amelyek aleg-
ink&bb lathat¢ valtozdsokat hozzak magukkal.

Az anyag felosztdsdnak szempontjait az alapozta meg, hogy az egyes korszakok
hogyan valésitanak meg bizonyos emlékallitasi gyakorlatokat. A gy(ijtott anyag tartal-
mat figyelembe véve az emlékallitas torténeti szakaszait el6zetesen a kdvetkezdképpen
hatdroztam meg:

1. a kezdetektdl a reformkorig (1440-1799);

2. a reformkortdl kiegyezésig (1800-1867);

3. a kiegyezést6l az I. vildghaboru végéig (1867-1918);

4. a két vildghaboru k6zotti idészak (1918-1940);

5. aIL. bécsi déntéstdl a 11. vildghdboru végéig (1940-1945);

6. a II. vildghdboru végétol a rendszervéaltésig (1945-1989);

7. 1989-t61 2004-ig; ezt az id6szakot a tovabbiakban majd kiilén fejezetben vizsgélom.

A fenti felosztédsban az elsd korszak a legnagyobb, amelyet az emlékallitdsi szo-
kas kialakulasi korédnak tartok. Természetesen tudataban vagyok annak, hogy tébb
tarsadalom- és politikatorténeti ceztira ismert ebbdl a korszakbol (pl. 1541 — az Erdé-
lyi Fejedelemség létrejotte, 1690 — Diploma Leopoldinum), hogy kiilénféle tadrsadalmi
folyamatok (pl. reformécio, ellenreformécio, szabadsagharcok) zajlottak ebben az id6-
szakban, amelyek egyértelmtien kihatottak a k6zgondolkodésra. Azonban a korszak-
ban regisztralt datalasok és az emlékallitdsok nem kétédnek nyilvanvaléan az egyes
(bels6) korszakok szellemi idedljaihoz.

A rendszervaltasokon kiviil kiilénb6z6 tarsadalmi-politikai valtozasok is arnyal-
hatjék az egyes korszakok emlékezési szokésait. Az elemzések soran igyekszem majd
ezeket is kibontani. Az adott korszakok mikrotérténeti kontextusait ebbdl az anyagboél
nem lehet biztosan vézolni, az elemzések soran egyéb, térténeti forrasokra alapozo is-
mereteimre is hagyatkozom.
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