Egy korszak emlekallitasai.
Az emlékezet szervezése a

demokracia koraban (1989-2004)

Az 1989-es politikai rendszervéltas a tarsadalmi atalakulds mellett a multértelmezési
stratégidk esetében is gyokeres valtozast hozott, a kordbbi tarsadalmi és politikai kons-
tellaciok altal felépitett multban is téréseket okozott. Tarsadalmi téren a leglatvanyo-
sabbvaltozasokat az egyéneknek a hatalmi csoportokhoz és rendszerekhez vald viszo-
nyuldsanak fellazuldséban, tarsadalmi dramaiban lehetett folyamatosan receptalni.
A bizalomvesztés eredményeképpen az allami intézmények, a hatalmi elitek, és egyal-
talan a hivatalossagok tarsadalmi legitimitds nélkiil maradtak.

Az 1989-ig torténd emlékezetszervezések nyomén megkonstruélt mult is termé-
szetszerlien elveszitette politikai és tarsadalmi legitimitdsat. Eric Hobsbawm szerint
amikor a politikai rendszerek megvaltoznak és a tarsadalmi kotelékek fellazulnak, a
tarsadalmak (a tarsadalmiintézmények) az tij hagyoményok teremtése mentén rende-
zik 4t a viszonyokat (v6: E. Hobsbawm 1987).

A multtal kapcsolatban kétféle magatartds jelentkezett a tarsadalmi és politikai
intézmények legitimizécios stratégidiban. Egyrészt a folytonosséag tagadasa, a korabbi
tarsadalmak altal létrehozott mult elvetése az Uj torténeti rend érdekében. Az Uj tor-
téneti rend nem kivanta a korabbi gazdaségi-tarsadalmi-politikai viszonyokat folytat-
ni.De mésrészt, ezzel parhuzamosan vet6dott fel a torténeti mélység igénye is annak
problémadja mentén, hogy miként lehet a jelent legitiméalni, hogyan lehet megteremte-
ni egyfajta folytonosséagot a torténeti térben. Az Uj rendszer is sziikségesnek tartotta,
hogy ezt az Uj tdrsadalmi rendet is a torténelembdl vezesse le. Sziiksége volt a multra
azért is, mert azzal szemben hatdrozta meg, illetve attél hatarolta el magat: a mult igy
egyrészt meghaladdsra kertilt, masrészt példaként szolgélt.

Az 1989 és 2004 kozotti id6szakrél mar az elézetes vizsgaloédésok alapjan megdl-
lapithat6, hogy a kolozsvéri emlékezetkonstrudlés egyik legtermékenyebb id6szaka.
A masfél évtized alatt 177 emléktablat, szobrot és emlékmiivet avattak.

A tovabbiakban az 1989-es valtozdsok nyomdan alakulé multkonstruéléasi tenden-
cidkat szeretném alaposabban megvizsgalni. Melyek azok a narrativak, amelyeket az
el6z6 korok torténelmi reprezentdcidibol mell6zétt vagy lathatatlanné tett az 0j rend-
szer? Milyen narrativ reprezentéciokat fogadtak el és tartottak meg, illetve milyen mul-
tat hoztak felszinre a kiilénféle intézmények? Hogyan zajlott az emléktébléak és szobrok
allitasa, az emlékezet kihelyezése, a kollektiv emlékezet szervezése?
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Felszamolt hagyomany — a felejtés ritualizalasa

1989 decemberében a rendszer ellen tiintet6, megbolydulé témeg elarasztotta a koz-
ponti utcékat és tereket. Ezek a terek kordbban a hatalom ellenérzése, felligyelete alatt
alltak. Ezekben a forradalmi napokban megtértént a nyilvanos tér ,0ssznépi” beélése:
a végightmpolygd tomeg nemcsak betdltdtte a tereket — a diktatorikus rendszer tiltot-
ta a nagyobb csoportosulésokat —, hanem rituélisan birtokdba is vette. A birtokbavétel
szimbolikus és gyakorlati gesztusokkal, az el6z6 rendszer ,népitéletszer(i” megsemmi-
sitésével jart: leverték azokat az emléktéablakat, megrongéaltak vagy 6sszetdrték azokat
az emlékmfiveket, amelyek a kommunista rezsim helyi szimbolumai, ideoldgiai repre-
zentdcioi és ikonjai voltak.

A kommunizmus alatt 1étrehozott, a szocialista ideologia szdmaéra fontos emlék-
téabléakat és emlékmiiveket kivontdk a nyilvanos térbdl. Ezekkel egyiitt felszdmoltak
egyes kordbban kévetend6 példaképeknek tartott személyiségek, ideolégiailag elfoga-
dott habitusok, a rendszert megalapoz6 és fenntarté események mementoit.

A | felszabadit6 szovjet h6s6k” megnevezéssel a hivatalos diskurzus is csak idéz6-
jelesen élt. A Dermata Bor és Cip6gyar — tjabb nevén Clujana — gyar udvaréan éllg, a
szovjet katondk kolozsvari bevonuldsénak allitott emlékmiivét 1989 utén tavolitottak
el [378.]. A Kolozsvéar kérnyéki harcokban elesett szovjet tisztek emlékoszlopat [375.]
¢és a katonak harckocsis emlékmiivét [376.] 1990 decemberében — az Uj rendszer em-
lékezetének kialakitdsakor, a forradalom évforduléja el6tt — bontottak el véglegesen.
Az utébbi emlékmiire a forradalom utdn a PLECATI/ DINCOLO DE/ NISTRU ('Menjetek a
Dnyeszteren tulral’) firkdlas kertilt. Az elbontott emlékmtiveket moédositott alakzatban
a varos kevésbé kdzponti helyén, a H6stk temet&jében, a szovjet katonak parcelldjaban
helyezték el.

Az antifasiszta és kommunista h6sok, személyiségek emléktablainak és emlék-
miiveinek nagy részét — azokét, akik deklardltan a kommunista ideologiét képvisel-
ték — Osszetorték vagy eltdvolitottdk. A munkésosztaly ikonikus és helyi alakjainak,
Gheorghe-Gheorghiu Dej [404., 405.], Ilie Pintilie és Breiner Béla [408.], J6zsa Béla [387.,
417], Czeller Ludovic (Czeller Lajos) [464.] emlékezetének szant emléktéblékat és em-
lékmiiveket az 1989-es események utédn szamolték fel a nyilvanos terekbdl. Részben
— az emlékeztetd megfogalmazdsa okén — ide sorolhat6 Emil Isac emléktéblaja [425.] is,
amelyet csak 1998-ban tavolitottak el. Dirjan Traian repiil6tiszt mellszobrét [411.] 1996
utan tiintették el a Porcelangyar udvararol, a Suciu Aurel Srmester emlékoszlopa [427.]
viszont sértetlentil maradt az Unirea gépgyar udvarén.

A munkdésosztély és a kommunista part intézményeinek, székhézainak emlékezte-
téi a nyilvénos felejtésre itélt rendszert legitimalték, igy az Uj rendszer szamara a véal-
lalhatatlan mult reprezentécioit jelentették. Leverték vagy eltavolitottdk az RKP és az
egyesult szakszervezetek székhdzénak [395.], a munkdsszakszervezetek székhdzéanak
[394.], a CFR szakszervezete székh&zanak [404., 405.], a Szovjetuni6é Baratainak Tar-
sasaga székhdzanak [430.] és az Igazsdg illegalitdsbeli kiaddjanak [459.] emléktablait.

A szakszervezeti gytlilések és munkédsmozgalmak emlékezetét, amelyet — az 4j rend-
szer értelmezésében — a kommunista rezsim kisajatitott, ugyanigy mell6zték. A vasuti
és bérgyari munkéasok gyliléseinek és sztrajkjainak helyszinein &llitott emléktablékat
és emlékmiivet [404., 405., 406., 407] kivétel nélkiil elbontotték. (Kés6bb egyik emlék-
tablat atalakitva — a partra utalé és a burzsod rendszert elmarasztalé sorokat térélve

212



A MULTTEREMTES IRANYULTSAGAI

— Ujradllitottdk [420.].) A kommunistdk 1939-es illegdlis értekezletének emléktéabla-
jat [408.] és a munkdésvértanuknak a szamosfalvi laktanya udvarén 4ll6 emlékm{ivét
[421] is megsemmisitették.

A multteremtés iranyultsagai

A kommunista diktatura megdoéntése a vélemények pluralizdlédasénak lehetdségét is
jelentette, illetve azt, hogy ezek a tébbes felfogasok a nyilvdnossag szintjén is megje-
lenhessenek. Akarcsak a tobbi kdzép-eurdpai posztkommunista tdrsadalmakban, Ro-
manidban is megtortént a nemzet fogalmanak a tarsadalmi-politikai dtértelmezése, a
sztélinista/kommunista népfelfogas felszdmolésa. (Hozzéa kell tenniink, hogy Roméni-
dban a nemzeti nacionalizmus korszakatol kezd6déen a sztélinista népfelfogds nagyon
sokat veszitett tényleges tartalmabol.) A nemzet és allam, nemzet vs. dllam fogalma-
inak Ujragondolésa és politikai értelmezése ebben a régioban is a romén és magyar
nacionalista torekvések keresztttizébe keriilt. E16térbe kertilt a mult, a torténelem, a tér
nemzeti keretekben és politikai kiizd6tereken térténd (at)értelmezése is.

A folyamat értelmezésére szlikségesnek tartom bevezetni a nacionalizmusok fo-
galmat mint olyan ideologiat és cselekvésformat, amelynek jegyében zajlott a korszak
emlékezési gyakorlatanak nagy része. Rogers Brubaker nyoman megkiilonbdztetem a
tobbségi és a kisebbségi nacionalizmusokat. Az Uj 4llamok vagy uUjra fliggetlenné valt
allamok nacionalizmusat a szerz6 ,,nemzeterdsit6” nacionalizmusnak nevezi. ,Erre az
»allamalkot6 nemzet« nevében megfogalmazott kovetelések a jellemzéek. A nemzetet
etnokulturélisan definialja, és élesen megkiillénbozteti az allampolgarok 6sszességé-
tol. Az »allamalkotd nemzetet« az &llam legitim tulajdonosanak tekinti. De ugy véli,
hogy az allamalkot6 nemzet — hidba tett szert »sajat dllamra« — a fliggetlenség meg-
szerzése elotti diszkrimindcié kévetkezményeként még mindig hatranyos kulturalis,
gazdasagi és demografiai helyzetben van. Ezért az dllamhatalomnak a multat orvo-
soland6 és kompenzalando el6 kell mozditania az allamalkoté nemzet sajatos érdeke-
it.” (R- Brubaker 1996a: 27.) Rogers Brubaker a nemzetiesitd dllam (nationalizing state)
kifejezést haszndlja, amely a nemzetdllam (nation-state) terminushoz képest arra utal,
hogy dinamikus politikai bedllitédésrol, folyamatrél van sz6, amelynek képvisel6ire az
jellemz6, hogy az allamot ,megvalésulatlan” nemzetdllamnak tekintik (R. Brubaker
1996b: 63).

A nemzeti kisebbségek nacionalizmusdt a szerzd a ,politikai tér nemzeti vonalak
mentén valo atszervezésének terméke”-ként hatérozta meg. ,A kisebbségi nacionaliz-
mus jellegzetességei kdz¢é tartozik, hogy a kisebbségi csoportot kifejezetten »nemzetic,
és nem merdben »etnikai« szemiivegen keresztil latja; hogy koveteli a kisebbség eltérd
etnokulturélis nemzetiségének allami elismerését; és hogy igényt tart bizonyos kollek-
tiv — nemzetiségen alapul6 - kulturalis és politikai jogokra.” (R. Brubaker 1996a: 28.)

Rogers Brubaker tovabbi megéllapitdsokat is tett, amelyeket az elemzés szempont-
jabdl fontosnak tartok: 1. nemcsak a tébbség és kisebbség, hanem azokon beliil is a
poziciok és az alapallasok differencidlédédsa észlelhet6; 2. mindkett6 egyfajta dinami-
kusan véltozo ,kompetitiv mez8”, amelyeket kiilénféle tdrsadalmi csoportok, szerveze-
tek, partok, mozgalmak és politikai vallalkozok kisajatitanak, mik6zben reprezentélni
igyekeznek a csoportot befele és kifele, illetve mindegyik a csoport legitim reprezenté-
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ldsdnak monopolizdlasat tartja szem el6tt; 3. a kisebbség képviseldire emellett jellem-
z8 az is, hogy az elismerésért és jogokért kiizdve felépitik a nemzetileg elnyomoé vagy
nemzetiesitd allam viziojat, amely hivatkozasi alapot szolgéltat a nemzeti kisebbség
mozgositasara; 4. a nemzetiesits allam résztvevoi implicit (kiviilrél, a nemzeti kisebb-
ség feldl észlelt gyakorlat) vagy explicit (diskurzusok szintjére emelt gyakorlat) projek-
teket fogalmaznak meg az 4llam ,valésagos” nemzetallamma tétele érdekében (vo: R.
Brubaker 1996b: 60-66).

Az 1989 utdni id6szakban markénsan elkiléniilt egy periddus: a Gheorghe Funar
polgarmesterségének korszaka (1992-2004). A varosvezett mar elsd kampéanybeszé-
deiben a mult etnikus és ideologikus atértékelését hangsulyozta, a romén toérténelem
megjelenitését (emléktéablak és szobrok allitasat) igérte, a kézpont ,visszaadasat” a ro-
man etnikumnalk, illetve a nemzeti identitds emlékezetkonstrudlés altali megerdsité-
sét nevezte meg politikai programjaként.

A romédn polgadrmester minden, a magyar emlékezet szervezésére irdnyul6 kezde-
ményezést megtiltott (nem engedélyezte emléktablék és szobrok utcdk és terek nyil-
vanossagaban valo elhelyezését, akadalyozta a magyar nemzeti innep megtartéasat
stb.), a magyar etnikum szimbolikus felszdmoléséra iranyul6 gesztusokkal és‘eszko-
zokkel élt (levetette a magyar zasz1l6t a magyar konzulatusrdl, térvénytelennek és al-
kotményellenesnek nyilvanitva azt; nem engedélyezte a magyar nyelv(i varosfeliratot;
a varos forgalmas helyein elhelyeztette az alkotméanybdl kiragadott cikkelyeket, mely
szerint Roménia egységes nemzetdllam; tiintetéseket, megmozduldsokat szervezett
a magyar anyanyelvhasznalat ellen és a magyar érdekszervezetek térvényen kivul
helyezéséért; a romédn-magyar allamkozi alapszerz6dés megkotésekor a-kozpontban
altemetést szervezett, lires koporsdban szimbolikusan eltemetve a ,Romé&nok Béké-
jét” —vo: Incze E. 1997, 2004 - stb.). A varos nemzetiesitése érdekében a roman trikolor
szineivel festtette at a padokat, szemétkukdékat, jardakdveket, korlatokat, jatszotere-
ket. Romén zaszlok tomkelegét helyeztette el az oszlopokon, épiileteken. (v6: Szabo L.
2007 és R. Brubaker—-M. Feischmidt-]. Fox-L. Grancea 2006 vonatkoz¢ fejezetei). Uj
haromszinii varoscimert terveztetett romai eredetre utalo jelképek és roman szimbo-
lumok felhasznéléaséaval, amelyet az orszagos heraldikai bizottsag jovdhagydsa nélkiil
és tiltakozésa ellenére hasznalt.

1989. december 21. — az Uj rend(szer) genezise

A kommunista diktatura szdmaéra fontos események, személyiségek sziikségszer(in
atadték a helytiket totalitarius rendszer aldozatainak. 1989 a demokrécia genezisé-
nek pillanataként azonnali térténelemmé (histoire immédiate — vo: ]. Leduc 2006: 90-97)
valt, 6(nmaga eszméinek emlékezeteként lépett eld.

A varosban a forradalomnak 26 halottja és 57 sebestiltje volt. A F6téren a halottak
és sebestiltek szdma 13 és 28 volt. A lel6tt dldozatokrdl a forradalmi napok utén gyer-
tyakkal és mécsesekkel, k6zosségi imakkal, egyhdazi szertartdsokkal emlékeztek meg.
A megemlékezések a halottaknak kijar¢ tisztelet alapjan a 6 hénapos és éves ciklusok-
ban is megismétlgdtek.

A kozelmult eseményeit tébb tarsadalmi csoport igyekezett kisajatitani, illetve
magéaénak vallani. Az el6z6 rezsim emlékezetének ideoldgiai monopoéliuma helyett a

214



A MULTTEREMTES IRANYULTSAGAI

demokratikus véaltozas lehet6vé tette az emlékezet differencialodasat, az 1j intézmé-
nyeknek emlékezetkdzosségekként valo megjelenését.

A Tordai Uveggyér erre az eseményre emlékezett 1990 janudrjaban, a vallalatnak
egy alkalmazottja, Lucian Matis esett el a F6téren: ,Kegyelettel adézunk a szabadsa-
gért hozott dldozatéért.” [529.] A F6tér sarkan allo éptiletre elhelyezett fakeresztet pedig
»A kommunista diktatira dldozatainak emlékére 1944-1989.” [531.] allitottédk. 1990-
ben a rendszervéaltas helyi eseményeinek tragikus helyszineinek (a F6téren, az Astoria
szallo elbtt, a monostori tton) mindegyikénél emléktablakat helyezett el az Uniunea
Vatra Romaneasca (Romén Tlizhely/Otthon Szévetség’) kulturdlis szervezet, egységes
szoveggel: ,0rok tisztelet héseinknek 1989. december 21-22. Vatra Romaneasca Szo-
vetség.” [532., 533., 534., 535.] A maga jelenlétével a véros terét megtolteni igyekvé
szervezet énpropagandéjaként foghatjuk fel a forradalom kisajatitdsdnak forméjéat.

Ennek az eseménynek az emlékezetéért a vérosi és megyei kézigazgatdsi hivata-
lok is versenybe szalltak. Az intézmények a politikai struktura legitimitésa és a lakos-
sagban valo bizalomkeltés érdekében maguk is megjelolték, tébbnyire ugyanazokat
a helyszineket (éptileteket): ,Azok emlékére, akik 1989. december 21-22-én életiiket
aldoztak a szabadségért és a demokracidért. Kolozs megye Prefekturgja.” [539., 540.,
541.] A H8s6k temet6jében kialakitott parcelldban, a forradalom hdseinek sirjai el6tt
emlékmitivet avattak (Martir H6sok Emlékmiive, 1992). Ennek felirata a demokracidnak
tulajdonitott értékeket emelte ki: ,,Szdmukra a méltdsag és a szabadsag fontosabb volt,
mint az élet.” Az emlékmfi el6tt elhelyezett oltarkd feliratdnak bibliai idézete a megtor-
lok felel6sségét és az igazsagszolgaltatast kérte szamon: ,,Uram, te szent és igaz, meddig
nem mondasz itéletet és nem allsz bosszut vériinkért a fold lakoin?” (Jel 6,10) [543.]

A Polgérmesteri Hivatal a forradalom évforduléjan, 1996. december 21-én az 4l-
dozatok (0sszesen 23 személy) névsorat és életkorat tartalmazo, kereszttel ellatott
marvanytabldkat avatott varosszerte. A F6téren 13, a monostori uton 8, az Astoria
szallo eldtt 3, a Marasti téri kérforgalomnadl pedig egy martirt azonositottak be az
emléktablakon, melyek a tragikus eseményt lokalizaltak: ,Itt estek el 1989. december
21-én a hés martirok: [...]” [616., 617., 618., 619.] A kérforgalomnal emelt emlékmiivet
(harmaskeresztet) egy egyhazkozség kezdeményezte: ,Orék kegyelet a nemzeti Uj-
jaéledésért és méltosagért elesett martir hsdknek — 1989. december 21. Allitottak a
Marasti-i (téri) Keresztel6 Szent Janos ortodox templom hivei.” [619.] A kolozsmonostori
temet6ben a vilaghaboruk héseinek 1950-es emlékoszlopara felvésték a forradalom &l-
dozatainak névsorat [401.].

2003. oktober 17-én a forradalmarok emléke tjabb emlékmiivel gazdagodott. A F6-
térre kertilt alkotés a Lel6tt Oszlopok nevet viseli: a hét oszlop stilizélt, golydk dldozatéa-
véa valt emberalakokat dbrazol. Mellettiik két foldre helyezett emléktabla tartalmazza
az aldozatok (27 személy) névsorat, amelyet egy bibliai idézet zar: ,Nincs nagyobb sze-
retet, mint mikor valaki életét adja barataiért.” [702.] Az oszlopok felallitédsat a Polgar-
mesteri Hivatal tdmogatta.

A rendszervalté eseményeket egy fontosabb, belvarosi Ut neve is megérokitette.
1990-ben a Lenin utat 1989. December 22. utnak nevezték el, majd 1993-ban, a forra-
dalom napjénak — orszagos — konszenzusa alapjan 1989. December 21. néven véglege-
sitették.

A véarosban zajlo véres forradalmi események miatt 1994-ben Kolozsvarnak oda-
itélték a ,Martirvaros” cimet.
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A demokrdcia hisei, személyiségei

A rendszervéaltds nyomdan megjelenitett személyiségek kett6s funkciot toltdttek be:
amellett, hogy egy elismert és kanonizalt teljesitményt mutattak be, ravilagitottak az
el6z6 rendszer(ek) embertelenségeire, demokréciaellenességére, az alkotést gatlo, meg-
békly6zo tarsadalmi-politikai kontextusokra, ezéltal az Uj rendet legitimaltak.

Az el6z6 rendszerben ellenzéki szereppel bird kozéleti személyiségeknek a poszt-
kommunista/posztdiktatérikus rendszerben legitimizacios szerepet szantak. Az anti-
kommunista személyiségek kolozsvari emléktéabléi, szobrai k6zott politikusok, tudoé-
sok, miivészek, irok stb. egyarant megtaladlhatdak. A kommunisték &ltal beborténzott
lon Desideriu Sirbu filozéfusnak és irénak a széllashelyét jelolték meg [536.], loan Lupas
torténész és politikus lak6hézan (1994) [584.], Onisifor Ghibu ,nagy romén pedagogus
és a nemzet tanitoja” lakéhelyén (1998) [632.] avattak emléktéblédkat. Emléket &llitot-
tak az 1947-ben felszamolt (ellenzéki) Romén Nemzeti Parasztpért tobb vezetjének.
Alexandru Vaida-Voevod egykori miniszterelnck lakhelyét 1993-ban jel6lték meg: ,,Eb-
ben a maga épittette hazban lakott 1903 és 1940 k6zott Alexandru Vaida-Voevod, a
nagy egyestilés vezet6 egyénisége.” [567.]. Mellszobrat 1996-ban avattak fel [6141]. Iuliu
Maniu egykori miniszterelnék, partelntk (a Maniu-gérda alapitéja), ,,a nagy egyesii-
1és utani, Erdélyt egységesitt ideiglenes roman szervezet elntke” kultuszais egyrészt
annak ellenzékiségére épitkezett (1994) [586.]. Alexandru 1. Lapadatu (Lapedatu) tor-
ténész és miniszter lakohdzanal avattak emléktablat (1996 koriil) [620.] és mellszobrot
(2000) [677]. Ezek a személyiségek az Uj politikai rendszerben a roman demokrata. ar-
chetipusét reprezentéltak.

Az Uj emlékezetstratégidban is fontos szerep jutott a tudomény és mivészet képvi-
seléinek és kulturdlis teljesitményeiknek, amelyeket az Uj paradigma szerint a totalita-
rius rendszer a maga céljaira haszndlt fel, lejaratott vagy hiteltelenné tett. Ugyanakkor
egyes csoportosulésok, tarsasdgok, egyletek egyrészt éppen a kiemelt személyiségek
emlékezetének szervezése mentén (is) fejtették ki tdrsadalmi és/vagy politikai tevé-
kenységiiket. A tovabbiakban — amennyire lehetséges — az emlékezetet alakito, létre-
hoz¢ intézmények megnevezésével mutatom be az emlékallitasokat.

Egyes személyiségeket ujonnan emeltek be az emlékezettérbe. A Sigismund Toduta
Alapitvany nem sokkal megalakuldsa utdn emléktablat helyezett el székhelye — a zene-
szerzd lakhelye — homlokzatén (1992) [573.]; a tarsasag 2001-ben a Sétatéren allittatta
fel anévadd mellszobrat [683.]. Emléktablat allitottak Raluca Ripan vegyészprofesszor
lakohéazéan [580.], az 1994-ben a nevét felvevd Vegyészeti Intézet pedig az intézmény
homlokzatédn emlékezett meg az 1951-es alapitasrol és az (els6 doktori cimmel rendel-
kez6 romén) akadémikus asszony szerepérol [581.].

Egyéni kezdeményezésekre, illetve tudoményos tarsasagok, intézetek altal 6szto-
noézve jelolték meg Ana Valeria Soit (,a Mocok Kélténdje”, aki ,banyészfolklort gylijtott
és tett k6zzé&”) (1995 kortil) [599.], Dumitru Popovici és loana Emilia Petrescu irodalom-
torténészek (1996) [615.], David Prodan térténész (1996 utan) [622.], Virgil Fulicea szob-
rasz (1996 utén) [623.], a Stanca csalad (Sebastian Stanca pap és kozir¢ fiai: Octavian
Stanca orvos, Horia Stanca koziré, Radu Stanca kolt6 és szinmtiiré) (1996 koriil) [624.],
Alexandru Caprariu koltd és szerkesztd (1998) [631.], Aurel Gurghianu kélt6 (1998)
[645.], Ion V. Boeriu ,koztisztvisel, tudoméanyos kutat6, Eminescu-kutaté és kozird”
(1999) [650.] lakhelyeit.
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Aurel Moga ,professzor, akadémikus, a roméan orvostudomény és orvosi iskola
kiemelkedd személyisége, a korszer(i kolozsvari szivgyogyéaszat megteremtdje” lak-
helyén egy orvostudomaényi intézet avatott emléktablat (1993) [554.]. Antonin Ciolan
karmester mellszobranak sétatéri felallitdsat (1994) [583.] a filharmoénia egykori kar-
mestere és zenésze (Erich Bergel és Gheorghe Musat) kezdeményezte. Augustin Maior
~Kivalo fizikus, egyetemi tanér, a Tudoményos Akadémia tagja, a tobbes tdvbeszélés
feltalaloja” [668.] lakhelyén a Polgdrmesteri Hivatal helyezett el emléktablat (2000).%7

Az érvényes szellemi teljesitmények megbecsiilését, megerdsitését jelentették azok
az eljarasok, amikor az uj ideolégidnak is megfelel6en megvéltoztatott feliratu és érté-
kesebb emléktablakat, mellszobrokat allitottak azoknak a személyiségeknek, akiket az
el6z6 korszakban is kiemeltek. Ilyenek a Grigore Silasi nyelvészprofesszor (1999) [652],
lon Agarbiceanu irodalomtorténész és kritikus (1998) [638.] egykori lakhelyein elhelye-
zett emléktablak, illetve Lucian Blaga ir6 és filozéfus (1993) [553.], Octavian Goga ir6
(1998) [636.], George Cosbuc ird (1998) [639.] emlékének allitott mellszobrok.

A helyi intézmények az alapitokrol, a névadokrol, a maguk el6térténetétérsl em-
lékeztek meg, felmutatva azokat a személyiségeket, amelyek az adott (kulturdlis, téar-
sadalmi, politikai stb.) teljesitmény elinditéinak szdmitottak. Ezaltal az intézmények a
maguk longue durée-jét is megalkottak.

Iuliu Hatieganu orvosprofesszor mellszobrét a I11. sz. Belgyo6gyészati Klinika lépcs6-
héazaban [572.] allitotték fel. Niculae Stancioiu orvosprofesszor mellszobrét a rola el-
nevezett Szivsebészet allittatta [621.]. Dominic Stanca kérhézalapité orvosrél a kérhaz
homlokzatan emlékeztek meg (1992) [548.]. A Néprajzi Muzeum udvaran Romulus Vuia
néprajzkutato, egykori igazgaté mellszobréat helyezték el (1999) [649.]. Egy katonai léte-
sitmény a kaszarnya el6tt Gheorghe V. Avramescu és Nicolae 1. Dascalescu tdbornokok,
a 4. Erdélyi-Roméan Hadtest parancsnokainak mellszobrait (1995) [588., 589, az udva-
ron pedig Constantin Prezan marsall és Traian Monoiu tdbornok mellszobrait (1996)
[605., 606] allittatta fel. Egy kolozsvari bank az alapitok névsorat helyezte ki (1993) [565.].
A-Prefektura éptiletében Kolozs megye 1919 és 2001 kozotti kozigazgatési elndki intéz-
mények [6781], illetve 1919 és 2005 k6zotti roman ispanok névsora [679.] kaptak helyet.

Az oktatési intézményekben vagy az intézmények keretében zajlé emlékallitasok
kiilon figyelmet érdemelnek. A Babes—Bolyai Tudoméanyegyetem f6épiiletében, a disz-
terem el6tt a roman egyetem 1919-es alapitdjanak és névadojanak, Ferdinand kiraly-
nak, illetve feleségének, Maria kirdlynénak mellszobrait (2003) [696., 697.] helyezték el.
Az eseményre 1. Mihdaly romén kirdly diszdoktorré avataskor kertilt sor. Kiemelt helyen
allitotték fel Hermann Oberth fizikus és tirkutatd mellszobrat (2003) [699.] is. Az egye-
tem belsd udvaran®® a névado tudésokra emlékeztek: Victor Babes orvos és Bolyai Ja-
nos matematikus mellszobrait [570., 571.] 1993 koriil helyezték el. René Jeannel francia
zooldégus és barlangkutatd mellszobrat (2000) [662.] a Polgdrmesteri Hivatal allittatta
a BBTE Biologia és Geologia Karanak udvarén. Az egyetem Judaisztikai Intézetében
Albert Einstein mellszobrat (2002) [692.] helyezték el.?>°

257 A BBTE Fizika Kara amfitedtrumot nevezett el réla (1995), a tavkozlési kollégium pedig felvette a
nevét.

258 A bels6 udvar az utébbi években az Egyetemi Emlékpark nevet viseli és folyamatosan emlékalli-
tasok szinhelye.

259 Ugyanitt a fizikusrdl, illetve a mellszobor készit6jérsl és adomdanyozéjaroél (Margo és Egon Marc
Lovith terem) is elneveztek egy-egy termet.
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A Tuliu Hatieganu Orvosi és Gyogyszerészeti Egyetem az 1993-as névadas alkal-
maval egyetemtorténeti emléktablat avatott [555.], illetve mellszobrot allitott ,Iuliu
Hatieganu akadémikus, egyetemi tandr, az egyetem létrehozdéja” [562.] tiszteletére.?60
Az egyetem vezet8sége Gheorghe Bilascu fogaszprofesszorrol el6adétermet nevezett
el. Az amfitedtrum el6tt 1996-ban a kar 1971-es végzdsei emléktablat avattak a név-
ado, ,a romén fels6foku fogészati iskola megalapitéja” [611.] tiszteletére. Az egyetem
és a luliu Moldovan Kozegészségligyi Igazgatosdg udvardn a Polgdrmesteri Hivatal
Woodrow Wilson egykori amerikai elntk mellszobréat (2002) [691.] allittatta fel.

A Gheorghe Dima Zeneakadémia az épiiletében [600.], a Spiru Haret Egyetem pedig
az udvaran (2000 utdn) [676.] adott helyet a névaddk mellszobrainak.

Az Egyetemi Sportparkban az atlétdk emlékmivét helyezték el 1995-ben: ,A ko-
lozsvéri egyetemi atlétika két titdnjadnak emlékére. Dr. loan Arnaut érdemes edzének
(1910-1992), Ion Moina tandrnak, a sport érdemes mesterének (1921-1990) és mind-
azoknak, akik ma nincsenek kozéttiink, de akik munkéajukkal és odaaddsukkal hozza-
jarultak az atlétikai sport dics6ségéhez.” [593.].

A Sapientia—EMTE tisztelettéblat allitott a ,.kiemelked6 adomanyozéi’-nak (2003) [647].

Az iskolak a névadéiknak, a fenndllasuk évforduléinak &llitottak emléket. Avram
Iancu (1992 kértil) [551.], Emil Racovita (1993) [566.] mellszobrait az iskolak kezdemé-
nyezésére allitottak a tanintézetek elé vagy azok udvarara. A tanitoképzd iskola fenn-
allasanak 125. évforduldjara (1996) [610.] emlékezett.

1999 és 2000 kozoétt latvanyos iskolanévadasi hullam zajlott. A tanintézetek kez-
deményezésére az addig tébbnyire szdmozéssal elkiilonilé intézmények neves romén
személyiségek neveit vették fel. Az iskolanévado¢ tinnepségeken a Polgarmesteri Hivatal
tamogatésaval — amely kiemelten tdmogatta ezeket a kezdeményezéseket — mellszob-
rokat, emléktablékat allitottak. Onisifor Ghibu [653.], Horea [657.] mellszobrait, illetve
lon Creanga mellszobrat és emléktablajat [654., 655.] 1999-ben, lon Agarbiceanu [658.],
Mihai Eminescu [659.], Octavian Goga [663.], Liviu Rebreanu [664.] és David Prodan
[666.] mellszobrait pedig 2000-ben allitottak.

Gheorghe Sincai mellszobrét a rola elnevezett iskola szdmaéra a sziilék (2003) [701.],
Avram lancu mellszobrat pedig a kivitelez6 Metalul Ontdde és annak mérndke (2004)
[705.] adoméanyozta.

A romdn nemzeti muilt (Ujra)szerkesztése

A roman elit emlékallitasi stratégidinak legfontosabb tertiletét a nemzeti identitas fel-
épitése, a nemzeti mult megszerkesztése jelentették. Ennek dsszetevoi a torténelmi,
tarsadalmi és kulturdlis eredetmitoszok voltak, és a kovetkezd toposzokat jelentették:
a ddk-romai eredetmitosz, a nemzeti fejlédés, a magyar és osztrak fennhatésag alatt
elszenvedett nemzeti sérelmek, a romén kultura és tudomany virdgzdsa az idegen
fennhatdsag és elnyomds korszakaiban, a nemzeti egységesités, a romén orszagrészek
és Erdély egyesitésének eseményei, az dllamnemzet megalkotésa.

260 Ugyanitt tébb més emléktéblat is avattak az egyetemen és karain 1919 6ta vezetszerepet betdl-
t6 személyek (rektorok [556.], rektorhelyettesek [557.] és dékanok [558., 559., 560., 561.]) neveinek
és hivatali idejiiknek feltiintetésével.
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A megemlékezett események, emlékallitadsok egy része az el6z6 korokban is politikai
ké&non volt. llyen volt az 1894-es Memorandum-per Ujabb értelmezése is. Az 1994-es
centenarium alkalmdval, nagyszabdasu linnepség keretében felavattdk a Memorandistdk
Emlékmiivét [573.], egy impozdns, stilizalt haranglébat a F6tér sarkén, az e célbol elté-
volitott (és ekkor az Erdélyi Nemzeti Torténeti Muzeumba elhelyezett) Lupa Capitolina
[490.] korabbi helyén. A talapzaton 15 memorandista nevét drokitették meg, illetve ez-
uttal is az egyik véd6iigyvéd (Ioan Ratiu) valaszat idézték (vo: [327., 518.]). Ez az emlék-
mii Kolozsvér hivatalosan haszndlt cimerének alkotoeleme lett. A vizsgélt korszakban
(1992-2004 kozott) az elitéltek és véddiugyvédek mindegyikérél utcakat neveztek el.

Aromén nemzeti fejlédés és folytonossag emlékezetének megkonstruédlasénal ebben a
korszakban is a legnagyobb jelent8séget a nemzeti integracios térekvéseknek és az egyesi-
téseknek tulajdonitottak. Ha a megemlékezett események idérendjében vizsgaljuk ezeket
az emlékallitdsokat, akkor azt lathatjuk, hogy az 1600-as, Mihai Viteazul-féle egyesitések,
a romén orszagrészek 1859-es, Cuza-féle egyesitése, illetve Erdély és Roménia 1918-as,
gyulafehérvari egyesitési eseményeinek kihelyezése egyardnt megtaldlhatd Kolozsvaron.
(Az 1848-1849-es események romdn értelmezése is ide, a nemzeti integracios torekvések-
hez sorolhatd, azonban azt nem itt, hanem kiilon fejezetben elemzem.)

1998-ban a polgarmester modosittatta, megtoldatta az 1976-ban emelt Baba
Novac-szobor [498 ] feliratat. A sz6veg valtoztatdsa nyoméan a megjelenitett mult a ma-
gyar etnikum szdmadra lett kompromittalobb: ,Baba Novac, a Mihai Viteazulnak, 1601.
februdr 5-én a magyarok dltal sz6rnyii kinok k6z6tt megolt kapitanya. Emlékének tiszte-
letére emeltetett ez az emlékmii 1975-ben [kiemelés t6lem —J. A. Zs.].” [643.]

2003-ban a Mihai Viteazul téren, szemkozt a vajda 1976-ban allitott lovas szob-
raval [503.] felavattdk a Mihai Viteazul Emléklangot. Az 6rékmécses felirata az ural-
kodonak tulajdonitott idézetet tartalmaz: ,,Oly sok évig ellenélltam a téroknek embe-
reimmel és hazam kicsiny segitségével, sose kimélvén véremet Erdélyért, amely az én
védelmem alatt sesmmiben nem ismert kéart és egészben maradt.” [698.]

1999-ben Alexandru Ioan Cuza romén fejedelem mellszobrat [648.] allitottak fel
a rola elnevezett utca elején. Az uralkodo legf6bb érdemének a romén torténetirds a
roman orszagrészek egyesitését nevezi.

Az Erdélyt Roméniaval val6 20. szézadi nagy egyesités el6készitése, lefolyésa, tor-
ténelme is kihangsulyozodott. Az egyesités szandékat kinyilvanité gyulafehérvéari
nemzetgy(ilés napjat (1918. december 1.) 1990-ben (az 1990. jul. 31./10-es térvénycik-
kely alapjan) Roméania Nemzeti Napjévéa nyilvanitottak.

Az egyestiléshez kothet6 személyiségekrol, annak el6készitdirdl kiilon is megemlékeztek.
Alexandru 1. Lapddatu (Lapedatu) térténésznek, akadémikusnak és politikusnak, ,Romania
egységesitésének faradhatatlan harcosédnak” emléktablat (1996 koriil) [620.] és mellszobrot
(2000) [677.] 4llitottak. Alexandru Vaida-Voevodnak, ,a nagy egyestilés vezetd egyéniségé-
nek” emléktdblat (1993) [567.] és mellszobrot (1996) [614.] emeltek. Ioan Lupas ,hagy torté-
nész, a nagy egyestilés szorgalmazoja, a Fels6-Dacia Tudoméanyegyetem?®! tanéra, a Nem-

261 Az 1919-ben létrej6tt romdn egyetemet (Universitatea din Cluj/ Kolozsvari Egyetem) miik6désé-
nek els éveiben a nemzeti diskurzusokban, a politikai kézbeszédben Fels6-Dacia Tudomény-
egyetem (Universitatea Daciei Superioare) néven emlegették, 1927-t8l a hivatalos elnevezése is
L. Ferdindnd kirdly Tudoméanyegyetem (Universitatea Regele Ferdinand 1.) lett. Az el6bbi név a
nemzeti identitds szdmdara mozgosito erejli: Décia a dakok orszdga, a roman térténelmi eredetmi-
toszok szerint a roménok ennek a népcsoportnak és a romaiaknak a keveredésébdl szarmaznak.
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zeti Torténelmi Intézet alapitdja és igazgatdja, a roméan miveltség jelent6s személyisége”
(1994) [584.] lett felmutatva a jelen- és utékor szdméara. Woodrow Wilson amerikai elndk
mellszobrat is ide sorolhatjuk: ,a vildgszabadsag és demokracia hésének, aki hozzajarult
Nagy-Roménia és az igazsagos és egységes Europa létrejottéhez.” (2002) [691.]

Emléktablaval lattak el azt az egykori banképiiletet, ahol az Erdélyi Romén Nemzeti
Tanécs, az egyesitést el6készit6 szerv miikddott: ,,Ebben az épiiletben a volt Economul
Bank székhelyén jétt1étre 1918. november 2-an és miik6dott az Erdélyi Romén Nemzeti
Tandécs, melynek élén dr. Amos Francu és dr. Emil Hatieganu &lltak, akik a romén nem-
zet politikai kinyilvanitasaért és az 1918. december 1-jei nagy egyesiilés megvalosita-
saért harcoltak.” (1944) [585.] Az ujonnan megkonstruélt emlékezetben helyet kapott
a magyar nemesek altal meggyilkolt roman didk is, aki a szervezet székhelyét védte.
Az épililet mésik felirata: ,Itt 16tték le 1918. december 19-én Octavian Petrovici romén
didkot, aki a nemesi garddkkal szemben védte az Economul Bankban 1év6 Erdélyi Ro-
man Nemzeti Tandcs székhelyét.” (1993) [569.]

L. Ferdindnd romén kirdly emléktablajat 2002-ben allitottak. Felirata szerint ,,a hi-
séges Ferdindnd, a nemzet és az orszag egységesitdje, Romania els6é marsallja” [695.]
volt. Az emlékallitasra a réla elnevezett utcaban kertilt sor.

Mas emlékallitast is ennek az eseménynek a témakorébe integréaltak. A f6téri szal-
16 oldaléra helyezett emléktébla szerint a helyiség nemzeti eszmék kibontakozésanak
terepe volt, a romén értelmiségiek térzshelyeként szolgdlt, itt alapitottak egy fontos ro-
man sajtoorgdnumot: ,Itt, a volt New York — most Continental — vendéglében készitet-
ték el6 a jol ismert Gandirea [Gondolat’] folyoirat 1921. méjus 1-jei megjelenését, amely
a nagy egyestilés eszméinek gytimolcse, az egész roman orszagrész iroinak térekvése
és tehetsége folytén: Cezar Petrescu, Gib 1. Mihaescu, Lucian Blaga, Adrian Maniu, D. 1.
Cucu és masok.” (2001) [682.]

Aroman nemzetrészek egységesitése és az orszag egyesitése mellett annak (fegyveres)
megtartasat, védelmét is emlékezetté formaltak, nyilvdnossa tették. A Polgdrmesteri Hiva-
tal épuletére kertlt emléktabla 6si romén tertletként emlitette ezt az elcsatolt orszagrészt,
mint amelyért megharcolt és amelyet felszabaditott a roméan hadsereg: ,,1944. oktober 11.
— 1994. oktéber 11. Fél évszdzada szabaditotta fel a bécsi dontés altal rabsagba taszitott
varosunkat a romén hadsereg. Ez az éptilet volt az ellenség ellenalldsanak utolsdjelentss
helye, amelyet hadseregiink gy6zedelmes elényomuldsa sorén foglalt el, amikor Eszak-
Erdélyt, ezt az 6si roméan foldet, visszahelyezte természetes hatarai kozé. Orok dicséség a
nemzet héseinek!” [582.] A hivatal tanacstermében avatott emléktabla szerint ott ,gyli-
lésezett Roménia korménya 1945. mércius 13-4n, a fasiszta bécsi dontés altal elrabolt
Eszak-Erdély romén fennhatoség alé valo visszakeriilése alkalmabol.” [703.]

A demokrécia és a romdn &llam tertleti egysége védelmében kezdeményeztek
megmozdulédst 1946-ban a magyar tertileti reviziot és a kommunizmust ellenzé roméan
didkok is. Az egykori bentlakédson elhelyezett emléktébla szerint ,,1946. méjus 28-29-
én éjszaka ezt a didkotthont fegyveres, bujtogatd csoportok tdmadtak meg és dultak
f6l. Az altaluk elkbvetett er6szakos cselekedeteket 1946. junius 1. és 19. k6z6tt nagy,
revizio- és kommunizmusellenes sztréjk, a demokracia és a roméan allam tertileti egy-
sége védelmében kezdeményezett els6 megmozdulds kovette.” (1996) [604.]52

262 Korabeli hiradés az eseményekrol: Igazsdg. 1946. méj. 31.11. évf. 122. sz. 1., jun. 2. 1. évf. 123. sz. 1.
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A multértelmezési stratégiak az emlékallitdsok mellett az utca- és térelnevezésekben
is kimutathatoak. Az egyesités szerepl6ir6l utcékat, az eseményrdl teret is elneveztek.
Az Amos Francurdl 1933-ban elnevezett utcat 1990-ben is jévahagyta a helyi 6nkor-
manyzat. A Postei ('Posta’) utca 1999-t81 Octavian Petrovici utca lett,?* a Gheorghe Doja
(Dozsa Gyorgy) 1999-t6l ismét — akarcsak 1923-tél 1942-ig — Regele Ferdinand ('Ferdi-
nand kirély’) lett, a Tineretului ('Ifjasag’) 1999-t6l Alexandru Vaida-Voevod stb. A Libertatii
('Szabadsag’) tér 1999-t6l ismét — mint 1923-t6l 1941-ig — Unirii (Egyestilés’) tér lett.

Az egyesitések emlékezete és az erre épiild roméan nemzeti tinnepek és megem-
lékezések a torténelmi eredetiikb8l adodéan mast jelentenek a roménoknak és mast
a magyaroknak. A roménok szdmaéra az orszag és a nemzet kiteljesedésének fontos
torténelmi momentumait, a magyaroknak pedig az orszagrész levalasztasanak és a
nemzettest feldaraboldsédnak élményét, toérténelmi értelmezését jelenti. A romén nem-
zeti Unnep igy természetébdl adoddan nem lehet méas, mint a romén nemzetéallam pe-
riodikus manifesztacidja; ezen esemény emlékezetének felépitése és szervezése pedig
nem tudja integralni a magyarokat.

A tovabbi elemzések adekvatsdga megkivanja Michel Foucault francia tdrsadalomtu-
dos diskurzus fogalménak és modelljének bevezetését. A szerz6 diskurzusként értel-
mezi a tarsadalmi beszédmodokat és megallapitja, hogy a térténelemben sziintelentil
harc folyik érte, ,,a diskurzus az a hatalom, amelyet az emberek igyekeznek megka-
parintani” (M. Foucault 1998: 51). A diskurzusért és a diskurzus eszkodzeivel a térsa-
dalom, a tarsadalmi csoportok tarsadalmi és politikai el6nydkért és jogokért kiizde-
nek. A diskurzusok pedig nem nyitottak mindenki szamaéra, az ket birtokl6 személyek
vagy csoportok nem engedik meg mindenkinek a diskurzusokhoz val6 hozzaférést: ,.a
diskurzus nem minden tertiletre egyforman nyitott, nem mindenhova lehet behatolni;
vannak szigortian tiltott (megkiilénboztetd és megkildnbdztetett) tertiletek” (M. Fou-
cault 1998: 60). Ezen elméletnek megfeleléen a Kolozsvaron, a nyilvanos emlékezetért
zajlo nemzeti torekvéseket — a felek belsd heterogenitdsat vagy a fennallo vélemény-
kuldnbségeket némiképp figyelmen kivill hagyva — diskurzusnak tekinthetjik, igy két
fontos tarsadalmi és politikai szereplére fokuszalhatunk, a romén és a magyar elitre,
amelyet diskurzustdrsasdgokként (M. Foucault 1998: 61) hatarozhatunk meg.

A romdn emlékdllitds alakzatai

Az alébbiakban azt tekintem &t, hogy a diskurzustérsasagként miik6d6é romén elit a
ben valé megjelenitésére milyen gyakorlati és szimbolikus stratégiat alkalmazott. Ho-
gyan zajlott a térkisajatitasért folytatott kiizdelme? Milyen eszkdzokkel, eljarédsokkal,
emlékallitasi alakzatokkal élt?

Az el6zetes vizsgalodasok alapjén is bebizonyosodott, hogy a korszak emlékalli-
tédsainak tudatosan atgondolt retorikdja volt, azok megszerkesztettsége nyilvanvalo.
Az emlékallitok megvélasztottdk az emlékezés terét, idejét és eseményét.

263 Az utca 1929-1941 koz6tti neve Consiliul National (‘'Nemzeti Tanécs’) volt, amelynek esemény-
koréhez tartozott az uj névadé személyiség is.
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A tér megvalasztasa

Az emlékallitds és megemlékezés tereinek megvalasztdsdban tobb modozat fedezhet6 fel.
Az egyik legszembet(in6bb eljaras, az Eurépéban a 19. szdzadban sziiletett és maig hato,
az uj hagyomanyok teremtése mentén létrejové emlékallitas volt (vo: Hobsbawm 1987).
hogy az altala fontosnak tartott teret ,lehetdleg teljesen lefedje szimbolikusan megjelslt
helyekkel” (Bodo J.-Bir6 A. Z. 2000: 27), és ezeket a romén nemzeti térhez kapcsolja.

Féként a kbzpontot és a kozponthoz kizel esd részeket céloztdk meg a szimbolikus tér(at)
épitési szandék jegyében. Ez tébbnyire a k6zépkori varos tertilete volt, amely a szdsz és ma-
gyar épitkezés nyomait viseli magan. A romén hatalom igyekezett romén emlékeket talélni,
illetve 1étrehozni e tér szdmadra. Ide keriilt a Memorandistdk Emlékmiive (1994) [573.], az
Erdélyi Romén Nemzeti Tanécs székhelyének (1994) [585.], a Korményzo Tandacs székhelyé-
nek (1994) [586.], az Erdélyi Roméan Nemzeti Garda megalakitdsédnak (1995) [587.], Nicolae
Draganu (1999) [651.] és lulian Pop romén polgarmesterek (2000) [660.] stb. emléktéablaja.
mikodott: a roman elit térfoglalasi szandékait ratelepitette a magyar etnikum altal els-
zetesen megjelolt terekre. (Ez alatt nem a parhuzamos térteremtés értendd, mert a kihe-
lyezés szandéka szerint sem szimmetrikus emlékezet- és térszervezésrdl volt sz0.) Ennek
létrejottét egyrészt az motivélta, hogy ezek a terek valamilyen forméaban a k6z6s mult
szinhelyei voltak. Az Erdély és Magyarorszag uniojat kimondo orszaggytilés (1848) egy-
kori székhelyén a romén értelmiségieket elitél6 Memorandum-per (1894) emléktablajat
avattak ujra (1992) [518.]. George Baritiu és Nicolae Balcescu romén forradalméaroknak
a magyar Pet6fl Sdndor emlékével mar megjeldlt épiileten avattak roman—angol nyelvii
emléktablat (1996) [602.]. Bolyai Janos magyar matematikus sziil6hazaraegy romén fo-
lyoirat szerkeszt6ségének emlékét 6rz6 tablat helyezték fel: ,Ebben az éptiletben fejtette
ki tevékenységét a Steaua ['Csillag’] — akkor Almanahul Literar ['Trodalmi Almanach’] -
folyoirat, a hdboru uténi elsé kolozsvéri romén kulturalis kiadvéany.” (2000) [667.]

A multért inditott csatdban a dominéns elit — esetiinkben a Polgadrmesteri Hivatal
intézménye mogott allo romén hatalmi kérok?6 — feliilirni, szimbolikusan gyengiteni
igyekezett a mésik etnikum 4altal megjeldlt vagy sajatnak tekintett tereket. Ez egy kiilén
eljarasként is értelmezhets. Az RMDSZ (Roméniai Magyar Demokrata Szévetség) ma-
gyar politikai szervezet székhdazara helyezték loan Lupas roman torténész és egyesités-
parti politikus emléktablajat (1994) [584.]. Octavian Goga romén koéltének a Polgdrmes-
teri Hivatal a Bolcsészkar — volt Marianum magyar lednyiskola — épiiletén emléktablat
allitott ,hogy mindenkit arra emlékeztessen, a kolt6 és politikus Octavian Goga (1881-
1938) diszdoktora és de iure tandra volt ennek a nagytekintély(i karnak” (1998) [635.]26°
A Bathory Istvan Elméleti Liceum - egykori Kirdlyi Lyceum, majd Romai Katolikus Gim-
nazium - épuletének roman emléktablaja arra emlékeztetett, hogy ,ebben az épiilet-
ben fejezte be liceumi tanulményait a nagy roman hazafi és forradalmér Aron Pumnul

264 A kortilirds azt fedi, hogy az 1992-2004 kézétt allitott, politikai jellegli vagy atpolitizalt emlék-
téblék és szobrok nagy részét a roman polgarmester kezdeményezte, a helyi tandcsosok (etnikai)
tébbsége pedig megszavazta. A kihelyezett sz6vegek t6bbsége utal is az allittaté intézményre.

265 A téabla felhelyezésének idején az egyetem vezet6sége tiltakozott. Az interetnikus konfliktusok
mellett itt a Polgdrmesteri Hivatal-egyetemi intézmény, politikum-tudomény k6zotti ellentéttel
is szamolnunk kell.
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(1818-18606), filologus, torténész, teoldgus és irodalomkritikus, Mihai Eminescu kivalo
neveldje.” (1998) [644.] A szdzadel6 magyar polgari vilagdnak egyfajta helyi ikonjaként
tekintett volt New York szallora helyezett emléktabla a romén sajtborgdnumrol és egye-
sitéspérti alapitoirol, szerkeszt6irdl emlékezett meg (2001) [682.].

A kolozsvari magyarsag szamara torténetileg vizsgdlva is az egyik legfontosabb,
varoshoz k6t6do szereplé Matyas kiraly személyisége. Emlékezetének kultivaldsa t6bb
évszdzados hagyomdényra tekint vissza. Killénb6z6 évforduléihoz (magyar vonatkoza-
su) el6adasokat, konferencidkat, kulturdlis napokat igazitottak 1989 utdn is, a helyi és
regionalis turizmusban sziil6hdzénak — a véros legrégebbi épiilete — és lovas szobra-
nak megtekintése a varos latvanyossdgainak kihagyhatatlan eleme.

A Matyaés kirdly sziil6éhdzan 1889-ben avatott magyar nyelvli emléktébla mellé
[254.] elhelyezett romé&n—angol nyelvili széveg egyrészt térténelmi hagyoméanynak — és
nem ténynek — tartotta azt, hogy a kirdly ott sziiletett, mésrészt roménként mutatta be:
»A torténelmi hagyoméanynak megfelel6en ebben a hazban sziiletett Corvin Matyés, a
nagy harcos Hunyadi Janosnak, erdélyi vajdanak és Magyarorszag korméanyzojanak
fia. A romén Corvin Matyéast az uralkodésa alatti (1458-1490) tetteinek készonhetden
Magyarorszéag legnagyobb kirdlyanak tartjak.” (1996) [601.]

Matyas kirdly lovas szobrénak a talapzatara 1992-ben ismét elhelyezték Nicolae
lorga romén torténész — az 1932-essel nagyrészt megegyez6 [340.] — értékelését. A tab-
la szerint a (romédn) kirdly Moldva tertiletén vereséget szenvedett: ,,Gy6zedelmes a har-
cokban. Legy8zetve csupén sajat népétol, Moldvabanyan, amikor meg akarta hoditani
alegy6zhetetlen Moldvat — Nicolae lorga.” [549.]

A szoborcsoport el6tt tébb mint egy évtizedig tarté (1994-2008) dsatés folyt a fel-
tételezett dak-romai régészeti leletek utan, amely a romantikus kontinuitdselmélet ér-
telmében a-romanok elsébbségét bizonyitotta volna az orszagrészben. A polgarmester
tervei szerint a szoborcsoporttal szemben, a Lupa Capitolina egykori helyén [321.] 4lli-
totték volna fel Traianus romai oszlopanak hasonmaéséat, melynek emléktablaval meg-
jelolt alapkovét el is helyezték: ,Ide lesz feléllitva a Traianus-oszlop emlékmiinek méret-
hiimasa.” (1998) [646.] A F6tér sarkan 1994-ben felallitott Memorandistak Emlékm{ive
[573] tinnepélyes atadésa eléestéjén a varosvezetd bevakoltatta az 1848-as forradal-
mar-tabornok Bem Jozsefnek a kozeli épiilet falan taldlhaté magyar nyelvii emléktab-
l&jat.?s¢ Ezek az eljarasok is egy mar 1étez6, a magyar etnikum &ltal végzett szimbolikus
térfoglalési gyakorlat atértelmezéseként, megsziintetéseként értelmezhetdk.

A romédn térszervezéseknek tehat harom stratégiaja figyelhet6 meg: 1. az intenziv
térfoglalas (az emlékezet kihelyezése a k6zpontot foglalja le), 2. az extenziv térfoglaléas
(a mult megjelenitése az egész varos terét igyekszik birtokba venni), illetve 3. arivaliza-
16 vagy kombattiv térfoglalds (a romén emlékezet ratelepitése a magyar terekre).

Az esemény megvalasztasa

Ugy tlint, hogy a toérténelemr6l szolé diskurzusok birtokosanak szamité hatalom és
helyi vezet8ség ,a torténelmi id6t akarja visszamendleg megvéltoztatni, a térténel-
met pedig ujraszerkeszteni, Ujrairni, a jelennek a mult &ltal megkonstruélt hatalmi

266 A gesztus ellen egy lengyelorszagi iskola tiltakozott (vd: Szab6 Zs. 1994, 20009).
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legitimaléséat elérni” (Barna G. 2002: 160). Az esemény megvalasztasaval az emléke-
z6 roman elitnek célja a nemzetépités és magénak az emlékezés természetének a le-
gitimdlasa volt. Amint az emlékallitasok nagy részénél lathatoé volt, kiemelt szerepet
tulajdonitottak az egyesitéseknek, az azokat szorgalmazo és tdmogat6 személyiségek
kultuszénak, illetve a két vildghaboru kozotti és a 1. vildghdboru utédni romén jobbol-
dali mozgalmaknak — olyan eseményeknek, amelyek emlékezetének kultivaldsa a ma-
gyarsag szdmara nem vagy csak fenntartésokkal vallalhat6 vagy éppenséggel sért6.

A térbeli els6bbség mellett a kulturdban valo elsébbség és kezdeményezések emléke-
zetét is felépitették. Emléktéblakat allitottak az ,elsé” roman intézmények emlékének. Eze-
ket a megszovegezésik szerint az ,els§¢” roman (kultir)héroszok hozték létre. Kolozsvar
els6 roman kérhazanak, a néi kérhaznak 1919-es alapitdsa Dominic Stanca orvos érdeme
(1992)[548.]. Az egyik emléktabla az els6 roman iskolét azonositotta be: ,Ebben az éptilet-
ben volt az els6 kolozsvéri romén iskola székhelye, amely 1853 kegyelmi évében, sotét és
intolerans szdzadok utén jott 1étre.” (1998) [634.] Sextil Puscariu ,hires nyelvész és egye-
temi tanér, a Fels6-Dacia Tudoményegyetem els6 rektora” alapitotta 1919-ben a Roméan
Nyelv Muzeumét, ,,az orszag elsd nyelvészeti intézményét”. (1998) [641.] Egy roman tudos
lak6hazat a kévetkezd szoveggel jelolték meg: ,Ebben az éptiletben lakott a kivalé nyel-
vész, dr. Grigore Silasi (1836-1897) egyetemi tandr, a kolozsvéri egyetem?®” els6 roman
nyelv és irodalom tandra.” (1999) [652.] Az egykori tandcshézon avatott emléktédbla sze-
rint Iulian Pop volt ,Kolozsvar municipium els6 romén polgarmestere” (2000) [660.]. Ni-
colae Draganu pedig ,,a Bolcsészettudomanyi Kar dékéanja, az Alma Mater Napocensis®®®
rektora és Kolozsvér polgarmestere” (1999) [651.] volt. Az Almanahul Literar (Irodalmi Al-
manach’) ,,a hdboru utédni els6 kolozsvari romén kulturélis kiadvény” (2000)[667.] volt.

Az emléktéablak szovegeit vizsgalva azt lathatjuk, hogy ezek az tjabb, romén szemé-
lyiségeknek allitott emlékmegorzd szdvegek atpolitizalodtak, erés etnikus szinezettel
toltédtek fel. A hatalom szamadra a roméan személyiségek emléke valdjaban csak trtigy
volt a—magyar etnikum szamaéra hatranyos — térténelmi beszédmodhoz: Az emléktab-
ldkon a romén térténelem mint az aranykor felé tarto, a jelen min6ségi csucspontjara
jutd entitds jelent meg, amely az elnyomo rezsimekben, a (magyar) ,,s6tét és.intolerans”
multban is értékeket teremteni igyekezett és alkotni tudott. A romén iskola 1853-as 1ét-
rejottét leszamitva [634.] a kulturalis, tarsadalmi és politikai megvaldsitasok 1919-tdl,
aroman adminisztraci6 bevezetésétdl datalodtak.

Az emlékallitdsok kévetkez6 csoportjdba azok az események sorolhatok, amelyekre
valé emlékezés, amellett, hogy lehet6séget teremtett a romaén elitnek a nyilvanossagban
val¢ ritudlis megjelenésre, a magyar etnikum szimbolikus deficitjét termelte Gjra. A de-
portalas zsid¢ dldozataira vald emlékezést a romaén elit felhasznélta a magyar etnikum és
torténelem hatranyos bemutatésara. A Deportaltak Emléktemploman avatott romén és
héber emléktablak a magyarok szerepét emelte ki (ttlozta el?) a zsidok meghurcoldséban:
»1944-1994. 1944 tavaszan az ideiglenes, megszallé magyar fasiszta hatosagok gettdba
gyljtotték Kolozsvar 18 000 lelket szamlalo zsidosagat, gyermekeket és 6regeket, férfiakat
és noket, akiket azutan az auschwitzi halaltdborba és németorszagi halaltdborokba hur-

267 A megfogalmazés a szokésostol eltéré6en nem nevezte meg az egyetemet. Ennek a retorikai for-
dulatnak az az oka, hogy az emlitett egyetem magyar intézmény volt.

268 Az Alma Mater Napocensis megnevezés nem hivatalos, a roman nemzeti identitds szdméra moz-
gosito erejli: a latinos miiveltség illuzidjat tartja fenn.
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coltak, ahol egyetlen blintikért, hogy zsidok voltak, tébb mint 16 000-et 6ltek meg kozii-
liik. Ezt az emléktéablat vértantisaguk 50. évforduldja alkalméaval helyezték el. Vértanuként
haltak meg. A zsid6 nép soha nem felejti el 6ket!” [576.]%°° A Polgarmesteri Hivatalnak
az egykori gettd helyszinéill szolgalo téglagyér falan avatott romén-angol nyelvli emlék-
téblajan a blinbakkeresés hasonl6 logikdja érvényestilt: ,Itt volt 1944 méjusaban a getto,
ahonnan a horthysta hadsereg és magyar megszall6 hatésagok a néaci halaltaborokba
kiildtek 18 000 zsidot, koztiik 4000 tizenharom éven aluli gyereket.” (1998) [640.]

Az események megvalasztdsat illeten a roman elit térekvése tehat két tendencia
kéré szervez6dott: 1. a térben, illetve a kulturdlis és tudomdanyos téren vald jelenlét
kezdetének korat tennilathatova, illetve 2. a nemzet folytonos jelenlétet jeleniteni meg.

Az id6 megvalasztasa

Az emlékallitas id6zitése, a megemlékezés idejének megvélasztdsa azért érdemel kiilén
figyelmet, mert tudatos dontés, intenci6 fedezhet¢ fel mogottik. Ennek kettds iranya
van: az emlékallitasok egyrészt a kiemelt események periodikus tinnepléséhez (hivata-
los vagy kanonizalt innepnapokhoz, évfordulokhoz) k6t6dnek, mésrészt a megemléke-
zés ténye, eseménye a megvélasztott idépontot teszi kiemeltté. Igy a megemlékezések
kiemelt id6ponthoz valé k6tése attol kolcsonzétt megerdsitd funkcidval bir, masrészt az
id6pont megvalasztdsa maga is jelzés- és gesztusértékii.

Toth Istvan Gyoérgy és Jan Assmann egyiittesen a nyolcvan esztendét teszik meg
a kommunikativ emlékezetet felvalto kulturdlis emlékezet hatérértékének (Toth L. Gy.
1996: 100, J. Assmann 1999: 51-53), emellett Jan Assmann ennek a hatérértéknek a
felét, vagyis-a negyven évet kritikus kiiszébnek tartja (J. Assmann 1999: 51). Az id6beli
tavlat megkoveteli az emlékezetben €16 események rogzitését. Jan Assmann a ritudlis
koherencia, a kulturdlis értelem ,ismétléskényszerének” textudlis koherencidval valod
felvaltasaként értelmezi a tarsadalmak emlékezetének ezt az irds nyoman megjelen6
természetét(]. Assmann 1999: 88-89).

Atorténelemformalé emlékezet a halottakra valo emlékezéssel szemben mas id6-
léptékt. A torténelmi eseményeket nagyobb id6tavlatbol kell éleszteni, a holtak emlé-
kével szemben, amelyekrdl révidebb téavolsagokban (6 hét, félév, év) szokas megemlé-
kezni (vo: Verebélyi K. 1998: 413). A kerek évfordulokrol valé megemlékezésnek van egy
retorikai tartalma is: kihangsulyozédik, hogy az emlékezdk korszaka 50, 75, 80, 100
stb. évnyi tavolsdgokra van a nagy eseményektol, ebbdl az idétavlatbol pedig a térsa-
dalmak erkélcsi imperativusza az emlékezés.

Az emlékallitdsok a személyiségek, a megemlékezett vagy a multban lezajlott ese-
mények kerek évforduléin, illetve az allami vagy nemzeti innepeken torténtek.

269 A héber verzié némiképp eltérd szévegli: ,Emlékezz rd, mit tett veled Amalék [MTé&rv 25,17] a vilag te-
remtésének (5)704. évében, 1944-ben. Osszegyijjtettek az akkori ideiglenes hatalom, a gonosz fasiszta
magyar hatalom &ltal tizennyolcezer zsido, férfiak, asszonyok és gyerekek. Kegyetlen kinzésok utan
vitettek az auschwitzi megsemmisité tdborokba, és mas helyekre, és ott elpusztultak a gyilkos németek
altal, akiknek a szandéka az volt, hogy »Ne is emlékezzenek tdbbé Izrael nevére« [Zsolt 83,5]. Mi, a cluj-i
szent k6zdsségek maradékai, akik ezt az emléktablat allitottuk a h6sok és a szentek emlékére, akik éle-
tiiket adtak az Orokkévalé nevének megszentelésére, a pusztitasuk 6t teljes éve alatt. »Féld, ne fedd el
vériiketl« [J6b 16,19] Sosem feledjiik el Izrael népének szentjeit.” [577.] (Banyai Viktdria forditésa)
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A romdén személyiségekrol szilletésiik és haldluk jubileumain emlékeztek meg. Aurel
Moga orvosprofesszor sziiletésének 90. (1993) [554.], Emil Racovitd biologus sziiletésé-
nek 125. (1993) [566.], Alexandru Vaida-Voevod politikus sziiletésének 90. (1993) [567.],
Gheorghe V. Avramescu tdbornok halédlanak 50. (1995) [588.], Dumitru D. Rosca filozo-
fus sziiletésének 100. (1995) [596.], Octavian Goga ir6 haldlanak 60. (1998) [635., 636.],
Ion Agarbiceanu ir6 haldldnak 35. (1998) [638.], George Cosbuc ir6 halaldnak 80. (1998)
[639.], Sextil Puscariu nyelvész haldlanak 50. (1998) [641.], Aron Pumnul irodalomkritikus
sziletésének 180. (1998) [644.], lon Creanga ir6 haldlanak 90. (1999) [654., 655.], Liviu
Rebreanu ir¢ sziiletésének 115. (2000) [664., 665.], Alexandru Lapedatu torténész és po-
litikus sziiletésének 125. és haldlanak 50. (2001) [677.] stb. évforduléin allitottak emlék-
tablékat, mellszobrokat. T6bb esetben ezeket a megemlékezéseket dsszekapcsoltdk més
évfordulokkal, a nemzeti jelent8ségli események vagy nemzeti innepek megiinneplésével.

Az emlékallitasok egy része napra pontosan képezte le az évfordulékat. A Kor-
manyz6 Tandcs megalakuldsédnak 74. évfordul6jan (1994. dec. 9.) [586.] emlékeztek
meg a szervezet kolozsvari miik6désérsl. A vasutallomads dtaddsanak 125. évfordulojat
emelték ki (1995. szept. 7.) [594.]. A revizio- és kommunizmusellenes megmozdulést
kivalto agresszid 50. éviordulojan (1996. maj. 28.) [604.] lepleztek le emléktéablat. A 4.
Erdélyi Hadtest Parancsnokséga megalakuldasanak 80. éviorduldjan emléktéblat ava-
tott az egyik katonai alakulat a kaszarnya homlokzatén, illetve felallittatta Constantin
Prezan marsall és Traian Monoiu tdbornok mellszobrait az udvaron (1996. aug. 15.)
[607., 608., 609]; a 85. jubileumrol ugyancsak emléktabla-allitassal emlékeztek meg
(2001. aug. 16.) [684.].27° Iulian Pop polgarmester beiktatdsdnak a 81. évforduldjan
(2000. jan. 19.) [660.], a Gdndirea (Gondolat’) folyodirat létrejottének 80. éviorduldjara
(2001. maj. 2.) [682.] avattak napra pontosan emléktéblékat.

A romén hadsereg bevonuldsdnak 50. (1994) [582.], a George Cosbuc és George
Baritiu liceumok létrej6ttének 75. (1994) [575., 579.], az Almanahul Literar ('Irodalmi
Almanach’) megsziiletésének 50. (2000) [667], a Iulian Pop Gazdasagi Kollégium létre-
hozéséanak 80. (2001) [680.] kerek éviordulojat stb. emelték még ki.

Ezek a datumok a régidban vagy a lokdlis tarsadalomban emberemlékezet ¢ta jol mii-
k6d6 dolgokra, toretlentil virdgzé intézményekre irdnyitjak a figyelmet. Ez az emberem-
1ékezetnyi id6 a roman adminisztracié idészamitésa, hiszen a megvaldsitasok nagy része
nagyjabol az egyesitéstol, illetve a II. vilaghaborut lezaro périzsi békeszerz6déstol datalodik.

Kiilén csoportba sorolhatok azok az emlékallitasok, amelyek az allami vagy nemze-
ti tinnepekhez kotddnek. A legfontosabb romén nemzeti tinnep (december 1.) el6estéjén
helyezték el a magyar kiralyt értékels tablat Matyés kiraly lovas szobrénak talapzatéra
(1992) [549.]. Ugyanezen tinnep alkalmébol avattdk Avram lancu — ekkor még mellékala-
kok nélkiili - szobrat (1993) [568.], Alexandru Vaida-Voevod emléktéblajat (1993) [567.],
loan Lupas torténésznek (1994) [584.] és az Erdélyi Romén Nemzeti Tandcsnak (1994)
[585.] allitott emléktablékat, a H6s6k Emlékmiivét a Fellegvaron (1995) [598.], Traianus
oszlopénak alapkdvét (1998) [646.], illetve allitotték fel Gjra a Lupa Capitolina emlékmi-
vét (2002) [694.1.21 (Az Aron Pumnul romén értelmiségirdl valé megemlékezést, a magyar

270 A 90. évfordulon (2006. aug. 16.) [726.], a vizsgalt periddus utén is éllitottak emléktablat.
271 Avizsgélt periédus utan, 2005-ben, a térrendezéskor elbontott emlékmfivet 2008-ban, a nemze-
ti innepre avatték fel ujra [742.].
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iskolandl torténd emlékallitast az is motivalhatta, hogy annak sziiletésnapja a nemzeti
unnepnaphoz kézel - 1998. november 27. - taldlhato [644.].)

A roman orszagrészek egyesitésének tinnepén (a 140. évforduldra), janudr 24-én
avattdk Alexandru loan Cuza mellszobrat (1999) [648.].

Majus 9-e kiemelt nemzeti nap Romdanidban. Egyrészt Roménia allami fligget-
lenségének napja (1877), mésrészt a II. vildghaboru lezardsara emlékeztett Gydzelem
Napja (1944), ujabban pedig az Eurdpai Unié Napja (1950) is. Ezen az emléknapon avat-
tédk Gheorghe V. Avramescu és Nicolae 1. Dascélescu tdbornokok, a 4. Erdélyi Roméan
Hadtest parancsnokainak mellszobrait a kaszarnya el6tt (1995) [588., 589.], a Romén
Katona Emlékmiivét az ortodox székesegyhaz mogotti téren — a szovjet—ukran katonak
1945-6s emlékm(ivének [376.] helyén - (1996) [603.], illetve Octavian Goga ir6 és politi-
kus emléktéabléjat és mellszobrat (1998) [635., 636.].

1998-ban, az 1848. méjus 15-ei balazsfalvi romén nemzetgyilés 150. évfordulédjan
emlékeztek meg a romén forradalmarok kéveteléseir6l [637.].

A nemzeti tinnepnapokon térténd emlékallitdsok, a hangsulyos id6pontok meg-
valasztéasanak funkcidja a kiemelt eseményeket a romdan (nagy)nemzeti emlékezethez
kapcsolni, szimbolikusan bebiztositani, erdsiteni.

A kanonizalt id6pontok megvélasztdsa néhany esetben nem(csak) okot, hanem tirtigyet
is szolgaltott a multrdl vald beszélésre. Mihai Eminescu romén nemezeti kolt6 sziiletésnap-
jan%2 (1850. jan. 15) avatta fel a varos polgarmestere a Matyés kiralyt értékel roman—angol
nyelvii emléktablat az uralkodo sziil6hézan (1996) [601.]. Az Amerikai Egyesiilt Allamok
nemezeti tinnepén, a Fliggetlenség Napjan (1776. jun. 4.) avattak fel Woodrow Wilsonnak, a
romén nemzeti érdekeket tAmogatd amerikai elndknek a mellszobrat (2002) [691.].

Az emlékezet kihelyezésének, a tér etnikus megjelolésének és a kanonizalt idépont szim-
bolikus hasznositdsanak masik — altalam csak Kolozsvarrdl ismert — eljarésa az volt, ami-
kora magyar nemzeti tinnepen (marcius 15.) avatott emléktablédkat a romén elit. Nicolae
Balcescu, George Baritiu roméan forradalmaroknak és a magyar nemesség erdélyi roman
dldozatainak (1996) [602.], az 1848-ban kivégzett roméanoknak (1997) [628.], Grigore Silasi
nyelvésznek(1999) [652.], Stefan Metes torténésznek (2000) [661.] és Eszak—Erdély Roméni-
dhozcsatolasa emlékére (2004) [703.] a magyarsag innepnapjan allitottak emléktablakat.

A romdan emlékallitdsok, megemlékezések idejének megvélasztésa tehat két ten-
denciét jelenitett meg: 1. a multra iranyuld stratégidkat: ezek a linedris id6be ciklikus-
sagot iktato ,kerek” évforduldk, amelyek az ,0rok visszatérés mitosza”? értelmében
ritualizaljak és ciklikussa teszik a megemlékezést, 2. a jelenre irdnyul¢ stratégidkat:
ezek a megemlékezési ritusok szervezésével az emlékez6 tarsadalmat teszik lathatova.

Magyar reakciok és emlékallitdsok — a mdrtirium konstrukcioi

A helyi magyarsag kisebbségi nacionalizmusanak egyik legfontosabb 6sszetevdje a
nemzetféltés diskurzusa volt. A roman emlékezetkonstrudlésok igy a magyarsag re-
cepcitdjadban az egyik legjellemz&bb attitlidot er6sitették meg, amit a kéznapi és irodal-
mi szo6hasznadlat alapjan a kisebbségi sorstragédia megnevezéssel irhatunk le.

272 2011-t6l a Roméan Nemzeti Kultura Napja.
273 Mircea Eliade fogalma (v6: M. Eliade 1993).
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A roméanok térbeli els6bbségének, nemzeti folytonossaganak és az egyesitések
emlékezetének felépitése és folyamatos linneplése a sajat (romén) nemzeti identités
er8sitését célozta meg, illetve mas etnikumok (f6ként a magyar) kizardséara alapozott.
A nyilvanossagban szervezett, a roman elit altal kezdeményezett emlékallitdsokban
masrészt a helyi magyarsag nem is kivant részt venni, a sajat nemzeti térténelem elté-
r6 megitélése miatt. A magyar diskurzus a magyar etnikumra nézve hatranyos nem-
zeti fenyegetettségként receptalta a roman nemzeterdsitést. Ez a diskurzus a roméan
személyiségeknek 4llitott, politikamentesnek szant emlékezetmegbrzd szévegeket is a
nemzeti/politikai paradigméban értelmezte. Ebben a perspektivdban a tuddsok, mi-
vészek stb. emlékezetének épitése a hatalmi csoportok szamara csak tirtigyként szol-
galt a (magyar etnikum szdmadra hatranyos) folyamatos térténelmi beszédmaodhoz.

A magyar etnikum ezért minden roméan részrol érkez6 emlékallitast az etnicitds kodja-
ival értelmezett. Mivel az emlékallitasok eltér6 etnikus diskurzusok mentén szervezédtek,
ugyanaz a redlis tér, nem valt egyforman szimbolikussé a két etnikum szamaéra. T6bb eset-
ben a magyar elit visszautasitotta az 1j romén emléktablak és szobrok megkoszoruzésat,
illetve nem vett részt az emlékallitdsokon. Ennek a gesztusnak a jelentése nyilvanvalo:
a magyar elit nem fogadta el ezt a (romén) torténelmi interpretaciot, az emléktablat és
értelmezte. A romén emlékallitdsokon a magyar elit nem képviseltette magat; éltalanos
eljarasként a sajto nyilvanossdgéban reagdlta le a romén kezdeményezéseket és gyakor-
latokat:  kijavitotta”, ,helyreigazitotta” a torténelemrél szol6 roman diskurzusokat.

A magyar etnikum térténelmi reprezentdcidinak megjelenitésére a legnyilvano-
sabb terekben (koztereken, utcékon, épiletek homlokzatain stb.) nem nyilt lehetéség.
Ezeket a kezdeményezéseket a Funar-féle varosi vezetdség elgancsolta, épitkezési enge-
délyeket nem bocsatottak ki magyar emlékmiivekre. igy a magyar emlékezetszervezé-
sek és emlékallitasok a kvazi-nyilvanos, nemzetileg homogén kérnyezetben, a magyar
templomokban és a magyar iskoldkban folytak.

A magyar kisebbségi keretben szervez6d6 emlékezési stratégidknak tehat két na-
gyobb tendencidja volt megfigyelhets: 1. az emlékezet térbeliesitése és ritualizaldsa
(amelyhez a kihelyezés eseménye és a megemlékezési ritus kapcsolodott, az emlékezés
alapvet6en irott és targyiasitott formédja), 2. a felszdmolt emlékhely, a cenzura aléa he-
lyezett emlékezés kommunikativ emlékezetbe valo visszaszorulédsa (amelyhez az emlé-
kezés alapvet6en ordlis forméja, a félnyilvanos és privat kontextus tarsult).

A templom és az iskola — az emlékezet targya és helyszine

A templomokban és iskoldkban tortén6 emlékallitdsok egy része az intézmények sze-
repének kiemelését, a multban val6 elhelyezését, az id6bdl valo levezetését — egyszoval
longue dureé-jét — valésitotta meg.

A kerekdombi reformétus templom épitési emléktéablajan az épitkezés nehéz koruil-
ményeit, a lelkész és a tdmogatok dldozatat emelték ki: ,ISTEN AKARATABOL/ EGY SO-
TET KORBAN, SOKAKBAN/ EBRESZTVE A REMENYT, EPULT EZ A/ TEMPLOM 1977-80
KOZOTT/ Dr. DOBRI JANOS/ LELKIPASZTORSAGA IDEJEN/ HOLLAND, SVAJCI, NEMET,
MAGYAR ES/ ERDELYI OSSZEFOGASSAL,/ GYULEKEZETUNK ALDOZATOS/ MUNKAJA-
VAL.” (1990 utén) [530.]
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Az evangélikus-lutherdnus templomban a roméniai egyhdazkeriilet megalakita-
sarol emlékeztek meg: ,EBBEN A TEMPLOMBAN ULESEZETT/ 1921. JULIUS 7-9 NAP-
JAIN A/ KOLOZSVARI ZSINAT/ MELYEN KIMONDTAK AZ ONALLO/ ROMANIAI ZSI-
NATPRESBITERI EVANGELIKUS/ EGYHAZKERULET/ MEGALAKULASAT./ ELODEINK
FARADSAGOS MUNKASSAGARA/ EMLEKEZVE, ISTEN IRANTI HALAVAL OROKITETTE/
MEG E TENYT A MEGALAKULAS 75. EVFORDULOJAN/ AZ EGYHAZKERULET UNNEPI
KOZGYULESE.” (1996) [606.] Ugyanitt Szedressy Pal piispoknek is emléktéblat allitot-
tak: ,EGYHAZKERULETUNK PUSPOKE/ ES GYULEKEZETUNK LELKESZE/ HALALANAK
5-IK EVFORDULOJA ALKALMABOL/ HALAVAL EMLEKEZIK EGYHAZKERULETUNK/ ES
A KOLOZSVARI GYULEKEZET.” (1996) [612.]

A kétagu reformétus templom felszentelésének 145. évforduléjan (1996) éltek em-
lékallitassal. Az emlékkaput ,ALLITTATTA A HOSTATIAK KOZOSSEGE/ JAKAB GYORGY
F.G. EMLEKERE.” [613.]

A hidelvi reformatus egyhéazkozség a gyiilekezet lelkipasztorainak névsorat 6roki-
tette meg a templomavatés 100. évforduldjara (1998) [633.].

A Protesténs Teologiai Intézet 100 éves jubileuméra a hallgaték haranglabként is
funkcionél6 emlékmftivet éallitottak (1995) [597.]. A Bethlen Kata Diakéniai K&zpont
,EPULT ISTEN DICSOSEGERE A KULFOLDI TESTVEREGYHAZAK ES/ HIVEINK SEGITSEGE-
VEL 1992-1996 KOZOTT KRISZTUS URUNK/ PARANCSA SZERINT A SZERETET SZOLGA-
LATARA, SEBEK GYO-/ GYITASARA, ELETEK MENTESERE, U] NEMZEDEKEK NEVELESERE,/
HITUNK APOLASARA./ FELSZENTELTETETT 1996. JUNIUS 20-AN.” [605.] Az Unitarius Kol-
légium uj épiilete felavatdsanak 100. éviorduldjan az Unitarius Egyhaz emlékezett meg
a Brassai Samuel Liceum/Janos Zsigmond Unitérius Kollégium épiiletében (2001) [685.].

A'tanintézetek és egyhazkozségek keretében lezajlott emlékallitdsok més része ma-
gyar torténelmi eseményeknek és személyiségeknek, illetve a megemlékezések kere-
téul szolgalo intézményekhez k6t6d6 egyletek kiemelésére és megorokitésére tortént.

2000-ben a magyar allamalapitas 1000. éviordul6jarol tobb egyhazkozség és isko-
lais megemlékezett. Reményik Sdndor mellszobréanak avatésat is ehhez az eseményhez
kétotte az evangélikus gytlekezet: , A KETTOS MILLENNIUMI/ UNNEPSEGEK ESZTEN-/
DEJEBEN EMELTETTE AZ/ EVANGELIKUS EGYHAZ.” [669.] A Farkas utcai reformatus
templomban a reformécié emléknapjén (oktéber 31.) avattak emléktéblat: ,EZEN MIL-
LENNIUMI/ EMLEKTABLAT/ AZ ERDELYI REFORMATUS/ EGYHAZKERULET/ IGAZGA-
TOTANACSA/ ALLITOTTA A KERESZTYEN/ ALLAMALAPITAS/ 1000. EVFORDULOJAN/
KOLOZSVAROTT/ 2000. OKTOBER 31-EN.” [670.] A Brassai Samuel Liceumban az Uni-
térius Egyhaz emlékezett meg: ,AZ EMLEKTABLAT A MAGYAR/ ALLAMALAPITAS EZ-
REDEVES/ EVFORDULOJAN ALLITOTTA/ AZ ERDELYI UNITARIUS EGYHAZ./ 2000. XI.
26-an.” [673.] Ugyanitt a kollégium is emléktablat avatott: ,Isten irdnti halaval/ allitot-
ta az/ UNITARIUS KOLLEGIUM/ MILLENIUM 2000/ emlékére.” [674.]

Az evangélikus templom bels6é udvardn allitottak emléktablat, majd mellszobrot
(2000) [669.] Reményik Sadndor koéltének, a transzszilvanista ideologia emblematikus
alakjanak. 1991-es emléktéblaja a kett6s évforduléra készult: ,E templom s iskola ko-
z6tt/ Futkostam én is egykoron/ S hiitéttem a templom falan/ Kigyulladt gyermek-
homlokom/ REMENYIK SANDOR/ 1890-1941/ Sziiletésének 100. halélanak 50./ év-
forduldjara e tablat elhelyezte/ a kolozsvari gytlilekezet.” [537.] Bartalis Janos ,ko6lts, az
Evangélikus Egyhaz feltigyel6je” mellszobrat [544.] 1992-ben, a személyiség sziletésé-
nek 100. éviorduldjan allitotték.
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Ugyanitt — az egykori Kossuth utcai templomban — adtak helyet Kossuth Lajos, Ma-
gyarorszag 1848-49-es korméanyzodja emlékének (2002) [693.]

A Farkas utcai reformétus templomban helyezték el dtmenetileg — polgdrmesteri
engedély hianydban — a Bocskai Istvan magyar fejedelem sziil6hazara szant emlék-
tablat: ,E HAZBAN/ SZULETETT/ KISMARJAI/ BOCSKAIISTVAN/ MAGYAR- ES ERDELY-
ORSZAG/ FEJEDELME/ A SZEKELYEK GROFJA/ 1557.1. 1-EN/ A GYOZTES SZABADSAG-
HARC/ VEZERE/ KASSANHUNYTEL 1606. XII. 29-EN/ KOLOZSVARON RAVATALOZTAK/
GYULAFEHERVARON TEMETTEK/ A HALAVAL EMLEKEZO/ UTOKOR NEVEBEN/ 2001.
X. 27-EN/ KOZADAKOZASBOL ALLITTATTA/ A BOCSKAI ISTVAN/ HAGYOMANYORZO
EGYESULET.” [686.] (2003-t¢] a Sapientia Erdélyi Magyar Tudoményegyetem székhe-
lyéul is szolgélo épiiletben helyezték el.)*”

A Szent Mihély-plébania udvaran &llitott emléktéblat Bajor Andor irénak, a ka-
tolikus Keresztény Szo folyoirat alapitod f6szerkeszt6jének a stockholmi Erdélyi Kényv
Egylet (1991 utédn) [542.].

A Protestéans Teologia bels6 udvardra széllitottak Kecskeméthy Istvan bibliaforditd
fejfajat a Hazsongdardi temet6bdl (1992-1995 k6zott). A masodlagos elhelyezésben a sir-
megvaltas hidnyaban eltavolittatott kopjafa emlékmiiként funkciondl [552.].

A felekezetekhez is k6t6d6 iskoldkban a névadoknak, az egyhazi eloljaroknak és
neves didkoknak is emléket allitottak. A Bathory Istvan Elméleti Liceum disztermében
helyezték el Marton Aron rémai katolikus piispok mellszobrét (1993) [564.]. Az alapité
¢s névado mellszobrat 2002-ben avatték: ,Bathory Istvan, Isten kegyelmébdl Lengyel-
orszag kirélya, Erdély fejedelme, a kolozsvari katolikus iskola alapitoja.” [690.] Az iskola
egykori didkjanak, Kuncz Aladarnak, a Fekete kolostor ir6janak a Franciaorszagban 1év6
francia-magyar nyelv(i emléktablajanak mésolatét is elhelyezték: ,KUNCZ ALADAR
MAGYAR 1RO (1886-1931)/ INTERNALTKENT ELT ITT 1914-TOL 1916-1G/ EZ AZ ELMENY
IHLETTE/ FEKETE KOLOSTOR CIMU REGENYET.” (2003) [700.] A katolikus gimnazium
2004-ben, az iskola fennéllasanak 425. évfordul6jan mellszobrot 4llitott Pazmany Péter
hittudos ptspoknek [704.]. David Ferenc unitérius valldsalapité mellszobranak felallita-
sat a Brassai Sdmuel Liceum kezdeményezte (1992) [546.]. Apaczai Csere Janos dombor-
miivii szobrat a nevét felveve iskola disztermében helyezték el (1995) [591.].

A Brassai Sdmuel k6zépiskoldban az Unitarius Egyhédz tobb egyhézi eseménynek
is emléket &llitott: ,MILLENIUM 2000/ A David Ferenc Egylet 115.,/ az Ifjusagi Egy-
let 100./ és a N8szovetség 90./ éviorduldja alkalmabdl allitotta/ az Unitarius Egyhaz.”
(2000) [675.] Az unitérius kollégium az 1848-1849-es szabadségharcban elesett didk-
jairol is megemlékezett (2002) [689.].

A tudomanyos és kulturalis intézmények emlékallitasai

A magyar tudomanyos és kulturdlis intézmények is kezdeményeztek emlékallitasokat.
1992-ben a kolozsvéri magyar szinjatszas a 200. jubileumat tilte meg. Ez alkalombdl a
szinh&z vezet6sége emléktablat szdndékozott allitani a Farkas utcai, egykori kdszin-
héaz helyén levé Egyetemiek Haza éplletére. Az elkészilt haromnyelvili (roméan-ma-

274 A fejedelem sziil6hdzan a vizsgdlt periédus utdn (2011-ben) allitottak magyar—angol-roman
nyelv(i emléktéablat [757.].
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gyar-német) emléktabla elhelyezését a Polgdrmesteri Hivatal nem engedélyezte. Végiil
az Allami Magyar Szinhéaz épiiletében helyezték el (dtmenetileg). A magyar felirata:
,EZEN A HELYEN KOSZINHAZ ALLT, A MAGYAR/ SZINJATSZAS ELSO ALLANDO ER-
DELYI/ OTTHONA. E TABLA ALLITTATOTT 1992-BEN, A/ »SZINESZ KOZTARSASAG«
MEGALAPITASA-/ NAK 200. EVFORDULOJAN.” (1992) [550.]

A magyar intézmények emlékallitdsai a székhazak bels6 udvarén vagy az épiiletek
belsejében zajlottak, mivel ezekhez a terekhez nem volt sziikség a hivatalos engedé-
lyekre. Az Erdélyi Mtizeum-Egyesiilet allittatta Herepei Janos helytérténész, ,AZ ERDE-
LYI MUVELODES/ JELES KVTATOJA” sziil6hézénak emléktablajat (1991) [538.]. Az intéz-
mény disztermében Kds Kéroly épitész, k6zird, transzszilvanista ideolégus mellszobrat
(1997) [626.] helyezték el. Szabédi Laszl6 kolt6é lakdhdzanak (Szabédi Emlékhéaz) em-
1éktablajat az Erdélyi Magyar K6zmivel6dési Egylet, a Korunk Studié és a Roméniai
Magyar Irészovetség avatta (1993) [563.]. (Az emlitett intézmények az éves rendszeres-
séggel megtartott Szabédi Napok allando szervez6i is.) A BBTE Magyar Nyelv és Kultura
Tanszéke Szentkatolnai Balint Gdbornak allitott emléktéblat, az orientalista sztileté-
sének 150. évforduldjara (1994) [578.]. A Heltai Alapitvany a székhazat adomanyozo
személyrol emlékezett meg: ,E HAZAT/ A HELTAI ALAPITVANYNAK ADOMANYOZTA/
FILEP MARGIT/ 1900-1992/ AKI ELETET A BOLYAI EGYETEM/ KONYVTAROSAKENT
AZ ERDELYI/ MAGYAR KULTURA UGYENEK SZENTELTE.” (1997) [625.]

A zsido emlékdllitdsok

Nem lenne méltanyos és torz lenne a kép, ha nem emlitenénk meg a zsidé hitkdzség
altal 6nalléan kezdeményezett emlékallitdsokat is. A deportélas és a holokauszt 50.
évfordul6ja kapcsan a hitkdzség a Deportaltak Emléktemploméban megemlékezett
az 1812-1944 kozott tevékenykedd ortodox szertartasu rabbikroél (1995) [5921], illetve
az 1882-1944 kozotti neolog szertartdsu rabbikrol, akiknek emléktablajat ,,dr. Moshe
Carmilly Weinberger, e templom utolsé rabbijanak részvételével, 1995. oktober 24-én
leplezték le.” [595.] Az emléktablak szdvegét héberiil és romanul fogalmaztak meg.

A zsinagbgaban roman és héber emléktéblékat allitottak annak a zsido ejtéerny6s-
nek; aki tevékenyen részt vett az ellendlldsban: ,In memoriam. Peretz Goldstein (1923—
1944) ejt6erny6s emlékére, aki ennek a varosnak lakdja volt és tagja az erdélyi cionista
mozgalomnak. 1941-ben alijazott [Palesztindba védndorolt], a Ma'agan kibuc tagja lett.
1944. aprilis 15-én életét kockéztatta Joel Palgi ejt6ernydssel egylitt, akivel az ellenség
altal elfoglalt tertletre lettek bevetve, hogy a fasiszta elnyomads alatt 1évd testvéreiket
segitsék. Budapesten fogték el és Oranienburgba (Németorszag) vitték, ahol nyoma ve-
szett. Emléke legyen aldott!” (2000) [671.]?75

275 A héber verzio némiképp eltérd szévegli: ,Peretz Goldstein cluj-i ejtéerny6s (1923-1944) emlé-
kére, aki az erdélyi cionista mozgalom neveltje volt. 1941-ben alijdzott [Palesztindba vandorolt]
és a Ma'agan kibuc alapit6 tagja volt. 1943-ban 6nkéntesen jelentkezett az ejt6erny8s egységbe.
1944. 4prilis 15-én téarsaval, Joel Palgival egylitt ejtéernydvel dobtédk le az ellenséges vonalak
mogé, hogy segitséget nyujtsanak a zsidoknak és harcoljanak a ndcik ellen. Peretz Goldsteint
Budapesten letartéztattak, Oranienburgba (Németorszag) vitték és ott nyoma veszett. Emléke
legyen aldott!” [672.] (Banyai Viktéria forditdsa)
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Osszegzés. A nemzeti diskurzusok

Az 1989 uténi emlékallitdsokra és megemlékezésekre az etnicitds élménye, a feliilrél
szervezett emlékezet és a nemzeti paradigméakban lattatott térténelem volt jellemzé.
Az 1989 utani emlékezetszervezésbol elkiilonithetd a Funar-korszak (1992-2004), mi-
vel a harom mandatumot végigvitt polgdrmesternek és az ideologiai allaspontokban
hasonl6, a varosvezetésben részt vevd roman elitnek a mult 1étrehozdsara iranyuld
igyekezetét sajatos emlékezetvallalkozasnak tekinthetjiik. Ezt az id6szakot nagyon at-
gondolt, szisztematikus multkezelés jellemezte. A vezetd elit kitartott a létrehozott em-
lékezettartalmak mellett, ugyanakkor az emlékezet helyeinek més alakzatait is megcé-
lozta. Ide sorolhaték az utcanévadéasok, a kiilénféle tudomanyos, kulturdlis és oktatési
intézmények névadésanak tdmogatédsa vagy szervezése, a nyilvanos terek nemzetiesi-
tése, azaz a roman torténelem és a romén varos szimbolikus és narrativ reprezentalésa.

A fentiekben a megjelolt id6szak emlékezetszervezését, emlékezési alakzatait és
diskurzusait vizsgéltam. Bemutattam a tartalmi és formai sajatossagait, amelyek so-
ran bizonyitast nyert, hogy a kollektiv emlékezet létrejotte nem spontan szervezddés,
hanem tudatos szerkesztés eredménye. Az emlékezd, az emlékezetet felligyeld elit (tar-
sadalmi és/vagy politikai csoport) harcolt a mult birtokba vételével és az aktudlis tar-
sadalmi és politikai konjunktura érdekében felhasznélta ezt a multat.

A politikai rendszer atalakitdsa mellett sziikségessé valt a mult atértelmezése is.
A forradalmi eseményekkel egyidében elkezd6détt a kommunista rezsim multszerve-
zésének — f6ként az ideologiat legitimalo tartalmainak — felszdmolésa a nyilvanossag-
bol. A rendszervéltas eseménye és aldozatai a k6zdsségi megemlékezések (emlékalli-
téasok, megemlékezések, egyhazi szertartasok, nyilvanos ritusok) révén szinte azonnal
felvaltotték és az ellentétes polusrol poziciondltdk a kommunizmus emlékezetét.

Az 1992-re emancipélodo politikai elit megkezdte a tér és a jelen maga szdmaéra le-
gitim multtal valo benépesitését és tarsadalmi beélését. A romén elit a maga politikai és
kulturalis el6zményeit hozta be a térbe. A demokrata személyiségek, a kommunizmus
el6tti nemzeti mozgalmak, a demokratikus berendezkedés két vilaghaboru kozotti eléké-
pei jelentették az emlékezetet felligyel6 csoport legitim bézisat. A nemzeti mult megterem-
tésében kettds tendencia bontakozott ki: egyrészt megtartottak vagy uj emlékallitdsokkal
meger0sitették a nemzeti torténelem (kommunizmus alatt is szervezett) reprezentacioit,
masrészt visszatértek a korabban (f6ként a két vilaghdboru k6zott) elkezdett emlékallita-
sokhoz. Ezek alapjan a romén nemzeti mult a kdvetkezd tematikai egységekre bonthato:
dék-rémai eredetmitosz, korai nemzeti mozgalmak, egyesitési térekvések, az 1848—-1849-
es roman forradalom, a nemzeti emancipdcié allomasaiként értelmezett parasztfelkelé-
sek, a nemzet- és orszagegyesitések, az antikommunista ellenéallas stb.

A roman emlékallitdsok kognitiv sémai tébbes, 1épcsbzetes alakzatba szervezhettk: 1.
a romdan nemzeti eredetet belathatatlan idére (6kor, rémai kor) lehet visszavezetni (szem-
ben a magyarral, amely csak a honfoglalds korara tarthat igényt); 2. a nemzeti identitast
igy folytonossagként lehet meghatarozni (amelynek kiemelt pontjai az integracios torek-
vések [eredet]mitoszai); 3. az eredettudat és a nemzet ,val6ségos” 1éte legitimalja a térszer-
vezési torekvéseket (mi tobb: felhatalmazza és kételezi ra az emlékezd elitet); 4. az egyediil
hiteles mult alapjan a nyilvanos térszervezésre csak a romén etnikum tarthat igényt.

Az eseményekben k6zds tér tobbi etnikuma ebbe a kizaré diskurzusba nem fért bele.
Az egylitt €16 nemzetiségek multrol megalkotott elképzelései titk6ztek, a magyar etnikum
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szdmadra hatrdnyos szempontuva, degradalova, kompromittaléva valt a kdzos tér kihe-
lyezett multja. A romén torténelmi emlékezet megkonstruélasa egyoldaluva lett, hattérbe
szoritotta, elfedte, elnyomta a magyar mult nyilvanos felépitését. A magyar elit és a ma-
gyar emlékezetkdzOsség egyrészt éppen a romadn elit tevékenysége nyomén szervez8dott.
A romaén elit ;,magyarellenes” emlékallitdsaira, megemlékezéseire gyertyas tiintetésekkel,
élélanccal, sajtokdzleményekkel, 6kumenikus istentiszteletekkel stb. reagéltak.

A nemzeti érzékenység a mértirium eszkoztarat mozgositotta. A magyar média és a
politikai k6zélet ezekre az emlékezetszervezésekre tigy reagdlt, mint Gheorghe Funar
~ténykedéseire”, aki ,ujabb cinikus provokéciot”, ,soviniszta izgatéast” kovetett el. A ki-
sebbségi sorstorténet dramai folytonossagaként és a nemzeti martiromsag okozéja-
ként tekintették a ,polgdrmester ujabb emléktéablait” és ,ujabb szobrait”, ezaltal folyton
ujratermelve a kisebbségi diskurzusokat.?”¢

Amint mér kitértem ré, a legnyilvanosabb terekben torténd emlékallitdsok lehet8sé-
gét a romadn elit birtokolta. A magyar emlékezetszervezések szintereivé a nemzetileg ho-
mogén terek, a magyar intézmények, a magyar templomok és a magyar iskolak valtak.
A helyszin értelemszerlien beszlikitette a megemlékezési lehet6ségeket, a kihelyezett em-
1ékezet tartalmat: a lokalis események mellett a nemzeti események egyhazi/keresztényi
vagy iskolédkhoz val6 k6tddésiik révén jelentek meg. (Természetesen ez forditva is értel-
mezhetd: a gytilekezetek/templomok és iskoldk multja a nemzeti eseményekhez kéthets.)

Az emlékallitdsok behuzddésa ezekbe a belsd terekbe az emlékezetnek a helytdl
kélcsonzott szakralizaloddsa és a nemzeti martiroldgia forgalmazdsa mellett magéanak
az emlékezetnek az elszigetel6dését is jelzik. Az emlékezetk6zOsség partikuldrisként
mutatkozott, az emlékezet pedig ezekben a homogén terekben nem téltekezhetett az
emancipativ mtik6déséhez sziikséges etnikus interpretaciokkal, ugyanakkor az intéz-
mények profilja és zartsdga nem tette lehet6vé az allando receptélasat a kiviilallok (és
mas etnikumok) részérdl. (Ugyanez érvényes a zsido hitkdzség életének, a deportélas-
nak és az tildoztetésnek a zsinagdgaban tortént emlékallitdsokra is.)

Egyértelm{i, hogy a roméan emlékezetszervezések sikerességéhez hozzajarult a politi-
kai poziciobdl eredd hatalmi fenntartottsag. Azonban a létrehozott emlékezet kollektiv-
vé.valasahoz, kzdsségi elfogadottsagdhoz az emlékezettartalom élland6 hasznélatban
tartasdra is sziikség van. Nehezen mérhet6 ez a hatés: az emlékterekhez rendel6d6 spon-
tén és szervezett beélési-bejarasi technikak vizsgalata alapjén lehetne ezeket a kollektiv
emocionadlis kétédéseket lemérni. Ennek vizsgélatdra most nem fektettiink hangsulyt.
Az emlékallitasok nyelve - A vizsgélt korszak 177 emlékallitasét attekintve a nyel-
vi megoszlas kdvetkez6 adatsorat kapjuk: 123 (70%) romén, 34 (19%) magyar, 11 (6%)
romén-angol (ugyanazon emléktablan/szobron), 2 (1%) héber-romén, 2 (1%) héber és
romén (kilén-kiilén elkészitett emléktablak), 1 (1%) latin, 1 (1%) francia—-magyar és 1
(1%) roman-magyar-német. A tisztdn magyar nyelviiek mellett a magyart is tartalma-
z0 tébbnyelvi emléktablakat és szobrokat (6sszesen 36; 20%) a magyar elit allitotta, a
fennmarad6 hanyadot (6sszesen 131; 74%) pedig a roman elit, illetve a zsid6 hitk6zség
(a roman nyelviiekkel egytitt 7; 4%) allitotta.?””

276 Azidézetek a korabeli magyar napisajtobdl szdrmaznak.
277 Szemléltetését lasd az etnikai és térbeli megoszlas abrajan.
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Az emlékdllitdsok nyelve 1989-2004 kozott

héber-roman: héber és roman:

2(1%) 2 (1%)

francia-magyar:
1(1%)

romén—angol:
11 (6%)

roman-magyar—-német:
1(1%)

latin: 1 (1%)

magyar: 34 (19%)

roman: 123 (70%)

Az események megorokitése « Az események megorokitésének regisztralt motivu-
mai: 1. a gyarapod6 varos megjelenitése (épitéstérténet), 2. a varosban zajlé vagy a
varoshoz k6t6do események (személyiségek kultusza és a kdzdsségi események megje-
lenitése). Az els6 csoportba 8 (5%), a masodikba 6sszesen 169 (95%) emlékallitas tarto-
zik. A k6z6sségi eseményeknek és személyiségeknek torténd emlékallitasok jelentették
a megemlékezések dominans motivumait.

Megdrdkitett események 1989-2004 kdozott

épitkezés: 8 (5%)

k6zdsségi események:
64 (36%)

személyiségek
emlékezete:
105 (59%)

Az emlékallitasok tartalmi motivumai « A 177 esetb8l csupan 8 emlékallitas droki-
tett meg épitkezést. A tarsadalomra utal6 motivumok megoszlasa, eléforduldsa a ko-
vetkez6: az épitdk, tervezok (1), az épittetdk (3), anyagi aldozat (4), az épitkezés kiils6
kérilményei (4), eloljarok, vezettk (1).
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Az épitkezéseknek torténd emlékdllitdsok tartalmi motivumai 1989-2004 kozott
(abszolut szamokban)

? 8
8
7
6
5
4 4
4 3
3
2 1 1
1
! o | ]
Osszesen épitdk, tervezdk épittet6k anyagi dldozat kiils6 eloljarok,
kértilmények vezet6k

A személyiségeknek torténd emlékallitasok tették ki a megemlékezések legnagyobb
hényadat. A 105 esetbdl 44 motivalatlan (azaz az emléktabla/szobor nem tartalmaz a
kihelyezésre vonatkozo6 szovegszer(i indoklést), 61 esetben pedig toérténik valamilyen
utalas az emlékallitas indoklaséra. A személyiségek kultuszanak tartalmi motivumai:
a személyiség sziiletési helye vagy lakohelye (28), haldldnak helye (2), tudoményos
vagy muvészeti teljesitménye (34), nemzeti, politikai vagy ideologiai teljesitménye (28),
hosiessége (11), évforduldja (10), illetve anyagi aldozata vagy alapitoi tevékenysége (10).

A személyiségeknek torténd emlékdllitdsok tartalmi motivumai 1989-2004 kézétt
(abszolut szamokban)

120
105
100 T—
80
60
44
____ 34
40
28 I 28
10
20 | 11 10
2
. o D [
Osszesen motivalatlan  sziiletési haldlanak tudomédnyos nemzeti, hésiesség évfordulé alapitas vagy
helye vagy helye vagy politikai vagy anyagi
lakéhelye miivészeti  ideologiai aldozat

teljesitmény teljesitmény

A k6z0sségi eseményeknek torténd emlékallitasok kézé 64 eset sorolhato. 11 em-
1ékallitds nem tartalmaz indoklast. A fennmaradé 53 emlékallitas tartalmi motivu-
mai a kovetkez6k: az esemény székhelye, lezajlasédnak helye (22), hdboru vagy hdborus
veszteség (4), forradalom vagy nemzeti mozgalom (20), h8siesség (21), éviorduld (29),
alapités (20).
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A koz0sségi eseményeknek torténd emlékdllitdsok tartalmi motivumai 1989-2004 kézdtt
(abszolut szamokban)
70
64

60 +—

50 —

40 +—

29
30 —
22 20 21 20
20 —
11
10 — —
|| —
0 T
Osszesen motivalatlan  székhelye, héboru, forradalom, hésiesség évforduld alapités
lezajlasanak héborus mozgalom
helye veszteség

Az emlékallitasok helye + Az emlékezés helyét tekintve a 177 emlékallitds 71-106
(40%—-60%) ardnyban a zart-nyilvanos terekben tértént. A zart tereket a templombel-
s6k (14; 8%), a hivatalos intézmények (55; 31%) és a maganhazak (2; 1%) jelentik. A nyil-
vénos térrészekhez a templomok kiils6 falai (5; 3%), a hivatalos intézmények, k6zépii-
letek (31; 18%) és maganhéazak homlokzatai (48; 27%) és a terek (22; 12%) tartoznak.

Az emlékdllitdsok helye 1989-2004 kozdtt

téren: 22 (12%) templomban: 14 (8%)

hivatalos
intézményben:
magénhdzon: 55 (31%)
48 (27%)
magénhdzban:
2 (1%)

hivatalos

e templomon: 5 (3%)
intézmenyen:

31 (18%)

Ennek alapjdn elmondhato, hogy ebben a korszakban az emlékallitdsok nagyobb
része a nyilvanos terekben szervezddott. Ismerve a korszak hatalmi-politikai viszonya-
it, figyelembe kell venniink az emlékallitasok etnikai vonatkozédsat is. A romén emlék-
allitdsok nagy része a nyilvdnossagot foglalta le a maga szdmadra, mig a magyar emlék-
allitdsok dontd tobbsége a zart, etnikailag homogén terekben (templom, iskola) tértént.
Ebbdl is megallapithaté a romén etnikum nyilvanossagbeli dominancidja.

236




OSSZEGZES. A NEMZETI DISKURZUSOK

Az emlékdllitdsok etnikai és térbeli megoszldsa 1989-2004 kozétt
2
120 nyilvanos tér:
100 96 (54%)
80
60
zart tér: zart tér:
40 33 (19%) 35 (20%)
20— nyilvénos tér: nvilvdnos tér: nyilvanos tér: zart tér:
3(2%) 3(2%) zarttér: 3 (2%) 3(2%) nyilvanos tér:
0 zart tér: Q 1(1%) — 0
36 (20%) 131 (74%) 3 (2%) 4 (2%) 3 (2%)
magyar roman roman és nagyar roman és zsidé zsid6 emlékallitdsok
emlékallitdsok emlékallitdsok emlékallitdsok emlékallitdsok

Az emlékalliték < A megszévegezés 57 esetben (32%) emliti az emlékallitot, 120 eset-
ben (68%) anonim marad. Az emlékallitbkat harom csoportba sorolhatjuk: a véros
(azaz a-polgarmesteri hivatal) (22; 12%), intézmények (egyhéz, cég, adminisztracios
egység, tarsasag) (32; 18%), maganszemélyek (3; 2%). Az anonim kategéria az emlék-
allitas jellege, helye és felirata alapjan kikdvetkeztethets, megfejthetd; a névtelenség a
kovetkezd kategoridkra bonthat6: a véaros (azaz a polgadrmesteri hivatal) (53; 30%), in-
tézmények (egyhaz, hitkdzség, oktatasi intézmény, miivel6dési intézmény, katonasag)
(66; 37%), maganszemély (1; 1%). Megallapithat6, hogy a magénszemélyek jelenléte el-
enyészd, azemlékallitok nagy részét a hatalmi és tarsadalmi csoportok tették ki.

Az emlékdllitok 1989-2004 kozbit

anonim
(magénszemély):
1(1%)

varos (polgarmesteri
hivatal): 22 (12%)

anonim (egyhdz,
hitk6zség, oktatasi

intézmény, intézmény (egyhéz,
mfivelédési cég, adminisztracios
intézmény, egység, tdrsasag):
katonaség): 66 (37%) 32(18%)
magéanszemély:
3(2%)

anonim
(varos/polgédrmesteri
hivatal): 53 (30%)
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Ebben a fejezetben f6ként a romén és a magyar multhasznalatot mutattam be. Nem
tértem ki azokra a csoportokra, de fontosnak tartom megemliteni, akiknek nincsenek
reprezentécioik, akiknek nincs emlékezete, akik kimaradnak az emlékezetkonstrua-
lasbol. Ide sorolhatok:

1. Azok az a.) etnikumok, amelyeknek nincs térténelmiik vagy nem érzékelték a
torténelmet (stacionér vagy hideg tarsadalom — vo: C. Lévi-Strauss 1962: 309),
b.) azok az etnikumok vagy térsadalmi csoportok, amelyeknek nincs elfogadott
vagy széles korli irasbeliségiik és intézményi hattertik. Mindkét csoportot ese-
tiinkben, de az egész régiora jellemzden is leginkabb a romak jelentik;

2. A kulonféle szociokulturalis csoportok, amelyeket nem jelenitenek meg (pl. a
szubkulturdk, a lakonegyedek és a varosi perifériak tarsadalma);

3. Anok, akiknek torténete kimarad a hivatalos térténelembdl. Az emlékezetkonst-
rualéas egy maszkulin miifaj, a n6k csak az emlékezetmeg6rz6 emléktargyakon
tlinnek fel (de nincsenek pl. térténelmi h6snék). Ugyanakkor maga az emlékallitd
¢s megemlékez6 csoport is tébbnyire maszkulin;

4. A fentiekkel 0sszefligg6en azok, akik hianyoznak a politikai és kézéleti nyilva-
nossagbol.

Amint lathattuk, a tdrsadalom szinterein yj ritus jelent meg, amely a 20. szdzad-
ra az egyik legmeghatdrozobb, legérzékenyebb, koz6sséget szervezd és identitasokat
modellalo tényezdvé valt. Ez pedig az emlékezés ritusa. A mult létrehozdsa nyoman a
kilénb6z6 motivumok, hatdsok figyelhet6k meg: 1. a folyamatos multszervezés a loka-
lis emlékezet és a lokalitds megteremtését valtja ki; 2. az emlékezet térbeliesitésével a
torténelem héaziasitasa (domestiquer Uhistoire — v6: D. Fabre dir. 2000), szocialis'hasz-
nélatba vétele, a jelennek multtal val6 benépesitése is lezajlik; 3. az emlékezési alakza-
tok a multat beépitik a mindennapi élet szerkezetébe, pragmatikus hasznalatnak vetik
alé (pl. utcanév, intézménynév); 4. a tér etnicizalodésa lattatja és fenntartja az etni-
kai hatarokat; 5. az emlékezetszervezésekben megnyilvanulé magatartdasok ujrater-
melik a strukturat és politikai poziciokat (t6bbség—kisebbség, hatalmi-ellenzéki stb.);
6. az emlékallitas és az emlékezési ritus integrélja és szegmentélja a tarsadalmat: az
egylvétartozas és kiilénallas élményét nyujtja; 7. a tarsadalom szerkezete lathatova és
megtanulhatova valik; 8. a mult politikai t6keként funkciondl: a kiilénb6z6 csoportok
az imaginarius multbdl politikai elénydket kovacsolnak; 9. roman etnikai dominancia
jelenik meg a nyilvanosséagban.





