A TANCKISERET DALLAMI VONATKOZASAI

A tanckiséro dallamok hangszeres jellege

Térségilinkben a népi kultdra iranti tudomanyos érdekl6dés kezdeti szakaszara a
magaskultiira szemszogébdl valo kozelités, valamint a jelenségek szakonként és
alszakonként elkiiloniilt vizsgalata volt a jellemz. Igy a vokalis és a hangszeres el6-
adasmodu népzenét kezdettdl élesen megkiilonboztették, s mivel a hangszeres muzsi-
ka gytijtésével és kutatasaval kevesebben foglalkoztak,®3! nem csoda, ha a hangszeren
jatszott darabok vizsgalatdhoz a vokalis kutatas soran kialakult médszereket probal-
tak alkalmazni. Egyaltalan a hangszeres zene definidlasa problémakba iitk6zott ami-
att, hogy az énekelt zenétdl eltérd, elkiilonithets entitasként, szinte annak ellentéte-
ként szerették volna meghatarozni.®s?

Bartok irja 1911-ben: ,,abszolit, vagyis specidlisan hangszeres zenét magyaroknal
nem talalunk. Amit hangszeren el6adnak, az mind tobbé-kevésbé ismert szoveges
népdaloknak cifrazott eladasa. Igaz, hogy a dudasok néha val6sagos hosszara toldott
rapszodidkat fijnak egy-egy népdalro6l, mely aztan joforméan 6nallé zeneszadmba me-
het. De specidlisan hangszeres zenének csak a széveg nélkiili, tehat nem énekelhetd,
rendesen népies tancokat nevezhetjiikk (mint példaul a norvégek slatter-jei, vagy a
romanok joc-jai)” 833

A késbbbi kutatasok soran azonban kideriilt, hogy az alapjaban hangszeres el6ad4-
st roman tancdallamok kozott is szép szammal taldlunk énekelhetGeket, amelyeket
egyes roman kutatok egyszeriien ,,tancdal”’-oknak neveznek, mert ,t6bbségiik kiilon-
b6z6 régebbi és Gjabb verses szovegek, valamint hangszeres tidncdallamok zsenialis
osszeolvadasabol keletkezett”.834 Virgil Medan romén kutaté egyik adatkozlGjét is
idézi a folyamat megvilagitasara: ,,van némely muzsika, amelyikre ha szoveget alkal-
mazunk, énekké tessziik”.835 Magam is tapasztaltam erdélyi lassti vonuldés roman

83t Ennek technikai okairél lasd A dokumentdalas technikai kérdései cim{i fejezetet az 41. oldaltol kezd6d6-
en, illetve Pavai Istvan 1997.

832 A kérdéskort osszefoglalja Sarosi Balint 1996. 5—7.

833 Bartok Béla 1911-1912/1966a. 60.

834 Le denumim simplu cdntece de joc pentru ci, in marea lor majoritate, sunt rezultatul ingenioaselor
fuziuni dintre felurite versuri, mai vechi sau mai noi, cu melodii instrumentale de joc” (Medan, Virgil 1989.
5).

835 Este cate-o zécald la care dacd ii pui vorbe faci din ea cAntare” (Medan, Virgil 1972. 9).
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parostancok filmezése alkalmaval, hogy a hangszeresnek tling dallamba a tancosok
itt-ott beleénekeltek szoveggel, szovegtoredékkel vagy dudolé szétagokkal. Amikor
rakérdeztem, hogy szoktak-e ezeket a dallamokat énekelni, azt a valaszt kaptam az
adatkozlGktdl, hogy nem, ugyanis az ilyen ,beleéneklést” nem nevezik ,éneklés”-nek
(cantare), az ilyenkor felhangz6 vokalis dallamtoredéket nem tartjak ,ének”-nek
(cantec). Igy a Medan altal hasznalt romén cantec de joc (tancdal) kifejezés is csupan
mesterségesen létrehozott fogalom, nem része a népi terminoldgidnak. Az elnevezés-
tdl fiiggetlentil 1étezik tehat hangszeres eredeti énekelt zene is, s természetesen nem-
csak a roman, hanem a magyar népzenében is.

Bartok a dudaaprajakban véli folfedezni a vokalistdl hatarozottabban elkiilonithetd
hangszeres zenét: , Lehetséges, hogy ez az aprazas tulajdonképpen nem énekelt dal-
lambdl ... keletkezett, hanem valami 6nall6 abszolat hangszeres tinczenének marad-
vénya”.836 Maskor igy fogalmaz: , Erdemes ezekkel a kozjatékokkal bévebben foglal-
kozni, mert ezek némi vilagossagot vetnek a magyar népnek elébb ciganykézbe ke-
riilt, majd végleg kiveszett abszolut (vagyis szovegnélkiili) tdnczenéjére”. Ugyané
megfigyeli, hogy a dudaapréajakra néha szoveget is alkalmaznak, amit Kodaly is meg-
erdsit, Vargyas pedig azzal magyaraz, hogy a dudat énekkel is szoktidk utdnozni.8s”

Bartok nézeteivel 6sszhangban fogalmazza meg gondolatait 1936-ban Lajtha Lasz-
16 és Veress Sandor: ,Kiilon teriilete a magyar népzenének a népi hangszereken (he-
gedd, furulya, klarinét, kanasztiilok, doromb, duda, citera, forgélant) el6adott dalla-
mok. Ezek kozt megkiilonboztetiink olyan dallamokat, amelyek specidlisan hangsze-
res melddidk (példaul a dudanétak), s olyanokat, amelyek valamely énekelt dallam-
nak hangszerre valé atvitele” 838

Kodély szerint a hangszeren jatszott zene nagyrésze énekes eredet: ,, Mit jatszik a
nép hangszerein? Jobbara szoveges dalokat, hangszeres forméba oltoztetve. Ideso-
rolhatunk olyan darabokat is, melyeknek szoveges formajat nem ismerjiik ugyan, de
szerkezetiik, stilusuk megengedi azt a feltevést, hogy ilyenekbdl szdrmaztak”.839 A
Marosszéki tancok partitarajanak elGszavaban irja, a ,marosszéki” dallamokrol: ,,Bar
hangszeres jellegli, eredetében mind dal lehetett, egy részének szoveges valtozata is
megkeriilt. Heged(in, furulydn minden faluban hallhat6 volt még a habortig, a szove-
ges alak inkabb csak oregektdl”.84° Hasonlot allapit meg més alkalommal is: ,,Minden
hangszeres darabban lappanghat elfeledett, ismeretlen szoveges dal, ha szerkezete
valamennyire rokon a dalokéval”.84

836 Bartok Béla 1911-1912/1966a. 70.

837 Bartok Béla 1911-1912/1966b. 825; Kodaly Zoltdn 1937/1981. 91; Vargyas Lajos 1981. 174.
838 Lajtha L4szl6 — Veress Sandor 1936/1992. 87. Kiemelések télem (P. L.).

839 Kodaly Zoltdn 1937/1981. 86.

840 Kodaly Zoltan 1930/1982. 485.

841 Kodaly Zoltan 1937/1981. 90.
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Kodaly a vokalis és hangszeres zene viszonyat a dallamok etnikai kot6désének
megéallapitasdhoz érvként hasznalta f6l. A Marosszéki tancok f6témaja forrasdalla-
manak feltételezett roman eredetével vitatkozva irta: ,,Fontosabb, hogy milyen nyel-
ven van a dallamnak szoveges alakja. A kérdéses dallamot mar parhuzamba allitot-
tam egy szoveges magyar dallammal, aminét a roménok nem énekelnek”.84> Utdlag
azonban kideriilt, hogy a dallamot tobb roman széveggel énekelt valtozatban is meg-
talaltdk a gytijt6k.843 Ez persze ugyanigy nem bizonyitja a dallam roman eredetét,
hanem pusztan azt, hogy a roman hagyomanyban is jelen van. Szenik Ilona a kérdés-
sel Osszefiiggésben tobb példat is idéz ugyanazon dallamtipus magyar—roman, éne-
kes—hangszeres valtozatainak egyiittes eléfordulasara.84+ Egyébként Kodaly is meg-
jegyzi kés6bb: ,,De még a széveg sem mindig bizonyossag. A cstirdongolé legismer-
tebb dallaménak is van [magyar] szoveges alakja, mégis meglatszik idegen eredete...
Lehet, hogy valodi stajjer népdalon alapul, erre vall a leugré szekszt jellemzd
jodlerszer(i motivuma”.845 A csiirdongolé esetében minden valdszintiség szerint uto-
lag alkalmaztak szoveget az eredetileg hangszeres dallamra, énekelt tincszé formaja-
ban.846

Sarosi Balint a hangszeres zene kutatasi teriiletének korvonalazidsakor néhany jel-
lemzd példaval vilagit ra arra, hogy nem pusztan a megszoblaltatas eszk6zének hang-
szeres vagy vokalis mivolta a donté ebben a kérdésben, illetve arra, hogy a kettd ko-
zOtt Osszefonddasok, atfedések vannak: ,Az amatér citeras 4ltal jatszott, énekszertien
kiszotagolt népdal nyilvan nem tekinthet6 hangszeres zenének. A hangszeres zene
korébe tartozik viszont valamely hangszeres stilus szerint fiityiilt, dadolt vagy jatszott
dallam, mint példaul a dudautanzé ének, a gyimesi zenész altal lasstt magyarosnak, a
széki zenész altal lasstinak jatszott népdal, csardasnak jatszott »népies« dal. Vagyis
hangszeresnek a hangszerszer(ien, hangszeres funkciéban megszélaldé dallamokat
tekintjiikk. A dudanétdk, kandsznétdk, jaj-nétdk — gyakori vagy éppen eredendd
hangszeres funkci6juk miatt — mintegy 6sszekots hidat képeznek hangszeres és voka-
lis zene kozott”.847

Kodaly Zoltan, Martin Gyorgy és Sarosi Balint munkaira hivatkozva Halmos Istvan
megéllapitja: ,,A magyar népzenekutatoknak az az altalanos tapasztalatuk, hogy a mai
magyar néphagyomanyban a hangszeres zene 1ényegében énekelt zene”, majd pon-
tokba foglalva targyalja az énekes és hangszeres dallam kiilonb6z8ségének fazisait.848

842 Kodaly Zoltdn 1937/1981. 89.

843 Pavai Istvan 1984.

844 Szenik Ilona 1982. 170-173.

845 Kodaly Zoltan 1937/1981. 9o0.

846 Részletesebben lasd a 91. oldalon.
847 S4rosi Balint 1996. 8.

848 Halmos Istvan 1981/2000. 251-253.
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Paksa Katalin pedig egyetlen dallamtipus valtozatain szemlélteti ,,a néptanc dallam-
alakit6 szerepét”, vagyis azt, hogy a hangszeres valtozatok milyenségét a kiilonféle
tanctipusokhoz valé tartozés is determinalhatja.®4° Idevonatkozd kérdésfelvetéseket
talalunk Szalay Zoltannak a felcsiki hangszeres tanczenét ismerteté munkajaban is.85°

Az énekes és a hangszeres zene viszonyara vonatkozo népzenekutatéi vélekedések
fenti attekintése is jelzi, hogy a kérdéskor mennyire bonyolult, nemcsak a hasznalt
fogalmak pontos kérvonalazhat6sdganak nehézségei okan, hanem f6leg a hangszeres
és énekes el6adasmodnak a hagyomanyban vald erds osszefonoddasa miatt. A hagyo-
manyos szokasrendben mind az éneklés, mind a hangszerekkel val6 kapcsolat szerves
része a népéletnek, nem valamilyen 6nall6 ,miivészeti” tevékenység. Tébb erdélyi
magyar és roman pasztortdl hallottam, hogy a legeltetés kozben hangzé furulyaszo
noveli a termelékenységet, a juhok szadmara ugyanis azt az informaciot nyajtja, hogy
jelen van, és ébren van a pasztor, igy biztonsagban érezhetik magukat. A furulyaszo
hianya esetén jobban félnek a kiils6 veszélyt6l, megnovekszik az a nyajakra jellemzd
torekvés, hogy mindegyik egyed a ny4j belsejébe igyekszik, nem akar a széleken ma-
radni. A nyugtalan, mozgol6d6 allatok kevesebbet legelnek, lassabban fejlédnek,
csOkken a tejhozamuk. Az éneklési alkalmak sem 6nmagukban léteznek, hanem ko-
z0sségi vagy egyéni munkakhoz, a kiilonboz6 tarsas és parkapcsolati ritusokhoz kap-
csolodnak, amelyek keretében a hangszer is jelen lehet opcionalisan vagy a helyi szo-
kasrend szerint kotelez§ érvénnyel, példaul a tancalkalmak tobbsége esetében. Igy a
hangszeres—énekes szembeallitais a hagyomany rendszerének szemszogébdl nézve
nem annyira indokolt, inkdbb szervesen egyiittéls, egymast kiegészits, kétféle els-
adasmodrol beszélhetiink.

A fejezet elején olvashat6 idézetek keletkezésénél korabban, 1902-ben Seprédi Ja-
nos a népzenét: ,Az eddig ismert népdalokat két nagy csoportra lehet osztani. Az
egyikbe azok tartoznak, melyeket csupan énekelnek, vagy hangszeren el6adnak; a
maésikba azok, melyekre tdnczolnak is. Ez utébbiak tehat atcsapnak a szoveg nélkiili
tanczzenéhez .85 Seprddi tehat nem énekes és hangszeres csoportba osztja elsédlege-
sen a népdalokat, hanem funkcid szerint tdnchoz nem kotott és tadnchoz kotott cso-
portokba. Ezeken beliil bArmelyiknek lehet az el6adasmodja énekes, hangszeres vagy
énekes—hangszeres.

A 86. kotta a) dallamat marosszéki néven forgatds tanchoz muzsikaltak a fels6-
sofalvi zenészek. Onmagaban tekintve a dallam ,,valédi” hangszeres zenének hatna,
elsGsorban azért, mert énekes valtozata nem kozismert, bar a Székelyfold tobb egy-
maéstol tavol es6 pontjan megtalaltak a gytjték, nem tal sok valtozatban, viszont
ezekbdl keveset publikaltak, s azokat sem kozkézen forgd kiadvanyokban. A legko-

849 Paksa Katalin 1992/2000; 1997.
850 Szalay Zoltan 1996. 33—38.
851 Seprédi Janos 1902. 194.
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rabbit Kibéden gytijtotte 1908-ban Seprédi Janos, aki a ,,leir6 dalok és genre-képek”
csoportjaba sorolta, tovabba megjegyezte, hogy ,.el6adasa az in. mérsékelt rubato;
ezt jelzik az titemvonalakra rakott korondk”.852 A szoveg a dedkos énekkoltészet sti-
lusjegyeit 6rzi. Ritmusa szaffikus strofaba illeszked6 kanasztanc ritmus, am a kotet-
len el6adasmod miatt nem kelti tAnczene érzetét. Ugyanez jellemz6 a kés6bb gytjtott,
példankban a b) valtozattal képviselt énekes valtozatok zomére is.

86. kotta. a) Marosszéki [forgatés]; b) Virdgének. FelsGséfalva (Sévidék).853
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852 Lasd a Tipusrend 13.017.0/0 jelzetii tipusanak valtozatait Maros-Torda, Csik és Udvarhely virmegyék-
b6l. Archivumba még nem Kkeriilt tobb énekes véaltozatat sikeriilt rogzitenem az 1970-es évek derekan
Korondon mas szovegekkel, ahol — gy tlinik — a legtovabb maradt fonn. Publikalt valtozatok: Bandi Dezs6
1970; Hertea, losif — Almési Istvan 1970. 137. sz.; Seprédi Janos 1974. 376—377.

853 q) Heged(i: Paradica Mihaly ,Nyicu” (sz. 1925); cimbalom: Paradica Janos (sz. 1928); b6g6: Racz Béla
(sz. 1955); felsGsofalvi zenészek. Gytijt6: Kallos Zoltan, Pavai Istvan, Zsurafszki Zoltan. Felvétel: 1982. VIIL.
28. Alsésofalvan, tancfilmezés alkalméaval. Részletes partitira-lejegyzés: 234. oldal, 40. kotta. b) Enek:
Szités Albert (773 é.). Gy(ijt6: Pavai Istvan, 1979. V. 18. Els6 kozlés Pavai Istvan 1993a 60. sz.
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Ha jaztat a kis madarat kezembe foghatnam,
Minden btimat, banatimot szivemrdl leraknam!
J6l tudom magamrol, ném kérdem sénkitdl,

Hogy nincs nagyobb rabsag, nagyobb szomorusag

Mint a maganyossag.

Sém éjjelem, s€ nappalom nem esik kedvémre,
Sem ebédém, se vacsoradm nincsen 6romomré.
Egész nap busulok, éjjel gondolkodok,
Hogy mitévGs legyen, hogy jo tarsat vegyek,
Kivel hottig éljek.

79. kép. Heged{i—cimbalom—b8gé8 dsszetételii zenekar. Fels6séfalva (Sévidék).85+

854 Adataikat 14sd a 853. 14bjegyzetben.

© www.Kkjnt.ro/szovegtar
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Ebben az esetben valdszintileg a vokalis forma az eredeti, amely viragénekként ter-
jedhetett el, majd ennek dallamat alkalmazhattak a zenészek a helyi repertodrban
ritmusban legkozelebb all6 tinchoz, a marosszéki forgatéshoz, amelynek tempoja
nemcsak egyértelmtien feszes, hanem gyorsabb is a viragénekénél. Erdekes, hogy a
dallam harom székelyfoldi tajegység kivételével csupan a Nyitra-vidéken bukkant f6l,
ott viszont szlovak véltozatban talalta meg Bartok 1909-ben (307 oldal, 6. fakszimile
és 308. oldal, 7. fakszimile).

6. fakszimile. A 86. kotta dallamanak szlovak valtozata
a Néprajzi Miizeumban 6rzott tamlapon
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7. fakszimile. A 86. kotta dallamanak szlovak valtozata Bartok revidedlt lejegyzésében

% bini, (0t

f. 414) ulobse wlolsd 83 A W{WW
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Kozismert, hogy a hangszerek technikai lehetGségei és korlatai kihatéassal lehetnek
az énekes dallam hangszeres megvalositasara. Bartok irja, hogy egyik dallampéldaja-
nal ,,az az érdekes, hogyan véltoztatja meg a dudas az énekelt dallam 8. és 11. taktu-
sat, amelyben a dallam a dudasip alaphangja ala szall. A dudan ez a hang nincs meg,
a hianyt a jatékos valamilyen figuracidval szokta p6tolni”.85s Kodély a Zorog a kocsi
szoveggel ismert hatsoros kvintvaltdé dal dudan jatszott valtozataval kapcsolatban
jegyzi meg: ,,a dallam a"-ja elsikkad, mert a dudan oktavan tilmenni nem lehet”,
illetve Erkel Hunyadi LdszIl6jabol a Meghalt a cselszovd kar dallamat el6ad6 dudas
hangszerérdl irja: ,,skalajabol hianyzik a szext, ezt valamilyen mddon kissé mélyitett
szeptiméaval igyekszik potolni”. A furulya esetében is tanulsagosnak tartja ugyanazon
dallam énekes és hangszeres valtozatainak Osszevetését: ,,A dallam modosult, mert
nincs a furulyan VII. Helyette hol 1-et, hol 4-et hasznal. Tipikus eljarasa ez a népi
muzsikusnak, ha a dallam meghaladja hangszere terjedelmét. Tobbnyire igen {igye-
sen Orzik meg a dallam lényegét”.85° A jelenséget egyéb hangszerek esetében is megfi-
gyelhetjiik, s6t azt is tapasztalhatjuk, hogy a hangszeres valtozat m6dosulasai néha
visszahatnak az énekelt dallamokrara.

855 Bartok 1911-1912/1966a. 69.
856 Kodaly Zoltan 1937/1981. 87, 84, 92.
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87. kotta. a) Dudanéta (Zoborvidék); b) Lassti csardas (Fels6-Vizmellék);
¢) Lasst (Kutasfold).857

A | |
v ﬁ \ ] r ) r ) I - e [ ] .
a | | | Il L sl Il Y A7
'\5\\ e o f 1 H 1 . v 1
') D~ Ta it fAan ~ A T~snn 17PN
Da - vuL Vit - el as 111a - 11Ul - va,
_ N N
ol | e P S 1 ——
| y - o » . ~ . - S
b | PP ™ | il || | | | | | I | ~ ™ of
ﬁ\g [ Ay 1 - — — - D) !
b, ! - ‘ I - ¥
Q) Thooodiind \)
lltc CMMIEJ
A 1 5— : 5 ) F\S\K —5 .
) T = = 7] 1T+ @ - —® [ X
C 7 | ™ s | _ | = | | il | |
[ {ax) 2] W] ] I I I 1 I
0y el o emer - o . e 4
rcl - SUu = Lt a nap d CSC - ICIl,
n®
afpm \ i \ — i \ r
\Q)V ] I ] = I ‘ I
Azt hit - tem, hogy ka - ko - 1 - |ca,
—3
— — \ P
N SSSeEsee e = e —F——r—
o I T\,  m— |  S— | |
o —— ‘ o o — ]
_ R
St e B v e R G S W B
c A f . o 7}
[ fan Y| | | | | | | | | 7
\Q)u ' 1 1 1 — I I 1
Fel - sl - tott a nap a cse - ren,

87 q) Enek: 6zv. Fiilosp Maténé Gal Ilona (sz. 1875). Gy(ijté: Manga Janos, 1938, Menyhe (Nyitra). Gr.
42/b. Forras: Kodaly Zoltan 1930/1982 Vargyas Lajos altal Gsszeallitott példatara 260 sz. b) Heged(:
Jambor ,Dumnyez6” Istvan (sz. 1951), haromhiros kontra: Mezei Ferenc ,Csangald” (sz. 1951), b6g6:
Csanyi Méatyas ,Mutis”. Gy(ijt4: Pavai Istvan, 1986. jan. 2. Részletes partitiura-lejegyzés: Pavai Istvan 1993a
142. sz. ¢) Enek: Ballai Janos (26 é.). Gytijt6: Jagamas J4nos, 1954. febr. Forras: Jagamas Janos — Farago
Jozsef (kozzéteszi) 1974. 207. sz.
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A 87. kotta a) sordnak dallama egy meglehetGsen magéaban all6 felvidéki dudanéta
vokalis valtozata, amelyet a gy(ijt6 jegyzete szerint dudabalokon énekeltek. Alapjaban
moll pentachord keretben mozog, s akarcsak a legtobb dudanéta, nem ereszkedik a
zarohang ala. Erdélyben a Maros-Kiikiill6k vidékén ismert, hegedlin megszolaltatott
véltozatban viszont megjelenik a tonika alatti hang is, hiszen e hangszer terjedelme
ezt lehet6vé teszi (b), s ugyanezt az erdélyi énekes valtozatban (c) is viszontlatjuk, ill.
viszonthalljuk. Mindkettében ugyanilyen ,4j” hang a hatodik fok is, amely onnan
ered, hogy az alapfekvésben jatsz6 hegediisok az iires e-hurt sohasem szodlaltatjak
meg 6nmagaban, mindig fels6 valtbhanggal, vagyis f-fel diszitik. Ez viszont gyakran
el6térbe keriil, s kés6bb mint 1j f6hang szerepel, mig az iires e-bdl diszit6hang lesz.
Mivel tobbnyire tanc kozben énekelt dallamroél van szo, a vokalis valtozatban is meg-
jelenik ez a moédosulas. A hangszeres jatékmod sajatossagaibol szarmazo atalakulas
szemléltetése érdekében kozos zarohangnak nem a g-t, hanem a hangszeres valtozat
eredeti zarohangjat, az a-t valasztottam. A szébanforgo dallamot alkalmam volt zene-
karral kisért csoportos éneklés formajaban is gy(jteni, amelynél forditott folyamat
jatszodott le: a zenekar elézetes (ének nélkiili) jatékaban gyakran szerepelt az f, a ra
kovetkezd csoportos éneklésben viszont mindenhol e hangzott helyette, s ennek hata-
séra a heged(isok is ,lemondtak” az f-r6l, s az énekes valtozathoz alkalmazkodva e
f6hangot jatszottak. Akarcsak a 305. oldalon talalhat6 86. kotta esetében esetében
(l4sd az azt megel6z6 kommentart), a 87. kotta dallamvéltozatai is csupan két egy-
mastol tavoli vidéken talalhatok, igy adalékot szolgéltatnak elszigetelt, egymastol
messze es6 néprajzi tajak dallamtorténeti kapcsolataihoz.858

858 A perembhelyzet régiség-konzervalé hatasarol” lasd Vargyas Lajos 1981. 355—356, tovabba Richter Pal
1999a. Megjegyzend8, hogy a Tipusrendben az itt kozolt a) valtozat a 08.012.0/4 jelzetli tombdsitett
anyagban van, mig a b) és c¢) kozvetlen erdélyi véltozatai a 18.172.0/0 tipusba keriiltek besorolasra, més,
szintén erdélyi béviilt strofaja valtozatokkal egyiitt. Sajat terepkutatasaim soran megfigyeltem, hogy egyes
falvakban csak a négysoros forméat ismerik, mashol csak a jajnoétat, ismét mashol mindkett6t. Utdbbi eset-
ben az adatkozlGk két kiilon dalnak tartjak, nem érzik a tipologiai rokonsagot, a hangszeres el6adok kovet-
kezetesen két kiilonb6z6 hangnemben szoktak jatszani (a csavasiak a négysorosat d-ban, a jajnoétat é-ben).
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A tanchoz kapcsolddoé dallamok szama és sorrendje

Martin Gyorgy megfigyelése szerint egy-egy tanctipushoz vidékenként egy, tobb vagy
sok dallam kapcsolodik.®5° Ez a magyar tancok esetében tgy oszlik meg, hogy altala-
ban sok dallamra jarjak a régi és j stilust parostancokat, t0bb dallama van a legé-
nyesnek, néhany polgari tarsastancnak és néhany, a balkani tanckultaridhoz tartozo
lanctancnak. Az utobbi két csoport tancainak zoméhez egy-egy meghatéarozott dallam
kapcsolodik. Ha eltérést tapasztalatunk ett6l a szabalyszer(iségt6l, az rendszerint az
illet6 tanc jovevény jellegével magyarazhat6, pontosabban azzal, hogy meghonosoda-
sa még nem tortént meg teljes egészében. Csikban és Gyergyoban példaul a maros-
széki nevil forgatos tanchoz csak néhany dallamot ismernek a zenészek, mig Udvar-
helyszéken joval gazdagabb e tdnc dallamkészlete, bar a tdncnév jelzi, hogy a szom-
szédos Marosszékrol kelet felé terjed6 tancrdl van szo. Ezt alatdmasztja az a tény is,
hogy Udvarhelyszéken beliil a marosszéki dallamok szama az észak-nyugati teriilete-
ken (S6vidék) magasabb, mint a teriilet tobbi részén.

Egy tanccikluson beliil el6fordulhat, hogy a t6bb dallammal rendelkezé tanctételen
beliil minden (vagy majdnem minden) repertoaron levé dallam eljatszésra keriil. A
sok (akar tobb mint szaz) dallamra jart tancok esetében sem terjed a dallamok szama
ciklusonként tizenegynéhany f6lé, hiszen a tancosok igényt tartanak a kovetkezd té-
telre valo attérésre, amit jeleznek is a zenésznek, ha az talsagosan elhtizza az el6z6t. A
tancos és a zenész kozotti versengés — letdncolas—kimuzsikalas — esetén (lasd 94.
oldal) természetes, hogy a jatszott dallamok szdma a szokasos f61é emelkedhet.

A dallamok els6dleges sorrendjét a tAncrend vagy tancciklus — gyakori helyi meg-
nevezéssel par — hatarozza meg, amelynek vidékenként hosszabb—révidebb ideig
alland6 formai alakultak ki.®¢° A ciklus mint legnagyobb formai egység tételekre tago-
lodik, ami gyakorlatilag az egyméssal kapcsol6d6 tancokat jelenti, majd a tételeken
beliil, mint fennebb lattuk, tanctipustol fiiggben egy vagy tobb dallam ismétlédik.
Tobb vagy sok dallam egy tancfolyamaton beliili egymésutanjat bizonyos, a hagyo-
many altal meghatarozott tényez6k szabalyozzak. Egyes dallamok alkalmasak tanc-
kezdésre, masok mindig kés6bb fordulnak el§: ,Van olyan lassd, amit vagy els6nek
htizunk, vagy masodiknak, de harmadikon fejiil nem mehet”.8* Erre a kérdésre vi-
szonylag késén figyeltek fel a kutatok, igy nincs minden dallamra vonatkozéan feltar-
va, hogy kezd6dhet-e azzal a tinc vagy sem. A dallamok kapcsolasanak nyilvan hang-
nemi meghatarozottsidga is van, de ennek mikéntje sincs kell6képpen kutatva, az
archivumokban tal4dlhat6 nagyszamu lejegyzetlen tanczenei folyamatok feldolgozasa

859 Kall6s Zoltan — Martin Gyorgy 1970. 233.
860 Részletesebben lasd Martin Gyorgy 1970; 1978.
861 Viragvolgyi Marta 1982. 231.



312 A TANCKISERET DALLAMI VONATKOZASAIT

talan ezen a téren is nyujt majd tjdonsagokat. Egy széki magyar priméas szerint:
»Egyik csardast vagy lassut a masikba 0sszekotni ugy kell, hogy se a kontrasom, a
banda ne érezze meg, hogy kedve legyen rea htizni, s a tdncost is még magéaval ragad-
ja”. Az Osztonszeriiség és rogtonzott jelleg mellett megfigyelhet6 a muzsikalasban a
primasok tudatos, tervszerd gondolkodasa is. Szabo Istvan széki priméas mondta: ,.egy
bal eltart egész éjjel, s masnap délutanig ... ez nem mehet mind egy lére... Orokké
tartogatok minden parba [sziinettdl sziinetig terjedd tancciklusba] valami Gjat, aka-
rattal nem teszem belé, hogy a masik parba is lepjem meg azt a tancost, hogy kedvet
teremtsek neki”.862

Egy masik dallamsorrend-meghataroz6 tényez6 az éppen a zenész el6tt tancold
tancos, akinek mindig a kedvenc dallamat kell jatszani, természetesen csak akkor, ha
van neKi ilyen, és ha igényt tart r4.8%s

864

80. kép. Magyar primds cigany ,segitségeivel”. Szék (Eszak-Mezbség).

862 Viragvolgyi Mérta 1982. 232.
863 Részletesebben lasd A tdancdallam ,tulajdonjoga” cimii fejezetban a 94. oldalon.
864 Szabo Istvan ,Kavés” band4ja. Kdsa Béla felvétele, Szék, 1976.
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81. kép. Magyar primas. Zsejk (Sajé vidéke).8%5

Mar emlitettem, hogy a legényes tancok tobbségéhez 4ltaldban tobb dallam kap-
csolodik, amelyek megallas nélkiil kapcsolédnak egymashoz, amig a tanctétel tart.
Vannak azonban Erdélyben elszértan olyan férfitincok is, amelyek 6nmagukban t6bb
részbdl allnak, s mindegyik egyetlen kiilon dallammal rendelkezik. Ilyen példaul a
Zselyken ismert kétféle verbunksorozat: a harom kiilon dallambdl, s a hozzajuk tarto-
z6 tancfigurdkbol all6 zsejki verbunk (314—316. oldal), illetve a huszarverbunk—
marosmenti verbunk tancpar (316—317. oldal), tovabba a haromrészes (-dallamos)
hétfalusi borica (317-318. oldal). Utbbbi esetében, a példaban lathat6 sorrend
(egyes-, négyes- és torok borica) az 1970-80-as évek tatrangi szokasrendjének felel
meg. Mas barcaségi falvakban, mas idészakokban mas sorrendek is ismertek voltak
(részben mas dallamokkal).8%¢

865 Magyarosi Marton, sz. 1909, Zsejk (Sajo vidéke). Pavai Istvan felvétele 1984. II. 13-4n, késébbi lakhe-
lyén, Gernyeszegen.
866 Lasd Konezei Csilla 2009. 267—290, tovabba a megadott valtozatokat a 872. labjegyzetben.



314 A TANCKISERET DALLAMI VONATKOZASAIT

88. kotta. Zsejki verbunk. Zsejk (Sajé vidéke).8%7
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867 Heged(i: Magyardsi Marton, magyar, sz. 1909, Zsejk (Sajo vidéke). Gytijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan.
Felvétel: 1984. II. 13. Gernyeszeg. Els§ kozlés: Pavai Istvan 1993a 96. sz. A 4. és 5. periddus valtozata:
Viragvolgyi Marta 1989 11: 42. sz.
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89. kotta. Zsejki verbunk. Zsejk (Sajé vidéke).8%8
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868 Adatok a 867. labjegyzetben. Els§ kozlés: Pavai Istvan 1993a 35. sz.
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90. kotta. Zsejki verbunk. Zsejk (Sajé vidéke).8%9
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869 Adatok a 867. 1abjegyzetben. Els6 kozlés: Pavai Istvan 1993a 36. sz.
870 Adatok a 867. 1abjegyzetben. Els6 kozlés: Pavai Istvan 1993a 97. sz. Valt.: Juhasz Zoltan 1989. 24. sz.
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92. kotta. Marosmenti verbunk. Zsejk (Sajé vidéke).87*
=108

AY P o D e N — | =
— I O I B i J ﬁ
) el ——e
* J\ TN o
— N i S | Jé
| T !
.) .v' = -
; . . “w N P T
y LA 1 | | I - @
o = I I - i \  —

9 t » - “\ e
p L | 1 | | | ‘ L H
[ £an Y1 o | | | | I I | I

A\SV; | — [ | ] 1 |

D) I |

93. kotta. Egyes borica. Tatrang (Hétfalu).87>
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871 Adatok a 867. labjegyzetben.

872 Heged{i: Jovica Janos, romancigéany, sz. 1928. Gytijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1986. VIII.
30. Tatrang (Barcasag). Régen nagybatyjaval muzsikalt, aki kobzos volt, s az 1960—70-es években hunyt el.
Az els6 nyolc litemet nem ismételte, de tatrangi boricasok szerint ismételni kell. Els6 kozlés: Pavai Istvan
1993a 37. sz. Valtozatok: Domokos Pal Péter 1958—1959. 13. (kettGs borica), 19. (harmas borica). Réthei
Prikkel Marian 1924. 198-nal sem ez az egyes borica.
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873 Adatok a 872. ldbjegyzetben. Els6 kozlés: Pavai Istvdn 1993a 38. sz. Valtozat: Réthei Prikkel Marian
1924. 199 (torok borica).
874 Adatok a 872. 1abjegyzetben. Elsd kozlés: Pavai Istvan 1993a 39. sz.
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82. kép. Ciganyprimds. Tatrang (Hétfalu).%”s

875 Adatai a 872. labjegyzetben.
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Tanc- és dallamszakaszok osszefiiggései

A periédusnyi terjedelmi féldallamoknak bizonyos fokig koreografiai jelent&ségiik is
van. Ilyen idGtartami ugyanis a legényes tancokban egy hatarozott zarlattal elkiilonii-
16 tancszakasz. Kalotaszegen a népi terminologia ezt forditasnak vagy pontnak neve-
zi: ,A békezd§ figura mindig akkor jon, amikor egy tjabb forditas jon a nétaban ... A
noéta lefordul, s egy fordulasra megcsinalok egy figurat, most j6 a masik ... Amit csinal
[a tAncos], ki kell j6jjon a ndtanak a végire, s akkor kezdi a mésik pontot”.87°

Johannes de Grocheo, egy 1300 koriil élt parizsi zeneteoretikus a De Musica cim
értekezésének ,az egyszerd, azaz népi muzsikarol sz616” részében irja: ,A ductia és a
stantipes (estampida) részeit altalanosan pontoknak (puncta) nevezik. A pont
(punctus) pedig konkordanciak olyan rendezett fiizére (ordinata aggregatio
concordantiarum), mely f6lfelé és lefelé haladva harmoniat kelt. Ennek két része van,
kezdetiikben hasonlok, a végén kiillonbozdk, ezeket nevezik 4ltalanosan zartnak
(clausum) és nyiltnak (apertum)”.®”7 Ennek alapjan Martin feltételezi, hogy a zart
tancszakaszt jelol6 magyar népi elnevezés, a pont ennek a kozépkori tanczenei kifeje-
zésnek, a punctumnak maradvanya. Egyébként a 16. szazadi moreszka-dallamok
tagolddéasaban is ilyen szabalyszertiséget allapit meg Adolf Sandberger.878

A forditas koreografiai szerepét Széken Lajtha Laszl6 figyelte meg: ,,A régi magyar
‘lasstt’ tancot Széken két par: két férfi és két nébdl allo kis csoport jarja. Ezért ‘négyes’
a neve. Osszefogodznak: a két né a két férfi vallan, a két férfi meg a két né derekan
fogja Ossze keziiket. Ilyen négyes parokkal tele a tdncszoba. A dallam els6 felére
egyiranyba forognak, a dallam méasodik fele kezdésekor »forditanak«, azaz most el-
lenkezé iranyba forog a négy tancolobol allo kis kor. Ezért hivjak a 16-os dallam egy-
egy felét »forditasnak«”.

A forditassal fiigg 6ssze a tincdallamok szoveghasznélata is: ,Ha ciginnyal egylitt
énekelve kezdték a dallamot, forditaskor a szoveg elmarad, ha kezdetkor a tancosok
nem énekeltek, hanem hallgattak, vagy, ami még gyakoribb, la-la-la-val vagy mas
dadol6 szocskaval énekelték, vagy dudoltak a dallamot, tgy forditaskor kaptak fel a
szoveget. A négyesben mindig igy van, azaz tanckor sohasem énekelnek teljes szove-
get. Enek és tanc szempontjabol igy két részre valik a nagy 16-os dallam. A cigany
sohasem muzsikal 16-osokbol kiszakadt 8-asokat. Ha valaki igy énekli és igy kisérteti
is magat a bandaval — pénzért eljatssza. De ha rajta all, a professzionista biztonsaga-
val 6rzi a 16-ost”.87

876 Martin Gyorgy 1977. 366; 1979. 212.
877 Redl Kéroly 1988. 449.
878 Domokos P4l Péter 1958-1959. 259.
879 Lajtha Laszl6 1954a 6.
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A forditas népi tanczenei terminusként el8szor Seprédi Janos 1909-ben kiadott, A
székely tancokrél cimi irasaban jelenik meg. Seprédi valdszintileg sziil6falujaban,
Kibéden hallotta: ,,ime igy indul zavarodasnak a régi Jartatos tanc. Méltan lehet félni,
hogy a bdven tenyészG s népszerii lassi csardasdallamok maholnap teljesen félre
fogjak szoritani azt a lassa tanc-dallamot, melyre oly kittinGen talal a keserves és zold
keserves jelzg, s amelynek 8—16 iitemi forditasai (a peribdusok népies neve) a leg-
eredetibb dallammeneteket, zaradékai a legkiilonosebb harmoniai sajatsagokat mu-
tatjak”.88°

Kozjatékok

A népi tancdallamokhoz gyakran 6—8 iitem terjedelmi periodusok, tgynevezett koz-
jatékok kapcsolédnak. Java résziik tobb, szinte minden azonos hangnemben jatszott
dallamhoz hozzaftizhet6. A mas-mas tancokhoz jatszott kozjatékok egy része egymas-
nak valtozatai, tehat propoci6-szerli viszonyban allnak egymassal. A népzenészek
dallamtudatanak felszinén vannak, barmikor konnyen folidézhetéek, s amig ezeket
jatsszak, konnyen tudnak azon gondolkozni, hogy mi legyen a kovetkez6 dallam.

A kozjatékot a hivatasos varosi népzenészek levagasnak, az erdélyi falusi roméan
népzenészek széles korben flori-nak (diszitéseknek, sz6 szerint virdgoknak) neve-
zik.88' Széken cifra, Kalotaszegen cifrasdg, megpétlas, utanpétlas a neve. Egy ma-
gyarvistai tAncos mondta: ,,Csipas Feri [primés] belétesz valami cifrasagot [a legényes
zenéjébe], megpotolja, pedig mindig szidom, hogy ne tegye belé. Inkabb a lassd csar-
déasnél van ilyen utdnp6tlas.®®2 Aranylag kevés kozjatéktipus van, néhany sablonos
harmoéniafiizés, illetve ezek szarmazékai koré csoportosulva. Dar hangnemben igen
gyakori az V-1 kapcsolatot érzékeltet§ dallamfajta, tobbszor varialtan ismételve.

96. kotta. Domindans—tonika kozjaték dirban

Székelyverbunk. Magyaré (Eszaki Fels6-Maros mente).883
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880 Seprédi Janos 1974. 147. A zold keserves értelmezését 14sd a 31. oldalon.

881 Sarosi Bélint 1971. 88; Pavai Istvan mgy.

882 Martin Gyorgy 1977. 374.

8% Heged(i: Moldovan Istvan, reformatus magyarcigany, 67 éves. Gyijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan.
Felvétel: 1979. V. 4. Magyar6 (Eszaki Fels6-Maros mente). B6g6: egyenletes lasst diivé. Els6 kozlés (részle-
tes lejegyzésben): Pavai Istvan 1993a 99. sz., 20—40. litem.
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A dominans—tonika tipust kozjaték a verbunkos zenében is gyakori coda, trio,
prelude, figura néven, de utotagként is el6fordul, ami eredetére enged kovetkeztet-
ni.884 A kozjatékok a 19. szazad f6uri magyar zenéjében, a palotdsban is tovabb éltek.
Matray Gabor irja err6l: ,A palotas magyart hajdan a lasst tdncra hasznaltak... Rend-
szerint gyors menet(, vagy friss nota is koveté azt, melynek nyolc iliteny két-két ré-
sze volt, s tébbnyire haromszor adatott el6 egymas utan. Innen eredt a »harom a
tanc!« Erre aztin folytonos élénk idényben gyors cifrazatok, zaradék (coda) gyanant
kovetkeztek, melyek a zene hosszabbitasa végett tobbszor ismételtetvén a zenész al-
tal, az egésznek berekesztéseiil szolgéaltak”.88

Az V-I-gyel harmonizalt dar kozjatékokat gyakran kapcsoljak moll dallamokhoz is.
Ritkabban valamely dallam utan annak dominans hangnemébe ugorva kovetkezik az

884 Domokos Pal Péter 1978. coda: 27, 29, 43 sz.; prelude: 51 sz.; figura: 119, 185 sz.; trio: 132-133, 140,
146-147, 155, 165, 170 sz.; megnevezés nélkiil 83—86. sz., 124 sz.; utétagként 97, 99, 149 sz.
885 Matray Gabor 1854/1984. 309.
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V-I kozjaték (pl. C-dar vagy c-moll utdn D-ddr és G-dir valtogatasaval harmonizalt
kozjaték). A dominins—tonika kozjaték természetesen moll darabok alaphangnem-
ében is gyakran el6fordul.

97. kotta. Dominans—tonika kézjaték mollban
Kolozsvari verbunk. Magyaré (Eszaki Fels6-Maros mente).38°
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Durban ritkdbban a szubdominans akkorddal kezd6d6 IV—I-V—-I harmoéniavaza
kozjaték is el6fordul. Mollban viszont leggyakoribb a haromszor VII-IIT kapcsolatot
(vagy annak valtozatait) ismétls, majd V-I-gyel zar6 kozjaték. A véaltozatok egyik
gyakori formaja, amikor a VII-III helyett III-VII-III van. A VII-III Osszef(izés ese-
tében tulajdonképpen a parhuzamos dir hangnem V-I fokainak kapcsolatarol van
sz6. Ezért nevezhetjiik az egyszertiség kedvéért paralel-kozjatéknak is. (Lasd a kovet-
kezd példakat a 324—324. oldalon, tovabba a 246. oldalon kezd6dé 42. kotta utolsé 8
utemét).

8% Hegedti: Moldovan Istvan, reformatus magyarcigany, 67 éves. Gyijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan.
Felvétel: 1979. V. 4. Magyar6 (Eszaki Fels6-Maros mente). B6g6: egyenletes lasst divé. Els6 kozlés (részle-
tes lejegyzésben): Pavai Istvan 1993a 98. sz., utols6 periddus.
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98. kotta. Paralel-kozjaték. Korcsos, Mez6samsond (Marosszéki MezGség).887
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100. kotta. Paralel-kézjaték. Lassti. Péka (Fels6-Maros vidéke).3%9
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887 Heged(i: Bodi Andras, magyarcigany, 54 éves. Gy(ijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1981. XI. 2.
Mezbsamsond (Marosszéki MezGség). ElsG kozlés: Pavai Istvan 1993a 68. sz., utolsd periddus.

888 Heged(i: Vaski Béla, sz. 1941. Gytijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1985. VIIL. 16. Bonyha
(Kozép-Vizmellék). Elsé kozlés: Pavai Istvan 1993a 773 sz. utoldd 8 titeme.

889 Dudolas és kontra: Moldovan Janos (Pirki), magyarcigany, sz. 1911, Poka (Luc-Sar vidéke). Gy(ijtotte és
lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1985. V. 24. Marosvasarhely. Els6 kozlés: Pavai Istvan 1993a 138. sz.
utols6 8 iiteme.
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Mivel az ilyen kozjatékokban melodikailag gyakran a 4 és b3 a dallami pillérek val-
takoztatasarol van sz0, a régies dallamkoveté harmoéniastilusban (lasd a 346. oldalon)
a VII-III kapcsolat helyett inkabb a IV-III-at talaljuk, hiszen ez igazodik jobban a
dallam mixtaras kévetésének elvéhez.

A kovetkez6 dallampélda (325. oldal, 101. kotta) utétagja (2. periddus), aminek itt
nincs kozjaték funkcidja, az elsé (VII-III-at valtakoztatd) harmoniavazat korvonalaz-
za, amit a kontra akkordjai is megerésitenek. Példank harmadik peri6édusa, amely itt
valoban kozjaték szerepet tolt be, harmoniailag a masodik megoldast alkalmazza: az
utotag G-C—G-C—G-C—E-A sémaija helyett, a dallamhangokhoz valé nagyobb hiiség
kedvéért a D-C—D-C—-D-C—E-A durakkord-sorozatot alkalmazza.

L 18
T

| JREE
-

bl
b
bl

EE
l

101. kotta. Ritka magyar paralel-kézjatékkal. Vice (Eszak-Mezdség).89°
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89 Hegedti: Lécfalvi (Viski) Marton, magyar, 66 éves. Kontra: Andacs Lajos, magyar, 58 éves. Gytijtotte és
lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1978. II1. 25—26. Vice (Eszak-MezGség). Els6 kozlés: Pavai Istvan 1993a

49. sz.
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83. kép. Magyar primas és kontrds. Vice (Eszak-Mez6ség).5"

Az el6z6n kiviil szamtalan masik példabdl kitiinik, hogy ez a fajta kzjaték bizonyos
négysoros dallamok leszakadt utétagjabol alakult ki. Kiilonosen a 4 és b3 dallami
pillérek valtakoztatasara, majd az 1-es zarasra épiil6 forma rimel olyan ereszkedd
kvintvalt6 pentaton dallamokra, amelyek elGtagjaban a 8 és 77 fokok valtakoznak ha-
sonl6 moédon, majd a masodik sor végén a zaras az 5-re ereszkedik. Itt tehat az annyi-
ra elterjedt 75b3 1 kadenciarendrél van sz6. A G-C—G-C—G-C—E-A harmoéniavaz
viszont a fenti példa utbtagjaban lathat6 VII-b3—VII-b3—VII-b3—5-1 dallami pillére-
ken kiviil olyan dallamokra is rahtizhatd, amelyekben a VII helyett annak fels6 oktav-
ja, a 7 van, igy 7-b3—7-b3—7-b3—5-1 pillérvazat kapunk. Ez a forma tobb, egymastol
el6tagban eltéré kanasztanc és egyéb tipusu énekes és hangszeres dallamban megta-
lalhat6,89? igy nem csoda, ha ezek ,koz6s” uttagja kozjatékka onéllosult a hangszeres
tanczenei gyakorlat soran. Az ilyenfajta periédusokka onallosult utétagok Gsszecseré-
16dése idGvel rogziilhet a hagyomanyban, s ezaltal Gj formak jonnek létre a régiek
elemeibdl. A kévetkezd példaban lathato el6tag (els6 periddus) alsé kvint megfelelGje
a kozjaték funkcioba keriilt harmadik periédusban szemlélhetd, mig itt a masodik
peri6dus tolti be az utétag szerepet.

891 Hegedti: Lécfalvi (Viski) Marton, 66 éves; Hiromhuros kontra: Andacs Lajos, magyar, 58 éves. Pavai
Istvan. felvétele. Vice (Eszak-Mez8ség), 1978. I11. 25-26.

892 1 4sd a kovetkezd dallamlejegyzések utdtagjait: Pavai Istvan 1993a 23, 30—31, 33—34, 40—45, 49—51, 56,
70, 72—74, 124, 126, 140, 171. SZ.
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102. kotta. Ungureste rar paralel-kézjatékkal. Tekeujfalu (Fels6-Maros vidéke).893
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893 Heged(i: Holircd Emanoil, roméan, 69 éves. Gy(ijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1981. XI. 3.
Teketjfalu (Saj6 vidéke). Els6 kozlés: Pavai Istvan 1993a 47. sz.
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84. kép. Balkezes ciganyprimas. Mez6kélpény (Marosszéki Mezbség).894

Ritkabban fordul el§, hogy egy adott dallamhoz, és csak ahhoz, mindig ugyanaz a
kozjaték jarul, sajatos ritmussal, amelyet még hangszerektdl és tanctol fiiggetlen éne-
kes el6adasmoddban is hozzd dtdolnak a dallamstréfidhoz. A kovetkezé gyors
parostanc-dallamhoz Mez8kolpényben tébb énekes, kiilonb6zé alkalmakkor késziilt
felvételein is mindig hozzaragasztjak ezt a kozjatékot anélkiil, hogy erre gytjtés koz-
ben felhivtam volna a figyelmiiket (103. kotta). Igy az is természetes, hogy a helybeli
szarmazasu zenész is mindig ugyanigy jatssza (104. kotta).

894 Szab6 Viktor, reformatus magyarcigany sz. 1939, Mez8kdlpény. Ismeretlen fotds felvétele Marosvésar-
helyi étteremben rendezett falusi lakodalomban, 1980-as évek vége.
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103. kotta. Ciganycsardas-dallam sajat kozjatékkal
Mezbkolpény (Marosszéki Mezéség).8%
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104. kotta Ciganycsardas-dallam sajat kézjatékkal
Mezbkolpény (Marosszéki Mezbség).8%°

il Y T N

895 Fnek: Bod6 Béla, magyar, 34 éves. Gyijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1974. XI. 8.
Mez8kolpény (Marosszéki MezGség). A dallam els§ sordnak hibas kezdése a masodik elhangzas szerint
javitva. Tipusszdm: 18.022.0/1. Els6 kozlés: Pavai Istvan 1993a 11. sz. Valtozatok: Almasi Istvan 1971. 61.
Dobszay Laszl6 1984a: 177. sz. Hertea, losif — Almasi Istvan 1970. 199. sz. Jagamas Janos — Faragd Jozsef
(kozzéteszi) 1974. 222, 234. sz. Jardanyi Pal 1961. 78. Juhasz Zoltan 1990. 4. sz. Kall6s Zoltan — Martin
Gyorgy 1989. 129—130. sz. Seprddi Janos 1974. 99. sz. Seres Andris — Szab6 Csaba 1991. 134. sz. Vargyas
Lajos 1981. 018, 023. sz. Viragvolgyi Marta 1989b: 22. sz.

896 Heged(i: Szabd Viktor, reforméatus magyarciginy, 46 éves, sz. Mez8kolpény (Marosszéki Mez3ség).
Gytjtotte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1985. IV. 9. Marosvésarhely. Els6 kozlés: Pavai Istvan 1993a
10. sz. A 103. kotta dallaméanak valtozata, tovabbi adatokat 1asd ott.
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Szorvanyosan mas vidékeken is talalkoztam ilyen, egyetlen dallamhoz kotelez&en
hozzajatszott kozjatékkal (105. kotta).

105. kotta. Gyors csardas-dallam sajat kozjatékkal. Vice (Eszak-Mezbség).2%7
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Mivel a magyar dudasok jatékaban is megfigyelhetd, hogy a dallamszakaszok ko-
zOtt vagy utanuk bizonyos aprdjanak nevezett, meghatarozatlan terjedelmti moti-
vumismétls részeket jatszanak,®o® folmeriilt az a gondolat, hogy a vonésbandéak koz-
jatékai nem ezekbdl szdrmaznak-e.8 Igaz, hogy a hegediin jatszott szabalyos nyolc
iitemes kozjatékok kozott is talalni kezdetleges motivumismétlé formét, az esetek
tobbségében azonban kiérz6dik a motivumismétlés masodlagossaga.o°° Ezért a duda-
aprajak és a zenekari kozjatékok kozott csak a tdnczenében betoltott funkeid szem-
pontjabol latok 6sszefiiggést, dallamtorténetileg nem.

Mint lattuk, az erdélyi magyar, roman és cigany népzenében a fejlett hangszeres
kozjatékok gyakran bizonyos dallamtipusok 6nallosult utétagjai, amelyek koziil a dar
jellegiek nyugatias dallameszményt kovetnek, s valészintileg a klasszikus eurbpai
miizenébdl ismert kodak egyes fajtaival k6zos eredettiek. Ennek az sem mond ellent,

897 Hegedi: Lécfalvi (Viski) Marton, magyar, 66 éves. Gyiijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1978.
III. 25—-26. Vice (Eszak-Mezbség). Haromhuros kontra és b6gé: esztam. Els6 kozlés: Pavai Istvan 1993a
179. sz.

898 Bartok Béla 1911-1912/1966a. 70.

899 Sarosi Balint 1970. 190; Halmos Béla 1981.

990 T3sd Pavai Istvan 1993a 37. és 39. sz. kozjatékait szemben uo. a 179. sz. kozjatékaval, ahol a periddus-
szerkezet eréGteljesebben érvényesiil a kétségtelendiil jelen 1év6é motivikus jelleggel szemben.



332 A TANCKISERET DALLAMI VONATKOZASAIT

hogy Patay Jozsef a 19. szazad els6 felében a korabeli pesti zenészek jatékaban a
»,c0dak” vagy ,gyors cifrazatok” elmaradasit nehezményezi, amelynek szerinte ,a
német mesterek altal rajtok tortént rafinirozas az oka”,*°* hiszen akkoriban nalunk
egy nyugaton mar kiveszett hagyomanyt 6rizhettek tovabb.

A dominans—tonika kapcsolast ismételget6 tancdallamfajta ugyanis t6liink nyuga-
tabbra is kimutathatd, példaul W. A. Mozart Les petits riens cimi balettjében, egy
cseh népdal nyoman irt Gavotte Vorspiel-jaban (1778) vagy A. E. M. Grétry ,falusi
tanc” jelz6vel illetett, 1782-es keltezésli Gavotte-Musette-jében.?°> Ezek dominans
kezdése eltér a kor tulajdonképpeni tancdallamainak t6bbségében a tonikai funkciot
korvonalazo6 kezd6 dallamgesztustol. A kozjatékok kiveszéséhez nyugaton hozzajarul-
hatott elsGsorban a tdncok szabalyozodasa, amely mar nem tette lehet6vé a zenész
szabad rogtonzését, majd az irasos zenekultirara valo attérés, amely elGtérbe helyez-
te a szabalyos zart formaji tancdallamokat a periédusnyi vagy motivumokat kotetle-
niil ismétl6 kozjatékokkal szemben.

991 Patay Jozsef 1854. 329.
992 Taubert, Karl Heinz 1968, kottamelléklet 10—11.





