sCsalhatatlanul magyarok’ régi hazaja ez...”
Jerney Janos moldvai utazasa

A 18. szazad mésodik felében, a magyar felvilagosodas hajnalan, a nemze-
ti identitas bontakozasénak idején ,benne volt a levegében”, hogy azsiai
gyOkereinket keresni, 4polni, kutatni kell, s itt az Azsiat nem foltétleniil
foldrajzi értelemben kell érteniink, hanem ink&bb Ggy, hogy Keleten, tiil
a Karpatokon, a magyarsag honfoglalas el6tti szallashelyein. Aligha vé-
letlen, hogy a reformkor kezdetén, néhany évtized alatt tobb jeles tudos is
elindult — Kérosi Csoma Sandor, Jerney Janos, Reguly Antal és masok — az
»O0shaza” vagy legalabbis az 6shaza(k)bdl a Karpat-medencébe tart6 ma-
gyarok szallashelyeinek felkutatasara. S6t, éppen ekkoriban kezdett a ,ta-
voli” 6shazak mellett megfoganni a kozvéleményben egy joval ,kozelebbi
Gshaza”, nevezetesen Etelkoz, a magyarok honfoglalast megel6z6 szal-
lasteriiletének megismerése utani vagy. A madéfalvi veszedelmet (1764)
kovetSen Moldviba menekiilt székelyekkel egyiitt bujdos6 papjuk, ZOLD
Péter 1781-ben irt jelentésébdl (1783. 414.) a ,mivelt kozonség” legalabb-
is tajékozodhatott arrol, hogy a székely exodussal Moldvaba keriiltek mar
jelent8s szamd magyart taldltak a Szeret, a Prut és a Dnyeszter folyok
kozti tajakon, akiket a székely nyelvjaras szerint 6, Zold Péter nevezett az
irodalomban el8szor csangdknak.

Jerney Janos mar iskolas koraban igen sok tutleirast, ,keleti magya-
rokkal” foglalkoz6 konyvet, ttleirast elolvasott. Eljatszhatunk a gondolat-
tal, hogy olvasméanyai soran megismerhette Csokonai 1799-ban irt versét,
amelyben — a szerte Eur6paban akkoriban megindult tarsadalmi valtoza-
sok nyoman abban reménykedik, hogy:

Vajha Moldvanak is kies parlagjai,

Ameddig terjednek a Pontus habjai,
Magyar Koronanknak arnyékaba menne,

S a csangé magyar is polgartarsunk lenne!

Bizonyitékunk ugyan nincs ra, de talan — ismerhette. Moldvai (etel-
kozi) Gtjara ugyanis mar az 1840-es évek elejétsl késziil6dott, s élete e
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nagy célkitlizésében talan a Zold Pétert6l Csokonain keresztiil ivel6 kanoc
langja is szerepet kapott, kaphatott...

Az azonban biztos, hogy moldvai Gtjanak el6készitése, tervezése soran
felhasznalta az el6tte nyolc esztendével ott jart P. GEGO Elek, 1838-ban
megjelent beszamoldjat. Arrél ugyan nem talaltam adatot, hogy Jerney
személyes kapcsolatban allt-e Gegével, de tti beszidmoldjaban tobb-
szoOr is hivatkozik ra, valészintileg Gegé munkajaban talalkozott el6szor
Bandinus 17. szazadi moldvai beszamolojaval.

Csaladjanak, eszméinek eredete

A tOrok alatt elpusztult lakossagi Dorozsmat a 18. szazad elején, 1719-ben
Jéaszfényszarubol és Jaszapatibol telepiilt jaszok népesitették be. Kés6bb
a Métra vidékérdl, Nograd és Heves megyékbdl, s a Biikk hegységbdl palo-
cok csatlakoztak hozzajuk. (PETER 1988. 5.) Ebbe a vegyes etnikumba szii-
letett a 19. szazad hajnalan, 1800. majus 12-én a kis Jerney Janos (PETER
1988. 5.), s talan nem jarunk messze az igazsagtol, ha gy gondoljuk, hogy
a cseperedd gyermek szamara falujanak ez a két etnikai csoportja jelen-
tette elsGsorban a torzsokos magyarsagot, s képzelete késGbb a t6litk meg-
ismert, immaron egységesiilt nyelvjarast vetitette vissza a honfoglalast
kovetd, kozépkori id6kbe.

Jerney Janos iskolait is Dorozsman kezdte, a k6zépiskola elsé (latin)
osztalyat is itt végezte, csak a méasodiktol folytatta Szegeden a piaristak-
nél. A szorgalmas és sikeresen tanulé gyermeket apja tizenot éves kora-
ban pesti egyetemre iratta, mégpedig a bolcsészetre. Az ebbdl a korbdl
fonnmaradt néhany verse alapjan elmélyiilten gondolkodo, az életet ko-
molyan vevd ifji lehetett. 16 esztendés kordban fogalmazta meg életelvét,
amihez aztan késébb is igyekezett magat tartani:

,Eltiink utan a jovendd

Ugy 4ldozik porunknak,

Ha j6t s hasznost magunk utan

Hagyunk maradékunknak”. (Figyel6 1882. 157.)

Foljegyezték rola, hogy sokat olvasott, kiilondsen az utazasokrol szold
konyvek vonzottak. Az ttleirasok azonban egyre kevésbé elégitették ki ér-
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dekl&dését, s mindinkabb megérlel6dott benne a vagy: keletre kell utaznia,
hogy mindent a sajat szemével lasson. Bolcsészeti tanulméanyait befejezve
Pozsonyba ment a jogakadémiara, ahol 1818-tdl politikat, kereskedelmi-,
magan- és biintetdjogot tanult, s ,magat szorgalmaval kitiintette.” Ezek a
szakismeretek késGbb valosziniileg megkonnyitették szaméra a tudoma-
nyos kutatast, az oklevelek, hiteles helyek anyaganak feldolgozasat, de a
pozsonyi évek nemzetpolitikai elveinek kialakulasara és késGbbi kozéleti
tevékenységére nézve sem mulhattak nyomtalanul, hiszen az udvar és a
nemesi varmegyék kozti egyre inkabb elmérgesed6 kiizdelem sok embert
késztetett allasfoglalasra, és jelentGs mértékben segithette az amugy is
meglehetdsen szabadelvi ifja tajékozodasat.

A joggyakorlatot az 1820-as esztend6 soran Heves megyében végezte
egy itélétablai bir6 tigyvédi irodajaban, s augusztus 23-an eskiidott fel,
mint tablai hites jegyzd. Egy évre ra a szentmartoni (a mai Kunszentmar-
ton) torvény szakon iigyvédi vizsgat tett, s 1821. december 20-an okleve-
let nyert. Akkori szokas szerint mindjart a Jaszkun keriileti ,tiszteletbeli
aliigyész”-i cimért folyamodott — ami hivatalt jelentett volna szdméara —,
de Somogy Antal f6kapitany gy terjesztette fel kérelmét, hogy azt Jozsef
nador elutasitotta. Mindez nem szegte kedvét, mert igy idejét, erejét nem
vonta el a kozigazgatdsban oOhatatlan adminisztraciés munka, s mivel
anyagilag megengedhette maganak, a bécsi egyetemre ment, hogy régé-
szetet, keleti irodalmat és nyelvtudoméanyt tanuljon.

Jerney azon tuddsok kozé tartozott, akiknek mésokra, egész tudo-
manyagara gyakorolt hatasa még életében megmutatkozott. Elsésorban a
joval fiatalabb — utobb magasabbra jut6 — Horvath Mihaly (1809—1878)
volt az, aki sokat kdszonhetett neki a palyajan valo elinditasért, s ezt ké-
s6bb — a Magyar Torténeti Tarsulat elnokeként, piispokként, miniszter-
ként — sem felejtette el. Kovach Pal (jogtudor, apat, dorozsmai plébanos)
is a Jerney altal foltart szakirodalom alapjan készitette el A kdaptalanok,
mint hitteles helyek cim{i doktori értekezését. (PETER 1988. 8.)

Tudomanyos munkassaga
Palyaja kezdetén Jerney Janos szakmailag olyan felkésziilt volt, amilyen

csak lehetett a 19. szdzad hiszas éveiben, amikor az 0sszehasonlité régé-
szet és nyelvtudoméany, valamint az oknyomoz6 térténettudoméany — kiil6-
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nosen Bécsben és Pozsonyban, Pestrél nem is beszélve — meglehetGsen
gyermekcipében jart. K6rosi Csoma Sandornak bizonyara felkésziiltebb
tanarai voltak a németorszagi egyetemeken, s ha Jerneynek tébb ismere-
tet sikertil szereznie a kiilonb6z6 torok nyelvekben, talan biztosabb ala-
pokra rakhatja elméleteit. De hat tanult mestersége, az iigyvédi-jogaszi
szakismeretek mellett Jerneynek nem volt olyan tanira, aki megfelel§
0sztonzést és kontrollt jelenthetett volna szdméara szellemi kalandoza-
sai soran.

Igy talalt r4 a Tudomdnyos Gyfijtemény 1824-ben kiirt palyazata,
amely mar cimével is szinte provokalta 6t, aki mar az akkoriban szél-
tében elterjedt ideat vallotta, hogy a kunok tulajdonképpen magyarul
beszéltek, s ezen feliil az egyéb torok nyelvek is — mint példaul a kun,
a tatar, a beseny6 — egymas (és a magyar) tajszélasainak tekinthetdk.
A pélyazat cime igy szolt: Egy volt-e a régi kun nemzet nyelve a magyar
nemzet nyelvével? Jerney valésaggal raharapott a témaéra, s ,.bebizonyi-
totta”, hogy a két nyelv — igenis egy volt. Meg is nyerte a szazforintos pa-
lyadijat, de azt — a sors kiilonds fintoraként — csak to6bb mint egy évtized
mulva kapta kézhez, maga a pAlyamunka pedig késGbb ,elkallodott”. Eb-
ben Jerney szépen kimutatta, hogy a kunok magyarul beszéltek — volna.
Elmélete ugyan utélag nem bizonyult helyesnek, de Jozsef nador figyel-
mét felkeltette, s 1822-ben végre kinevezte ,tiszteletbeli alligyésznek”.
Félegyhazara koltozott tehat, s ez utdn mar csak hivatali szabadidejében
btvarkodhatott.

Megirta, és 1827-ben kiadta a jaszkiirtrél szol6 tanulmanyat, ebben
szamba veszi a jeles reliktum eredetére vonatkozd elméleteket — példa-
ul, hogy sdrkanyfogbdl késziilt volna —, tovabba helyreigazitotta a Szeged
Alsovarosi templom épitése befejezésének esztendejét (nem 1103, hanem
1503); 1833-ban pedig megjelent Dorozsma torok elétti idGszakat feldol-
£0z0 helytorténeti munkaja.

Ezek a miivek azonban ink4bb szirnyprobalgatasok, ujjgyakorlatok
voltak, bar az oroszlankormok mar itt is megmutatkoztak. 1832-ben az-
tan Dorozsmara keriilt segédlelkésznek Horvath Mihaly, a kés6bbi jeles
tortész, a szabadsagharc torténetének feldolgozoja, aki nagyra becsiilte
Jerneyt ,magyar zoménct tudomanyossagaért”, s mélto szellemi tarsa lett
a vidéki elszigeteltségben. A kozos érdekl6désen alapulé baratsag sokat
jelentett mindkett&jiik szamara, s Horvath Mihaly kés&bb sokszor idézett
Jerney keleti utazasainak beszamol6ibol.
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Az elkovetkez6 évtized szorgos munkaval telt, de ezekbdl az erdfeszité-
sekbdl mintha hidnyozna az atgondolt, tervszerd épitkezés. Az életmiivet
attekintve ugy érzem, az 1833 és hozzavetéleg 1843 kozotti években mun-
kassagat inkabb az otletszer{iség, mint a céltudatossag jellemezte, inkabb
alapozott, mint épitkezett, mialtal ezek az alapok mintha ttlzott méretiiek
lennének a felépitményhez képest.

Jerney Janos munkassaganak ez az évtizede tobb fejezetre tagolodik.

Egy résziiket a segédtudomanyok korébe sorolhatjuk. Ide tartozik
az oklevelek gyftijtése. Egész életében szenvedélyesen gylijtotte az erede-
ti okleveleket, s 1838-ra 4071 darabos gytijteményét 25 kotetbe kottette,
ami haldla utan a kecskeméti reformatus féiskola gytijteményébe keriilt
— amint Thaly Kdlman ismertette a Szdzadok 1877. évfolyamaban. En-
nek El6szavaban olvashatjuk, hogy ,Magyarorszag a régi oklevelek ha-
zéja — ekképp nyilatkozott egy mar régen elhunyt nagytekintélyt diplo-
matikusunk a honi oklevelek tomérdeksége folott... Es valosaggal — irja
Jerney — alig létezik Eurépaban tartomany, mely annyi régi oklevelekkel
bévelkednék, mint édes hazank. Ennek oka, hogy 6si alkotmanyunk sze-
rint a magyar javak és 6rok birtokosok nyolcszaz év 6ta okmanyok erejé-
nél fogva szerveztettek, kormanyoztattak és Oriztettek meg...” (JERNEY
1855a. 13.) Ehhez a miifajhoz kapcsolodik jogi végzettségére alapozott, s
kiilonféle hiteles helyekrdl (33 kaptalanrol és 37 konventrol) osszeallitott,
bar egyenként meglehetGsen csekély érdemi anyagot tartalmaz6 munkéja.
(JERNEY 1855a. 13.)

Alapozé munkassaganak masik része a nyelvészet és a nyelvtor-
ténet témakoréhez tartozik. Ehhez is hosszi idén keresztiil gy(ijtotte az
anyagot: a 14. szazadig szdmba vett minden hozzaférhet6 hely-, hatar-,
vidék-, hegy-, volgy-, erd6-, foly6-, csalad-, személy-, hivatal-, eszkoz-, s
egyéb ,barmirészben magyar szoelemet tartalmazé neveket és szblasfor-
makat”, de a Magyar nyelvkincsek Arpadék korabél cimet visel6 munka
csak 1854-ben latott napvilagot. Els6 kotete az oklevelekbdl banyaszott
személy- és helységneveket tartalmazza betiirendbe szedve, sajnos a for-
rasok megjelolése nélkiil; masodik kotete pedig — voltaképpen haszon-
talansagnak tlinik — az altala f6llelt, hamisitott oklevelek alapjan Gssze-
allitott ,nyelvkincseket” tartalmazza. Az Otezer ,vezérszd”, vagyis szo-
cikk, szamat tekintve abban a korban jelentGs teljesitménynek szamitott.
A munka értelmét maga a szerz6 is abban latta, hogy egyrészt ,hajdani
nyelviink tomor, valamint hajlékony tulajdona allittatik a vilag elé”; més-
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részt pedig, ahogy GYARFAS Istvan megfogalmazta (1883. 12.): ,az addig
hasznalt szofejtéseken kiviil, irott torténeti emlékek kritikai vizsgalatat
is elvégezte”. Mindazonaltal a szavak értelmezésével és magyarazataval
nem foglalkozott. Ahogy — szinte mar ttlzott szerénységgel — irja: ,Nem
bocsatkozunk a szok magyarazataba [...] a bolcsel6 nyelvészek foladataul
marad a bévebb fejtegetés. Ok bizonyosan tudni fogjak, mikép fordittas-
sanak haszonra anyagaink, hol keressék a gyokoket, mit miért tartsanak
eredeti magyar szonak.” (JERNEY 1854. 8.)

Szamos tanulmanya, konyve foglalkozik magyarsag rokon népei-
vel. Hogy ez a rokonsag egyik vagy masik nép, népcsoport esetében mi-
lyen jellegti és milyen mértékii, arrél ma is heves indulatokkal vitatkoznak
a hozzaértok és kevésbé hozzaért6k. Elképzelhetd, hogy csaknem kétszaz
esztenddvel ezel6tt mennyire tisztazatlan volt ez a kérdés. Bar az is két-
ségtelen, hogy a faj-, a nyelv- és a kulturalis rokonsig kérdései akkoriban
még nem kuszalédtak annyira Gssze, és a hozza kapesolodo vitak — talan
— nem mérgesedtek el gy, mint manapsag. Annyiban azonban igaza le-
hetett Jerneynek, hogy az 4ltala ,rokonoknak” tekintett avarok, kunok,
Jjaszok, besenydk, palécok, székelyek a kozépkorban is azonos kulturalis
korhoz tartoztak; életmodjuk, tarsadalmi berendezkedésiik, vilagnéze-
titkk, szokasaik, értékrendjiik kétségtelen rokonsagot mutatott, s jol fel-
ismerhet6en megkiillonboztette 6ket mas eurdpai (gordg, german, latin,
szlav) népekt6l. Ilyenforman talan nem kellene égnek allnia a hajunknak,
ha Jerney kozelebbi és tavolabbi rokonainkrél sz6l6, minden bizonnyal
kevéssé megalapozott, mai szemmel nézve sok naivitast tartalmazo, de
alapvetGen nemes szandék, jo felé tekinté miveit olvassuk. Ne feledkez-
ziink meg arro6l sem, hogy ebben a sokaknak talan kotyvalékszerti, de a 19.
szazad elejének nemzeti élet-halal harca soran ,kotyvasztott” fiird6viz-
ben ott van a gyermek is: a magyar nemzeti identitas felvildgosodasban
sziiletett és a reformkorban cseperedd csecsemd. Talan maga is atérezte
irasainak nemzetpolitikai jelentGségét, s ezért akarta azokat — a szabad-
sagharc leverését kovet6 onkényuralom idején — Osszegytijtve, Magyar
gstorténeti tanulmanyok cimmel kinyomtatni. 1854-ben mar gytjtotték
ra az el6fizetSket, de kotet ,bizonyos koriilmények miatt” nem jelent meg.

Kun-avarokrél szol6 irdsahoz detektivhistoriaba ill§ esemény szol-
galtatott anyagot. (JERNEY 1838.) Wadasi és jeszeniczai idGsb Jankovich
Miklés (1772—1846) tablabiro, konyv- és régiséggylijté 1837-ben, egy bu-
dai régiségarusnal tobb targyat vasarolt. Ezek kozott talalta meg Jerney
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egy latogatdsa alkalmaval azt a pecsétnyomot, amit egy 6budai szegény
napszamos kapott a Duna parti févenyben, s bevitte a széban forgd 6sze-
reshez. A leletet feldolgozo6 irdsaban Jerney azt irja, hogy ez a pecsétnyo-
mo a 9. szdzadban mikodott vetvari pilispokséghez kapesolhaté. Urolf, az
avarok altal elpusztitott lorchi érsekség helyett 804-ben, Passauban fel-
allitott plispokség feje volt, s a morvai szlavok kozott téritett. Azt Jerney
is megallapitja, hogy az avar meg morva fejedelmekhez intézett bulla az
egyetlen bizonyiték a vetvari piispokség létrehozasara. Neve is bizonyta-
lan, Vetvarnak irtdk, de nem tudjuk, hogy mondtak, lehetett ‘Ovar’, vagy
talan ’Fédvar’. FrantiSek PALACKY Csehorszag torténetében (PALACKY
é.n.) kétségbe vonja a vetvari kun—avar piispokség létezését, Jerney azon-
ban egy elegans kézlegyintéssel elintézi a kérdést: ,Ha id6met hasztalan
vitdkra forditani akarnam, még szamos [érvet] hozhatnék fel.”

A kunokkal Jerney tébb miivében is foglalkozott. Mar volt sz6 1825-
ben készitett paAlyamunkéjarol, amely megragadta a ,,jaszkun hazafi nemes
ambicidjat”. Az elveszett palyamunka egy részét késébb, Keleti utazdsa
elsé kotetében, a Tatar emlékmaradvanyokrél cimet viseld értekezésben
roviditve, atdolgozva felhasznalta. GYARFAS (1883. 12.) szerint Horvat
Istvan (1784-1846) irodalomtorténész a ,kun vagyis cumanus nyelvrél”
a Tudomanyos Gyftijteményben (1833) irt fejtegetésében Jerney nyomén
haladt, bar a forrasra nem hivatkozik.

Etelkozi és lebédiai utazasa soran Jerney nagy figyelmet szentelt az
ott talalhat6 készobroknak, amiket eredeti helyiikon, kurganok kézelében
vagy kiilonboz6 mizeumokban talalt. Ezeket részint lerajzolta, néhanyat
pedig magaval hozott, s azt allitotta, hogy ,,azokat magyar és rokon szki-
ta, hun, beseny6 és kun nép allithatta.” Ezekrdl a szobrokrél még akkor,
Pestre érkezésiik idején megéallapitottak, hogy ,,nem mongolokat, hanem
kunokat” dbrazolnak. (GYARFAS 1883. 12.) A kérdést végiil is Fodor Ist-
van, a Nemzeti Mazeum tudoés igazgatoja tette tisztaba 1984-ben megje-
lent tanulmanyiban. (FODOR 1984. 31—48.) Megéallapitja, hogy ,Jerney
idejében a tudomanyos koztudatban meglehetGsen fellegjard és pontatlan
elképzelés élt az orosz seregek altal azel6tt nem rég meghoditott déli tar-
tomanyokban igen nagy szdmban fellelhet6 emberalakos, csészetarto sir-
szobrokrol, melyek nagy része Gsi temetkezéseket jelolt, kurganokon al-
lott.” Jerney szobrokra vonatkozo elméletét kortarsai és utodai elvetették,
masok megerdsitették, sokan félremagyaraztak, altalaban olyanok, akik
nem is olvastak Jerney miiveit. Fodor Istvan azonositotta a szobrokat,
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megerdsitette azok 11—13. szazadi kunoktdl vald szarmazasat, s megalla-
pitja, hogy Jerney nem allitotta egyértelmtien a szobrok magyar voltat.

A palocok kun szarmazasat Jerney — kora tudoméanyos szemlélete
alapjan, Horvat Istvan nyoman — elfogadott ténynek tekintette. Elsésor-
ban lengyel és orosz forrasok *polovcok’-ra, *polovecek’-re vonatkozo6 hir-
adésaira alapozta ezt a foltételezést, s ,természetesnek vette a hun-szkita
népcsaladba tartozé polovec—paloc—kun—kazar azonossagot.” (KOSA
1978. 15.) Mint KOSA Laszl6 megallapitja, ,a nemzeti 6nismeret lelkes
ifjikoraban olyan magyar népcsoportra volt sziikség, amelynek régisé-
géhez nem férhetett kétség.” (KOSA-FILEP 1978. 157-158.) Jerney két
tételbdl indult ki. (1) A paléc nemzet a hun—scyta népcsalad egyik feleke-
zete, amely sajat nyelvén magat kun néven nevezi; Cuman, Cumanus meg
Hunnus néven emlitik a magyar kronikakban és a bizanci torténetirok-
nal, mig az orosz lengyel torténetekben palécz néven fordul elé. (2) ,,Ma-
gyar hazank egyik terjedelmes vidékén él6 magyar népfaj hivatik paloc
néven, és éppen ezen paldcok valédi kun maradékoknak mutathatok fel
a magyar torténetiras ttmutatasa szerint, mely adatok egybe vetése utan
semmi sem bizonyosb annal: miképp a’ hires palécz nemzet ivadékai ho-
nunkban veliink egyiitt élnek maiglan.” (JERNEY 1855b. 3—4.) Kés6bb
HUNFALVY helyezte Gj, realisabb alapokra a paloc Gstorténet kérdését.
(HUNFALVY 1876. 363.)

A jaszokkal részint azért foglalkozott Jerney, mert dorozsmai lévén,
magat is jasznak tekintette, részint pedig, mert miutan megkapta a Jasz-
kun keriilet tiszteletbeli aliigyészi kinevezését; hivatalbol Félegyhizan
lakott, s volt modja buvarkodni a keriileti és a kozségi levéltarakban. En-
nek soran figyelt fel Jaszberény levéltaraban 6rzott régi jaszkiirtre, s igye-
kezett Osszeszedni a ra vonatkozo ismereteket és kozléseket. Tobb mas
régi kiirttel 6sszehasonlitva ismerteti ezt és a hasonl6 kiirtoket, s ,egy
hazafihoz” cimezve 1828-ban megirta a Tudomanyos Gyiijteménynek.
(JERNEY 1827.) Szamba vette a kiirtre vonatkoz6 nézeteket, nem hallgat-
va el Décsy Antal véleményét sem, miszerint a kiirt nem mas, mint ,griff-
madar kormébdl késziilt szentségtartdé pogany papi ereklye”. (JERNEY
1814.) Jellemzg Jerneyre, hogy nem akarta gyarapitani a jaszkiirtre vo-
natkoz6 elméletek szamat, dolgozata végén szerényen megjegyzi: ,, Tavol
sem akarok itéletet hozni a dolgokrol, s6t véleményemet nem mas, mint
javaslat képen terjesztem el6, mellyet ennekutdna minden vizsgald altal
figyelemre véteni 6hajtassék”.
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Még moldvai utja el6tt foglalkozott Jerney az ugynevezett izmaéli-
takkal, akik — szerinte — a jaszok elédei voltak. 1844-ben felolvasast tar-
tott a Magyar Tudomanyos Akadémian A magyarorszagi izmaélitakrol,
valamint a volgai- bolgarokrél és a magyar nyelvii népfelekezetekrol.
Szerinte a névtelen jegyzé Nagy Bolgariabol hozta be az izmaélitakat, akik
svallasra mohamedénok, vérségre beseny6-palocok, nyelviik a magyartol
csak szojarasilag kiilonbozik, szamuk szaz ezer, s tobb megyében laknak:
Pesten, Nyirségben, Jaszsagban.” Jerney meggy6z6dése szerint ,a jaszok
az izmaelitak ivadékai, a paldc nyelvjaras jaszok kozti vesztése magyar ha-
tas, de a hegyek kozti palécok megdérizték.” — amint azt a Tudomanytar
1844. évfolyamaban megirta.

Amikor Jerney Janost 1838-ban az Akadémia rendes tagjava valasztot-
tak, székfoglalojat 1838. november 10-én, a magyarorszagi besenySkrél
tartotta. (JERNEY 1842. 144—184.) Ebben megallapitja, hogy ,Tomérdek
gylilevész népeket, s’ vendég lakosokat keblébe fogad6 édes magyarhonunk
hatari kozt mér alapitasa’ els6 szazadaiban egy, a’ tobbi nemzetekétdl kii-
16nb6z6 névvel jelolt, sajat polgari bels szerkezettel bird népesség tlinik
61, mellyriil ir6ink a targy fontossdgihoz képest kielégité magyarazast
nem tevén, eddigelé a tudods vilaggal kelléen meg nem ismerteték.” Ez a
dolgozat is azon munkai koziil valo, amelyek meggy6zGdése szerint a ma-
gyar és a kiilonféle tiirk népek kozti nyelvrokonsagra, s6t a nyelvi azonos-
sagra épliltek, azt mintegy természetesnek elfogadva nyultak targyukhoz.

Hogy ezek az alapoz6 munkak semmilyen szempontbdl nem voltak méa-
sodrendtek, azt igazolja, hogy szerzdjiik ebben az idében, 1937-ben lett a
Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagja, és 1938-ban valasztottak
rendes tagga. De taldn nem esem az elfogultsig vétkébe, ha tigy gondolom,
hogy ezek az alapoz6 kutatasok és publikilasok — kimondva, kimondatla-
nul; tudatosan vagy 6sztonésen — mind az etelkozi és a lebédiai (moldvai,
besszarabiai) utazasokat, kutatdsokat — Jerney legnagyobb tudoméanyos
teljesitményét — készitették elG.

Etelkozi utazasa és a moldvai magyarok
Ha Jerney Janosnak az avarokrol, beseny6krdl, jaszokrol, kunokrol, pa-

l6cokrdl, székelyekrdl készitett munkait elssorban — bar korantsem ki-
zarblag — a korabbi kutatasi eredmények szemlézésének, mégpedig leg-
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inkabb kritikatlan szemlézésének mondjuk, hangsilyoznunk kell, hogy a
moldvai és a besszarabiai magyarokrol, akiket az 6 idejében — Zold Péter
nyoman — mar nevezhetjiik csaingoknak is —, minden tekintetben 1j, sajat
gytjtéseinek, kutatasainak eredményeként felmutatott ismeretekkel gya-
rapitotta a tudoményt. Nem véletleniil irta réla Sami Lajos (1843—1878)
miniszteri fogalmazo, foldrajzi szakird, hogy ,,...a havasalfoldi és moldvai
magyarok viszonyairol, torténetiik és tarsadalmi fejlodésiik el6zményei-
r6] mindeddig senki sem nydjtott annyi sokoldalt és kimerit6 adatokat a
magyar kozonségnek, mint Jerney Janos az 6 keleti utazasaban. E targy
fontossaga, mely irdnt napjaink eseményei Gj meg 4j érdeklGdést ébresz-
tenek magéiban, méltova teszik Jerneyt legmelegebb elismerésiinkre és
megemlékezésiinkre.” (SAMI 1874. 913.)

Rendkiviil koriiltekintéen késziilt etelkozi Gtjara. Bar fiatal koraban
gy gondolta, hogy ,zarandoklat nélkiil, konyvekbdl is élvezhetni [lehet]
a’ messzi orszagok’ ismeretét”, de hamarosan rajott, hogy ,hiteles katfék-
bdl kell mindezeket kinyomozni [...] s az egy- vagy kozelkoru legrégibb
irokat kezdém olvasni.” Am ezek sem elégitették ki ,miutan tobb helye-
ik homalyos és a’ régi lakhelyzet’ ismeretére nézve kétes kitételiiek, vagy
éppen hidnyosak...” Ekkor — mint irja — ,gyermekkori vagyaim éledtek
ol ujolag bennem: Keletre kell utaznod, megvizsgaland6 azon foldet,
mellyen e’ szép hazat szerzette h6s magyar el6dok egykoron laktak; fel-
kutatnod az onnan idekolt6zott Gsok’ torténetére viszonyld emlékeket...”
(JERNEY 1851. 2.)

Az anyagi és a tudomanyos, szellemi alapozis mellett testét fizikailag
is igyekezett erdsiteni. Ha nem is edzette magat olyan kovetkezetesen és
kiméletleniil, mint nagy elédje, K6rosi Csoma Sandor, egy éven keresztiil
gyakorolta a korlatozott vizivast és a ,tejevést”. Ez utdbbinak aztan nagy
hasznat vette, amikor Moldva és Besszarabia tobbnyire zsidé kocsméiban
tojasnal és tejnél egyéb vacsorara sokszor nem is nagyon szamithatott.

Jerney egész etelkozi Gitjarol naplot vezetett, pontosabban naploszert
feljegyzéseket készitett, ezek alapjan allitotta Gssze uti beszamolojat. Az
ati-feljegyzésekben sajatosan keverednek a mindennapi élmények az iro-
dalmi olvasmanyokbol valé ismeretekkel, igy voltaképpen egyszerre szdl
ez a kétdimenzios titinaplé a szerzé térben és id6ben torténd utazisarol. A
harmadik dimenzi6 az Adattar. Ezek a részek jol illeszkednek egymashoz,
s Jerney az utleirasa soran tobbszor is utal az Adattarban (Bizonyitvany)
kozolt anyagra.
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1844. aprilis 23-an Pestrdl indult a nagy utra, ,,j6 kedvvel és egészséggel”.
ElGszor dorozsmai birtokara ment, hogy elrendezze a gazdasag ligyeit, majd
kocsin utazott tovabb Orsovara, ahonnan a Zrinyi nevli gézhajon folytatta
atjat, s négy és fél nap milva, méjus 24-én, Galacnal 1épett Moldva foldjé-
re. ,Udvoz légy Etelkoz, Arpad vezér' elébbi hazija”— jegyezte naplojaba, s
mindjart magyarazatot is fliz e helynévhez (Etel-kuzu), amiben a Bodrog-
koz, Sar-koz mintéjara alkotott ‘vizkoz szavunkat latja meg. S mar itt arra
az elhatarozasra jut, hogy ,Moldva’ minden helységeinek nevét figyelemmel
megvizsgaljam, kipuhatolando, valljon olah nyelvben ming értelmet adnak,
’s nem fekszik-e benniik eltorzitott ’s olahossitott magyar név?” Meglehe-
tésen naiv és mai szemmel nézve bizonytalan koncepcioval kezdte tehét
Jerney Moldva hely- és helységneveinek vizsgalatat, aminek hatranyai meg
is mutatkoznak az Adattarban szerepld szocikkek sokszor kritikatlan szove-
gében, ami azonban nem kisebbiti val6s eredményeinek értékét, hiszen — ne
feledjiik — Jerney az els6k kozott volt, aki e témaval foglalkozott.

Utazésat Ggy tervezte, hogy minél hamarabb a legtavolabbi céljahoz
érjen, s visszafelé tértében kivanta részletesen megvizsgalni (lerajzolni,
asatni, utdnajarni) a latottakat, a hallottakat és a taléltakat. Ez a terve
elvileg helyesnek bizonyult, de visszatérte soran mar szembetalalkozott
a moldvai csangok kutatéinak 6rok veszedelmével, a csdngdémagyarokat
gyakorlatilag ttszként kezel6 roméan hat6sagok gyanakvasaval, bizalmat-
lansagaval, ellenkezéseivel, végs6 soron attdl valo félelmiikkel, hogy nap-
fényre keriilnek erészakos asszimilacids torekvéseik.

Utja soran meglatogatta azokat a Moldvaban é16 jeles magyar szemé-
lyeket, akiket nem keriiltek el mas, korabeli magyar utazok sem, mint a
Szaszkaton nyomorgd Mark Mozes reformatus lelkészt, az akkor mar Klé-
zsén szolgald Petras Incze Janost, aki ,nyilt baratsaggal” fogadta, 6 pedig
sfelhasznalta az alkalmat ismeretei gyarapitasara”. Megtudta, hogy 1844-
ben Moldvaban négy romai katolikus egyhazmegye létezett (jaszvasari, a
szereti, a besztercei és a tatrosi keriiletben), s ezekben 18 parokiat sza-
moltak Ossze, de ez a szam — mint Petras felvilagositotta — folyamatosan
valtozik, mert kevés a pap, s hol ide, hol oda helyezik Gket. Az 6sszes romai
katolikus 1élek az 1842. évi tibla szerint 43 244-re megyen, de ez az adat
sem pontos, mert népszamlalaskor ,,az addz6 csaladatyik vétetvén jegy-
z€kbe, a’ 1élekszam meghatarozasara gond nem fordittatik.”

A Petrassal vald beszélgetés soran vilagosodott meg Jerney Janos szé-
mara, hogy a moldvai magyarok két nagy etnikai csoportra oszlanak: a
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csangokra és a székelyekre. Megtudja tovabb4, hogy ,,csangoknak tartat-
nak mindazok, kik nem székely eredettiek, ha mar el is olahosodtak nyelv
tekintetében.” (JERNEY 1851. 25.) Jerney egyébként mar ekkor, moldvai
titjainak els§ heteiben felismerte, miszerint ,Arpadkori magyar marad-
vanyokat a’ most itt é16 magyarokkal barmi tekintetben is kapcsolatba
hozni nem lehet...”, de persze az akkori tudomanyos kozfelfogasban erd-
sen él6 — kunbol és besenyGbdl szarmaztatas — elvet erésen hangsilyozta.
(JERNEY 1851. 25.)

Klézsén, Petras Incze vendégeként ismerkedett meg Jerney a rezes-
séggel, a moldvai szabadparaszti intézménnyel, hiszen Klézse akkor még
sziszegl tajszolasban beszél6 ,déli csangd” népe tobbségében részes volt,
ami Gsiségét mutatta. A kozség székely lakossaga jorészt Jerney latogatasa
utan, a 19. szazad méasodik felétdl telepedett oda. Innen Bakd, Romanva-
sar, Szabofalva, Szépvaros érintésével hamarosan Jészvasarba érkezett,
ahol hosszabb id6t szandékozott télteni a csangok sorsanak tanulméanyo-
zésaval. Szinte természetesnek tekinthetjiik, hogy akkoriban Moldvaban
milyen sok magyar vagy legalabbis Ausztria—Magyarorszagbdl valo, ma-
gas beosztasban, rangban 1évG orvost, gyogyszerészt, keresked6t lehetett
talalni, de a moldovan birtokosok és értelmiségiek kozott is szamosan
voltak, akik ,nyelviinket tokéletesen birtak”. Veliik 6sszemelegedve t6bb
lehetGség igérkezett Jerney szamara, hogy Gjdonsiilt ismerdsei birtokain
— magyar vagy egykor magyar telepiiléseken — asatasokat kezdjen.

O azonban sietett! Végigsiette Moldvat, hogy miel6bb atkelhessen a
Dnyeszteren, s beljebb, egyre beljebb mehessen Azsiaba. A nagy sietség
kozben, utjanak ezen a keletre tartd részén mintha megfeledkezett vol-
na arrdl az arany igazsigrdl, miszerint amit ma... megnézhetsz, meg-
tudhatsz, megashatsz... — ne halaszd holnapra. Jerney nagyon sokat
halasztott, s bar helyes logikaval képzelte el, hogy mindent a visszafelé
vezet it soran intéz, a koriillmények masként igazitottak a dolgokat. Igy
példaul Jaszvasarott talalkozott a mar jovet, a Zrinyi g6z6son megismert
Rosnovano Rosetti Alekoné féboérnével, kinek férje tulajdonaban volt
Forroéfalva, s szivesen hozzajarult az asatashoz. ,Egész konyvet irhatnék
— mondja Jerney, csak hogy a sziviinket fajditsa, amiért nem irta meg — a’
naponta tagult viszonyok altal e’ néprdl szerzett ismeretekrdl, [...] ha {6l-
adatom és czélomtdl az effélék rajzolasa félre nem vezetne.”

Ha koriilményesen és nehézségek aran is, de eljutott Csoboresckbe
és Dnyeszterfehérvarra is. Onnan aztan a magyarok masik Gshazajaba:
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Lebédidba indult. De csak Odesszaig jutott, s az Azovi-tenger partjanak
hosszaban Tagenrog varosaig ért. Szeretett volna eljutni Thiliszibe, de az
ott dal6 haboruk és jarvany miatt, tovabba mert oroszul és roménul tudo
szolgéja értékeivel egyiitt megszokott tble, vissza kellett fordulnia. ,Isten
megjutalmazi faradsagomat, mert megtalalam a magyarok egyik legrégibb
honat, Lebediat, s abban eleink bAmulandé sokasagu, ezer meg ezer készo-
bor emlékeit.” (PETER 1988. 11.) 1844. jtlius 1-jén kelt 4t a Dnyeszteren,
majd 54 nap milva, augusztus 23-4n Bendernél tért vissza Moldvéba.

Visszatitjaban mar tobb ideje volt, raérdssebben utazott, utana tudott
nézni egy-egy jelenségnek, tobb helyen 4satasokat is végzett. Ha a pri-
mitiv, korlatolt, roman nacionalizmus nem akadalyozza munkéajat, még
jelent&sebb eredményeket mutathatott volna fol. Pedig — mint Kovats
Gyula (1849-1935) irja rola kései megemlékezésében — ,Félig elmosodott
emlékek kozott vitték 1éptei. Mas alig talalt volna ott valamit, vagy igen
keveset. Az 6 megfigyell tehetsége és sokoldala képzettsége kellett hoz-
z4, hogy ezekbdl a piciny, sokszor alig mallatott részletekbdl 6ssze tudja
allitani az egész képet, melybe ezek a részletek beleillettek. Itt egy sirirat,
mashol a falu neve, templombeli oltarkép, régi torténeti hagyomanyok,
majd a lakossag tipusa és oltozéke, folasott temetkezési helyek (ezek és
ilyenek) igazitjak el abban az Gtban, amelyen elindult.”

Par hétig id6zott Jaszvasarban, mivel a rendetlen életméd hatranyo-
san hatott életmiiszereire, dlmatlansagot és elgyengiilést okozott. De jasz-
vasari labadozasa idején sem tétlenkedett, bejarta a varos régiségkereske-
déit, &m Moldva torténetére vonatkozé kiadvanyokkal — nagy bossztsa-
gara — alig talalkozott. Szeretett volna miel6bb asatasokhoz fogni, s erre
vonatkozdan kapott is igéretet a moldvabanyai Kantakuzeno hercegtdl, de
meg kellett varnia, mig Bajororszagbol visszatér. Hogy hasznositsa ide-
jét, Botosanba latogatott, de ott ,nem johetett ismeretére semmi magyar
hajdansagnak”, tudomaséara jutott azonban, hogy a kozeli Dorohoi mel-
letti Koncseszten néhany évvel ezel6tt egy halom asatisa soran temérdek
arany- és eziistedény keriilt el6, amit az akkor ott 1év$ orosz tiszt lefoglalt
és Szentpétervarra kiildott. Ezek a kincsek akar Almos sirjabél valok is le-
hettek, hiszen a besenys tAmadas idején itt, Etelkdzben tortént a fejedelem
ritualis megoletése. ,Minden esetre érdekes feladatul marad régiségbtva-
rainknak a’ pétervari Ermitage e’ draga eszkozeinek kinyomozasa.”

Id6kozben Bajorfoldrél hazatért birtokara Moldvabanya 6rokos ura,

Pl

ki jo szivvel fogadta a magyar tudost, s lehet6vé tette szamara, hogy bir-
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tokan asatasokat végezzen. Moldvabanya a 16. szazad masodik felében
az Gjonnan alakult moldvai fejedelemség elsé févarosa volt, s Losonczi
Margitnak, J6 Sandor (Alexandru cel Bun) vajda (akkori ismeretek sze-
rint) feleségének itt talalhato sirjat mar Bandinus is emliti. Jerney négy
napig asatta a templom sekrestyéje helyén 1év6é dombot, s 6t szép sirko-
vet (koziiliik hArom magyar nyelviit) talalt, amiket ,megmosatvan rendre
helyezém a mélyes iiregbe, ami a herczegnek és szemléletre egybegytilt
rokonainak nem kis megelégedésére valt.”

Az asat6 utazo, Jerney Janos azonban korantsem volt ilyen elége-
dett. Talan itt érte 6t el a gondviselés tekintete, amivel minden nagy cé-
lok elérésére vallalkoz6 szellemi ember el6bb-utobb szembetalalkozik,
s ha §szinte szivvel jarja az atjat, folteszi maganak a kérdést: ardnyban
van-e az eredmény az er6feszitéssel? Ezért indult-e el hazulrol? Erre val-
lalkozott-e? Utleirasa szerint Jerneynek itt, Moldvabanyan, a késégotika
jegyeit visel§ romai katolikus templom akkor még sokkal jobb allapot-
ban 1év6 romjainal kellett szembenéznie ezzel az 6nmaga szamara feltett
kérdéssel. Ott tartdzkodasanak utolsé napjan még egyszer fellépkedett a
templom 12 6] magassagt tornyanak végsé parkanyzatira vezetd desz-
kalépesén, s délnyugati iranyba, Magyarhon felé vetve tekintetét, meg-
kérdezte 6nnon magatol: ,Ha majd szamot adansz honod el6tt [...] fel-
mutatod egykor kereséseid’ eredményeit, méltok lesznek-e azok a’ nagy
czélhoz? Kielégitendik-e, nem a varakozast, mert soha nagyot nem igértél,
hanem a’ torténet hézaga’ betoltését 6hajtdé szakemberek vagyait.” Mert
»s0k a’ hézag Gstorténetiinkben, igaz: de azt mind betdlteni, folderitések-
kel kiegésziteni vajmi nehéz foladat, s6t sok részben lehetetlen. Ingadoz-
ni kezdett hitem, tétovazni gondolatom: a’ millyen 6romtél eltolt valék
a’ mult napokban, midén a’ sirkovek’ iratait nemzetem’ szamara az 6rok
feledékenységtél megmenthetném, szintolly kedvetlenség sulya nyomott
le annak attekintésén, hogy e’ harom-négy szaz éves sirkSiratok a’ nem-
zet’ 8storténetére legkevesb fényt sem deritendnek. Arpad’ és a’ vezérek’
kora ezek altal bizonyara bévebb ismeret polczira nem jutand. Igy siily-
lyedeztem az érzelgés’ tet6pontjarol megelégedetlenség’ 6rvényébe. Nem
kishitliség-e ez? Igy batoritam, igy vigasztaltam végre magam. [...] Foga-
dom is: Arpad korabdl itt alig ha hozhat valamit napfényre. Ezen utols6
gondolat volt a leghelyesb: nem azért, mintha foltétleniil igazam volna,
hanem mivel Arpad’ korat hozta emlékezetembe és az akkori Magyarhon
»Atelkuzu«, mirdl a’ sirkoveknél majd elfeledkeztem, 6tl6tt itt a° Hava-
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sok alatt elmémbe. Galacnal e’ foldre 1éptemmel iidvézlém Arpad’ régi
honét, ’s itt ujban tidv6zlom a’ Havasok alatt! Csalhatatlanul magyarok’
régi hazéja ez, de nem tobb mint tiz évig lakott, aztan az ellenséges indu-
latti, de szinte rokonfaju beseny6ktdl elfoglalt, midén Arpad’ népe nyugot
felé lizetett. Az akkori magyar lakosoktol illy rovid id§ alatt hogy emlékek
nagyobb szamban maradtak volna, azt jozandl senki sem kivanja, de hat
a’ csangokban kétteleniil mostis é16 beseny&kt6l nem maradtak-e valami
régebbkori emlékek?”

Jerney tehat itt, a moldvabanyai templom romjainal, Matyas kiraly
egykori moldvai hadjarata fiaskdjanak helyszinén dobbent ra, hogy amit
keresett, az — megtalalhatatlan. Arpad magyarjai rovid etelkozi tartozko-
dasuk soran maradand6 emléket aligha hagyhattak maguk ut4n; s azt a
keveset is csak nagy nehézséggel lehetne az el6ttiik s utanuk ott jart, kul-
turélis szempontbdl is rokon népek hagyatékatol elvalasztani. Tekintetét
igy a csaloka multrél maris az akkori jelenben jol megragadhat6 csangok-
ra veti, elhatdrozvan, hogy azokat fogja vizsgalni.

A moldvabanyai templomtoronyban tdmadt felismerése utan Jerney
tobbé nem Arpad magyarjainak nyomait fiirkészte etelkozi ttjanak hat-
ralévé felében. Immar teljes figyelmét a csaingdémagyarok torténelmének,
miivel6désének feltarasara, sorsinak megismerésére forditotta. Hét na-
pos moldvabanyai ,m{ik6dés” utan, oktéber 6-an bucstzott el moldvai
viszonylatban rendkiviil folvilagosult, birtokan mondhatni korszerti-
en gazdalkodo hercegi hazigazdajatol, s folytatta atjat Németvasaron,
Kotnaron keresztiil, hogy ismét Moldva f6varosaba, Jaszvasarba térjen.
Az Gti élmények innentdl szinte csak laza keretet szolgaltatnak torténel-
mi beszamol6jdhoz. De aztan mégiscsak sikeriil visszazokkennie az ati
beszamol6 kerékvagasaba. Jaszvasari ismerGsét, Miskolczy Lajost a vaj-
da id6kozben Foksanyba nevezte ki korhazi orvosnak, igy oktéber 23-4n
Jaszvasarbol egyiitt mehettek egészen Bakoig. Utba ejtették Szabofalvat,
ahol fontos informacidkat szerezhetett a moldvai rémai katolikus misszio
iizelmeirdl, s a Romatol fliggd plispoki helynokok tobbségének gyalazatos
tetteir6l.

Oktdber 25-én nagy reményekkel érkezett Bakéba. A 15—16. szazad-
ban itt volt a moldvai katolikusok piispoksége, s az egész kornyéken tobb-
séglikben magyar lakosa csangd falvak sorakoztak. Bakéban hamarosan
ratalalt a régi katolikus templom helyére, az onnan szarmazo6 kovekre, s
elkezdte az asatast. Am nemsokara jelentkeztek a hivatalos személyek s
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egy ,,Roszet Gyorgy nevi tudatlan frater” megtiltotta az asatast, s ezen az
erdélyi gubernator, Teleky Jozsef kozbenjarasa sem segitett. A hamarosan
téliesre fordult id6 miatt a munkat kiilonben is abba kellett hagynia, s
iires 6raiban a Bdké meg a csangd név eredetén toprengett. A kozeli Kalu-
gyer — a mai Lujzikalagor — viszonyaival ismerkedve feltarult elGtte a tele-
piilés szabad parasztsaganak jogfosztottsaga —, s a veliik valo beszélgetés
soran szoba keriilt, hogy talan a Magyarorszagra telepiilés jelenthetné
sorsuk jobbra fordulasat. A joszandéku, de naiv Jerney legott felszolitast
fogalmazott a magyarhoni foldesurasagokhoz, ajanljanak foldet az atte-
lepiilni akaré lujzikalagori csangoknak, egytttal kérte az Akadémiat, hogy
magyar énekes és imadsagos konyveket kiildjenek a moldvai magyar kan-
torok (dedkok) szamara. Nem szamolt azonban a résen 4116 roméan nacio-
nalizmussal, amely Magyarorszagrol — Brassobdl (!) — valodi zsurnalista
alnoksaggal kelt ki a terv ellen, valamint az olasz papok féltékenységével,
akik roman szolgalatba allitott asszimil4cids politikajukat lattak veszé-
lyeztetve Jerney nemes, j6 szandékt kezdeményezésétSl. A moldvai feje-
delemség vimosai nem engedték kiosztani a kiildott egyhéazi konyveket,
a brasso6i lamentacibra egy jaszvasari roman tjsagban — Mihaly moldvai
vajda tudomaséval — giinyirat jelent meg ellene, ,, Uj Mézes -nek cstfolva
6t, aki ki akarja vezetni a Moldvaban sanyargatott magyarokat. Jerney va-
laszat a brassoi lap nem kozolte, a kalugyeri pap egyhazi atok ala helyezte,
s figyelmeztették: ne menjen sehova, mert konnyen szerencsétlenség ér-
heti. Rajta is betelt tehat az a sors, ami oly sok Moldvaban jart, és a csan-
gok sorsan konnyiteni akaro, j6 szdndéka embert utolért — Bandinustél
Liik§ Gaboron at Kallés Zoltanig.

Ezek utan Jerney nem tehetett mast, mint hogy 1845. marcius 28-an
otthagyta Bakot. A Turlui és a Tazl6 menti magyar falvakon, s a Tatros
volgyén at, az Ojtozi szoroson keresztiil aprilis els§ napjan Sésmez6nél el-
tavozott Moldvabdl. 1845. aprilis 23-an, kerek esztendére elindulasa utan
visszaérkezett Pestre.

Mintha csak érezte volna korai halalat, megfeszitett tempdval dolgo-
zott. Keleti utazdsairdl késziilt konyve 1851-ben hagyta el a nyomdat.
Utolsé miivét, a Magyar nyelvkincsek Arpadék korszakdbél cimii két-
kotetes munk4jat pedig — megromlott latdsa miatt — mar Miltonként irta:
maésok olvastak neki az anyagot, a szovegét is masoknak diktalta. Utbsza-
vanak végére 1855. oktober 10-én irta a ditumot. Mint egyik legkitin6bb
ismerdje, Péter Laszlo szegedi professzor irja: ekkor mar tudta, hogy ez
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a hattytidala, a tudoméanyos munkétol valo bicsija. ,Imadott nemzetem
labaihoz teszem ezen utols6 miivemet — irta mtive zarszaviban —, lelép-
vén a palyarol, mely részemre kevés rozsat termett. Kimeriilt erém, elho-
malyosult latdsom végbuicsuvételre intenek. Miként futottam azon, mint
toltém be hivatasom korét, itélje meg a részrehajlatlansag. En nyugodt
kebellel nézek a jovendd biralo széke elé, mert nem a fajunkat becsmérlg
divateszmék, hanem a val6 és igazsag kinyomozasa valanak iranytiim és
faroszom miikodésem minden fazisaban.”
Nem sokkal ez utan, 1855. karacsony estéjén, megtért Gseihez.

Végezetiil megallapithatjuk, hogy — Fodor Istvan szavaival — ,Jerney fel-
késziilten, széles irodalmi ismeretek birtokdban indult utazasra, gytijtése
szinte példamutaténak mondhatd. Eredményei és kovetkeztetései kora
szinvonalan alltak és az sem meglep6, ha reformkori hazaszeretete és
népe torténelmének szeretete sok esetben atsugarzik tudoményos allas-
foglalasain.” (FODOR 1984. 44.) Idézziink Gyarfas Istvan kései bucstz-
tat6jabol, amiben megallapitja, hogy ,Jerney kival6an tudoményos hazafi
volt.” ,,Olykor merész és a szigora biralatokat ki nem all6 kovetkezteté-
seit fedjiik el hazafisaganak leplével, fedjiik el tobbi érdemeivel, melyek
koziil kiemelést érdemel azon hazafias tette, hogy Moldvaban két honapi
tartozkodasa alatt a testvéri csangok szomoru helyzetével megismerked-
vén, hogy ezeket az elenyészést6l megmentse, buzditélag felemelte sza-
vat s keleti utazasanak erre vonatkozo részletei oly lelkesedést idéztek el
nemzetiinknél, mely évek alatt érlelédve, egyik alapjaul szolgalt a buko-
vinai magyarok hazankba oly szép sikerrel megkezdett betelepitésének.”
(GYARFAS 1883. 35.)

AKki egy kicsit is jartas nagy, megszallott utazéink sorsanak ismereté-
ben, az érdekes és tanulsagos kozos vondsokat fedezhet fel az ttjaik soran
felmeriil6 nehézségek tekintetében. Julianus barattdl Kérosi Csoman at,
Vambéry Arminon, Stein Aurélon 4t Domokos P4l Péterig — sok més tar-
sukkal egyiitt — valamennyien kozelebbi vagy tavolabbi, keleten maradt
véreinket keresték, vagy éppen talaltdk meg, s valamennyiiiknek hasonlo
természetii akadalyokat kellett lekiizdeniiik. S ha koronként valtozott is a
veszélyek stilyossiga — hiszen a rabszolgaként val6 eladashoz képest a ro-
man szekuritate {ild6zése vagy a janicsar lelk{i moldvai katolikus papsag
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askalodasai mégiscsak enyhébb veszedelem —, akarcsak a népmeséink hé-
seinek, keleti vandorainknak is szinte azonos forgatokonyv szerint kellett
szembenéznilik az eleve elrendeltetett akadalyokkal.

Szinte valamennyi keletre indul6 Azsia-kutaténak — koztiik Jerney J4-
nosnak is — szembe kellett szallnia és meg kellett kiizdenie ezzel az Gtjuk-
ban 4ll6 hétfejti sarkannyal.





