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BEVEZETES

em ismeretlen probléma az antropolégidban, ahogyan a néprajztudo-
maényban és a folklorisztikdban a kulcsadatkézls vagy kulcsinformétor
szerepe. Fontossaga ellenére a témat, taldn éppen az érzékenysége miatt,
joformén elkeriilte az elméleti diszkusszi6 — lényegében egy elhallgatott
evidenciaként él. Vajon miért? Miért nem fontos annak teoretikus kibon-
tasa, hogy értékes informaciok olyan egyénekt6l kaphatok, akik jol értik
szakmajukat, abban kivaloak, és kulénleges — az atlag k6zosségbeliektol
(ha egyéltaldn beszélhetiink ilyen emberekrdl) eltérd — képességekkel fel-
ruhdzva meghatdrozé adatkozlékké valnak. Ok aztdn ,egyéniségként”,
specialistdkként vonulnak be a tudoményos kéztudatba (Tremblay 1957,
Soucy 2010). Eppen ezért tanulményom célja, hogy megkérdsjelezzem a
kulcsadatk6zld mitoszat az antropologiai kutatéasban a tancantropologia
segitségével.! Alldspontom, hogy a kulcsadatkézl6 szerepének és fontossa-
ganak beemelése a tudoményba a kezdetekrol fogva hamis pozitiv téltetet
kapott, ami torzuldshoz vezetett, plane azéltal, hogy kutatok sorozatosan
szamos kiemelked? ,egyéniséget” tudtak felfedezni. Mintha 6k adnék az
antropologia, és az antropologusok raison d'étre-jét. Hogy ez nem igy van,
lathato az egyik els6 félresiklott, és koraban visszhangot egyaltalan nem
kapott, tigy kapcsédn. Franz Boas tanitvanya, a német szdrmazasu Alfred
L. Kroeber (1876-1960) karrierjét meghatédrozta kulcsadatkdz16je, ugyanis
az antropolégus fedezte fel az utolso6 jahi indidnt, Ishi-t (18607-1916). Ishit
élete végéig — a nyelvész Edward Sapirral egytitt — informatorként igénybe
vett a kaliforniai térzsek kutatasahoz és azok életének rekonstrualéasahoz.

1 Aténckutatés és tdncantropolégia kurrens bemutatésa: Kiirti 2014a.
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Ishi szomoru térténete csak Kroeber feleségének kényve utdn (magyarul Ishi, az utolsé
vadember cimmel jelent meg, két évtizeddel amerikai megjelenése utdn 1981-ben) valt
ismertté. Ekkor latott napvildgot a kulcsadatk6zldk és a kutato6 kozti eltorzitott és kényes
viszony rékfenéje. Ishi életének utols6 6t évét Kroeber San Francisco-i egyetemének és
muzeumanak egyik szobédjéba €lte le, ahol tobb kutato kénytikre-kedviikre kérdezhette
ki az utols6 ,vadembert”. Nem sokdig, Ishi, a fehér emberek altal hozott tuberkul6zisban
hamarosan elhunyt. A neves antropolégus ,elfelejtette” adatkdzl6jét, csaladjaban még a
nevét sem volt szabad kiejteni (Sackman 2010).

Azt az indian férfit, aki olyan sokat segitett kutatéknak, annyit sem érdemelt, hogy meg-
emlékezzenek réla.? Ishi agyat kioperaltak és csak 2000-ben adték vissza tévoli rokonainak,
hogy tisztességesen eltemethessék elégetett hamvaival egyfitt. A negligélt Ishivel szemben,
Kroeber karrierje igazi sikertérténet: Amerika egyik legelismertebb antropolégusava valt,
konyveit kotelez6 olvasmanyként hasznaltak egyetemi programokban az 1930-as és 1940-
es években; tucatnyi tudoményos tarsasag valasztotta tagjdnak, az Amerikai Antropologiai
Térsasag elnoki tisztét is betdltotte, hires egyetemekt6l kapott diszdoktori cimet, a kultura-
lis areék és a kultura szuperorganikus elméleti konstrukcioi kétédnek nevéhez.

Ishi térténete nyilvanvaléan egy széls6séges és meghokkent6, de meghatarozo6 ant-
ropolégia térténet, amely ravilagit a kutatok és a kulcsadatkozl6k kozti kényes és feszilt
kapcsolatéra. Enekesek, zenészek, tdncosok tucatjainak a nevét lehetne itt felsorolni,
ahogyan az ,6stehetségeket” bemutat6 koétetek kdnyvtarnyi irodalmat. A kulcsadatkdz-
16k mitoszdnak megteremtésében nem csak az a baj, hogy kézdsségi embereket hirtelen
kiemel egyéniségekké, hanem hogy megkertilhetetlen autoritést farag bel6liik, az altaluk
felszinre hozott adatok és informéciok, a tancosoknal mozdulatok vagy tdncformék, ka-
nonként emel6dnek be egy-egy szaktertiletbe. Ez az episztemolégiai zsakutca homloke-
gyenest ellentmond annak az éltaldnos nézetnek, hogy egy adatkozl6 nem adatkszld, és
hogy egy kutaté lehet6leg tobb forrasbol sziikséges megersiteni a terepen hallottakat,
latottakat. Az egyén ilyen totdlis kulturhérossza krealdsa valdjdban csak az egy-én szta-
rolasat segiti eld, és legtdbbszor nem is a ,nemes” adatk6zl6ét, hanem inkdbb a kutatoét.
Akulturh8sokbol konnyen nemzeti h6sok és tigyeletes hagyomany6rzék lesznek, akiknek
helyzete egy kétélti kardhoz hasonlithato. Az altaluk ismert lokalis sajatossagok nemze-
ti kulturkinccsé lesznek, 6k maguk pedig letéteményesei a hagyoméany megtartdsanak.
Allamok és rezsimek ismerik ennek propagalését, néha térvényekkel, méskor kulturélis
programokkal vagy éppen a nem megfelelének tartott szokésok és hagyoményok tilta-
saval probéaljak kulturalis nacionalizmusukat erdsiteni, az eltérd nézeteket elhallgattat-
ni.3 Ebben a folyamatban a korményzatok nagy elészeretettel adoményoznak dijakat a
szellemi 6rokség megovasaért egyik vagy masik alkotonak. Japan és Korea kulturalis na-
cionalizmuséanak ideolégusai mar az 1930-as évektol kitlintették azokat az énekeseket,
tédncosokat, eléadomtivészeket és népi kismesterségek gyakorloit, akik a targyi és szellemi
javakat az utékornak megmentették és atadték, mint valtozatlan ,térténeti autentikussa-
got” (Howard 1989). Amikor az 4llam vagy egy kormanyzat, mostansag mar a transzna-
ciondlis nemzetkdzi szervezet az UNESCO, ily mddon szél bele egy k6zdsség és egy egyén

2 Az antropoldgia térténetében szdmtalan olyan vita ismeretes, amely a kutatok és a kutatottak
kozti kétes viszonyroél vagy elmérgesedett kapcsolatarol szol. Ilyen volt kordbban a Mead-Fre-
eman vita a szamoaiakrol, vagy mostanség a brazil janomami indidnok és Napoleon Chagnon
esete (lasd Salamone 1997).

3 Kina és Korea ko6zott mér régéta kulturharc dul a térténelmi személyek és dinasztidk
hovatartozéasérol és ezek népi és/vagy populdriskulturaba valé megjelenitésérdl: Eng é. n.
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életébe — marmint, hogy miként, hogyan és kik 6rzik a hagyomanyt — ott inkabb el6bb,
mint utébb kérdések és problémak halmaza keletkezik.*

Kétségtelenill ez a jelenség a magyar néprajzkutatéds-folklorisztikédban jol ismert, és
Kalotaszeg ebben is az élen jart. Gyarmathy Zsigdné mar sztdrolt ilyen kulcsadatkdzld
varré asszonyokat, ahogyan késébb Batky Zsigmond a ,nétafa” Tamas Katat fedezte fel
(Batky 1900). A magyarorszagi sztdlinista rendszer altal kitermelt ,népmiivészet mes-
tere” és ,népmiivészet ifju mesetere” titulusok kiosztésa ezt még egy j6 adag ideoldgiai
mazzal tetézte, hasonléan a ,naiv” fafaragok, fest6k és més mesterek felfedezéséhez.> Az
ilyen ,mesterek” tuddsuk és elismertségiik révén, vagy inkdbb a mélyebb és személye-
sebb kutatdval kialakitott kapcsolatuk révén, ,specialistakka” valnak, rosszabb esetben
esetlen profikkad, a tobbséggel szemben és kivaltsdgokat élveznek, ami még jobban 6sztd-
kéli 6ket arra, hogy tébbet és jobbat alkossanak. A k6zdsség tébbi tagjainak gondolatai,
érzelmei és inform4ci6i mésodlagosakka, periférikussd véalnak, esetleg teljesen kiszorul-
nak a vizsgalédésbdl (gondoljunk csak arra a gyakorlatra, amikor az adatk6zl6k nevét is
megvaltoztatjuk, hogy ket védjiik). Hozzéatartozik a problémahoz még a kutaték azon
elképzelése, miszerint a kulcsadatkozld tudésa megkérdjelezhetetlen evidenciaként
marad fenn. Az ilyen ,valtozatlan”, megkdvesedett adathalmaz €s tudés, viszont éppen a
kultura plasztikussagat, valtozasanak és szinességének alapelvét veti el.

A téanc, mivel az altaldnos mozgéstol eltérd kinetikus-plasztikai mozdulatrendszer,
nyilvanval6an megkoveteli azokat a kulcsadatkdzl6ket, akik tdncolnak, akik jol tancolnak,
hiszen téncolasuk révén lathat6 és tapasztalhaté meg mivészetiik milyensége, ereje és
fortélyai. Mindez azonban nem negligdlja azt, hogy a tancrdl, a tancoldsrol és magarol
egy-egy specidlis tancformarol azok is tudjanak beszélni és adatokat k6zolni, akik magu-
kat nem, vagy akiket a kdzosség nem tart kiilondsen jo tdncosnak. Ismereteik k6zott néha
rejtézkddnek olyan értékes informaciok, amelyeket a vezéregyéniség adatkdzl6k nem vagy
masként tudnak. Az sem mellékes, hogy minden adat hozzdjarulhat ahhoz, hogy a megfi-
gyelt jelenségrol, tancokrol egy teljesebb kép alakuljon ki, a plurivokalités, a tébbségi véle-
mény sokkal jobban megvilagithatja a kdzosség szimbolikus kulturdjat, mint ha azt csak
egy — még ha nagyon is kiemelkedd — specialista leirasabdl ismernénk meg.

Fontos annak felismerése, hogy a tdncos mozdulatokat a k6z8sség tagjai alapvetéen
megkiilénboztetik az dltalanos mozgastol — amit mindenki ismer és végez. Ami még ennél
is fontosabb az az, hogy mindkettének egy eszkdze van: az emberi test. A tanc testbe-
li technikdja, hogy Marcell Mausst idézzem, a testhasznélatra, annak eltérd voltara és
megitélésére alkalmasak nemcsak a kulcsadatkoézlék, hanem a testet hasznalok, tehat
mindenki. T6bbszor hallottam n6ktdl példaul olyan kitételeket a férfitancrol, amelyeket a
megkérdezett férfiak sohasem hangoztattak. Kézépkoru és id6s férfiak gyakran beszéltek
arrol, hogy 6k milyen jo tancosok voltak fiatal korukban, hogy milyen jol birték a tdncot
orak hosszat, hogy senki sem tudta 6ket a tancban feliilmulni. Egy id6 utan minden ku-
tatod rjon arra, hogy a visszaemlékezés, a memoria és az ifjukor megszépitése gyakran
tuldimenzionadlja a tancos tudésarél mondottakat. Egy megkérdezett tancos egy igen ne-
héz ugrofigurarol mondta, hogy egy ,,pont” alatt képes volt folyamatosan megcsinalni. El
isjarta a figurét, de a nagy energiafelvétel miatt tovabbi pontok bemutatédsa mar kevésbé
sikertlt, és ezért hamar be is fejezte tdncat. Mas alkalmakkor a tdncosok vagykivetitése
is szerepelt elmondasaikban és sokszor nem arrol beszéltek valaszaikban, ami valéjdban

4 Maga a téma egy kiilon elemzést igényel, de a lényegbevag6 problémakat jol jelzi Kirschenblatt-
Gimblett 2004.

5 Szinte elenyész6en kevés kritikai céllal megirt tanulmény sziiletett e téren, tudomdasom szerint
a tancrol egyaltaldn nem. Kévetendd példaként lasd Sz. Murakdzy 1968.
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megtdrtént, hanem amit beleképzeltek korabbi helyzetiikbe, amit korédbbi, fiatalabb én-
juk kiteljesedését jelentette, illetve bizonyitotta. A maszkulin gondolkoddsnak ez egyik
sajatossaga, hogy a tdncosok mindig jobban tudnak és jobbak voltak, mint valéjaban az
bizonyitott. Zsobokon figyeltem fel arra, hogy tébbek altal ,,j6 figurdsnak” mondott férfi,
bizony-bizony gyengén szerepelt; ugy probalta menteni a helyzetet, hogy betegségére, ko-
rara vagy éppen memoriavesztésre panaszkodott.

KUTATASTORTENETI VISSZAEMLEKEZES

A jelen tanulmény célja, hogy a specialisték és tdncos egyéniségek tuddséaval parhuza-
mosan olyan anyagokat k6z6ljon Kalotaszegrol, amelyek bizonyitjak masok részvételét a
fontos informéciok megszerzésében. Nagyon sokszor hallottam olyan kifejezéseket id6s
férfiaktol, hogy 6k nem tudtak a legényest vagy csak kicsit jarték, azt is csak sztik barati
és csaladi korben, hogy ne nevessék ki 6ket félszegségiik, mozdulataik vagy éppen test-
tartasuk miatt. Ennek ellenére pontos és alapos leirast adtak arrol, hogy milyen a j6 tanc,
hogyan kell jarni a legényest, mi a tdncnak a l1ényege.

Jomagam Kalotaszeget elséként konyvekbdl, késébb filmekbdl ismertem meg, mint
masokat, ugy engem is megfogott Malonyay Dezs6 szines leirdsa és még szinesebb rajzai a
kalotaszegi falvak népi kulturajarol. Sokaig egyfajta, esszencialista kép élt bennem, amin
a tancoktatas ilyen-amolyan koreografiai sem tudtak helyretenni, s6t inkédbb tovabb mi-
tizalték a tertiletrdl alkotott képet (Kiirti 2014b). Vegyes volt hét a kép, még vegyesebb
az feldolgozhatatlan, sokszor ellentmonddsos informéciokkal telitett, mivel Kalotaszeg,
mint egy 6sszefligg6 nagy teleptilés bontakozott ki bennem. Latvan a sok publikéciot, az
az érzésem tamadt, hogy egyfajta homogenizalo felfogas egyre csak bonyolitja a tertilet
képét.c A késébbi terepmunka tapasztalatai alapjan és féleg a kiiloénféle szakirodalom
olvasasa azonban meggy6z8en bizonyitotta szamomra, hogy a Kalotaszegrél alkotott
kiegyensulyozottabb kép kialakitasa elengedhetetlen (Kiirti 2000, 2001).

Mindez megvaltozott, amikor Banffyhunyad utén sajat szemeimmel fedeztem fel Ka-
lotaszeg teleptiléseit. Inaktelkére (Inucu) 1982-ben jutottam el Falvay Kéroly segitségé-
vel, aki ismerte Varga Pdl Janosékat, és akinek — szdmomra elég megfoghatatlan — kér-
dései voltak a diszitémUivészetrol, f6leg a kdtény és a szoknya, a muszuj varrasmintairol.
A beszélgetés alatt kibontakozott Inaktelke, mint a ,nagy tancos” falu. A 20. szdzad so-
ran a telepiilés fiatalsaga t6bbszoér szervezett csoportot a Gyéngydsbokréta miisoraihoz
(valdszintileg kordbban is mér), hasonléan Nédasdardchoz és Kalotaszentkirdlyhoz a
masodik bécsi dontés utdn 1941-ben.” Bar mindhdrom telepiilés megprobalta valami-

6  Akalotaszegilegényes korai tdncfolklorisztikai elemzései Martin Gyoérgytél szdrmaznak (Mar-
tin 1966, 1967, 1973, 1977a, 1977b, 2004).

7 A kalotaszegieken kiviil a roméniai tertiletrél mas telepiilések is bekapcsolédtak a Gyéngyods-
bokréta mozgalomba. Gyimesbdl egy (Gyimesk6zéplok — Lunca de Jos), a Mez8ségrél szintén
egy (Szék — Sic), a mai Hargita-megyéb6l harom (Csikmenasag — Arméseni, Csikszenttamés —
Tomesti, Kecset - Paltinis) és Maros-megyébdl Szentgerice (Galateni) csoport szerepelt az 1941-
1943 kozotti programokban. A mozgalom korabbi feldolgozasait Palfi Csaba, Muharay Elemér,
és Gonyey Sandor munkéssaga alapjan ismerjiik. Az inaktelkiekrdl, lasd Kardcsony 2001.

810



SZOVEGFOLKLOR, NEPZENE, NEPTANC

lyen népszokds keretébe foglalni a tdncokat, egyik falu tdncosai sem hagytak ki a legé-
nyest, a teriilet emblematikus férfitdncat.

Az 1935-ben sziletett Varga P&l Janos szerint az 1940-es évekt6l mér az iskolai veze-
t6ség is szorgalmazta a tdnccsoportot, igy sokan nem csak hagyoményos atadés-atvétel
utjan, féleg a kistanc vagy gyerektanc révén, hanem mar a tanc és tancolds formalis
tanitasaval és tancoléséval kertiltek kapcsolatba tancaik szinpadiasitdasaval. Amikor ki-
dertilt, hogy Varga P4l Janos nemcsak tud, hanem szereti a téncot, és fiatalon a helyi
tdnccsoportban sorozatosan fellépett, tdncoldsra kertilt a sor. Vargat nem kellett sokat
noszogatni, és csizmat huizott. Mindig csizméban tédncolt, ha tehette, hangsulyozta, hogy
a nélkil nem tanc a legényes. A csizmacsapés ha nem szol, nem szdmit, érvelt. Ezt kbve-
t6en Nagykapuson Térok Pali Janossal ismerkedtem meg. O is eljart egy figurdt, ahogy a
tancat nevezte, majd t6bbszor tancolt, amelyet sikerilt lefilmeznem. A tancok, mivel a
bemutatds és a tanulés volt a cél, megrendezett és filmfelvétel készitése érdekében tor-
téntek. Igaz, az évek soran Inaktelkén mintegy tiz, Zsobokon négy, mas falvakban (Bo-
gartelke, M&ko, Ketesd, Magyarlona) egy-egy lakodalom sorén sikeriilt megfigyelnem a
legényest, vagy éppen férfiak probalkozésait. Magyarlonan ugy alegényest, mint a paros
téancot sikertlt megfigyelnem a juhmérés alkalmaval, amikor nem kellett semmit sem
megrendezni, a tanc ritudlis funkciéjaban folyt (Kurti 1987).

Viszont sziikséges megjegyezni azt, hogy a lakodalmi — azaz funkciés — kézdsség el6tti
ténc szereplés, akdrhogyan is vessziik, jellege és el6éaddsmodja nem egyezik a sokszor nyu-
godt és egyéni kérnyezetben megrendezett legényesekkel. Egy helyi példat hadd emeljek ki:
fiatalabb tancosoknal figyeltem meg (Inaktelkén a rokon Gergelyeknél, és a Kall6 csalad-
ban), hogy a templom el6tti figurdzasnal tdncuk pattogdsabb, és kinetikusan és plasztikai
szempontbdl dinamikus, erételjes volt. Jol tudtak 6k is azt, hogy a dramatis personae szere-
pelnek, és ezért kellett szebben és jobban tancolni. Gergely Csaba szerint mutatésabban, ha
mdr mindenki el6tt jdrja az ember. Ifjabb Kall6 Ferenc karmozdulatai jéval meghaladtak apjé-
ét, pedig, mint kés6bb latni fogjuk, apjatol tanulta tancat, Ugyanebben a rituélis kontextus-
ban az id6sebbeknél a jol begyakorolt motivumok szerepeltek, tjitésra vagy probéalkozéasra
kevesen vallalkoztak, tuddsuknak megfelel6en varialtak 1épéseiket. Még az is megfigyelhe-
té volt, hogy a jobb tdncosoknél kevesebb, a gyengébbeknél tébb volt a tévesztés lehetsége.
A folyamatok lerdvidiiltek, de a komolysdg altaldnosan meghatérozta el6addsmodjukat,
ami a paros tdncoldsndl is, ahol pedig a testiség és szexualités jelen van, bebizonyosodott.?

Kalotaszegi tartézkoddsaim soran csupan egy-két alkalommal volt lehetdségem
csoportos legényest latni, amit a 19. szdzadban és a 20. szdzad elején még sorozatosan
megfigyeltek a kutaték. Az udvaron, esetleg a cstirben, amikor mar a jokedv hevében
Osszedlltak, a férfiak inkabb mulatva tancoltak, oda sem figyelve arra, hogy ki hogyan
¢és mit tancol. Az id6sebbek csoportosan nem tancoltak, €s igy a vetélkedés vagy a sok-
szor emlegetett egymas tullicitaldsa nem jatszott szerepet. A mintegy 30 évnyi tavlatbol
nézve szinte érthetetlen: sohasem volt szerencsém csoportos férfitdncot latnom, csak két
férfiét. Létezhet az, hogy Sods Antal 1867-es banffyhunyadi, majd Gyarmathyné és Janko
Janos kés6bbi vagy Zichy Istvan 1906-os korosféi leirasaiban tévedtek volna? Nyilvan-
val6an nem, de akkor lehetséges az, hogy az, amit 6k még leirtak, a csoportos legényes
vagy cstirdongolo eléadasmodjarol, egy masik tanc volt, mint a 20. szédzad végén latott és
lefilmezett legényes? A sok egyéni valtozat, a helyi eltérések, és a helyi szokdsokban meg-

8 Egyedil a magyarlénai paros tdncolasndl tapasztaltam nyilt erotikara valé utalést, de akkor
is henderikdzds ritusdval parosulva. Az dltalanos parostdncokban természetes a testiség (test
érintése, fogdsmodozatok, egymads érintése, stb.), de ennek jelentéségét inkdbb a fiatal férfiak-
tol hallottam. A legényesben viszont a maszkulin el6addsmdd, nem a szexualités, a jellemz6.
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figyelt kiilénféle alkalmakkor megjelenitett tancolds mintha ezt (is) sejtetné. Lakodalmi
téncoléskor figyeltem fel arra, hogy az el6éaddsmoédhoz, taldn a jokedv és az alkohol ha-
tésara, egyfajta lezserség, ahogyan mondtak kénnyedség tartozott. Volt, hogy cigaretta
logott ki a férfiak szajabol, néha egy-egy palinkasiiveggel a kézben jartdk, még vofélypal-
céaval vagy (igaz egy esetben) pereccel a karjan is lattam legényest Inaktelkén. Zsobokon
egy férfi a v6félypalcaval jart egy rovid tancfolyamatot, de inkabb jelezve, mint valéja-
ban el6adva tancét. Apré dobogo, ldblengetd és labfacsaroé 1épéseket kombinalt, mik6z-
ben megfordult sajét tengelye kortil, mikdzben kissé lengette a véfélypéalcat és élcel6dott
a kozonséggel vagy a muzsikusokkal. Sajnos nem kérdeztem ra akkoriban, hogy ezt mi-
lyen tdncolésnak nevezték. Ma mar vajon ki tudja a valaszt? Mindezen jelenségeket még
az 1980-as évek elején figyeltem meg, az 1990-es évektdl a férfitanc fokozatosan eltlint,
¢és a 2000-es években legényest mar nem lattam kalotaszegi lakodalmakban. A templom
el6tti tnc mar a csardas volt, vagy egyre jobban az is elmaradt.’

A férfiak tdnca — altaldnosan figurds vagy legényes (leginyes), bar kordbban a csfir-
doéngdlé néven is élt — megragadta fantdzidmat és az addig olvasottakhoz, ami egy-két
kivétellel f6leg Martin Gyodrgy tanulmanyai voltak, a filmeken és szinpadon latottakhoz
képest egy gazdag, egyéni és energikus mozdulatvilag testesedett meg eléttem. Egyre
jobban kezdtem azt gondolni, hogy a tertileti megosztottsagon tul a falvak és el6adok el-
kulontiltek. A nagy tertleti kiilénbséget csak még tovabb novelte a korosztalyok el6ada-
saiban latott eltérés. A motivika, kinesztétikus el6adasmod és stilusbeli eltérések hatéa-
sara be kellett latnom azt, hogy antropolégiailag tébb tancfolklorisztikai leirds feliiletes
informé4cidval szolgalt, néhény kitétel pedig egyenesen tarthatatlannak bizonyult. Els§
benyomaésaimat a legényesrdl, amelyek tébbsége még mindig vallalhato, hamar papirra
vetettem (Kiirti 1983). Majd a tanultak alapjan mar szisztematikusabban tértem vissza a
gylijtéhelyekre, hogy b6vebben megismerjem tanctudasokat és féleg az azt meghatéro-
z6 filozofiajukat. 1984-ben egy tébbhetes terepmunka alkalméval sikeriilt Inaktelkén és
Nagykapuson tovabbi emberekkel megismerkedni, akik tdbbsége nem tartozott a kissé
kirekesztd ,tdncosok” kézé. Ezt kdvetSen az egyik falu a méasik utéan kévetkezett, Nagy-
petri, Kispetri, Magyarlona, és Magyarvista 1984-86-ban. Kés6bb a gyljtés dandarja
1991-1994 k&z6tt, majd az azt kdvets évtizedben megszakitdsokkal folyt, amikor hosz-
szabb zsoboki terepmunkéra nyilt alkalmam.

Inaktelkén mintegy tiz csaladdal kertiltem kapcsolatba, alaposabban azonban csak
négy férfival sikertilt k6zelebbi kapcsolatot 1étesitenem, akik szerették is és tudték is jarni
a legényest vagy figurast. Utoljara az 1990-es évek elején tartézkodtam tobb hétig Inaktel-
kén, ekkor mér engedély nélkiil lehetett csalddoknal aludni. Erz6détt a telepiilésen a valto-
zas szele, de még mindig Kallé Kalman Janos kisbir6 dobolta ki az utcékon a hirt. Igazi ben-
s6séges viszonyt az id6sebb generdcidbol csak Varga Pal Janossal és Racz Istvan Kaplérral
sikertilt kialakitanom, béar a fiatalok sem voltak tartézkodoéak, tudésuk a tdncrol kevés in-
formaciot hordozott. Az id6sebbek is faggattam, de Kallo Marton inkdbb a zenérdl szeretett
beszélni, mintsem a tancrol. Egy masik jo tancos, akit csak munkdja miatt mindenki a ko-
porsésnak nevezett, épp abban az id6ben halt meg hirtelen. Varga és Racz azonban készsé-
gesnek mutatkozott, 1ényegében mindent ki lehetett szedni bel6liik, ami érdekelt, és féleg,
amit tudtak. Mindkettd tdncost szerény embernek ismertem meg, akik legénykorukban
nemcsak a tdncok szervezését, balokat és kalakakat vallaltak, de az inaktelki tdnccsoport
munkadjaban is részt vettek. Racz Istvan Képlar (1940-) tanca, formai egyezések ellenére —
hasznalta a klasszikusnak vélt abbc formulat a jellegzetes nyitéfiguraval egytitt — teljesen

9 A hagyomdnyos, tehat ugy ritudlis k6zegben, mint a szérakozésként jért, kalotaszegi férfitdnc
és tdncolds megsziinésérdl kordbbi tanulményaimban irtam (Kiirti 2001, 2004).
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masnak tlint, mint Vargaé vagy Kall6 Ferencé. Motivumkeészlete szlikebb volt, és kevesebb
1épést tudott, mint Varga, nem is igyekezett azokat disziteni, varidlni, mindig természetes
egyszer{iségében és visszafogottsdgaban jarta tdncat. Ugrdsai sem igen voltak, tdbb csa-
pésoldjat inkabb jelezte vagy mutatta, de teljesen nem fejezte be. A legényest csendesen kell
jdrni, mondta t6bbszor, amikor a tanc jellegérél faggattam.

Varga P4l egész tancfolyamatokat, részeket, sét egyes 1épéseket, figurdkat tudott mu-
tatni, szdméra nem volt probléma az, ami mashol (pl. Kispetri, Zsobok) gondot okozott,
hogy lebontsa a folyamatokat. A két elnevezést egyarant és egyforman hasznélta, bar bizo-
nyosakat, a cifrdbbakat mindig figuranak mondta. Egyre jobban az a benyomés er6sédétt
meg bennem, hogy a tdncosok csak a komplikaltabb labmozdulatokra hasznalték a figura
elnevezéseket, a csapasolokra példdul nem. Varga erételjes, néha kirobbané erejli tanca,
amit csak még jobban kidomboritott hangos csizmacsapasai, kevés inaktelki férfi tancat
jellemezte. Sokkal visszafogottabban ugyan, de hasonlé kimért energidval csak Simon Fe-
rencet lttam tancolni. Varga Pél Janos az 1980-as évek végétdl felkapott lett Magyaror-
szégon, tdnccsoportokat tanitott, egyik vagy mésik tanchdézba is megfordult és bemutatta
téncat, mig felesége a szoknyak és varrottasok kereskedésével foglalkozott. Kulcsadatkoz-
16bdl egyfajta inaktelki ,sztartancossa” elélépve, eléadasmodjan egyre jobban érzédott
egyfajta magabiztossag, sokat gyakorolt, [épéseit rendezgette, amikor nem ment neki egyik
vagy masik, bosszankodott a fejembe van, de nincs a ldbamban, mondta. A mintegy méasfél
évtized alatt, megfigyelhettem néla azt, hogy tancéban kiteljesedett, sziporkazott, mozdu-
latai, amelyeket mindig precizen mutatott be, kissé felgyorsultak, motivumait stirtibben
variélta, ismételni nem szeretett egy tancfolyamaton belill. Varga minden lépését kirob-
bano energiaval és fesziilt figyelemmel jarta. Bliszke volt tuddséra, emlegette, hogy mdr
mintegy negyven pontja van, egy tdncfolyamaton beliil azonban maximum hat-hét tanc-
szakaszt jart el, ami tiz-tizenkét figurdt jelentett. Az 1990-es évek elején, taldn mar romlo
egészsége miatt (le is szazalékoltdk), tancfolyamatai fokozatosan lerévidultek.

A Nédas-menti Inaktelkével szemben Nagykapus (Capusu Mare) mds benyomaést kel-
tett bennem, mivel a fé6ut mentén a falu lakdi a turista-iparra szakosodtak, akar csak K&-
rosfén. A férfiak f6leg Banffyhunyadra és Kolozsvérra ingaztak (navétaztak) munkéra, de
minden erejiiket kihaszndlva folytattak tovabb a mez6égazdasagi tevékenységet a csaladi
foldeken és gazdasagban. Tobb férfit is felkerestem, akikrél az a hir jarta, hogy valamikor
jo tdncosok voltak. Nem sok siker 6tvozte kutatdsomat. Egyikiik beteg volt, a masikat nem
taldltam otthon, a harmadik egyszertien kijelentette, hogy 6 nem téancol filmre; engem ne
tegyen komédidnak, zarta le az tigyet. Egyediil Torok Pali Janos (1929-?) mutatkozott hajlan-
donak a kutatoéi kérdések valaszolasara. Csendes, halszavu ember volt, felesége kifejezésé-
vel olyan, aki sokat tdncol, keveset beszél. Térok tdncolasi stilusat nem mutatott olyan feszes
dinamikdt és pontossagot, mint Varga tdnca. Nem pattogtatott ujjaival hangosan bér laza
lenti kéztartasahoz hozzatartozott. Ot tapsosnak neveztem el magamban, mivel tdncat
tancanak. Vargaval ellentétben Téréknél tobb motivum ismétlédétt, am apro varialédsokat
szeretett beiktatni, a motivum felépitése a klasszikus abbc formatdl eltér6en dontéen abac
volt, amit ilyen kristélyos szerkezetben még senkinél sem figyeltem meg.

Egyik gytjtéut alkalméval a kertszomszédja (komdm, mondta) jott at hozza és mivel
azonos korosztélyhoz tartoztak, Torok szolo legényesébdl hamarosan egy pas de deux ke-
letkezett. A tanc sikertlt is meg nem is. Megprobalték harmonizalni lépéseiket, de az vagy
Osszejott, vagy nem. Jartak a kézcsapot, amikor a két férfi két tenyerét dsszetitdgeti, amit
mashol is (pl. Inaktelkén) megfigyeltem, és hasonlét filmezett le Molndr Istvan is Tiirén
1941-ben (MTA ZTI Ft. 18., 1941). A kdz6s tancoléskor Térok 1épéseinek egyharmadét sem
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mutatta be, dinamikdja és plasztikaja halvany mésolat volt csupan egyéni tancolasanak
(MTA ZTI Ft.1234., 1986). Be kellett latnom: T6érdk Pali Janos tanca igazén csak sz6léban
teljesedett ki. Ugyanakkor a két férfi tdnca débbenetes tjdonsagként hatott ram, ahogyan
a két férfi jatszott és incselkedett egymaéssal, integettek, bélogattak egymaés felé, hol moso-
lyogva, hol pedig szigortian 6sszeszoritott szdjjal nézték egymaést.’° Ekkor hangzott el, egy-
két hi-ha kialtas, amit magéban Torok sohasem tett. A ZTI tancosztalya is lefilmezte a két
férfit Budapesten kés6bb, azonban sem az egytittes tanc, sem pedig Térék Pali Jdnos moz-
dulatai nem kozelitette meg azt a magas tuddasszintet, amit téle korédbban filmre vettem.
Ugy éreztem, hogy az eltelt idészak alatt Térok Pali Janos elveszitette egyenes tartésat, bo-
kazdi és csapésai sokkal gyengébbek lettek, tébb figurajat méar nem is mutatta be. Az sem
kizart, hogy a budapesti szerepléstdl tulsdgosan meghokkent az amugy is szerény férfi.

Inaktelkén és Nagykapuson kiviil, az Alméas-volgyében Ketesden, Kispetriben (Pet-
rinzel), Magyarbikalon (Bicalatu), Zsobokon (Jebuc), valamint az Egeres (Aghires) felé es®
Nagypetriben (Petrindu) sikeriilt kutatnom 1982-ben és 1984-ben. Ez a tertilet 1968-t6l
mar Szilagy-megyéhez (jud. Salaj) tartozik és az ,alszegi sz616vidék” nevet érdemelte ki,
mert valoban mindeniitt hazilag termeltek bort (Eplényi 2012: 116-118). A mintegy 500
lelkes Magyarbikalon a ,falu szakdcsnéje”, az akkor 65 éves Bartal Mihdly Piroska (is-
mertebb helyi nevén Kerddj Piri) volt a megbizhat6 alany a gytijtéshez. Elvardsommal
ellentétben a szintiszta magyar faluban a legényesr6l minimalis informdciét sikertilt
csak gy(jteni. Elhunyt férjét, Antal Feri Kerddjt emlegette nagy tdncosnak, valamint
Toérds Vigh Andras Ladilomot, akit éppen akkor temettek el. Régen ugy jdrtdk a figurdt,
ahogy csak tudtdk, emlékezett, a legény megtaniita a mdsiktdl, aztdn jdrtdk, ki hogyan birta.
Ketesden sem jartam nagyobb sikerrel ott a kiterjedt Maté csalad egyik tagjat nevezték
meg nagy tancosként, de kidertilt, hogy bar mulatniigen szeret, a legényes fortélyait nem
sajétitotta el apjatol és legénytarsaitl. Nagypetriben a reformatus Agoston Jénost, a
templom kéntorat sikeriilt tdncra birni, j6 kedvvel és sajat dudoléséra is tudott tancolni,
sziszegte a dallamot, ahogy jarta. Lépései messze elmaradtak az addig ismert legényesek
kombinalt motivikajatol és valtozatossagatol. Tanca dinamikus és erdteljes volt, egy-két
labfacsardas utan csak egy csapadskombindciot jart végig.

Kispetri bar megkdzelithetd Nagypetri és Varalmas (Almasu) felél egy kis elszegénye-
dé és elnéptelenedd zsékfalu benyomadsat keltette elsé 1982-es terepmunkdm idején. Az
akkori érzés az eltelt id6szakban — 2014-rél van sz6 — még jobban bebizonyosodott, mivel
a még miik6ds also tagozatos iskoldjat ma mér nem hasznaljak gyerekhidny miatt. Az el-
néptelenedési folyamat — sajnos — a tobbi kis kalotaszegi falura is jellemzd (Pozsony 2009).
Kispetri neves tancos-vofélye, Képal Istvan (1921-1990?) volt a legid6sebb férfi, akit tdncos
tudésaval kapcsolatban ki tudtam faggatni. Szivélyes és tréfas embernek ismertem meg,
akit mindenki csak Kiipal Pistunak hivott. Erdekelte faluja multja és szokdsai, igy tudasa
révén idedlis helyi ember lehetett volna barmelyik néprajzkutaténak, szocioldgusnak.

K6pdl, a szikar, inas Varga Pal Janossal és Torok Pali Janossal szemben, kdpcos alka-
taval mas, de kellemes benyomast keltett. Laba fiirgén jart, am folytan fulladaséara pa-
naszkodott, amit munkahelyi drtalomnak tudott be. Id6s anyja folyton a tanc befejezésére
Osztokélte. K6pdl az egeresi (Aghires) gyarban dolgozott leszézalékolésdig, a tlideje nem
birta a port. Kitlind énekesnek tartotta magat, bar fulladédsanak készénhetden keveset
énekelt az utobbi idékben, pedig hivalkodva jelentette ki, ezer nétdt tanult az éreg bop-
jatdl (nagyapjatol). Helyi szakmajanak versei, a véfélyrigmusok, szinte émléttek beldle.

10 Ilyen jatékos férfitdncot Kalotaszegen csak egy magyarlénai (Luna de Sus) felvételen lattam

még (MTA ZTI. Ft. 692,. 1969). Az emlitett legényest az 1898-as szililetésti Péter Mérton és az
1900-as sziiletésti Jakab Gyorgy Totszegi tdncol.

814



SZOVEGFOLKLOR, NEPZENE, NEPTANC

Legtdbbje ismert kérnyékbeli és magyarorszéagi véfélyfiizetekbdl lettek 6sszeboronélva,
de — ahogyan mondta — maga is csinydita (ik6t. K&6pdl tancat talaltam legfurcsabbnak, ha
egyéaltaldn érdemes ezt a kifejezést a legényesre haszndlni, egy olyan téncra, amelynek
furcsaséga az éltetd eleme. Vallotta is, hogy a legényest csak ,kurtén és furcsan” lehet
jarni. Ezt a filozofiat mashol (pl. Inaktelke, Magyarbikal) is hallottam. Sajatos motivumo-
kat jart, amelyeket nem lattam maés tancosoknal, oll6z6 és csapasolé kombinaciokat ve-
gyitett dobogé 1épésekkel, és tancét legtdbbszdr egy jobblabas kirugé figuréval kezdtet,
amelyben cip&je sarkét rugta fel el6szor. Diszitésként pattogtatott, pittyegetett ujjaival,
de nem mindig. Az 6sszes megismert tdncos kozil csak & volt az, aki sajat tdncahoz egy-
szer-kétszer csujogatott, biztatta sajat magét. Ide nézz a figurdra kezdte és kezével mutatta,
ahogyan ldba mozgott. F4jos és dagadt ldba miatt nem tudott csizmat hiizni, de vallotta
(6 is), hogy legényest csak csizmdban és kalapban lehet jdrni. Ebben szigoru volt: Hd’ a kalap
nélkiili férfi olyan, mint a csizma nélkiili, nem ember. Csizma akkor mar nem jott fel a labéra,
elhagy mdr a ldbam is, mondta dagadt ldbéra, de a kalapot feltette, amikor tancolt.

A megismert kalotaszegi férfiak k6ziil K6pal Istvan gondolkoddsat taldltam a legszisz-
tematikusabbnak és kikristalyosodottnak, ami bizonyosan v6fély szakmadja és 6réklott tu-
désa miatt alakult ki. Mindenre talélt frappéns vélaszt, bar nem mindenrdl szeretett egy-
formén és egyforma terjedelemben beszélni. A sors fintora, hogy pont az 6 tancérol késziilt
filmfelvétel semmistilt meg a koltozkddéseim sordn, ahogyan a legtébb hangfelvétel is, bar
szerencse a szerencsétlenségben az, hogy ez utébbiak nagy részét akkor mar lejegyeztem.

Legteljesebb gytijtés az Almés-volgyében taldlhat6 , 169 fiist”™-6t szdmlaldé Zsobokon
(Jebuc) tortént. Zsobok azért is felkeltette a figyelmemet, mert a szakirodalomban kevés
informéaciot talaltam a telepiilésrdl, a falut kordbban mell6zték a kutatok. Zsobokon nem
is tortént szisztematikus tdncgytjtés, egyediil Gal Maté Istvant (1898-1992), aki , két ver-
sen volt biré a faluban, vették filmre. Az id6s férfi (nyolcvan éves is elmult mar ekkor)
tdnca nem adta vissza a valamikori helyi legényes gazdagsagéat és formavildgat."! Zsobok-
ra 1991-ben jutottam el el6szor, érdekes modon a kolozsvéari Erdély Néprajzi Mizeuma
(Muzeul Etnografic al Transilvaniei) akkori igazgat6janak (Tiberiu Graur) segitségével. A
muzeum két roman munkatarsdval jartuk be a kérnyéket (Bikal, Farnas, Ketesd, Szténa).
A romén kutatok nemcsak Zsobokot, de t6bb falut romannak véltek, bar személy szerint
egyikiik sem kutatott a tertileten, az avasiakat, a mocokat és mokanyokat ismerték, és
tartotték fontosnak, kutatandé archaikus népcsoportnak. A kordbbi évtizedekben csak
tarisznydsoknak csufolt zsobokiakat alaposabban megismerhettem, hiszen egy éven ke-
resztill laktam a teleptlésen kisebb-nagyobb megszakitdsokkal, és sikeriilt az elnéptele-
nedés szélén 4ll6 falu életébe bepillantést nyernem. A valtozas, amir¢l irtam maér tébb-
sz0r, az Uj lelkipasztor-hazaspar érkezésével, majd az iskola, templom, és az Ut épitésével
kezd6dott 1990 utdan, szerepiik a tancélet alakitasaban meghatéarozo volt (Kirti 2004).

Az id6sebb zsobokiak sokat és altalanossdgokban tudtak beszélni a tdncrol, legtdbben
csak arrol, hogy mennyivel szebb és teljesebb tancélet folyt a fiatalsédg kérében. Rigen min-
dig tdncdtunk, mesélte Gal Maté Gyula (1921-1997), benne vt a fiatalsdgba. Nem csak a
férfiak, a nok is kertltek a latészogembe, akik tudésa az atlagosndl joval alaposabbnak
bizonyult (Ambrus Gyurka Kata, Gal Méaté Kata, Korpos Jané Erzsébet). A veltik val6 be-
szélgetések sordn jottem ré arra, hogy a nék tudati vildgaban a férfitdnccal kapcsolatos
értékrendszer elevenen élt, néha sokkal elevenebben, mint a férfiakndl. Korpos Dézsi R6za
(1922-2003) a farsangi tdncolasrol és a nék tancbeli szerepérél beszElt szivesen. Magét igy
jellemezte: Olyan flittyds voltam én, mint a fiik, és ez mutatta azt, hogy az 1940-es évek
kozepéig, amig lanyséaga tartott, sokat szervezte falurészének, Egellének, a tarsas életét,

11 A zsoboki tancokrol két felvétel késziilt 1978-ban és 1980-ban: MTA ZTI Ft. 992, 1068.
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mulatsdgait, ami miatt emlékezetében elevenen élt a fiatalsag szérakozésaval kapcsolatos
sok informdcié. O mondta azt, hogy ugrott a leginy az égig, de kecskének vald vot a’ nem tdn-
cosnak. Mindez jol érzékelteti azt, hogy a kinesztetikus-filozéfiai rendszer a kdzdsségé volt,
ésnem kimondottan a tdncosoké. A n6k ugyanugy értették a legényes esztétikéjat, igy meg
is tudték itélni a tanc kivitelezésének technikéjat és a tancos tigyességét.

Hasonl6an nagy segitémmeé valt Szalai Ferenc Szénasi, aki szintén 1922-es sziletésti
volt, és aki a kdszont6ket mondta egészen id6s koraig, bar 6 maga nem birta a legényest —
mertnem alltrd aléba. Viszont nagyon jo megfigyel6ként a harom zsoboki falurészb8l min-
denkirdl tudta, hogy ki milyen tancos volt. A tdncoldsrol, és f6leg a férfitancrol, azonban
senki sem tudott tébbet a doktor urndl, aki tényleg béséges anyaggal allt rendelkezésemre a
zsoboki népéletrdl. Bédis Sandor (1922-2001?) mar az 1960-as évektdl Marosvasarhelyen
lakott, ott ment nyugdijba, de a nyarakat sztil6falujaban toltotte, feleségével egytitt élték
egyszer(l vidéki életiiket a régi kis hédzukban. Fia és csaladja Marosvasarhelyen lakott, de
6t szive hazahozta sziil6falujéba, ahol még orvosként mindenki hozzajart bajaval. Kivdnsa-
ga volt, hogy Zsobokon temessék el, de nem igy toértént; a sors furcsa fintora, hogy felesé-
gét, aki viszont el6tte hunyt el és nem volt helybeli, még Zsobokon temette el. Bodis Sandor
mAr az ezeréves magyar vildg utan a kirdlyi romdn vildgba sziiletett, €s azon zsobokiak k6zé
tartozott, aki értelmiségivé valt. 1993-1995 kozott folyamatosan kérdezgettem, és 6 nagy
el6szeretettel és kdnnyes szemmel mesélt sziil6falujarol, féleg legénykorardl és az 1930-as
években tartott kistdncrél meg a legények és lanyok mulatsagairél. Nagy tdncos voltam,
évodott, és ez kétszeresen is igaznak bizonyult, tényleg kimagaslott a falu férfijai koziil,
majd egy méter kilencven centiméteres testméretével. A nagytdnc alkalmaval tébbszor
tették meg pandurnak, akire a tdnchelyiséget biztositd gazda a rend feltigyeletét bizta. Saj-
nos Bédis kissé elhizott termete és fajos 1dba miatt nem tudott rendesen tdncolni, egy-két
1épést mutatott meg és utdna mar le kellett tilnie. Képtelen volt arra, hogy folyamatot tan-
coljon, csak fltyult és egy-egy figurat mutatott a labaival. Mozgaskészletében nem lattam
semmiféle kiillénoset, 1épései egyszertinek tlintek, annak ellenére, hogy bizonygatta, hogy
volt tdn szdz figura is Zsobokon. A Nadas-mentén és mashol ismert kezdémotivum haszna-
latarol nem tudott, vagy nem értette, hogy mit is jelentene ez a lépés, csak annyit valaszolt
kérdésemre, hogy volt, aki igy jdrta volt, aki ugy tette a pontot. Kinek, hogy jott a ldbdra. A régi
téncos életrdl, szokdsokrdl viszont igen nagy tudéssal rendelkezett.

Zsobokon Gal Janké Marton (1892-1943) volt neves vofély, s6t jo figurds tancos. Gal
Jank6é Mérton tébben emlegették, mint akit8l nehezen, de el lehetett lesni a figurdt. Rola
maradt fenn az emlékezetben, hogy minden hidon jdrt egy figurdt. Ez arra az alkalomra
vonatkozott, amikor a lakodalomra szedik dssze a népeket, és a v6fély és a zenészek kapu
és az utcaajto el6tti kis hidon muzsikdval és tanccal invitaltak a haziakat az eskiivére. A
legények a pandurok vezetésével és egy-két muzsikussal jartak a lanyos hazakhoz, hi-
vogatni. A kislegények a kistdncra hivogattak a kisebb, korosztalyhoz tartoz6 lanyokat.
Ez a jelenet ismétl6doétt meg a kardcsonyi tanc és a balok szervezésekor is. A legények
spontéan tancolasanak volt ez lehet6sége, ahogyan a nyéari arataskor jéart tancok is. A két
vilaghaboru ko6zott a paros tancok kozott a valcer/kering6, golya, tango, €s a csardés, és
annak gyors véltozata az ugrélos szerepelt. Az 1950-es évekt6l egyre cstkkent azoknak
a férfiaknak a szdma, akik vették a faradsagot a legényes fortélyainak elsajatitasahoz. A
figurdt mdr nem igen tudtdk, jelentette ki Szalai Ferenc Szénési, amikor a tdnc 4tadésa-
rol-atvételérdl esett szo. A fiatal férfiak mar az 1930-as évektdl egyre nagyobb szamban
kezdtek el dolgozni a gyarakban és a vasutnal, majd a kotelezd sorkatonai szolgéalat sem
segitett a hagyomanyba valo belenevel6désben, a tanc tanulasaban.
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A zsobokiakkal valo beszélgetésbol kidertilt még az is, hogy a tanchagyomany elhalésa-
ban szerepet jatszott még a cigdnyzenészek elmaraddsa. A zene és a zenész is befolyasolta
a legényes elsajatitasat és eldaddsmodjat, ezért a megfelels zenekar hidnya az 1940-es évek
végétdl mar érzddott. Az ismert és 8sszeszokott tdncosok, és zenészek sokkal harmoniku-
sabb el6adast tudtak produkalni. Ezért a k6z6s tancolashoz szerettek tancolni és nétazni a
megszokott bandaval, vagy egy régies banffyhunyadikifejezéssel az ismert bokor hegediissel
(Kovach-Binder 1981: 190). Egy-egy teleptilésnek kialakult kapcsolata volt ismert zenészek-
kel, primasokkal (Kénczei 2013). Ha nem volt helyi muzsikus, akkor mashonnak fogadtak
fel egy balra vagy téli-nyari tancokhoz zenészeket. A zsobokiak hagyoményosan Varalmés-
rdl és Kispetrib6l hozattdk a muzsikusokat, ritkabb esetben Banffyhunyadroél. Az 1960-as
évekt6l mar Zilahrol és Kolozsvarrdl is szerzédtettek zenészeket. Az 1990-es években mar
Nagyvaradrol fogadtak zenészeket. Hasonlo térbeli kapcsolatrendszer mas kalotaszegi falu
esetében is fenndllt. Az 1940-es évek el6tt a kiskapusiak Gyerévasarhelyrél, Gyalubol, Szész-
fenesrdl és Magyarlonarol szerzddtették a zenészeket, de ha nem sikertilt, akkor Kolozsvar-
rol hozattak ¢ket (Faragd 1981: 154). Hogy mennyire befolydsolhatta a cigdnybanda elma-
radésa a legényest, abbdl is lathato, hogy egy 1993-as zsoboki lakodalomban jatszo6 zenekar
nemcsak a legényest nem ismerte, de a helyi notékat, énekeket sem. A lakodalom teljes ideje
alatt altaldnos ,lakodalmas rockzenétdl”, a ,mulatos notaktol”, a miinépzenétdl volt han-
gos a ,kultir”.2 Nem csak Zsobokon, de més kalotaszegi telepiilésen is probalkoztak iskolai
néptancsoporttal, kisebb-nagyobb sikerekkel, azonban ezek hatdsa a hagyomdanyos tanc-
kultura visszatanitdsara nem bizonyult sem elegendének, sem pedig valos lehetségnek.!

A TANCTANULAS MODSZEREI ES RENDSZEREI

A téancfolklorisztikdban kédnonna vélt a ,falun megfigyelésbol, 6szténds utdnzasbol,
majd tudatos tanuldsbdl és gyakorlasbol” 4116 tanctanulds (Pesovér 1978: 8).1* A legtébb
megismert férfi életében kulcsadatkdzl6k (mesterek, tancos egyéniségek Pesovar Ferenc
és Gonyey Sandor szerint) jatszotték a f6 szerepet, akiktdl tanultak vagy lestek el 1épése-
ket. Természetesen a férfiak az idésebb és a jobb tancosoktdl szerettek tanulni, ami nagy-
ban befolyésolta a korosztalyok el6adasi stilusat. Bédis Sandor apjatol tanult tancolni,
aki emlékezete szerint elsd figurds volt, &m inkdbb az idésebb legények pontjait leste
nagy el6szeretettel. Az inaktelki Gergely Ferenc ugy érvelt, hogy apardl fiura éréklédhet
a tanc, de egyesek a maguk moédjan tanultak meg a férfitdnc fortélyait (Kardcsony 1990-
1991, 1995, 2001). maga is masoktol leste el tudasat, nem az apjatél, mivel elmondésa
szerint apjat sohasem latta tancolni, viszont 6§ mér tanitgatta a fidt (Karacsony 1995:
156, 162-163). Nemcsak a gyermekek lesték el a nagyobbak tudéséat, ahogyan Pesovar
allitja, a férfiak nagy tébbség is lemdsolta, amit latott, mert szégyellt volna ugy kidllni

12 ABetli du6, a Csinnya banda és mds lakodalmas rockzenét jatsz6 zenekarok kazettéit az 1980-
as évek végétol egyre tobb kalotaszegi csalddnal lattam. A lakodalmas rockrol 1dsd Lange 1996.

13 A ténchdzmozgalom angol nyelv{i 6sszefoglaldsat, am nem kritikai szempontu beéllitasat lasd
Lange 1996, Quigley 2014.

14 Az 6sztonds és tudatos tanuldst nem Pesovar Ferenc talélta ki, erre mér Réthei Prikkel Marian
is utal nagyszer(i kényvében, A magyarsag tdncai-ban. Alaposabban a témat azonban Gényey
Sandor dolgozta ki Pesovér eltt két évtizeddel (Gonyey 1958).
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maésok elé tancolni, hogy nem jél tudja egyik vagy masik figurat. Nem volt ez speciélis
kalotaszegi jellegzetesség, mas régidkban is a csoportos tdncalkalom adta a legjobb ta-
nulési lehet&séget. Ekkor utdnoztak egymast a legények, probalgattéak a latott 1épéseket,
aztdn mindenki ahogy tudja, tigy jdrja igy emlegették Zsobokon.!

Hogy apardl fiura kevésbé 6rokl6dott a tancos tudas bizonyithat6 az inaktelki Varga Pél
Jéanos apja Pal nem tudott tdncolni, egy alkalommal probélt csapésolni egyet-kett6t, de nem
jdrta, mer nem tudta véleményezte a fiti apja tdncat. Varga P4l Janos fia sem tanulta el apja
miivészetét, igy a neves tancos tudésa csak filmen, valamint tanitésai soran maradt fenn.
Erdekesen, amig az 1980-as években még nem, addig az 1990-es évek végétsl mar egyre
t6bb olyan motivumot lehet felfedezni szinpadi — magyarorszagi és erdélyi — koreografi-
dkban, amely Varga P4l Janos jellegzetes 1épései voltak. (2000-es években tobb csoportnal,
majd 2013-ban szolotdncosokndl vettem észre Varga Janos és mas inaktelki sajatos figurai-
nak felbukkanésat). Varga nemcsak az 1950-es években tanult az inaktelki tdnccsoport tag-
jaitol, de tudatosan figyelte masok tancait, és vett &t 1épéseket, de nem mindenkiét. Koztiik
volt a bogértelki Fekete Janos Poncsa is. Ldttam, hogyan tdncol, olyan alapon tdncolt mindig,
de nem tetszettek a figurdi, nem is vettem dt egyiket se, mondta. Alkatdhoz tartozott, hogy bar
egyes figurakat megtanult, de sohasem illesztette be 1épései koz¢. Van egy-kettd, amit meg-
tanultam, meg is tudok mutatni, de nem illik hozzdm, érvelt Varga Janos Pal.

A néprajzi hitelesség kedvéért fontos itt hangsulyozni a tdnctudds atadasat, atvételét,
mivel a megszerzett és felépitett tudés (1) az nem egyszerlien hagyomany, hanem 6rékség-
ként maradt fenn. A véltoztatasok és egyéniséget kifejezd beépitett mozdulatelemek elle-
nére, legtdbb téncos elhitte és elhitette azt, hogy 6rékségként ugyanazt a tdncot adjak eld,
mint amit megtanultak az el6doktdl. Ez nyilvanvalo racionalizécio, amit Racz Istvan Kéaplar
fejezett ki igen szépen: Ez a mi tdncunk régi tdnc. Még a nagyapdm, meg annak a nagyapija, ta-
ldn még annak is a nagyapja tdncolta ezt valamikor. Mi ezt rokségbe kaptuk toliik, hogy Orizziik
meg és adjuk tovdbb. Nekiink ez adatott meg, mi nem tdncolhatunk mdsképpen csak, ahogy 6k
is csindltdk és, ahogy mi megtanultuk. Az 6rékség ilyen irdnyu hangsulyozésa két dolgot rejt
magaban: egyrészrol azt, hogy a téanc 6roklédését, tehat fennmaradésat biztositani illik,
masrészrol pedig az, hogy ahogyan a fold, haz és targyak 6roklédnek, ugy a tanc is valos
értékként — mondhatnéank szimbolikus t6keként — kertilt at az egyik generdciotél a masik
tulajdonéba. Tény azonban, hogy a tédnc tanitdsa nem feltétlentil, sét inkdbb nem koétédott
a formalis id6sebb-fiatalabb férfiak k6zo6tti tudatos tdncoktatésra.

A fiatalabbaknak a legjobb tanctanulési lehetdsége a lépések informaélis ellesése és
megtanulasa volt, az egész magyar nyelvtertleten. Balok, fonéhdazak, évszaki tinnepi tdn-
cok, csaladi ritusok sorédn leshették el a fiatalabbak az id6sebbek 1épéseit, majd csiszolgat-
ték azokat.' Kalotaszegen a tdncos tudésra vagyo férfiak csak tigy fejezték ki a tanctanu-
l4s eme modszerét, hogy loptdk a figurdkat mas tdncosoktol. A vistai nagynev(i Matyas
Istvéan szerint a ,.a legényestanc mindig, mindig gyarapszik és a figura mindig szaporodik”
(Martin 2004: 69). Ennek alapjat képezte az a gondolkodas, amit Kispetri elismert v6félye
és tancosa, K6pal Istvan mondott: mindenki tantjja meg a magdét, mer’ csak ugy tudja [jar-
ni], ahogy tantita. Méaskor pedig ugy érvelt, el kellett lopni egymds lépéseit. Az Oregek, akik
tudtdk, nem szivesen adtdk dt csak tigy mindenkinek. Ha nem volt rokon vagy csalddtag az
ember, akkor azt vagy ki kellett érdemelni, vagy pedig el kellett lopni. Az 1919-ben sziiletett

15 Thoinot Arbeau 1589-es munkéjéaban (Orchesographie) azt irja, hogy minden tancos képessége,
kora és ligyessége szerint tud csak, és kell is, hogy tédncoljon (1967: 129).

16 Sok példa koziil elég hivatkozni itt Méryné Toth Margit gy(ijtésére a felvidéki Tardoskedd ha-
gyoményos téncéletére. A gyf(ijté szerint vagy a nagyobbak tanitgattédk a kisebbeket, vagy
,megtanulta az egyik a masikt6l” (Méryné 1983: 125).
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Kalman Gyuri Andrés (Inaktelke) szerint a tancot nem lehetett tanitani, azt érezni kellett, aki
tudta jdrni, az tett hozzd, ami j6l dllt neki. Ez a gondolkodas archaikusabbnak tlinik, mint a
formalis okités, tAncmesteri tanitas, bar mindkettére kevés a felgyijtott adat.”

A tancba valo belenevel6dés tehat nem volt, nem lehetett olyan kénny(i, mint ahogyan
azt a folklorisztikai leirdsok sejtetik. Ha el is fogadjuk azt, hogy a férfitdncok hagyoméanya
oroklodott a generaciok kozott, mindenképpen modositani illik a sztereotip atvétel-atadéas
képzetét. A tanulas spontan, tudatos és ideologikus moédja inkabb az egy korosztalyhoz tar-
tozé legények kozott valdsulhatott meg, és a tanciskola formalis szerepét sem kell figyelmen
kiviil hagyni. J6 tdncosok féltették pontjaikat, és tartogatték fiaiknak vagy unokaiknak azo-
kat, és nem mutattak hajlandésédgot megtanitani a mozdulatok fortélyait barkinek. Az inak-
telki Gergely Ferenc is szeretett volna jo figurakat tanulni sogoratol, Jané Pistatol, de az nem
tanitotta meg neki tartotta a fiainak. Figurdsok is lettek a Jané fitik (Karacsony 1995: 160).
A fiatalabbak ortilhettek, ha lehet8ségiik adédott a 1épések vizudlis megszerzésére, amire
bizonyiték Kresz Mdria nyarszéi adata az 1940-es évekbdl. Kresz a kardcsonyi tancszerve-
zést irta le, amikor a fiatalabb legényeket megszoritasokkal engedték csak be a tanchéazba,
akik bédlitak, azt befogadtak, de a gyermekeket kizavartdk. Na tigy tdncolj, hogy fizess, ha
tancolsz, vagy Uj le, ne csindld a szorossdgot, mondtak az idésebb legények és lanyok (Kresz
1960: 96). A kislegények bér imitaltak a legényest, de még tul zsengék voltak a figurdhoz, a
nagyobbak mdr hozzdkdllintottak, azaz értettek hozza jegyezte meg Bodis Sdndor.

A Kall6 dinasztia t6bb férfitagja kivalo legényes-tdncos volt. Egyikiik (Kall6 Marton)
autodidakta moédon még hegedilni is megtanult, muzsikalt is élete végéig, és bér tudott
téancolni idegenkedett tudoménya bemutatasatol Kallééknak nem volt nehéz dolguk: mal-
muk volt, és sokan megfordultak naluk, a legények szivesen mutogattak egymasnak figu-
raikat. nem volt ez teljesen homogén kozeg, az inaktelkiek romanok €s ciganyok tancabol
is ellestek tobb mozdulatot. Id6sebb Kalld Ferenc Malmi (1923-2012) elmondésa szerint az
elsd vilaghabort utdn egy roman pésztor (Ioan Costan) tudott jol legényest jarni, akitol
szivesen tanultak meg egy-két figurat, az egyiket még mindig ugy hivjék, hogy a kosztydné
(Karacsony 1995: 157). A helyi romén Kosztdn bdhoz (loan Costan) jartak mesét tanulni
az inaktelki gyerekek is (Vasas 1993: 32). Kall¢ fia, szintén Ferenc (1949-), elbeszélésébol
kivilaglik, hogy a csalddban apérol fitira hogyan éréklédhetett egyes motivumok dtadésa:

Tizennégy éves koromba j6tt ram valahogy, hogy megkértem édesapdmat, hogy mutasson
be egy pontot, mer tuggya-e, édesapdm hires tdncos vot. Télen kimentiink a pajtdba, s ott meg-
mutatta a pontot. Nem is tudta senki, csak mi ketten. En eztet sokat gyakoroltam esténként,
miko mentem a fonobdl hazafelé a ,gdtba”. Sok gyakorlat kell hozzdja. Minden pontot kiilon
gyakorotam. Kellett két-hdrom hét is ahhoz, hogy egy pontot jo bégyakordjak. Még igy is nehéz
VOt el6szd tdncolni a zenészek elbtt, mer én csak flittyszdora gyakorotam. Minden pontot téle
tanutam. Nekem kénnyebb vdt, mind neki annak idején, mer 6 annak idején csak magdba gya-
korota. Van is réla enevezve egy figura, tigy hijdk, hogy Kalld Feri-figura, amelyet még most se
tudnak sokan. O vét a faluban a leghiresebb tdncos. Sokszo vét md szinpadon a févdrosban is.
Egy éve rd, hogy megkeztem, md etdncotam a tdncban is, de azutdn megmondom ugy, ahogy
van, még tébben tanutam. 1971-ben tdncoltam a bukaresti szinpadon is egy verseny alkalmd-

17 Torzsitarsadalmakban gyakori az egyéniének és tanc szerzés gyakorlata, amelyek aztédn a szerzd
jogos tulajdonat képezik. A padpua New Ireland szigeteken ,a tdncmesternek elidegenithetetlen
joga van az 4altala komponalt és latott, esetleg a szigetekre behozott, énekekhez és tancokhoz.
Bar minden tanc publikus, egyetlen falu sem merne lemadsolni egy eredeti kompozici6t” (Connell
2011: 263). A nigériai Kalabari torzsbeliek vallasos tarsasédgénak (ekine) tadncait a viz szelleme
adta és 6rzi, igy a zenét, dobokat és tdncot senki sem banthatja vagy véltoztathatja meg (Horton
1963). Hasonl6t jegyeztek fel a kutatok Eszak-Amerikai indidn térzseinél, ahol a titkos tarsasdgok
vagy nagycsalddok joga volt a szertartasos énekek és tancok megérzése és haszndlata.
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val. Van egy két és fél éves kisfiam, remélem, majd meg tudom tanitani. Nagyon szeretném, ha
sikertine. Sokszo gondolok erre. (Vasas 1993: 72-73.)

A szomszédos Nadasdaroc kozségb6l az 1908-as szlletésii Jakab Pali Istvan pedig igy
emlékezett vissza arra, hogyan tanult apjatol, meg arra is, hogy mennyire bantja unoké-
inak k6z6mbdossége a tanctudasa irant:

Idesapdmtuil tantitam tdncolni. U rd is kényszeritett, azt monta, hogy vigydzzak, ha nem
jo jdrom, etéri a ldbam. Legtdbbet az istdlldba, kinn a jukertbe vagy a szabadba gyakorotam.
Ugy tizélves lehettem, amiko ekeztem a pontokat tanuini, s asztdn a nagyobbak is kezték ta-
nuni tiflem. Legtébbet a fondéba, tdncban, tejmérésko tantituk, mer ott vétak muzsikdsok.
A legények elvittek mds faluba is, hogy tanuhassanak tiilem. Vétam Inaktelkén, Mdkdban,
Vistdn, Bogdrtelkén. Mindenfele jdrtam én. Ttilem megtanuta egy komdm rendesen, csak az
meghdtt még 1968-ban, de biza az én unokdim egy se. Eléggé bdnom, szigyelem, de mit csi-
ndjak, ha nem akarjdk. (Vasas 1993: 73.)

Azok tehét, akik tanultak apjuktol vagy nagyapjuktol sok 1épést megdriztek hosszu tavu
memoéridjukban és testiikkel, tancukkal emlékeztek rajuk. Nem kétséges az, hogy igy a tanc
a fizikai emlékezet, kinesztetikus emlékezetként testesitette meg a generaciok kozotti kap-
csolatot. K8pal Istvéan a kovetkez8képpen idézte vissza erre nézve egyik tancos élményét:

Ketesden voltunk vagy déten-hatan egy tdncban. Volt ott egy legény, idésebb volt, mint
mink, mert mdr rég leszerelt, de nem volt még hdzas. Valami ...-nak hivtdk, vagy mi. Az, ami-
kor tdncolt mindig az apja figurdit jdrta, csak folyton jdrta, még a szeme is kénnyezett belé.
Megkérdeztem t6lle, miért? Azt mondta, hogy, amikor tdncol, mindig az apjdra emlékszik.
Mondtam neki, hogy néha én is ldtom nagyapdmat, ahogy tdncolt. Kissé mérgesen hordta
magdt a tdncba, diinnydgte a nétdt magdban.'®

Varga Janos Pal is ,emlékezett” egy-két figurdara, amiket nem tancolt mar régen, de
fiatalabb kordban jol tudott. A fejemben van még, mondta, csak vissza kell, hogy jdjjon a
ldbamba. Evvel arra utalt, hogy bar az emlékezetében meg6rz6dott a 1épés kineszteti-
kusan nem tudta azonnal eltdncolni, csak a zene és kis gyakorlés segitségével."” A tanc
teh&t habitualis mozdulatok révén testesiil meg, a test emlékeztet, és egyben emlékezik,
ahogyan felejt is (Sheets-Johnston 2012: 44—-46).

A ténctudas hagyoményozédéasa nem térvényszerlien apa-fia kapcsolat eredménye,
sem Kalotaszegen, sem mashol, hiszen a kislegények ellesték a nagyobb lépéseit, és aztan
— jobb esetben — egymésnak segitettek a mozdulatok tokéletesitésében. Errél gy6z meg
benntinket az 1902-ben sziiletett Kall6 Janos Raczkall6 inaktelki férfi visszaemlékezése
gyermekkoréra, amikor a kaszélast csak tigy hdtuil motyogtam, prébdgattam, mint a tdncot
(Vasas 1993: 43):

Télibe a jukertbe esténként, miko mdr a juhokat béhajtottuk a pajtdba, ott prébdtuk a tdncot,
mer ott nem vét hd. Miko kikertitem oda, mdr jéttek a kollégdk, négyen, haton, asztdn fiityiitiink
s prébdtuk. Azt akartam megtanuni, amit a cigdnytd ldttam a tdncba, mer azt csak & tudta, hogy
meglitdtte a fodet. Addig jo is vét minden, de miko ezt megtette, én md akko le votam gydzve. De
azt is prébdgattuk, amit azokto a legényektd ldttam, akik éneldttem vétak. Amiko tdnc vét, min-

18 A haragosan vagy idegesen téncolast tébben felhoztdk, mint a kemény férfias tancstilus jel-
legzetes viselkedését. Tavoli, de beszédes parhuzam a tibeti ldmék egyik félelmetes tancénak
1épései kozt taldlhatoé viharlépés (rdo rje’i ‘gros), amelyet a méltoségteljes nyujtézkodas (gying
‘chams) mozdulattal parosit a ldma, mikézben ,,mérgesen fogait 6sszeszoritja, és igy mondja a
megfelel6 mantrat” (Nebesky-Wojkowitz 1976: 4).

19 Ausztrdl és angol kutatok vizsgaltak a mozdulatokra valé emlékezést. Tobb tancostol kérték,
hogy tancoljanak részleteket a tébb éve (3—-31) nem tdncolt tdncokbdl; a kisérletbdl kideriilt,
hogy 1épések egymashoz kotésében fennakadésok voltak, de a tdncosok tébbsége a zene segit-
ségével vissza tudta tancolni a kordbbi mozdulatokat (Stevens—-Ginsborg-Lester 2009).
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dég ott kucorogtam, hogy nézzem, hogy vdltja a ldbdt. Az egyik megtanuta valamennyire, egyik
csak félig, s a mdsik egy cseppet se. Az osztdn kivdllott kéziiliink. (Vasas 1993: 93.)

Még egy fontos tényt kell leszdégezniink a kérnyezd tertiletek hatéséval kapcsolato-
san: bar a néprajzi szakirodalomban elterjedt az a nézet, hogy a kalotaszegiek az Alféldre
jartak nyaranta aratni, az id8s zsobokiak visszaemlékezései ezt nem tamasztottak ala.
Egyforman allitottak, hogy urmunkéba a Szamos-mentére jartak aratni. Ez viszont nem
volt az egyediili migraciés gyakorlat. A fiatalok a szomszédos és kérnyékbeli falvakba
mindig eljartak béalokba vagy éppen lakodalmakba, elmentek vidikbe, ahogy mondték.
De nem maradt a falu lakosséga sem latogatok nélkiil: a havasi mécok kocsikkal jartdk
a tertiletet fadruikkal, a vdndorlé cigdnyok mindennel kereskedtek. Zsobokon a disznoé-
pésztor cigany, a juhpasztor mindig romdn vot és, hogy ez mennyire befolyésolta tanca-
ikat és szokdsaikat, tovabbi kutatast igényel. A tapasztalatok alapjan annyi bizonyos,
hogy a Nadas-mentével szemben a paros tanc egyszer(ibbnek, a legényes szerkezetében
és motivikajaban eltérd az alszegi anyagban.

KONKLUZIO

A bevezetSben bemutatott Ishi és élete, egy ,utols6” adatkdzls, kulcsfontossagu szemé-
lyiség szomoru torténete. Kiemelt hagyomany6rzdk sokszor részesiilnek hasonlokban,
személylket csak addig éri kitlintetés, amig valamily célhoz eszkézként, bemutatoé sze-
repléként, felhasznaljdk dket. Adatk6zlsk tuddsa barmennyire is speciélis, csupan sze-
mélyiségiik egy szelete, életviteliik kiragadott jelenségének felcsillantésa. Tudni kell azt,
hogy a fentiekben bemutatott férfiak k6ziil nem mindenki kapnd meg a népmiivészet
mestere cimet tébb okbdl kifolyolag. Alkatuk, tuddsuk és felfogdsuk mas és mas szerepre
sarkallta 6ket, és a feliiletesen explikalt, ma oly divatos zs{irizési modszerek alkalmatla-
nok a falusi férfiak tancos tudasanak megitélésére. Kiragadva eredeti kbz6sségi-kultura-
lis kozegiikb6l, a kozdsségek sajat eszmerendszere nélkil a tdnc csupdn fizikai mozga-
sutdnzattd devalvalodik. A hagyomdnyoz6dds vagy inkdbb 6rokl6dés magéba foglalja a
kozosség értékeit, elvarasait, a testhasznalat kiillénb6z6 moédozatait. A hagyomanyt nem
megitélni, hanem tisztelni illik, a kutatok kiegyensulyozott, a megismerd és észleld, tehat
pragmatikus teljes embodiment (testbe agyazott) szerepe ezért elengedhetetlen. Fontos le-
szogezni tehat azt, hogy az 6roklott tanctudéds nem szinpadra késziilt, és ha egyszer oda-
keriil, akkor megsziint hagyomédnyosnak lenni. A hagyoméanyoz6das nem egy-két sztérolt
kulcsadatkozlé adatkodzlé akaratén és szerepeltetésén mulott, ugyanis az egyén nem, az
egyéniség tancol. A kis k6zdsségek f6leg ritudlis kontextusban el6adott tancainak meg-
értését nemcsak a felszinen megjelené mozdulatok és kombinaciok, hanem a mogottes
filozofia és a testbe agyazott tudas segitette, formalta, €ltette. Az ittidézett néhany férfi, és
n6 kozil tobben nemcsak tancukkal, hanem a meghatarozo és elengedhetetlen k6z6sségi
értékrendszertiik felkindlasdval jarultak hozza a kalotaszegi legényesrol kialakitott eddigi
kép arnyaltabbé tételéhez. Szamomra 6k, ahogyan a nem emlitett és hangot nem kapott
tébbi tarsuk, mind kulcsfontossagu adatkdzlék voltak.
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PROBLEMA INFORMATORULUI CHEIE IN ANTROPOLOGIE: FECIORI SI
EXPERIENTE {N CALATA

Autorul lucrarii utilizeaza munca de teren pe care a efectuat-o in zona Célatei intre anii 1982 si 2002.
Punctul sau de plecare este ca figura informatorului cheie, binecunoscuta in literatura antropologi-
ca-etnografica inca de la lucrarea de pionierat a lui Alfred Krober, apare intr-o postura distorsionata
in culegerile etnografice. Analizand cunostintele de dans popular al informantilor, cunostinte inre-
gistrate si pe film, focusand pe mecanismele de insusire a cunostintelor de dans, ajunge la concluzia
ca schitarea figurii informantului cheie (incluzand cunostintele acestuia) ca un fel de star, smuls din
contextul cultural original, este un gest lipsit de eticd, deoarece multe informatii utile sunt pierdute,
informatii ce lauda estetica si filozofia generatiilor anterioare, a femeilor si a dansatorilor mai putin
priceputi. Caci de fapt dansul este mostenirea tuturor acestor aspecte la un loc.

THE KEY INFORMANT AS AN ANTHROPOLOGICAL PROBLEM — BACHELORS
AND EXPERIENCES IN CALATA REGION

In this study, the author introduces results of his long-term fieldwork in the Calata region of Romania
between 1982-2002. Accordingly, he investigates the problems resulting from the somewhat distort-
ed image of key informants, long hallmark of anthropological-ethnographic method since at least
the time of Alfred Kroeber’s pioneering study. He introduces several individuals he interviewed and
filmed and describes aspects of their dancing abilities. By focusing on how they learned dance, he
questions the notion “key-informants” (and their knowledge) as useful and ethical in anthropological
fieldwork especially in post-fieldwork practices and outside their original cultural milieu. Leaving
aside others (previous generations, women, less skilled dancers) important data are lost about their
aesthetics and philosophy. After all, dance is a complex whole anchored to all of these.
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1. Torok Pali Janos jellegzetes figuréi (Nagykapus, 1982)

e

3. K&pal Istvan legényest tdncol
(Inaktelke, 1982) (Kispetri, 1982)
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4. Legényes a templom el6tt az eskiivd utan (Inaktelke, 1984)

826



SZOVEGFOLKLOR, NEPZENE, NEPTANC

6. Csérdas juhméréskor a domboldalon (Magyarléna, 1984)
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