BALOGH BALAZS — FULEMILE AGNES

ADATOK KALOTASZEG SZORVA-
NYOSODASAHOZ A REFORMATUS
[RATANYAGOK TUKREBEN (MA-
GYARGYEROMONOSTOR A KET
VILAGHABORU KOZOTT)!

6bb mint két évtizede, az 1990-es évek elsd felétdl fogva folytatunk térténeti-
és tarsadalomnéprajzi kutatdsokat Kalotaszegen, Kalotaszeg peremteriiletein
és tagabb kérnyezetében, melynek soran szazndl tobb telepiilésen végeztiink
terepmunkat. Erdekelt minket a téji struktura térténeti alakuldsénak tébb
évszazados folyamata. A terepkutatdsok tapasztalataira tdmaszkodva ele-
meztiik a hazasodasi korok vizsgalata alapjan a tajszerkezet szervez6dését,
keresttik a kapcsolatok stirtisédése és ritkuldsa mogott kitapinthaté tenden-
cia-szerli jelenségeket, vizsgéltuk az interetnikus kapcsolatokat, beleértve
a konfliktus helyzeteket és a magyar illetve romén ,térvesztés” kérdéseit.>
Tébbek kozétt szdmba vettiik a Kalotaszeg peremén fekvé egykor Kalotaszeg
kapcsolatrendszerébe tartozott, de a 19. és 20. szédzad folyamén valamikor
magyar lakossagat vesztett falvak sorat. Ezentul is, érdekeltek minket azok a
Kalotaszeg pereméhez viszonylag kozelebb esé magyar szérvanykozosségek,
vagy falucsoportok, amelyek ugyan kiviil estek a kalotaszegi térténeti-néprajzi
identitasrégion, de mégis valamilyen mddon viszonyultak a nagynevii tajhoz.

Kalotaszeget olyan egyértelmiien etnikai szérvanyhelyzetli falukdzdssé-
gek veszik korul, amelyek valamikor Kalotaszegtél — identitasban és kultu-
ralisan - elkiiloniild més néprajzi tajhoz tartoztak. Az etnikai térstruktira
atalakulésaval az 6ket koriilvev6 falvakbol fokozatosan eltlint a magyar la-
kosség — a folyamat vége felé egyre gyorsuldbb titemben —, igy a sajat néprajzi

1 Dolgozatunkkal a populéris irdsbeliség kutatdja, az irdsantropolégia iskolaterem-
t6 oktatdja, Keszeg Vilmos el6tt tisztelglink 60. sziiletésnapja alkalmabol.

2 Koényvinkben a magyar-roman viszony fesziiltségeit a terepen szerzett informé-
ci¢ink alapjan targyaltuk (Balogh-Fiilemile 2004: 202-239).
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csoportjuk felszdmolédasdval, egyediili hirmondéi maradtak egy egykori tajnak, gyakran
még miel6tt a kutatés felfigyelt volna réjuk, mint néprajzi téjra. Ezzel a folyamattal karéltve,
ahogy elkezdett fogyni koéruléttiik a sajat kultura ,levegbje”, vagy szigetszerlien megma-
radtak kiils6 kapcsolatok nélkili zarvanyként, vagy megprobaltak masokhoz ,,huzni” és Uj
kapcsolatokat épiteni a még etnikailag ,eré6sebbnek” szamité Kalotaszeggel.

2005-ben attekintettiik a Banffyhunyadon (Kolozs megye) 1év6 Kalotaszegi Egyhazmegye
Esperesi Hivatalanak teljes archivumat, s bar szamos téma érdekelt minket, a szérvanyoso-
dés kérdéskoréhez is talaltunk adalékokat.* Az Esperesi Hivatal levéltari anyaga szinte kivétel
nélkil 20. szdzadi dokumentum. Az ott tanulmdanyozott dokumentumokboél déntéen a ma-
sodik vilaghdboru végén, illetve a vilaghaborut kévet6 évekbdl szarmazo iratok segitségével
igyekeztik feltarni a kalotaszegi reformatus magyarsag élethelyzetét a targyalt id6szakban.
Ebbe természetesen beletartozott az anyaegyhézak szérvanygondozéasi munkajanak attekin-
tése is. A banffyhunyadi esperesi iratanyag attekintése utdn a Farkas utcai Erdélyi Reformé-
tus Egyhdzkeriilet K6zponti Gyfijtélevéltdranak Kalotaszegre vonatkozé dokumentumait is
elkezdtiik kutatni. Levéltari munkéank sorén egyik célunk az volt, hogy az adatk6zl6k visz-
szaemlékezéseibdl kibontakozo6 képet 6sszevethessiik, ,hitelesithessiik” az irdsos adatokkal.’
Vajon mennyire tdmasztjék ald az egyhazi iratanyagok a paraszti emlékezetben rogziilt ese-
ményeket? Az 1944 8szén tortént magyarellenes atrocitasok, brutélis gyilkossédgok egykor
suttogva elterjedd hirét, mara csak a legidésebbek kérében megtrzott emlékezetét igazoljak-e
akutatott dokumentumok? Milyen kdrokat szenvedtek a front 4tvonulésakor a templomok, az
egyhézi épiiletek? A frontvonal mogott lejatszédott roman szabadrabldsok sorédn az egyhéaza-
kat, a lelkészeket, a tanitokat és a gytilekezetek tagjait milyen sérelmek, karok és bantalmaza-
sok érték? Nyerhetlink-e pontos adatokat arra vonatkozdéan, hogy miben mutatkozott meg a
héaborut kovetd idészak magyarellenessége, az uj roman hatalomnak a reformétus egyhéazra
és amagyar iskolakra nehezedé nyomésa? Es a taldn legnehezebben megragadhat6, de a mai
magyar-romén viszonyra a legnagyobb hatéssal 1év6 kérdéskor, hogy mindekézben hogyan
viselkedett a roman civil lakosség? Végil érdekelt minket az is, hogy a fenti szempontok, mi-
lyen médon és mennyire fligghetnek 6ssze Kalotaszeg és kérnyékének szérvanyosodasaval?

A vizsgalt dokumentumok tipusai sokfélék voltak, a teljesség igénye nélkiil: esperesi le-
velezések, felekezeti iskolak tantigyi jelentései, egyhazkozségi jegyz6konyvek, kimutatdsok
az egyhazkozségek — és az esetlegesen hozzéjuk tartozé lednyegyhdzak és szérvanygyu-
lekezetek — lélekszamérdl, hdborus karokrél készilt dsszeirdsok, vélasztok névjegyzékei,
lelkészek esperes altali jellemzései, lelkészek haboru uténi purifikdldséanak jegyzékonyvei,
hadiézvegyek és hadidrvak anyagi helyzetének lelkészek altal irt beszamoloi, a hadifogsag-
ba hurcoltak névsorai, lelkészi 6néletrajzok, lelkészi jovedelemdsszeirasok, kozgyilési jegy-
z6kényvek, peres tigyek iratai, vagyonleltarak, méiemléki felmérések stb.®

A reformétus egyhdznak megvan a maga ,szérvany” fogalma — ahogyan nevezi és ke-
zeli az egyes anyaegyhédzak gondozésdra bizott kislétszamu, 6néll6 lelkészi szolgalatot mar
fenntartani nem tudoé kis gytilekezeteit —, amely nem feltétleniil azonos a szérvanyosodés
folyamatat retrospektive vizsgélo tarsadalomkutaté értelmezésével és szempontjaival. Az
egyhazi igazgatas hatdrai nem azonosak az identitasrégio hataraival. Habar nem soroltak

3 Ezzel kapcsolatos 6sszegzéstiinket 1asd Balogh-Fiilemile 2007.

4 Erre az alapos levéltéri kutatésra csak akkor nyilt lehet6ségiink, amikor egy féléves allomésozd
terepmunka keretében csalddostél Kalotaszegen dolgoztunk.

5 Osszegz6 feldolgozésunkat lasd Balogh—Fiilemile 2008. Narrativ visszaemlékezésekrol lasd Fiile-
mile 1996.

6 Fontos hangsulyozni, hogy mivel Kalotaszeg magyar ajku lakossdga déntéen reformétus vallasu,
ezért az iratanyagok valdjaban a térség egész magyarsagara vonatkoztathatéak.
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soha a néprajzi értelemben vett Kalotaszeghez Csucsat, de az a Kalotaszegi Egyhdazmegyéhez
tartozott. Anyaegyhaz volt a I. vildghaboru végéig, amely a hozzé tartozé szérvényokat (Kis-
sebes, Kirdlyhago, Feketet6) gondozta. Aztdn maga is szérvannya vélt, amelyet a Kalotaszent-
kiralyi anyaegyhdz gondozott egy ideig, majd kihalt, illetve javarészt elkoltozott (elmenekiilt)
onnan az utolsé magyar hivd is. Hasonlo sorsra jutott a Kalotaszegtdl északra elhelyezkedd
Hidalmaés, amelyhez mint anyaegyhézhoz a II. vilaghéboru el6tt Drag és Flizesszentpéter
szorvanykozosségei tartoztak. Ebben a sorban emlithetjiik Magyarzsombort is, amelyhez
mint anyaegyhédzhoz tébbek kézott Kendermadl és Almasszentmihadly tartozott. Aztédn el6bb
Magyarzsombor szérvanyai haltak ki (Almésszentmihélyon példdul a mintegy tiz éve, kézel
kilencvenévesen elhunyt utolsé magyar embernek a dédapja még reformatus lelkésznek jott
a faluba), majd Magyarzsombor valt Kézéplak szorvanykdzdsségévé. Méra kevesebb, mint 10
id6s magyar lakik csak Zsomboron, akikhez még kijar szolgalatra a kozéplaki lelkész.

A déli ,végeken” pedig Alséjara magyar iparostarsadalma jart be parhuzamos torténetet.
A jérai egykori anyaegyhéz mai reformatus utédjai Magyarléta szérvanyénak szamitanak, s
alig két tucatnyian vannak. (Igaz Jaran egy-egy maréknyi unitérius és rémai katolikus val-
last magyar hivd is él még a reformatusok mellett.) Fontos latni, hogy ezek a példak ugyan a
Kalotaszegi Egyhazmegye igazgatasi hatarain belill vannak, de nem tartoznak sem a néprajzi
kutatas altal a kulturalis jegyek alapjan hagyomanyosan meghatéarozott téjképlethez, sem a
kapcsolathalok és kognitiv szempontok alapjan kérvonalazott kalotaszegi identitdsrégiohoz.

Eddig nem foglalkoztunk kimeritéen a Kalotaszegen beliili szérvanyosodési folyama-
tokkal, ugyanakkor t6bb forumon is igyekeztiink felhivni a figyelmet arra a magat maka-
csul tart6 tévhitre, hogy Kalotaszegre, mint témb magyar tertiletre tekintsiink.” Nem két-
séges, hogy Kalotaszeg bizonyos tertletei (els6sorban az Alszeg falvai, és a peremvidékek)
maguk is szérvanyosodnak. Ez sem ujkeleti folyamat. Térténeti néprajzi vizsgaléddsaink
soran lépten-nyomon olyan tarsadalmi-gazdasagi jelenségekkel talalkoztunk, amelyek a
népesség fogyésat, ezzel egyiitt a szérvanyosodés folyamatéat generaltak.

A Néadas mentén Magyargorb6 és Magyarsard szérvany magyar lakosséga az emléke-
zettel elérhet6 id6ben halt ki. Gorbdt Kos Karoly egyértelmtien a torténeti Kalotaszeghez is
sorolja. Ugyanakkor szérvanyhelyzetiik méar a 19. szazad derekén, t6bb mint méasfél évsza-
zada is nyilvanvalo volt. Ahogy 1848-ban, az akkor 70 éves tiirei pap, Bereczki Sandor a lel-
készek jovedelemdsszeirdsdban jelenti, a grof Mikes Imre és grof Bethlen Janos kegyurséga
alatti Magyargorbén maér csak 6, Magyarsardon pedig 3 a hivek szama. Megjegyzi: A Fiok
Egyhdzakba nem jdr el a Lelkész, ha nem onnan jdrnak a Tiirei Templomba. — nemis fizetnek a
Stoldn kiviil, a nagy szegénység miatt semmit a Papnak.®

Tire egykori szorvanyai kapcsén is vilagosan latszik, ahogy Csucsa és Magyarzsom-
bor korabban emlitett példai is mutatjék, hogy az etnikai térszerkezet dinamikus véltozasa

7 Ezokbdl, figyelemfelkeltésnek is szdnva szervezte a kalotaszegi, alszegi Zsobok bentlakasos szér-
vényiskoldjdba a romdniai magyar szérvany tematikét targyal6 kozos konferenciajat a Magyar
Tudoményos Akadémia Néprajzi Kutatéintézete és Etnikai-nemzeti Kisebbségkutat6 Intézete a
Kriza Janos Néprajzi Téarsasdggal kdzdsen 2006-ban, Regionalitds, kdz0sségépités, szdrvdnygondo-
zds cimmel, amelynek vélogatott tanulmanyai egy angol és egy magyar nyelvi{i kétetben jelentek
meg (Balogh-Ilyés eds. 2006, Balogh-Bod6-Ilyés szerk. 2007). A szervez&k ra kivantak irdanyitani
a figyelmet arra a tényre, hogy Kalotaszeg maga is szérvényosodik (Balogh-Ilyés eds. 2006: 11).

8 Bereczki Sandor tirei lelkész 1848-ban irédott jelentése (XLII/58. EREKGY). Itt emlitem meg, hogy
fél évszazaddal kés6bb Magyarsardon méar példdul 26 a hivek, 1910-ben pedig 68 a magyarok
széma, ami ugyanekkor mar 35 Gorbén! 1900-ban a 487 reforméatus lakosu Tiiréhez 6sszesen 63
szérvadnymagyar tartozott 5 telepiilésr6l (Magyargorb6 8, Magyarsard 26, Magyarszentpél 17,
Szentmihdlytelke — kés6bb Nadasszentmihély — 10 és Sélyomtelke 2, vegyeshdzasség a szérvany-
ban sincs!)
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kovetkeztében, a szorvany ujra termelddik: a szazétven-szaz évvel ezel6tti magyar szorva-
nyok megsziintek Kalotaszeg kérnyezetében, és kbvetkezd 1épcsdként egyes kordbban erds
kozdsségek maguk valtak-valnak szoérvannya.

A Kalotaszeg koérnyezetében levd szorvanyok kérdésének felvillantdsa utén, jelen dolgo-
zatban nem kivanjuk részletez6en attekinteni, hogy mely kalotaszegi falvak tekinthet6ek mar
szorvanynak és nem térink ki arra sem, hogy mely tényez6k ered6jeként kertiltek mostani
helyzetiikbe. (Kézenfekvd volna az Alszeg kihal6 falvai kéziil Babonyt vagy Farnast el6hoz-
ni, a maguk két-hdrom tucatnyi magyar lakosaval.) A lehetséges példak kozil egyet idéziink
fel részletesebben, Kalotaszeg emblematikus havasalji falvat a Felszegen, Magyargyer6mo-
nostort. Annak szemléltetésére, hogy a reformatus iratanyagok milyen arnyalatgazdagon
mutatnak be kiélezett torténelmi szituaciokat, milyen részletekbe menden tiikrézhetik egy
adott k6z0sség mindennapjainak nehézségeit, az egyes emberek vélasztasainak dilemmait,
dontéseinek hatterét, amelyek egyiittesen a telepiilés elhagydsat generdld tényezok lehetnek,
a Magyargyerémonostorra vonatkoz¢ iratanyag plauzibilisen vilagit ra.

Magyargyerémonostornak erds magyar k6zdssége volt még a 20. szdzad elején. 1910-
ben még 647 16, 1941-ben 404 {6 volt a magyar lakosainak a szdma, 2011-re 153 fore, tobb,
mint a negyedére csékkent a magyarok szédma a széz évvel ezel6tti létszdmhoz viszonyitva.’
Mas kalotaszegi faluban is eléfordul hasonld népességcsokkenés, hogy harmadéra-negye-
dére esik vissza a magyarok szdma a szaz évvel ezel6tti adatokhoz viszonyitva, de ez nem
térvényszer(i. Példaul a szintén felszegi Kérosfén akkor is, és most is (majdnem) ezer koruli
a magyarok lélekszdma. Csak éppen Korosf6 centrélis fekvésti és vegyitetlentil szinmagyar
lakosségu teleptiilés, mig Monostor romén falvak k6z¢ ékelédott havasi falu, amelynek ha-
zasodasi kore is joszerivel csak a viszonylag kozeli Magyarvalkora terjedt ki, ahol szintén
jelentds ardnyu romansag is él.

Az iratanyagokbol a két vildghédboru kozotti, és az 1940-es évek dokumentumai a legta-
nulsdgosabbak arra vonatkozéan, hogy milyen reforméatus egyhéz- és magyarellenes han-
gulat jellemezte a vegyeslakossagu falvakat. Legtobb esetben az iskola és az egyhéaz elleni
fellépésekrdl szerezhetiink adatokat.

1927-ben Nagy Janos magyargyerémonostorilelkipasztor levelet irt a plispokhoz, amely-
ben kérte, hogy a plisptk pénzgyljtést engedélyezzen a reformatus iskola javara, hogy gatat
tudjanak szabni a magyar gyerekek elromdanositasanak. Indoklasa szerint:

A magyargyerémonostori ref. egyhdz egy kicsiny romdnok kozé beékelt gyiilekezet, hol hiveink elro-
mdnositdsa nyiltan és vakmerden megindult; gyermekeink dllami iskoldban tanulnak, de azoknak is
nagyrészét beosztottdk a romdn szekcidba, ugy hogy a megmaradt 19 gyermek nem lévén elegendd egy
tanerdnek, a magyar szekcio teljes megsziinése fenyeget. De még ettdl eltekintve is, ha valahol, tgy itt
igazdn életsziikséglet, hogy gyermekeinket a felekezeti iskola mentse meg fajunknak és egyhdzunknak.

9 Anépszadmlélasi adatok alapjan Magyargyer6monostoron (Manasturul Ung.)1910-ben 2197 6ssz-

lakosboél 1497 a roman; 1941-ben 1124 romén, 2011-ben 532 {6 6sszlakosboél 356 a romén nemze-
tiségli. Ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy a Magyargyerémonostorral sszen6tt Fels6gyerémo-
nostornak (Manasturul Rom.) magyar lakosa a jelzett idében nem volt, romén lakosséga 1910-ben
1343, 1941-ben 2882 {6 volt (a Felsémonostorhoz tartoz6, 1930-t6l tjonnan alakult havasi Risca
kozséggel egytitt.) Tehat az ikertelepiilésen beliil 1941-ben mintegy 4000 romén lakos mellett csak
tizedannyi magyar élt.
A lakosségcsokkenés 100 éves 1éptékben ugyan mind a romdn, mind a magyar népességet ha-
sonlé ardnyban érinti, de més és més idészakban és okok miatt. A roménsag elvandorldsa a szo-
cializmus idején és a rendszervaltés 6ta eltelt idészakban gyorsult fol. A 2. vildghaborut kévet6
id6szakra itt most nem tértink ki.
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Itt a nép szegén. Folde hitvdny havasi fold. A nép nem tud anyagilag olyan dldozatot hozni, hogy iskold-
jat és templomdt rendbe tudja hozni. 87 kath. hold foldjét az agrdr tdrvény elvette...”°

Par honappal kés6bb a lelkész tjabb panaszt emelt, ezuttal az esperesnél, ismét a gyerme-
kek elromanositasa tigyében:

A romdn nemzeti linnepeken az istentiszteleteket mindig rendesen megtartottam s gyermekeink, akik
az dllami iskola magyar tagozatdban tanulnak, ezen istentiszteleteken mindig részt vettek. Mdj. 10-én"!
a helybeli romdn ortodox pap kiadta az dllami iskola igazgatdnak sordzés kézben, hogy a romdn nem-
zeti linnepeken a magyar gyermekek is romdn ortodox templomba menjenek. Ami jun. 2-dn a hdsok
linnepén meg is tortént. Engem csak akkor értesitettek a dologrdl, mikor a gyermekeink mdr a romdn
ortodox templomban voltak. En elmentem, hogy gyermekeinket vissza hozzam a mi templomunkba, de
a romdn ortodox pap és tanité szembe dlltak velem, és el kellett jonndm, hogy botrdnyt egy egy idegen
felekezetli templomban ne csindljak. Sajndlatos a dologban az is, hogy a magyar gyermekek tanitdja,
aki egyben kdntor is egyhdzunkndl, szintén a romdn istentiszteleten vett részt és a mi istentiszteletiink-
re el sem jétt, hogy orgondljon.’?

A helyzet sulyosségat jelzi, hogy a levélbdl kitlinik, hogy mér a magyar tanito-kantort is
megfélemlitették. Az esperes a panasz nyoman a miniszterhez fordul (ravaszul) a nemzeti
unnepek akadalyoztatdsa targyédban azzal a szévegezéssel, hogy a magyargyer6monostori
ort. romdn lelkész nem csak felekezeti sérelmet kdvetett el, hanem az dllami rendeletekkel is
ellentétbe jott.”®

A nyomads azonban nem cstékkent, hanem egyre er6s6détt. 1935-ben mar masik pap
szolgalt Magyargyeré6monostoron, de Czirjak tiszteletes még sulyosabb tulkapasokrol tett
panaszt feletteseinek: D. Nastase, az allami iskola igazgatoja arra kényszeriti a magyar gye-
rekeket, hogy roméan nemzeti viseletet, ,costum national-t” csinaltassanak sztileikkel és azt
hordjék a romén nemzeti tinnepeken. A feln6tt lakossagot is megfélemlitette az igazgato,
mert az iskolaba

...felhivatta az 6sszes magyar sziil6ket és torvényre s rendeletre hivatkozdssal, melyeket azonban eld
nem mutatott, meghagyta, hogy minden magyar gyermek romdn nemzeti ruhdja két hét alatt elkészit-
tessék. A sziilok kiknek jo nagy része szegénysége miatt sem hozhat dldozatot e rendelet teljesitésére.
[..] ...e viselet megvételét felesleges kiaddsnak tartja, mindannyira pedig nemzeti dntudatdnak meg-
sértését, Gsi viseletében vald megtdmaddsdt és korldtozdsdt Idtja benne. [...] gy tehdt csak az igazgatd
kildtdsba helyezett retorzidit vdrhatjdk, ki mdr két gyermekiinket fenyitett meg, egyiket, mert apja nem
jelent meg ndla a ruha dolgdban, mdsikat mert egyik osztdlytdrsdnak azt mondta, hogy neki ne csindl-
janak romdn nemzeti ruhdt."

10 Nagy Janos magyargyerémonostori lelkész 1927. mércius 9-én kelt levele a plisp6khoz (1/11/1917.
44-927 EREKGY).

11 AzEgyestlt Romdn Fejedelemség 1877-ben kikialtott fliggetlenségének nemzeti tinnepe, amelyrél
Eszak-Erdély visszacsatolésakor rigmust faragtak a magyarok: ,Liba maj, ruca méj, soha tébbé
zecsemajl”

12 Nagy Janos magyargyerémonostorilelkész 1927. junius 20-an kelt levele az espereshez (1/11/1917.
68-927 EREKGY).

13 Nagy Janos magyargyeré6monostori lelkész 1927. junius 20-4n kelt espereshez irott levelének ha-
téra gépelve olvashatdk az esperes intézkedd sorai 1927 julius 13-i ddtumozéssal (I/11/1917. 634-
927 EREKGY).

14 Czirjdk Karoly magyargyerémonostori lelkész 1935. mdrcius 17-én kelt levele az espereshez. Ikta-
tészam nélkil (1/11/1917. EREKGY).
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A panaszt az egyhazkertlet igazgatotandacsa tiltakozasanak hangot adva tovabbitotta a mi-
niszter felé.’ Természetesen semmilyen eredménye nem volt a miniszterhez irt levélnek, mert
D. Nastase allami iskolaigazgaté méjus 6-an (méajus 10. el6tt par nappal) ismét 6sszehivatta
az 6sszes magyar gyerek szileit, figyelmeztette ¢ket tjra a romén nemzeti viselet beszerzé-
sére, egyben keményen megfenyegette 6ket: ...majd megldtjdk ellendlldsuk és engedetlenségiik
tdrvényes kdvetkezményeit.' A reformétus lelkész hidba kérte a sztil6ket, hogy varjanak még a
roman nemzeti viselet elkészittetésével, mert a miniszterhez irtak tiltakozo levelet és az tigyet
hivatalosan kivizsgéljak majd A sziil6k — féleg a vagyonosabbak — megfélemlitése célt ért, s6t
a hivek egy része a pap szemébe vagta, hogy: felel-é a pap arrdl, ha az ellendlldsért beverik az
ablakainkat? Ahogy a lelkész irja:

Igy tortént meg, hogy mdjus 10-én mdr 13 gyermekiinknek volt ,costum national’-ja, legtébb olyan
sziil6kéinek, kik gazdasdgi téren féltek retorzicktdl. Félds, hogy szdmuk még ndvekedni fog, és a monos-
tori sikeren felbuzdulva a tébbi kézségek lakdit is kényszeriteni fogjdk.

Ugyanebben a levélben a tiszteletes szinte kényorog, hogy a ,feljebbvalésag hasson oda”,
mert a monostori magyar lakossag mar retteg, meg van felemlitve. Kéri:

...hogy f6hatdsdgunk stirgesse ki a minisztérium vdlaszdt, mert hiveink ellentdlldsa naprdl-napra gyen-
giil, mi nem érthetetlen egy olyan helységben, hol mdjus 10-én este 10 dra kériil romdn papok és tanitck
vezetése alatt 1évo tomeg ,jos cu unguri” ('le a magyarokkal’) kidltdsokkal vonult végig az utcdkon és a
tartott szonoklatokban olyan kitételek is szerepeltek, hogy menjiink a hatdron tulra.””

A faluban a fesziltség nem enyhiilt, novemberben az igazgato és a tanité a magyar gyereke-
ket nem csak megakadalyozta abban, hogy a vasarnapi iskola 6rdin részt vegyenek, hanem
meg is verték a gyerekeket.

..mindenik gyermekiinket elverte, dupldn &sszefont vesszikkel fenekelvén Gket, hangoztatta, hogy
Ltrag piele voastrd” (megnyuzza’') és ,va omor” (meg6li’) ha még egyszer is az egyhdz régi iskoldjd-
nak a telkén megldtja 6ket, mert a pap csak valldsérdn foglalkozhatik veliik. Gyermekeink megverése
és ilyen mddon vald fenyegetése most mdr lehetetlenné tette a vasdrnapi iskoldt [...]. A gyermekeikért
aggodo sziil6k sem engedik [...] 6ket...'8

Tovabbi levelezésekbdl kidertil, hogy Czirjak tiszteletest mar kordabban csend6érérmesterrel
egyltt is megfenyegette a romén tanité Nicolescu Joan, és par nappal kordbban mar ez
ligyben biroség el6tt is allt, mert feljelentették.

1936-ban mar a harméniumot akarja a romén iskolaigazgat6 elvitetni a reformétus
templombdl, és a reformdci6 tinnepén nem engedi a magyar gyerekeket a templomba.

Ilyen fojtogat6 légkdrben érkezett el a masodik bécsi déntés 1940-ben, amely ugy huzta
meg Magyarorszag Uj hatarat Erdélyben, hogy Kalotaszeget hosszédban kettévagta. Kalotaszeg
joval kisebb része, 6sszesen hat reformatus egyhazkozség (Magyargyerémonostor, Magyar-
valko, Magyarfenes, Tordaszentlészlo, Magyarléta és Alséjara) rekedt Dél-Erdélyben. A bécsi

15 Kelt 1935. marcius 27-én (36.1. 11/917. EREKGY).

16 Czirjdk Karoly magyargyer6monostori lelkész 1935. mdjus 12-én kelt levele az espereshez
(1/11/1917.63-1935. EREKGY).

17 Czirjdk Karoly magyargyer6monostori lelkész 1935. mdjus 12-én kelt levele az espereshez
(I/11/1917.63-1935. EREKGY).

18 Czirjdk Karoly magyargyerémonostori lelkész 1935. november 24-én kelt levele az espereshez
(1/11/1917.111-1935 és 114-1935. EREKGY).
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dontés a régidkézpont Kolozsvart, Banffyhunyadot és a féutat is Magyarorszaghoz csatolta,
ezért az els6 id6kben ezek a falvak teljesen elszigetelddtek, kivalt Magyargyer6monostor? és
Magyarvalkoé. A hat anyaegyhéz lélekszama 6sszesen 4898 volt a bécsi déntéskor, ami a roha-
mos elvandorlds miatt 1945-re kevesebb mint a felére, 2387 fére apadt az egyhdz nyilvantar-
tésa szerint. Szintén egyhazi iratokbol tudjuk, hogy csupén a bécsi dontés évében, csak a 647
lelkes Monostorrél 136 személy menekiilt at Eszak-Erdélybe. (A katonakételes legények mind
kozottiik voltak!) Ahogy Daréczi Ferenc esperes fogalmazott a kdzgy(ilési jegyzékonyvben:

A bécsi ddntés legnagyobb dldozatainak nevezhetjiik Magyargyer6monostor és Magyarvalké kzsége-
ket. Mindkettét elvdgta a déntés az utaktdl, az emberi kdzlekedés eszkdzeitdl. Ha valaki Monostorrdl
Torddra, a varmegyei székhelyre be kellett menjen, akkor 3 napon keresztiil tittalan utakon, erdék kézt
kellett megtegye az Ut egy részét [..] Topdnfalva felé [...] 95 kilométert kellett megtennie |...]. Kibeszél-
hetetlen gazdasdgi romldst és nyomorusdgot jelentett ez ezeknek a k6zségeknek. A m.gyerémonostori
gyitilekezet tagjai hdzi ipart (iz6, kereskedd nép volt, mely megfosztva, vagy az elszegényedést, vagy a
vdndorbotot kellett, hogy vdlassza. Nagyon sokan elhagytdk a falut. Még javaikat is elcserélték.>°

A roman zaklatédsok eredményeképpen a gytlekezet megfélemlitettségében eladta a refor-
mdtus iskola felszerelését, megtagadta a lelkészi fizetést és a kitelezd egyhdzi munkdt.?* Ma-
gyargyerdmonostoron az allami tanité nem engedte 1940-ben a magyar gyerekeket feleke-
zetiiskoldba, mert az egyhdzi iskoldndl engedély nélkiil tanitottak a lelkészek.?

Az 1940-1944 kozotti id6szak Eszak- és Dél-Erdély kozott az un. ,kdlcsondsségi politika”
jegyében zajlott: szemet szemért, fogat fogért. Ez Magyargyer6monostoron ugy csapddott
le, hogy — egy 1934-ben szlletett szemtanu, helyi asszony elbeszélése szerint, aki akkor ki-
lenc éves volt (1943-ban) —, a falu magyarjainak jelent8s részét dsszeterelték a romén kato-
nak, kivitték ket asokkal felszerelkezve az erdd szélére, és elkezdték megdsatni veliik a sajat
sirjukat. Aztdn a tomegmészarlés elmaradt, pszichikai megfélemlitésnek szantdk az akciot
(Balogh-Fiilemile 2004: 210). Ez a lélektani terror rettenetes élmény maradt az egész k6zos-
ségnek és az akkor kislany adatkozlének.

Ahogy a kalotaszegi peremvidék szorvanyhelyzet(i falvainak esetében, ugy Magyargy-
erémonostoron is egyértelmiien megfigyelhetd, hogy a Trianon uténi békeszerz6dést kove-
t6, egész Erdélyben altalanos, hol erésebb, hol gyengébb kisebbségellenes diszkriminécio
mellett, a nagy térténelmi kataklizmék csapasai is nagyban sujtottak (Balogh-Fiilemile
2007: 168). Els6sorban az 1940-ben meghuzott Uj magyar hatéron val6 kiviil rekedése, a
politikai hatér és a hegyek k6zé szorult, roman kérnyezetbe ékelt fekvése révén, a romén
hatoéségi és civil tulkapasoknak is t6bbszordsen kitett helyzetbe kertilt. Magyargyerémo-
nostor elnéptelenedésében, mostani szorvanyhelyzetének kialakuldsaban — a Kalotaszegen
elterjedt egykézés mellett — a targyalt korszak reformatus iratanyagok segitségével feleleve-
nitett eseménytorténete is jelentds szerepet jatszott.

19 Gyerdmonostorra példaul olyan nehéz volt eljutni, hogy az 1941 janudarjédban az egyhézkozség €lé-
re kinevezett Magi Janos lelkész még augusztusban se tudott beko6ltézni a parokiara (Nagy 2012:
175).

20 AKalotaszegi Reformatus Egyhdzmegye kozgy(iléseinek jegyzékonyve 1937-50. 331.

21 AKalotaszegi Reformatus Egyhdzmegye kozgy{iléseinek jegyz6konyve 1937-50: 332.

22 Csef6 Sandor 1940. oktéber 4-én kelt egyhdzi jelentését idézi Nagy 2012: 247-248.
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FORRASOK

A Kalotaszegi Reformatus Egyhdzmegye kozgytiléseinek jegyzékonyve

1937-50 Kalotaszegi Reformétus Egyhazmegye Esperesi Hivatal Levéltara

Magyargyerémonostori egyhaz vegyes tigyeirél akta. Kolozs-Kalota Egyhdzmegyei Igazgaté Tanédcsa-
nak jegyz6konyveil/11/1917.

Erdélyi Reformatus Egyhdazkertlet K6zponti Gy{ijtélevéltar (EREKGY)

Tiire iratgy(ijt6je XLII/58.

Erdélyi Reformatus Egyhdazkertlet K6zponti Gy{ijtélevéltar (EREKGY)

CONTRIBUTII LA PROCESUL DE DIASPORIZARE A REGIUNII CALATA
PRIN PRISMA DOCUMENTELOR BISERICESTI REFORMATE
(MANASTIRENI IN PERIOADA INTERBELICA)

Calata este o zona faimoasa, emblematica a Transilvaniei. Unele dintre asezarile cu populatie maghia-
ra, reformata, mai ales in zonele de periferie, se confrunta cu situatia de diaspora. Autorii au efectuat
cercetari pe teren de la inceputul anilor 1990, si si-au propus analizarea documentelor bisericesti
pentru a compara imaginea ce reiese din amintirile interlocutorilor cu documentele scrise. Oare sus-
tin sursele scrise evenimentele pastrate in memoria taranimii? Cum se leaga situatia de diaspora a
regiunii si a imprejurimilor de cataclismele istorice? Autorii au ales materialul regasit la Manastireni
pentru a prezenta cat de nuantat, cat de detaliat reflectd documentele bisericesti reformate unele situ-
atii istorice, dificultatile vietii de zi cu zi a unei comunitati, dilemele si fundalul deciziilor individuale,
care toate la un loc sunt posibili factori care genereaza gestul de parasire a localitatii.
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SOME DATA ABOUT DIASPORIZATION PROCESSES IN THE REGION OF CALATA
IN THE LIGHT OF REFORMED PRESBYTERIAN CHURCH DOCUMENTS
(MANASTIRENI IN THE INTERWAR PERIOD)

Calata is one of the most famous, emblematic ethnographic regions of Transylvania. Certain settle-
ments with Reformed Hungarian population, especially on the peripheries of the region, have been
experiencing the process of diasporization. The authors have been carrying out socio-ethnographic
research in Célata and its surroundings since the early 1990s. Besides regular fieldwork they stud-
ied archival sources as well. One of the authors’ aims was to compare and test the validity of narra-
tive information on certain conflict periods with the written documentation. Is the memory of those
who lived through the events in congruence with data from the various types of church documents?
To what extent do upheavals of turbulent history appear among the causes of diasporization. In the
present paper some archival data is presented about the village of Médnastireni at the Southwestern
periphery of the region. The examples well illustrate to what extent church documents can add to the
understanding of historical situations, hardships of everyday existence, dilemmas people confront,
backgrounds of decisions leading to leaving the settlement.
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