PETI LEHEL

,NEM LEHETUNK MINDANNYIAN...
TRADICIONALISAK.” NYELVI
INTERAKCIOK, VALTOZO
IDENTITASOK — MOLDVAI
CSANGOK NYUGAT-EUROPAI
MIGRACIOBAN

tasait vizsgdlom. Ennek keretében a migracio és nyelv viszonyat, valamint a
nyugat-eurdpai migrécios tapasztalatok kovetkeztében modosulo identités-
tartalmak, az Uj csdngd identitdst elemzem. F6 kérdésem, hogy milyen sze-
repet jatszanak a migracios tapasztalatok a nyelvhez valo viszonyulasban,
illetve milyen hatdssal van ez a kdzdsségek identifikaciés gyakorlatara.! Azaz
milyen folyamatok eredményeként jon létre és milyen 6sszetevékbdl &ll az uj
csdngo identitds? Ezt kovet6en azt vizsgdlom meg, hogy az Uj csango identitas
hogyan viszonyul a magyar etno- és nyelvpolitikai térekvésekhez (magyar
oktatds, magyar mise).

Az elemzéshez egy faluban, Klézsén végzett sajat terepmunkabdl szdrma-
z6 etnografiai anyagot elemzek, els6sorban interjukat, emellett felhasznalok
olyan terep-megfigyeléseket is, amelyekre tobb éve kiilénféle falvakban vég-
zett terepmunka sordn tettem szert.?

1 A nyugat-eurdpai migrdcid nyelvi és szocializdcids kovetkezményei cimii alfejezetben
targyalt nyelvi jelenségek részletesebb elemzéséhez a Petteri Laihonen finn nyel-
vész-kutatoval folytatott beszélgetések nagymértékben hozzajarultak. Készénet-
tel tartozom Tanczos Vilmosnak, aki véleményezte a dolgozat egy munkavaltoza-
tat és fontos szempontokra hivta fel a figyelmemet.

2 A kutatds és a tanulmény az MTA Domus Programja tamogatdséval késziilt.
Az elemzésben felhasznaltam olyan megfigyeléseket, tereptapasztalatokat és in-
terjurészleteket, amelyeket az elmult években kiiléonb6z6 témakérdkben végzett
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A MIGRACIO MERTEKE

A 2002-es és a 2011-es Orszagos Hivatalos Népszamlélas adatai szerint a moldvai katoli-
kusok szama a két népszamlalas kozotti idészakban 19,66%-kal csokkent f6ként a kiilfol-
di munkamigracionak kdszénhet6en (lasd Peti 2017a: 138). E nagy mértékli migraciohoz
a romdniai rendszervéltast kdvetd kedvezdtlen makrogazdasagi tényez6k (ezekrdl lasd
példaul Oteanu 2007: 34-35, Stan 2005: 383) mellett hatranyos rétegzédési tényezdk
(kedvezdtlen foglalkozasi szerkezet, iskolai végzettségi szint) is nagy mértékben kdzrejat-
szottak (lasd Peti 2017a: 139-140).

A migraci6 valodi mértékérdl az egyes telepiilések esetében kevés adattal rendelke-
zlnk. Stan Razvan Tamdsfalva esetében a 2004-es megyei valasztési adatokra tdmasz-
kodva mutatja ki, hogy az emlitett évben a 6590-es 1élekszdmu telepiilés 30,5%-a (2000
személy) ,id6legesen orszagon kiviil tartézkodott, azaz kiilféldi vendégmunkén vett
részt (Stan 2005: 383). Egy masik teleptilés Bogdénfalva, ahonnan a migracié mértéké-
r6l szamszer(i adatokkal rendelkeziink. Egy 2012-ben kérdez8biztosok altal 100 személy
megkérdezésébdl® 4116 kutatés szerint a megkérdezett haztartdsokbol 41 személy, 24 férfi
és 17 n6 a kutatés évében kulféldi munkamigracion tartézkodott, tulnyomé tébbségiik
(38 személy) Olaszorszagban (1&sd Peti 2015: 977).

Larissa Adler-Lomnizt és Asael Nuche Gonzélez 2003-ban Budapesten dolgoz6 csén-
g6 vendégmunkasok kozott, valamint Pusztindn a 2000-es évek elején végzett terepmun-
kajukra alapozva csangok becsléseire hagyatkozva 3000-5000-re teszik az ebben az
id6szakban Budapesten dolgozé moldvai csangok szamat (lasd Adler-Lomnizt-Gonzalez
2007:79). Mivel a csangok Magyarorszagra iranyul6 migracioja nemcsak Budapestre ira-
nyult, a Magyarorszagon dolgozo6 csangok szama ennél 1ényegese nagyobb lehetett.

Hegyeli Attila a 2000-es évek elejére vonatkozo6 tapasztalata, hogy Klézsén a vendég-
munka megszervezését (helyiek kiutaztatasa, csomagforgalom bonyolitdsa) néhany sze-
mély vallalkozasszerlien mivelte, olyanok, akik migrécios tapasztalatokkal rendelkeztek
(lasd Hegyeli 2005: 233).

1. tdbldzat. Klézse etnikai megoszldsa a 2002-es 2011-es Orszdgos Hivatalos
Népszdmldlds adatai alapjdn

Ev Osszesen Romaéan Magyar Csango Egyéb Nincs adat
2002 4477 4360 71 39 7 0
2011 4598 4272 134 35 2 155

Klézsébol az Olaszorszagot is sujto gazdasagi valsag kévetkeztében tébben tovabballtak
Angliaba és Németorszagba. Az egyik adatkozlém szerint négy klézsei csalad koltozott
haza gazdasagi természetli nehézség miatt (munkanélkuliség, eladésodas stb.).

moldvai terepkutatdsaimbol szarmaznak. A dolgozatban hasznalt nevek alnevek. A kurzivalt
beszélgetésrészletek eredetileg romanul hangzottak el.

3 A kérddives mintdt nem és kor szerint rétegzett, léptékes mintavétel képezte. A romén nyelv{i
kérd6ivet Kiss Dénessel 4llitottuk dssze.
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Arra is van példa, hogy a hazatérést els6sorban nem gazdasagi kényszer, hanem a
sziiléfaluhoz val6 kétédés, ,lasstibb” életvitelre valo térekvés, Gregségiikre erdsebb szoci-
alis kapcsolatrendszerben valo visszadgyazodés motivélja. Egy ilyen hézaspéar a Klézsén
hazépitésre forditott pénz mellett tovédbbi megtakaritasokkal is rendelkezett. Gyermekeik
azonban ugyanazt a modellt viszik tovabb, amely alapjén sziileik kdzel harminc évet él-
tek, mindketten kiilf6ldén (Hollandia, Anglia) tart6zkodnak életvitelszer{ien.*

Az emlitett hazaspar éltal kovetett stratégia Klézsén inkabb kivételszamba megy.
A tiz év koruli kulféldi tartézkodds éltaldban elegend6é ahhoz, hogy a kilféldén €18,
ott gyermeket vallalé csalddok szdmara az otthont mar a kulfold jelentse. Ezért ezek a
csaladok, ahogy egy fiatal klézsei n6 fogalmazott, ,inkdbb maradnanak, ameddig csak
lehet”.

A NYUGAT-EUROPAI MIGRACIO NYELVI ES
SZOCIALIZACIOS KOVETKEZMENYEI

A hazatérés legnagyobb akadélya a gyermekek nyelvi és szocidlis integracios problé-
mainak elérevetitése. Az éveken keresztiil kiilféldon €16 csaladok gyermekei altaldban
nagyon kicsi korukban kertiltek kiilféldre, vagy egyenesen ott sziilettek. A gyermek el-
s6dleges nyelvi szocializacitja az illet6 orszagok allamnyelvén torténik. Az illet6 orszag
nyelve nemcsak az évoda/iskola és annak mentén alakulo6 kapcsolatok mentén alkotja a
gyermek nyelvi kérnyezetét, de szinte minden esetben a csalddi kérnyezetbe is bekertil.
A kiilfoldon €16 hazastarsak egy id6 utdn maguk is nagyon sokat kezdenek beszélni az il-
let6 orszéag nyelvén, amelyhez egyebek mellett az is hozzajarul, hogy ily médon kénnyeb-
ben tudnak a gyermekeikkel kommunikalni. A sziil6k k6zotti kommunikécio altaldaban
kétnyelviivé valik (a nyelvcserén atesett falvakban kizarolagosan), az esetek tébbségé-
ben a befogadd orszag nyelvének dominancidja mellett. Azok a csangé vendégmunka-
sok, akik olyan falvakbdl szdrmaznak, ahol a nyelvcsere még nem fejez8dott be, csalé-
don belil, illetve hasonlé nyelvhelyzettel rendelkezé falvakbol szdrmazo6 rokonaikkal,
illetve falubeliekkel a befogad6 orszag nyelvén, valamint a roman nyelv mellett idénként
csango nyelven is beszélnek. De mivel ezek a vendégmunkésok is roméan dominans (ro-
man-magyar) kétnyelviiek voltak a kivandorlas pillanatdban, a csangé nyelvhasznalat
eléforduldsa még a hazaindl is kisebb mértékti. A kiilféldi élethelyzetekhez tartozé téma-
kat/problémékat ugyantgy nem csédng6 nyelven beszé€lik meg, mint ahogy otthoni kér-
nyezetben sem cséng6 nyelven, hanem romanul beszélték meg a ,kiilvilaghoz”/moder-
nitéashoz kapcsolodo témakat (példaul szamolés, évszamok, ora stb.). A kiilonbség csak
annyi, hogy kiilonb6z6 okok miatt a hosszu tavu vendégmunka helyzeteiben a roméan
nyelv elsédleges poziciobol masodlagossa szorul vissza. Ez a beszélt nyelvre ugyanugy
vonatkozik, mint az irott nyelvre. Mivel az id&s sziil6k kiilféldre valo kikoltdztetése nem
mondhat6 dltalanosnak, a csangé nyelvhasznélat idés emberekhez k6t6d6 ,generacios
meghatérozottsdga” sem kedvez a csangé nyelvhasznélati alkalmaknak. A masodlagos
nyelvi szocializ4cio (14sd Bod6 2009: 296) lehet6sége ugyan nem zarhato ki teljesen, de a

4 Terepnaplo bejegyzés, 2017. augusztus 5.
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csango nyelvhasznalat a vendégmunka sorédn torténd, a helyinél is visszaszorultabb alkal-
mai kicsivé teszik a valoszintiségét.s

A cséng6 asszonyok elhelyezkedése a kiilféldi munkaerdpiacon hatédssal van a gyerme-
kek nyelvi szocializacidjara is.® Mig Moldvéban, ha nem is volt ritka, hogy egy kisgyermekes
né allandé munkahellyel rendelkezett volna, ennek el6fordulésa legjobb esetben is esetle-
ges volt, de sesmmiképpen sem volt nevezhetd altalanosnak. A kiilféldon él6 csangé csala-
dok esetében inkdbb az szamit kivételesnek, ha a né nem vallal csaladon kiviili rendszeres
munkét. Ilyen esetek inkabb a sokgyermekes csalddokban fordulnak els, ahol a gyermek
nevelése, iskolai tigyeinek intézése, a gyermekek intézménybe valo elvivése, hazavitele stb.
a no teljes napjat kitolti. Bar statisztikai adatokkal errél nem rendelkezem, megfigyelésem
szerint a férfiak kérében a munkavallalés tipusat illeten elsé helyen all6 épitkezésekkel
kapcsolatos munkak mellett igen gyakori a kamionsof6ri &allas, amely természetszer(i-
en azzal jar, hogy a férfi a csaladtoél gyakran és huzamos ideig tévol van és a gyermekek
nevelése szinte teljes mértékben a nékre harul. Azaltal, hogy a né is elkezd dolgozni és a
férfihoz hasonléan a nap nagy részét nem a gyermekével, hanem a munkéjéval tolti a gyer-
mekek nyelvi szocializécioja szinte kizarolag a befogad6 orszag intézményeiben (napkozi/
bolcséde, iskola) torténik, nem romén nyelv(i, hanem a befogadé orszéagok nyelvén mtikdo
csoportokban. Mivel a csango6 vendégmunkasok jelent6s része vidéki kdrnyezetben €l, al-
taldban fel sem mertl annak a lehet8sége, hogy roman nyelven m{ik6d6é gyermeknevel6i
csoportokban helyezhetnék el gyermekeiket. Rdaddsul a sziilék maguk is akkor kezdenek a
befogad6 orszég nyelvén beszélni a gyermekeikkel, amikor a gyermek elkezd beszélni (2-3
éves kora koril), mig ez megel6z6en — vélhet6en — maguk is romanul széltak a gyermekhez,
lévén, hogy a szul6k els6dleges nyelve a roman.” E gyakorlatban a sziil6k azon moldvai szo-
cializ4cioja is szerepet jatszhat, hogy a gyermekekkel azért (is) beszélnek az iskola megkez-
dése el6tt csak roménul, hogy a gyermek minél jobban elsajatitsa a nyelvet, hogy az iskola
megkezdésével ne legyenek nyelvi probléméi.®

Ebben a rendszerben esetleges, hogy a gyermekek t6bbsége ily médon megtanul-e ro-
manul vagy sem. Annak, hogy a gyermekek szamaéra ennyire véletlenszer(i,hogy megtanul-
nak-e, illetve, hogy milyen szinten tanulnak meg romanul, kulturdlis oka is lehet. Nyilvan
nehéz altalanositani, de mint altalaban a paraszti berendezkedésti, vagy annak maradva-
nyait habitusaiban, attit{idjeiben, értékrendszerében tovébbra is hordozé tarsadalmakban,

5 Ko&szoném Petteri Laihonennek, hogy erre felhivta a figyelmemet.

6 Petteri Laihonen figyelemfelhivdsa alapjan. A migracié modernizaciés hatésait, a haztartdsok
eszkozkészletének kicserélédését, a tdrgyakhoz fiz6d6 szimbolikus jelentéseket Lajos Veronika
mutatta be (ldsd példdul Lajos 2010: 128-129, 142). Lajos Veronika munkdi nyujtanak tovabbi
informé&cidkat a migréacié eredményezte transznaciondlis életformék miikédésérsl, példaul az
emberi sorsforduléhoz k6t6d6 ritusokban végbemend valtozasok (ldsd Lajos 2010: 126), vagy a
munkaethoszban térténé elmozduldsok terén. Az utébbirdl példaul ezt irja: ,A kiilféldi munka-
vallaldssal nemcsak a munkavégzés helyszine és a munka kézben haszndlt nyelv véltozott meg,
hanem a munka tartalma és jelentése, kulturélis megitélése is. A hagyomanyos id6szakban és a
szocialista modernizaci6 idején munkaként értelmezett tevékenységek mellett napjainkban tjabb
formadk jelentek meg. Tulajdonképpen mindaz munkanak mindésiil, ami az egyén szdmara jove-
delmet biztosit” (Lajos 2010: 125). A migréci6 gazdasagi és tdrsadalmi hatasaihoz 1asd még: Lajos
2006, 2012.

7 Petteri Laihonen figyelemfelhivasa alapjan.

8 Petteri Laihonen figyelemfelhivdsa alapjan. Bodé Csanéd szintén egyik legfontosabb ,nyelvi ideo-
logiaként” azonositotta a sziil6k ezen elképzelését, ami annak a hétterében &ll, hogy a gyermeke-
iket csak roménul tanitjak meg (l4sd Bodé 2009: 297).
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vélhetéleg a kisgyermekekkel Moldvédban sem beszélnek a sziilék olyan mértékben, mint
ahogy azt a sziil6k a nyugati tarsadalmakban teszik.’

Még abban az esetben is, ha a gyermekek esetleg magas szinten elsajétitjdk a roman
nyelvet, a csaldd hazatérése esetén az irott nyelvvel komoly nehézségeik tdmadnénak a
romén nyelvl iskola-rendszerben. Bar konkrét megfigyelésekkel nem rendelkezem réla,
a munkds-szubkulturdkba témoriilé, a mindennapi megélhetés problémaival kiiszk6do,
fels6foku oktatasi képesitéssel nem rendelkezé csalddokban feltételezhet6en az irott romén
nyelv{i kérnyezet, roman nyelv{i irdshaszndlat nem lehet tulsagosan kiterjedt.°

A huzamosabb ideje kiilfoldon €16 csdngdk koziil sokan tudatosan is segitik gyermekeik
romén nyelvtanulédséat. Beszéltem olyan fiatal sziil6kkel, akik tervezetten huzamos latoga-
tésokat szerveznek a nydri szabadségolés idején, annak érdekében, hogy a gyermekeik gya-
koroljak a roman nyelvet. Bar a romén nyelvli dominans nyelvi kérnyezet kévetkeztében a
vendégmunkdsok gyermekeinek romdan nyelvtudésa valdszintileg fejlédik, az esetlegesen,
stéma- és korosztalyidegen” csangé nyelvhaszndlat hatdsa minden bizonnyal minimalis-
nak, ha nem elenyészének mondhat6. A nyéari szabadsagolasok alkalméval a sziil6k a kote-
lez6latogatasok (nagysziilék, rokonok stb.) mellett gyakran varosi programokat, utazasokat
szerveznek a gyermekeiknek. Az a néhéany hét, honap, amelyet Moldvaban téltenek, nem do-
minansan kétnyelv(i (roman és csango) kdrnyezetben zajlik (a nyelvcserén még nem atesett
falvak esetében sem), hanem f6ként romén nyelvii — és legalabb annyira vérosi, mint falusi
—kultaraban. Ez eleve akadalyozza nemcsak a csdngé nyelvvel valé ismerkedést, de annak
avilaglatésnak, érték- és normarendszernek az elsajatitasat is, amely azt éltet(het)né.

Moldvaban a nyelvhasznélatnak nagyon erds a generacios meghatarozottsaga, a csan-
g6 nyelv hasznélata a kommunikécioban annél valoszinibb, hogy a beszEl6, vagy akihez
beszélnek az idésebb generaciohoz tartozik (lasd Peti 2015: 982-983, Tanczos 2011a: 35).
Az egyes témakrol valo beszélgetés szintén befolyédsolja azt, hogy a beszélék a csango, vagy
a romén nyelvet valasztjdk. A nyelvhasznélat generaciés meghatdrozottsdga azonban a
stémaszerinti nyelvvalasztas” lehet6ségét is feliilirja. Azaz a besz€l6k a fiatal korosztalyhoz
tartozo beszédpartner esetén a romant valasztjak a kommunikacié nyelvének olyan ese-
tekben is, amikor a kézépkoru vagy idésebb generacio bizonyos témak esetében a csango
nyelvet hasznédlnd. Ennek kdvetkezménye, hogy csalddon/rokonségon beltil szokasok ala-
kulnak kiazt illetéen, hogy a személyek egymas kdzo6tt milyen nyelven beszélnek. Mint pél-
déul a kévetkezd esetben, ahol a negyven éves férfi a ndla id6sebb fiutestvérével, batyjaval
¢és édesanyjaval elképzelhetetlennek tartja, hogy romdanul beszéljen, mikézben néla joval
fiatalabb leanytestvérével sokat beszél roménul is (a cséng6 mellett).”

[Példdul maga mikor a feleségével és a bardtaival csdngé nyelven beszél. Azért beszél, mert igy
tetszik, megszokta, vagy miért?] Megszokds. En nem tudnék... tehdt a testvéremmel romdnul beszél-
ni. Vagy a bdtydmmal. Vagy édesanydmmal. Nem tudok. [{gy szokta meg.] [gy szoktam meg. Vagy a
hiigommal. Nézd, a kisebbik htigommal, mivel vele romdnul szoktam meg, vele nem tudok magyarul
beszélni. De akdrhogyis, vele is tobbnyire... tehdt csdngoul beszélek. Tehdt azzd vdlik, bizonyos dolgok
megszokdssd vdlnak, megszokdsbdl torténnek és mds dolgokat azért csindlsz, mert muszdj csindlnod,

9 Petteri Laihonen figyelemfelhivasa alapjan.

10 Petteri Laihonen figyelemfelhivasa alapjan.

11 A nyelvhasznalat generacién beliili meghatédrozottsagara olyan példakat is lattam, hogy egyes
csaladtagokkal kizarolag egyik vagy masik nyelven beszéltek. Egy negyven év koriuili férfi példaul
azt mesélte el egy csdngdé tdborban, hogy 6 éppen az egyik csang6 szervezetben valé munkéja ha-
téséra, feln6tt kordban kezdett csak el egyik testvérével csdngéul is beszélni, mikdzben gy néttek
fel, hogy egymas kozott csak romanul beszéltek.
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mint ahogy olaszul beszélned. Muszdj beszélned. Mivel gyermekeid vannak, nincs visszatit. Muszdj
integrdldodnod.!?

Mivel a vendégmunkdésok gyermekei nem értik a nyelvet, megtorténik, hogy a szilék a
gyermekeik el6tt akkor hasznaljak a csango nyelvet, ha valami olyant akarnak megbeszél-
ni, amelyet nem szeretnék, hogy gyermekeik értenék.!®

[A csalddban hogy beszélnek? Roméanul?] Romdnul beszéliink. Beszéliink csdngdul is, azért hogy...
de most mdr elkezdtek a gyermekek is érteni csdngdul. [Tehét hogy is...?] Azért, hogy 6k ne értsenek
minket. De én a bardtaimmal nagyon sokszor csdngdul beszélek.'*

A kovetkez6kben egy olyan klézsei esetet ismertetek, amelyben a csalad kb. hat év kuilfoldi
vendégmunkat kdvetden ugy dontott, hogy hazakoltozik.

EGY VISSZAKOLTOZO CSALAD REINTEGRACIOS
PROBLEMALI

A klézsei 39 éves Simon 1997-ben hagyta ott bakéi munkahelyét, ahol soférként dolgozott,
azért, hogy Izraelbe mehessen dolgozni. A vallalattol, elmonddsa szerint, csak nagy nehezen
akartak elengedni, mivel megbizhato, j6 munkaerének szamitott. Visszaemlékezése szerint
a kovetkez6képpen érvelt az igazgaténak, hogy miért prébalkozik meg a vendégmunkaval:

Es eljutottam az illetd részleg nagyfénokéig, aki bardtsdgosan megkérdezte: ,Te, mért akarsz elmenni?
Nézd, a részlegvezetd nem akar elengedni, mivel te nem vagy »jo fiti'">«. Nem iszol, id6re bent vagy.”
Akkortdjt még fiatalabb voltam, dolgoztam. ,Hdt, magdnak van egy hdza, van amit az asztalra tenni,
nekem semmim sincsen. En azért akarok elmenni, mert az itt megkeresett pénz semmire sem elég. Hogy
hdzat és jovot épitsek. Hogy legyen egy életem.”

Egy bukaresti munkakozvetit6 cég segitségével Izraelbe kertilt, ahol kiilénféle épitkezéscken
dolgozott. Nyolc honapra ra, hogy Izraelben volt, két fititestvére is kdvette 6t. Két évig egy-
altalan nem latogatott haza. Miutdn hazament, két honapig volt otthon, ami alatt hirtelen
meghdzasodott, nehogy a vendégmunkazas miatt ,lemaradjon” a lanyrol, akivel e rovid id6
alatt kertilt kapcsolatba. Mint sok més csango, a vendégmunkazas soran Uj szakmat tanult.
Miel6tt Portugalidban dolgozni kezdett volna, egy asztalos tanfolyam elvégzésére kotelezték.

Tehdt a mesterségem: sof6r. Semmi k6zém az épitkezéshez. Ott tanultam meg. Ott tanultam meg. Aztdn
két év mulva visszajéttem az orszdgba, taldltam egy nét, meghdzasodtam, gyorsan, hogy ne veszitsem
el. En amikor [el6szor] elmentem, még a 24 évet nem téltéttem be. 26 évesen hazajéttem, meghdzasod-
tam, két hénapot otthon iiltem és aztdn ,vdgtam” Portugdlia fele.

12 Klézse, 2017, 40 éves, Olaszorszadgban dolgozo férfi.

13 Azilyen szitudcidkat Tanczos Vilmos a ,nyelvvesztés utdni dllapot jellemz6i” k6zott tartja szdmon
(Ténczos 2011a: 38, a kurzivalas is téle). A csang6 nyelvnek titkos nyelvként hasznélt szerepérél
ldsd még: Ténczos 2011a: 96, 100.

14 Klézse, 2017, 40 éves, Olaszorszédgban dolgozo férfi.
15 A ,Nagyfénok”ironizalt, arra értette, hogy Simon megbizhato, eltéréen a néla dolgozoé kollégéinal.
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Egy id6 utén felesége is kovette 6t, aki szintén munkat vallalt; takaritott, id6s embereket
gondozott. Els§ gyermekiik néhény hénapos volt ekkor. A fizetése havi 1600-1700 eur6 ko-
riil volt, amelybdl ameddig egyedil keresett, keveset tudott megtakaritani. Miutan a fele-
sége is keresni kezdett (havi 1000 euro fizetése volt), Simon fizetését szinte teljes egészében
félre tudtak tenni. A megtakaritott pénzbdl felujitottak a csalddi hazat és egy luxusautot
vasaroltak.

A gyermeknevelésre kevés idejik maradt. Ezzel is magyarazhaté, hogy fia legel6szor
portugélul tanult meg, 1évén, hogy a gyermek egészen kis koratdl portugdl nyelvii napkozi-
ben volt, mikézben 6k a feleségével dolgoztak. Elmondasa szerint, 6k maguk is portugalul
beszéltek a gyermekkel, mivel a kevés id6 alatt, amit naponta, dltalaban estefelé réfordit-
hattak, nekik is egyszer(ibb volt azon a nyelven beszélni vele, amin a gyermek a leginkabb
értett. Miutan négy év portugaliai vendégmunka utan hazatértek, gyermektiknek beillesz-
kedési problémai voltak az iskolaban, mivel egyaltalan nem tudott roméanul. A sziilein kiviil
szinte senkivel, még a nagyszilékkel sem tudott kommunikalni.

[A fit ott - ti. Portugélidban — kezdte az iskolat?] Nem, dvoddba jdrt, és a cstics, hogy ldsd, amikor
6 innen elment, még nem tudott beszélni, kicsi volt. Es & ott nétt fel, és egész nap az évoddban lévén,
a bolcsédében, a portugdl nyelvet tanulta meg. [E16szér portugélul tanult meg..] Igen. Es amikor ha-
zajottiink, 6 0t éves volt. Egydltaldn nem tudott romdnul. Sem csdngdul, sem romdnul. Csak portugdlul.
Senkivel sem tudott értekezni, sem az iskoldban, sem az évoddban, sehol. Ment a nagysziil6khoz is.
Nem, nem értett. En keveset beszéltem vele. A feleségem hat drakor vette ki az iskoldbdl [ti. blcséde/
6vodal, mivel-hosszti program volt. O reggel kilenct6l este hatig [oda volt]. Ameddig 6 [ti. a feleség]
megszabadult a munkdbdl. O rajzolni kezdett, mikor beszéltem volna vele...? Amikor kivittem a parkba,
csak portugdl gyermekekkel volt ott is. Nem mondhattam, hogy ,te, gyere ide”, mert tigy sem értette.

Hogy a gyermek minél hamarabb és tokéletesebben megtanuljon romanul, egy ideig Ba-
kéba kéltoztek. A gyermek mara mar jol megtanult roménul, de az apja elmondésa szerint
maig érezhetd akcentussal beszél. Mara azonban madr zavartalan az iskolai elémenetele.
Simon fontosnak tartotta kiilén hangsulyozni, hogy az 4ltala legfontosabbaknak, ,alap-
tantargyaknak” gondolt matematika és roman nyelv és irodalom targyakban kiléndsen jo
eredményei vannak a fidnak. Bar Simon és felesége csangoul korosztalyuknak megfelel6en
meglehetdsen jol beszélnek (az interju alatt Simon példéaul egy-két térténetet csangéul me-
sélt el), fia, valamint négy éves kislanya egyéltaldan nem értenek ezen a nyelven.'®

AZ U] CSANGO IDENTITAS ESELYEI - A MASOD-
GENERACIOS MIGRANSOK VISZONYULASA

Mint a hosszu tavu migracio helyzetében altalaban, a migréacio a moldvai csangok esetében
is egy olyan szitudciot képez, amely elkertilhetetlenné teszi az identitasukra valé reflexi-
ot. Larissa Adler-Lomnizt és Asael Nuche Gonzalez szerint ,amikor a csangoék elhagyjék a
kozosségeiket, magukkal viszik a hagyoményaikat, szokésaikat, hiedelmeiket és szociabi-
litasukat, kotelezd elemeit a befogadd orszagokban torténd identitasuk ujjaépitésének” (Ad-

16 Akislanyt6l magyarul megkérdeztem, hogy hény éves, illetve, hogy hogy hivjak. Nem értette, kér-
déseimre csak azutdn vélaszolt romanul, hogy apja leforditotta roménra a kérdéseimet.
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ler-Lomnitz—-Gonzalez 2007: 86). Bogddnfalvan 2012-ben az etnicitds témakoérében végzett
kutatédsom esetében hipotézisként fogalmaztam meg, hogy a modvai cséngdk hosszu tavu
migrécios gyakorlata egyrészt a csango identitéds hibridizécios folyamatainak elmélyitését
eredményezte, masrészt alapot szolgéltatott egy tij csdngd identitds 1étrejottének (l1asd Peti
2017a: 151-152, Peti 2017b). Az Gij csang¢ identités lényege, hogy korabban a legfontosabb,
identitasukat meghatarozo tényez6, a katolicizmus a migracios koriilmények kozott €16
csangok esetében veszit felekezeti identitds-jelols szerepébdl. Azaz migracios kériilmények
kozepette a katolicizmusnak nem feltétleniil abban az értelemben van identitdsmegjel6ls
funkcioja, hogy egy bizonyos felekezethez valo tartozast jelélne (otthoni viszonylatban els6-
sorban az ortodox romanoktol valo elkiloniilés és megkiilonboztethetdség miatt), hanem
a kozos lokalitasbol fakadé viselkedésbeli és értékazonossag gondolata hangsulyozodik
ki benne. Tehat nemcsak ,ujrakredlodik” a lokalis csang6 identitds, ahogy azt (talan) Ad-
ler-Lomnizt és Asael Nuche Gonzdlez értették, hanem ahhoz Uj jelentések kezdenek tarsul-
ni: ,migrécios kontextusban 0j kulturélis jellemzok, értékrendszer és viselkedési normék
rendel6dnek a katolicizmushoz” (Peti 2017b: 317). Az Gij csdng6 identités tehat a csangdsag-
ra (azaz magukra) jellemzének gondolt kulturalis vonasok felértékel6désébdl &ll. ,A mun-
kaban val6 megbizhatoséag, a visszafogott, tisztelettudo6 viselkedés, az elérelato, pazarlo
életvitelt kertil6 magatartas, az otthoni, sztikebb €életvilaga iranti lojalitas azok az értékek,
amelyek mentén magukat meghatarozzék. A katolicizmus szdmukra viselkedési normék
Osszessége, a vildghoz valo viszonyuldsmodok rendszere.” (Peti 2017b: 315.) A lokalis vona-
sok és kulturdlis jellemzdk csangok 4ltali atideologizélasanak folyamatéval kapcsolatban
Ténczos Vilmos tett észrevételeket, els6sorban cséang6 értelmiségiek esetében, amelyet ,uj
csango dontudatnak”, illetve ,posztnacionalis” identitasnak nevez (1asd Tanczos 2011b: 265).
Tapasztalataim alapjan ez az identitésattittid 4ltaldban ortodox roman vendégmunkasok-
kal szemben artikulaloédik nem kis mértékben azok stigmatizalt statusa miatt (lasd Peti
2017Db: 317) és amelyet természetszeriileg a befogadd orszdgokban megtapasztalt diszkri-
mindci6 termel, amelyre klézsei vendégmunkasok is panaszkodtak:

Portugdlidban rabszolga vagy. Cigdnyként tekintenek rdd. Ok a spanyolok cigdnyjai, merthogy... mi
pedig az 6k cigdnyjaik vagyunk. [Voltak sértd helyzetek..] Igen. A kutydikat t6bbre tartottdk, mint
minket. Teljes megaldzds. Tehdt nem mindenki, de a t6bbség tigy néz a romdnokra, mint egy kutydra.

A felekezeti massag kiilonbségeinek érzékelése mellett, a falusi, illetve varosi szocializacio-
bol fakado viselkedés- és mentalitdsbeli kiilénbségek tudatositasabdl is épitkezik a lokélis
,CSéngos” identitas.

Mi, akik abban a zéndban vagyunk, akik falun néttiink fel, akik egy kicsit mdsképp nevelddtiink... nem-
csak a katolikus vagy ortodox vallds miatt, de ezek, akik, mondjuk Bukarestbdl jénnek, vdrosokbdl jon-
nek f6leg. Ezeknél ldtszik a kiilbnbség. Ahogy velem is megtdrtént, azt kérdezte: ,De te romdn vagy?”
Eppen ezt kérdezte: ,Romdnidbdl vagy?” Mondom: ,Igen, Romdnidbdl vagyok.” ,De hogy? Mert te mds-
képpen viselkedsz.” Mondom: ,Mert én kicsi koromtdl dolgoztam, nem a blokkban néttem fel. Es ott,
a faluban az 6regeket megbecsiilték. Mig a vdrosban, na... tudod, hogy van.””

A mentalitasbeli, kulturdlis massaguk tudatositésa biliszkeség forrasat képezi. Ez azonban
nem feltétlentil érvényteleniti az identitds egyéb, ,hibrid tartalmait”.

[Amikor maganak az etnikuméroél van szo6, minek tartja magét, lévén, kicsit olasz, romén, csango,
melyik a...? Hogy...?] [..] [Hogy van a hierarchia? Vagy egyébként is..] [..] En azt mondom, igen, én
romdn vagyok. De egyfel6l én egy olyan részrél szdarmazom, amelynek egy része csdngé volt, mds men-

17 Klézse, 2017, 40 éves, Olaszorszadgban dolgozo férfi.
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talitdssal. Es hogy én romdn vagyok dllampolgdrsdgilag és... ott sziilettem, mondom. De a gydkereim
csdngdk, mds ndcid, amelynek nincs kéze... egy mdsik, eltiing félben 1évd etnikum, amely... mdsféle-
képpen tanitotta a gyermekeket, mdsfajta mentalitdssal a tdrsadalomban, nem... Egy olyan vildg volt,
amelyik, gondolom én... az a ndcid, amelyik itt volt, ebben a zéndban, itt a vildg nem volt k6z6mbds a
szomszédokkal szemben. [...] Igen. Tehdt ezért én... én drvendek annak, amit a sziileimtdl tanultam. De a
gyermekeim nem tudjdk ezt a dolgot elfogadni.'®

Egy, a moldvai csangdk nyelvi repertodrjaval és nyelvi ideolégidival foglalkoz6 tanulmény
szerz6i vetették fel, hogy Moldvéaban a csang6 nyelvnek (pontosabban a bilingvizmusnak,
amelynek keretében megjelenik) ,6nmagéban nincs értéke, és hidnyzik az ennek fenntar-
téséra irdnyul6 ideologiai motivéacio” (Laihonen et al. 2019: 20, lasd még Heltai 2016: 23).
Mivel, mint ahogy azt Heltai Janos Imre megallapitja, a ,moldvai kbzdsségek nyelvvaltoza-
tai[..] a moldvai k6zdsségek viselkedési normait, hagyomanyait, szokdsait hordozzak, irjak
el6” (Heltai 2011: 122), a csang6/magyar nyelvvesztés Moldvaban a kiils6leg, nem a csan-
g6 k6z6sségekbdl szarmazo hozzdrendelt szimbolikus tartalmakon tul (magyar etnicités),
gyakorlati értelemben is hatrédnyt teremt a csdngok szdmaéra, még akkor is, hogyha ezt 6k
maguk nem ismerik fel (1asd Heltai 2011: 123). Heltai kifejti, hogy e hatrany f6ként a nyelv
altal hordozott értékek és az ezek altal biztositott communitasok ujjatermel6désének lehe-
t6ségének megszlinésébdl fakad: ,A kar, ami a k6zosség tagjait €ri [...] annak a kdzosségi
létnek a megsziinésében és az e k6zdsségi létben implikalt azon erkélcsi értékek elvesztésé-
ben artikulalodik, amelyeknek fenntartésat elsésorban a magyar nyelv biztositja” (Heltai
2011: 123).

Thomas Faist és szerzdtarsai a ,masodgenerdcios transznacionalizmus” (second-ge-
neration transnationalism®) probléméjat elemezve megallapitjak, hogy ,a méasodik gene-
racio integralodhat a bevéandorlas célorszagaba és vagy nagyon gyenge transznacionalis
kotédéseket alakit ki, vagy egydltaldn nem tesz szert ilyenekre” (Faist-Fauser—Reisenauer
2013: 105). Megtérténik, hogy azok a kilféldén €16 csangéd vendégmunkésok, akik gyere-
kei szdmara a mésodik nyelvvé a romén vélt, azzal érvelnek, hogy bér 6k személy szerint
veszteségként €lik meg a csango nyelv és a kulturélis 6rokség eltlinését, mivel a gyerme-
keik nem szocializédlodnak bele ebbe, természetesnek tartjak, hogy gyermekeik mar nem
ragaszkodnak hozza. Bar a szul6k tébbsége, mint lattuk, tudatosan probalja két kulturalis
hagyomanyba belenevelni a fiatalokat (csaladon beliil annak az orszédgnak a nyelvét, ahova
bevandoroltak, illetve a romén nyelvet is haszndljak, tudatosan vallalnak évente tébb alka-
lommal romadniai utazésokat stb.) nem latjak elképzelhetének, hogy egy harmadik kultura-
lis hagyomaényba, a ,,cséngoba” is szocializaljak dket.

A gyermekekkel csak romdnul és olaszul beszélek. Ezt azért... mert ha Romdnidba jén, taldlnia kell va-
lakit, akivel beszélhet, tehdt romdnul beszél. Es olaszul is sokat kell beszélnem, hogy az iskoldban bol-
doguljon. J6, hogy akcentussal és... na, ez normdlis. Tehdt a mdsodik nyelvvé a romdn vdlik. [Es nem
akarja megtanitani a csang6t is? Tehat nincs jelent6sége?] Nincs jelentdsége mert... [Elveszt6dik.]
Elvesztédik. Kivesznek a hagyomdnyok is, és sok mds egyéb. [Es hogy l4tja maga ezt a dolgot, ez j6
vagy sem? Nincs értelme meg@rizni?] Nekem ez nem jo, nekem nem jo. [Miért?] De a gyermekeink

szdmdra, benniik nincs ez meggydkerezve. Ez egy olyan térténelem, amely lezdrul. Es 6k egy Uj térté-

18 Klézse, 2017, 40 éves, Olaszorszédgban dolgoz6 férfi.

19 A fogalmat a szerz6k nyomdn hasznalom. Bar a bevéndorlék mésodik generdacidjara a szerzék
tobbféle értelmezést is idéznek, ,a mésodik generaciot altaldban tgy definidljak, mint azoknak a
migransoknak a gyermekeit, akik azokban az orszagokban sziilettek, ahova a bevéndorlés tértént,
vagy egy bizonyos életkor alatt voltak — &ltaldban hat év alatt, amely az iskolak&telesség el6tti
életkor — amikor a bevéndorlés tértént” (Thomson and Crul 2007, idézi Faist-Fauser-Reisenauer
2013: 103).
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nelmet fognak nyitni. [Es nem gondolja, hogy lesz egy térés, egy tavolsag a maga mentalitdsa és az
6veék kozott?] Igen, igen nagy tdvolsdg van. Persze, hogy ldtom, van. [..] [Es ezt tgy tekinti, mint ami
természetes?] Igen, normadlis ez a dolog. Mivel tdrsadalmi szinten, globdlis szinten a vildgban vannak
ezek a tendencidk. Es én nem tarthatom 6ket abban a tendencidban, amelyben én hiszek, mert akkor
nagyon lemaradndnak.?°

A csangok migracioja nemcsak a nyelvi, hanem a kulturélis szocializaciot is lehetetlenné
teszi a masodik generacio esetében. A sziileiktdl eltéren e masodgenerécios kivandorlok
sem a nyelvvel, vagy azzal a vildgképpel, amely azt hordozta (beleértve a cséngé kulturélis
orokséget) nem voltak szubjektiv, €16 kapcsolatban. Ezzel is magyarédzhato, hogy a szinpad-
ra vitt, kimerevitett hagyoméanyokkal vald taldlkozds szdmukra idegennek tinik, olyasmi-
nek, amivel nem tudnak azonosulni, mint ahogy arra a kévetkez6 interjurészlet is utal.

[...] Torinéban van romdn hagyomdnydrzés, jonnek, szinpadra viszik a régi romdn hagyomdnyokat,
tradiciondlis viseletet, bizonyos el6addsokat csindlnak. De a gyermekeket mdr nem érdekli. Hogyha
megkérdezem a gyermekemet, annyit mond: ,Bai...” Hdt...*!

A ,maésodik generéci¢” esetében tehat a csdng6 nyelvvaltozat eltlinése annak a vilagképnek
és tarsadalmi/kozosségi leképezddéseinek eltlinésével parhuzamosan torténik, amely azt
hordozta. A sziil6k esetében valoban hidnyoznak azok az érvek, amelyek a nyelv és a kultu-
ra pragmatikai funkci6jat tdmasztandk alé (mint ahogy arra Laihonen et al. 2019 utaltak).
A vendégmunkdésok természetesnek tartjak, hogy a gyermekeik a ,vildggal egytitt mozdul-
nak”, s6t attol félnek, hogyha nem segitik 6ket abban, hogy ezt az akkulturécios fazist fel-
gyorsitsék, a gyermekek ,lemaradnak”, mint ahogy a korabban idézett férfi fogalmazott.
Laihonen és szerz6tarsai megdllapitdsa szerint ,a felgyorsult valtozasokat a besz€lok reper-
toarjaban és a kozosségek altal elfogadott nyelvi gyakorlataiban nem veszteségnek tartjak,
hanem zékken6mentes dtmenetnek egy régebbi és sokkal tradiciondlisabb beszédmaodroél
egy modernebbre” (Laihonen et. al. 2019: 21).22 Az az elképzelés, hogy a cséangé nyelv és
hagyoményok a dinamikusan valtozé modern vildghoz képest az esélytelen, elmul6 tra-
dicionélis vildghoz két6dnek, ahogy arra az idézett szerzok is utaltak, valéban elterjedt
véleménynek mondhato a moldvai falvakban. Bod6 Csandad a kétnyelvli kdzdsségek nyelvi
szocializécioés gyakorlatait modellezd irasdban utal a két nyelv eltér6 értékvonzatokat kife-
jezd szerepére:

LA feln6tt k6z6sség magyar-romén kétnyelviisége [..] annak lehet8ségét teremti meg,
hogy a nyelvvalasztds gyakorlata a hagyomanyos és modern, lokalis és globalis, ismerds és
idegen stb. ellentétparjai k6zott képzddjon meg. A kétnyelviiség az explicit modon is meg-
fogalmazodo vélekedésekben tiikkr6z8d6 dominans tébbségi ideoldgia és a hagyomanyos,
de mar a beszél6k szamara multként észlelt életmod, kulturdlis identitas és értékek dicho-
témidja ellenében vagy éppen attdl fiiggetlentil hozhatja létre a k6zdsségi cselekvés j for-
maihoz kapcsol6do jelentéseket.” (Bodd 2009: 300.) Mindamellett azonban, hogy a nyelv
és kulturavesztést elkertilhetetlennek tartjék, bizonyos foku veszteségérzetrél a legtébben
beszdmoltak.?® Mint ahogy azt Petteri Lahoinnen megallapitotta, ,,a »csangé nyelv«** olyan

20 Klézse, 2017, 40 éves, Olaszorszagban dolgozo férfi.

21 Klézse, 2017, 40 éves, Olaszorszadgban dolgozé férfi.

22 ,[..]the accelerated changes in the repertoires of the speakers and the linguistic practices adopted
in the communities are not seen as a loss, but as a seamless transition from an older and more
traditional way of speaking to a modern one.” E jelenségrél lasd még: Bodé 2009: 297, 299.

23 Példaul Bogdanfalvan arra a kérdésre, hogy ,Sajndlné-e, ha a csdngé nyelvjaras a jovében kivesz-
ne?” a valaszadok kozel 70 szazaléka valaszolta azt, hogy sajnalné (1asd Peti 2015: 988).

24 Azidézéjel is téle — P. L.
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marginalizalt nyelvvéltozat, amely emociondlis téltete miatt mégis fontos része lehet az
egyéni identitdasnak” (Laihonen 2018: 19). A veszteségérzet tehat nem a nyelv- és kultu-
ravesztéssel bekovetkezd gyakorlati jellegli indokok miatt alakul ki, hanem a kulturdlis
familiaritds (gyermek- és ifjukori emlékek, lokalitas, kbzdsségi élet) megsziinéséhez tapado
emocionalitasbol.

LEHET MANDJAD, MIG MEGNYUZULSZ!? —
EGY NYELVI SZITUACIO ELEMZESE

Egyik alkalommal egy klézsei csaladndl készitettem interjukat. Mivel az eseményen tébben
is jelen voltunk?® és a beszélgetésben részt vevd személyek egy részét régi baratsag is flizte
egymashoz, a kutatasi helyzet valahol a félig strukturalt interjukészités és a hol irdanyitott,
hol pedig a ,maga logikajat” kovetd barati beszélgetés kdrtilményei kdzott zajlott. A kuta-
tasban a hazigazdan kiviil a felesége is részt vett, utébbi a célzottan hozzé intézett kérdések
megvalaszoldsat kévetden idénként ,kilépett az eseményb6l”, majd késébb tjbol becsatla-
kozott. Amikor a beszélgetés éppen spontédnabb keretek kozott zajlott, megérkezett az in-
terjualany testvére is 8-9 év koruli fiaval. Arra a kérdésemre, hogy hogyan latjak a csang6
nyelv jovojét, el fog-e tlinni, a kovetkezo, atiratban kozolt beszélgetés zajlott le.

(P.L. = gytijto; D. — helyi magyar oktatdsi programot szervezd tandr; T1. — kdzépkorti csdngo
férfi; T2. — kézépkoru férfi, T1. testvére; Marinela — tinédzser ldny, T1 ldnya; egy 9 év kortili
kisfiu, aki nem mond semmit).?”

25 40 év koruli férfi.

26 A csaladdtagokon kiviil részt vett egy néprajz szakot végzett, helyi szliletésti férfi, aki a magyar
nyelvli oktatés helyi szervezdje is egyben, ill. egy szintén néprajz szakot végzett férfi, aki elsésor-
ban nem kutatéként, hanem személyes érdeklédésbdl volt jelen. Az interjut én vezettem, a helyi
baratom idénként a romanul feltett kérdéseimet atforditotta csdngésra, vagy hol csangéul, hol
romanul magyardzta azokat és a felvetett témadval kapcsolatban adott esetben tjabb kérdést is
feltett. Mindkettejiiknek: Duma Dénielnek és Vajda Szabolcsnak ez titon is k6széném a segitségét.

27 A beszélgetés eredeti, forditasok nélkiili forméja:

P.L. — Cum vedeti viitorul limbii? Se va pierde...?

T1. - Foarte prost.

T2. - Trebuie sa se piarda.

T1.-Nu ar trebuie sa pierde de loc.

T2.-Daca nu se pierde, nu sé fi vazut nicaieri, nici o lume. [...] 1a, vorbeste cu asta ungureste ceva.
[A kisgyermekre mutat.]

D. - Deci pana la urma limba asta ceangaiasca se va pierde vreodata?

T2. - Eu zic, ca se pierde.

D. - Dar pané la urma copii Dvs. ce fac? invata limba ceangaiasca?

T2.-Da de unde?

T1.-Paiinvata. Copii mei stie ma, fara misto.

T2. - Pai stie pentru ca au fost la... aici la fundatie. Dar ai mei habar n-au. I-a sa vorbesti cu el, cred
ca... [érthetetlen szévegrész, hangzavar]

T1. - Deci 70 la suta copii mei vorbesc ceangdieste. [érthetetlen szévegrész, hangzavar] Dar int-
reabd cum, hagy beszéliink Cristi? Miink csak csédngésan beszéliink itt, hé. [érthetetlen sz6,
talan: itt eléfelé]
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P.L. - Hogy ldtja a nyelv jévojét? El fog tiinni...?

T1. - Esélytelennek.

T2. - El kell tiinnie.

T1. - Egyditaldn nem kéne eltiinjon.

T2. — Hogyha nem fog eltiinni, sehol a vildgon nem fognak jo szemmel nézni rdnk. [...] Hadd ldssam,
beszélj ezzel valamit magyarul. [A kisgyermekre mutat.]

D. - Tehdt végiil ez a csdngd nyelv el fog tiinni valamikor?

T2. - En azt mondom, hogy el fog tiinni.

D. - De végiil a maga gyermekei mit csindlnak? Megtanulnak csdngdul?

T2. - Hdt honnan?

T1. - Hdt megtanulnak. Az én gyermekeim tudnak, te, vicc nélkiil.

T2. — Hdt azért tudnak, mert jdrtak ide a... ide az alapitvdnyhoz.?® De az enyémeknek fogalmuk sincs.
Ldssam csak, beszélj vele, azt hiszem, hogy... [érthetetlen sz6vegrész, hangzavar]

28

D. - Gyermekekvel es?

T1. - Az egészvel.

D. - Hijjad csak ide Marinelat.

T2: - Ne, beszélj evvel csdngdsan. Ldm mit mond. [ti. a kisgyerek]

P.L. - Szial Hany éves vagy? [a kisgyerekhez fordulval]

D. - Héany esztend&s vagy?

P.L. - Hany esztend&s vagy?

T2. - Lehet mandjad, mig megnyuzulsz. [Nevet.] Nem tudja. Ia zi, cati ani ai draga? [a kisfiu fele
fordulva]

T1. - Marinela, gyere csak ide Marinela. Marinela!

D.[az apdhoz] - Magyarul. Csak magyarul.

T1. - Marinela! Gyere ide, mondom! Gyere csak ide!

D. - Marinela, gyere ide. Ulj ide le. Marinela, Marinelal

Marinela: - Da.

D. - Marinela, felelj apadnak, csak felelj! J6?

Marinela: — Mit?

T1.- Azét, met akarsz menni tdborba. Akkar nem mensz tdborba, ha nem tudsz beszélni.

Marinela: — Nem akaram menni mast.

T1. - Most nem akarsz menni?

Marinela: — Azétt. Nem akaram.

T1. - Minek nem akarsz?

Marinela: — Azért.

T1. - H4d minek azért?

Marinela: — Most nem akaram.

D. - Nem tudsz magyarul vagy nem akarsz menni?

Marinela: — Nem akaram menni.

D. - Miért?

Marinela: — Azért.

D. - Mért azért? Nincsenek baratjaid? Priéténjaid?

T1. - Haverok. Priéténok, ilyenek, nincsenek?

Marinela: — Nem.

T2.-De ce nem? Nem értette. [Nevet, felénk fordulva mondja.]

Marinela: — Ba da, am inteles, ca n-ai prieteni sau ce? Asta a fost intrebarea. Am inteles. Sa nu
spuneti ca nu am inteles.

T1. - Tudod-e mi? Beszélj D.-vel, s D. ha megcsénja a papirakat, akkar te mensz Magyarorszagba
taberba. J6?

Marinela: - J6.

A Szeret Klézse Alapitvény, a faluban 1évé két helyszin k6ziil az egyik, ahol magyar oktatdsi prog-

ram zajlik.
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T1. - Tehdt az én gyermekeim 70 szdzalékban csdngdul beszélnek. [érthetetlen szévegrész, hangza-
var] De kérdezd meg, hogy hogy. Hagy beszéliink Cristi? Miink csak csdngésan beszéliink itt, hé.
[érthetetlen sz6, taldn: itt eléfelé]

D. - Gyermekekvel es?

T1. - Az egészvel.

D. - Hijjad csak ide Marinelat.

T2: - Ne, beszélj evvel csdngdsan. Ldm mit mond. [ti. a kisgyerek]

P.L. - Szial Hany éves vagy? [a kisgyerekhez fordulva]

D. - Hany esztendds vagy?

P.L. - Hany esztend&s vagy?

T2. - Lehet mandjad, mig megnyuzulsz. [Nevet.] Nem tudja. Ia zi, cati ani ai draga? [a kisfiu fele
fordulva]

T1. - Marinela, gyere csak ide Marinela. Marinelal

D.[az apdhoz] — Magyarul. Csak magyarul.

T1. — Marinela! Gyere ide, mondom! Gyere csak ide!

D. - Marinela, gyere ide. Ulj ide le. Marinela, Marinelal

Marinela: — Da.

D. - Marinela, felelj apadnak, csak felelj! J6?

Marinela: — Mit?

T1. - Azét, met akarsz menni tdborba. Akkar nem mensz tdborba, ha nem tudsz beszélni.
Marinela: —Nem akaram menni mast.

T1. - Most nem akarsz menni?

Marinela: — Azétt. Nem akaram.

T1. - Minek nem akarsz?

Marinela: — Azért.

T1. - Ha minek azért?

Marinela: — Most nem akaram.

D. - Nem tudszmagyarul vagy nem akarsz menni?

Marinela: — Nem akaram menni.

D. — Miért?

Marinela: — Azért.

D. - Mért azért? Nincsenek baratjaid? Priéténjaid?

T1. - Haverok. Priéténok, ilyenek, nincsenek?

Marinela: — Nem.

T2. - Miért,,nem”? Nem értette. [Nevet, felénk fordulva mondja.]

Marinela: — De igen, megértettem, hogy nincsenek bardtaid vagy mi? Ez volt a kérdés. Ertettem.

T1. - Tudod-e mi? Beszélj D.-vel, s D. ha megcsénja a papirakat, akkar te mensz Magyarorszagba
téaberba.]6?

Marinela: - Jo.

A két felndtt férfi koziil az, amelyiknek a gyermekei magyar 6rékra jarnak, nemcsak, hogy
a csdngo nyelv fennmaraddsanak esélyeit illetéen is pozitivabban vélekedett, de testvérétsl
eltéréen sajnédlnd is a nyelv eltlinését. Elmondésa szerint 6 maga a feleségével csak csan-
goul beszél, és ,70 szazalékban” a gyermekeivel is. Testvére kétkedésére behivja tizenéves
lanyét, hogy a lany bebizonyithassa magyar nyelvtudasat. A lany kissé dacosan fogadta a
kotelezd ,nyelvi performanszt”. A kérdésekre inkébb témondatokban, egyszer(i szerkeze-
tekben vélaszolt.? A témondatokban val6 beszélés és az egyszavas vélaszokat kévetSen a
lany az idézett beszélgetés végén romanul ,tor ki” akkor, amikor a nagybatyja megkérddje-
lezi, hogy a neki egyik feltett kérdést érti-e, tulajdonképpen megkérdéjelezve a lany magyar

29 V6. Petteri Laihonen, a magyar oktatdsi program egyik helyszinén megfigyelt tanitési szituécio

elemzésével (vo. Laihonen 2019).
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nyelvi kompetencigjat.>° Figyelemremélto, hogy az apa a lanydval beszélgetve, a szama-
ra szokatlan helyzetet oldva, kicsit ugratva is 6t, a magyar/csang6 nyelvet az oktatési
program &ltal nyujtott magyarorszéagi tdborozési lehetséggel kapcsolta 6ssze. A szitua-
ci6 emlékeztet a Bodo Csandd altal leirt sajatos funkcitjéra a csangé nyelvhasznalatnak
a magyar oktatési programban részt vevé gyermekek és a magyarorszéagi keresztsziilék
kozott torténd kommunikaciéban. Bodé Csanad megallapitotta, hogy a magyar oktata-
si programban részt vevl, magyarorszagi keresztsziilokkel levelez6 gyermekek csango
nyelvjardsban megfogalmazott irdsai a tandrok részérdl alapos stilizaltségon esnek ét,
amelynek fontos kévetkezménye, hogy ,a hitelesités diszkurziv gyakorlata nem hozza
meg szamukra a sajat hangjukon valé megszolalas autoritasat” (Bod6 2017: 48). A fen-
tebb bemutatott szituacidban a csangoéul valé megszolalasra ,kényszeritett” Marinela
szamara ez ugyanugy nem jelenti a ,sajat hangon valé megszolalas” Bodo altal jelzett
,autoritasat”/biztonsagét, mint levélir6 tarsai esetében.

A maésik férfi szerint a csangé nyelv eltlinése sziikségszer(i, mivel fennmaradésa
esetén a csdngokat tovébbra is a jelenleg megtapasztalt megkiilonboztetés és lenézett-
ség Ovezné nemcsak itthon, hanem a ,vilagban” is. Attitlidjét a Heltai Janos Imre altal
megfigyelt beallitoédas jellemzi, aki szerint ,a moldvaiak nyelvcserével kapcsolatos atti-
tlidjeit fatalizmus jellemzi” (Heltai 2016: 33, ill. utal mas szévegére is: Heltai 2014: 153).
E viszonyuldsba beletartozik az is, hogy 6 egyéltaldn nem beszél a gyermekével magya-
rul. Viccesen arra biztat, hogy széljunk a kisfithoz magyarul, aki nyilvdnvaléan nem
ért semmit (az apja szerint addig kérdezgethetjik magyarul, ,mig megnytzulunk”, azaz
béarmilyen hosszu ideig is (olyan hosszu ideig, amely mar nem kivéarhato). Szerinte test-
vére gyereke is csak azért tud valamennyire magyarul, mert jar ,,az alapitvanyhoz”, ahol
magyar nyelvii foglalkozdsokat szerveznek, de a beszélgetés sordn tulajdonképpen meg-
kérddjelezi az unokahtuiga magyar nyelvtudésat.

A nyelvcseréhez valo efféle, Heltai altal ,fatalizmus jellemezte” dominéns viszonyu-
lasok ellenére (T1) a veszteségérzetbdl taplalkozo attitlidok is jelen vannak (T2), amelyek
pozitivan korrelalnak azzal, hogy a gyermekekkel, hacsak kismértékben is, de beszélnek
csangoul, beiratjak 6ket magyar 6rakra, illetve pozitivabban gondolkodnak a nyelv fenn-
maradasanak esélyeit illet6en.

AZ U] CSANGO IDENTITAS VISZONYA A CSANGO
KULTURA ES A NYELV MEGORZESERE IRANYULO
KULTURAKTIVIZMUSHOZ ES ETNOPOLITIKAI
TOREKVESEKHEZ

A magyar allam, valamint civil szervezetek jelentds anyagi tamogatéssal egy (magyar)
nyelvi revitalizdciéra és identitds-megérzésre iranyulé programot mtikddtetnek Mold-

30 A lany valaszai a nyelvcsere Tanczos Vilmos altal passziv nyelvismeret (Tanczos 2011c: 239)
szintjének feleltethetd meg. Az e csoportba tartozé személyekrdl — egyebek mellett — megélla-
pitja, hogy ,,amikor [..] megszoélalni kényszertilnek, akkor nehezen, helytelentil, igen korlatozott
szokinccsel és idegenszertien beszélnek” (Tdnczos 2011c: 240).
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vaban. A nyelvcsere megakadalyozasara kidolgozott etno- és nyelvpolitikai, nyelvi re-
vitalizéci6 stratégidk eredményességének vizsgalataval (és altalaban a magyar oktatés
problematikéjéval —1dsd Hegyeli 2001, Szokol 2008, Ténczos 2011c, Laihonen 2019, Papp
Z.—Mérton 2014, Laihonen et al. 2019) t&bb elemzés foglalkozik. Szamos tanulmany fog-
lalkozik ugyanakkor ez utébbiakat legitimalo, f6ként nemzeti reprezentaciok (a ,,csango-
mentést” éltetd mitoszok) kritikai elemzésével (lasd példaul: Bodo-Zabolai 2016, Zaka-
rids 2011, Sdndor 2012, Peti 2006, Tanczos 2001, Ilyés 2008, Hatos 2009).! E kutatasok
legf6képpen azokban a katolikus tébbségli falvakban zajlottak, ahol a rendszervaltast
kovetden még beszélték a csdngd nyelvet,* és ahol rendszeres magyar oktatésra, illetve
hagyomdénydrz6 programok szervezésére kertlt sor.

Melyek lehetnek azok a kapcsolédéasi pontok, ahol a csang6 kultura és nyelv meg6rzé-
sére vonatkozo etno- és nyelvpolitikai térekvések, valamint az Gij csang6 identitas megé-
lésére iranyul¢ individualis motivaciok talalkoznak? Feltevésem szerint a csangémagyar
nyelv és identitds meg6rzésére iranyuld kezdeményezések szdmara lehet6séget jelent a
migrécios kontextusban alakuld Uj csango identités tartalmainak megismerése és meg-
értése. A nyelv és kulturameg6rzésére irdnyuld programok sikerét jelentds mértékben
novelheti a helyi szinten ezekkel a tartalmakkal elfogadobb, megért6bb, adott esetben
akar-azokat tamogato, értékiiket felismer6 viszonyulas.

2018. november 5-én a moldvai csangok érdekvédelmi térekvésének érdekében lét-
rehozott legrégebbi civil szervezet, az MCSMSZ egyik munkatérsa a iasi-i piispknek
cimzett levelében havi egyszeri magyar nyelvii mise engedélyezését kérte.** Az indoklas
szerint a 2011-es Orszdgos Hivatalos Népszamlaldson Bako megyében megkozelitbleg
2000 romai katolikus vallotta magat magyar anyanyelviinek. A kérvényt, amelyet a kez-
deményez6n kivill hét csango szervezet képviseldje is aldirt, 2019. januar 11-i keltezéssel
a iasi-i plispok jovahagyta.** Ennek folyamodvanyaként 2019. janudr 27-én a békdi Szent
Miklés-plébaniatemplomban a jaszvasari plispokség altal engedélyezett magyar nyelvii
misére kertlt sor.*

A Bakoban megrendezésre keriild magyar mise ugyanolyan reprezentécios célokat
szolgdalo intézmény, mint a csangoé kulturalis 6rokség atetnicizélasara torekvd folklo-
rizmus-rendezvények. A Moldvaban tartott magyar mise ugyanakkor Uj elemet képez a
folklorizmus-jelenségek kérében azéltal, hogy az etnicizalédés a valldsi mez6 esetében is
megjelenik. A kiilénbség annyi, hogy egy érzékeny egyhdazpolitikai esemény stlya alatt
(a papa erdélyi latogatasanak el6készitése) a iasi-i plispdkség jobbnak latta szimbolikus
engedményt tenni (havi egy mise egy bakéi templomban) a magyar csangé érdekérvé-
nyesit6 térekvéseknek. Arra kétségkiviil még nem volt példa a csangoé kulturalis 6rokség
védelmére kiépiil6 magyar érdekeltségli intézményrendszer térténetében, hogy a mold-
vai katolikus egyhdz részér6l barmiféle segitséget kapjon.

31 Bod6 Csanéd kimutatta, hogy e mitizal6 elemek a magyar oktatési program nyelvi (és vizudlis)
eszkoztaraban is jelen vannak (1asd Bodd 2017: 46).

32 Ehhezlasd Téanczos Vilmos a moldvai falvak nyelvéllapotét két id6szegmensben térténd felmé-
rését (Téanczos 1997, 2011a).

33 A iasi-i plispoknek eljuttatott kérvény alapjan. A kérvény és a ra adott vdlasz mésolataért a
kezdeményezd Boros Rezsének tartozom készonettel.

34 Puspoki vélaszlevél. Iktatoszéama: nr. 60/11.01.2019.

35 Az err6l szolé riportot és fotodokumentaciét lasd: https://romkat.ro/2019/01/27/az-elso-
moldvai-magyar-mise-bakoban; let6ltés datuma: 2019. aprilis 4.

36 Tanczos Vilmos figyelemfelhivésa alapjan.
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Ahogy az a magyar nyelvprogram esetében is tortént, a bakoi magyar mise hosz-
szabb tdvon pozitivan befolydsolhatja a csang6 etnicitds felvallaldsat. A csangosag felé
oldja a falvakban, a papok besugéhdlozata révén megszégyenitéstél, megfélemlitéstol
tartd beidegzddéseket, amely lokdlisan sujtotta a magyar etnicitassal k6zdsséget val-
lalas gyanujéba keveredett személyeket. (példdul magyar néprajzkutatokkal szoba 4llt
interjualanyokat, azokat a személyeket, akik magyar oktatésra adtak a gyermekeiket,
vagy a kiépiilé magyar oktatds intézményrendszerében szerepet vallalo helyieket stb.)
(l&sd Pozsony 2010: 14-16, 21).

KOVETKEZTETESEK

A hosszu tavu migracié kovetkeztében modosuld csangok identitds tartalmai hatéssal
vannak a magyar etno- és nyelvpolitikai térekvésekhez valé viszonyuldsok megvélto-
zasara is.

A nyelvcsere el6rehaladottsaga miatt a csang6 kultura és identitas megobrzésére
irdnyulé értékmegérz6 kezdeményezések szembe kell nézzenek annak a lehetéségével,
hogy jelentkezik/kitermel6dik egy Uj vendégmunkds generécio, amely a cséngé kultu-
rara és nyelvre értékként fog tekinteni anélkiil, hogy ez a generéci6 beszélné a csango
nyelvet.

A vendégmunkasok szamadra fontos két nyelvi hagyoméanyba valé szocializalésa a
gyermekeiknek (a befogad6 orszagé és a romdanba), amelyek k6z6tt azonban nincs ott a
csango nyelv és kultura, mivel nem hisznek annak életképességében.

Mint azt kordbban emlitettem, Thomas Faist és szerz6tarsai vélekedése szerint ala-
csony annak az esélye, hogy masodik generécio6 transznacionalis kotédéseket alakitson
ki, ugyanakkor ugy vélekednek, hogy ,egyesek életiik folyaman, személyes vagy poli-
tikai krizisek idején (re)aktivalhatjék transznacionalis kotédéseiket” (Faist—-Fauser—
Reisenauer 2013: 105). Az elméleti feltevések nyomén ugy tlinik, hogy a transznacionalis
kotédések felelevenitésére csak kivételes kortilmények kozott kertilhet sor. Igencsak kér-
déses tehét, hogy a csdng6 ,masodik generéci¢”, a bevandorlok gyermekei szamaéra a
sziileik altal értékelt lokalités, nyelv és hagyomanyok fog-e valamit jelenteni.
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,NU PUTEM TOTI SA FIM... TRADITIONALI". INTERACTYUNI LINGVISTICE,
SCHIMBAREA IDENTITATILOR — CEANGAII DIN MOLDOVA IN MIGRATIE IN
EUROPA DE VEST

Articolul examineaza efectele migratiei ceangailor din Moldova asupra etnicitatii. in acest cadru
analizeaza relatia dintre migratie si limba, precum si continutul identitatii care se modifica drept
urmare a experientelor de migratie din Europa de Vest, adica o noud identitate ceangdiascd. in-
trebarea principala este: ce rol joacd experientele de migratie in raport cu limba si cum afectea-
za practicile de identificare ale comunitatilor. Adica, ce fel de procese contribuie la crearea noii
identitati ceangaiesti si care sunt componentele acestora? Autorul examineaza apoi modul in care
noua identitate ceangaiasca se raporteaza la aspiratii etnopolitice si a politicii lingvistice maghiare
(educatie maghiard, liturghie maghiara).

“WE CAN'T BE ALL... TRADITIONAL”. LINGUISTIC INTERACTIONS, CHANGING
IDENTITIES — MOLDAVIAN CSANGOS IN WESTERN EUROPE

This study analyses the influence of the migration of the Moldavian Csang6s on ethnicity. Further-
more, it deals with the relation between migration and language, respectively with the new identity
contents changing because of the Western European migration, the so-called new Csdngd identity.
The main question is: what roles might migratory experiences play in the relation towards lan-
guage; respectively what can be the impact on the identification practices of the communities? So
how does this new Csdngd identity appear and which are its components? Then the author analyses
the way how this new identity relates to the Hungarian ethnopolitical and linguistic endeavours
(Hungarian education, Hungarian mass).
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