Molnar Beata

AZ EGYHAZ ,MORGOTT”, A SZAKMA ,TAPSIKOLT”,
A TALTOSOK ,ENEKELTEK”

A Csiksomly®¢ titkanak fogadtatdsa az egyhdz, a néprajztudomany
és a taltosok korében

Dacz6 Arpéad P. Lukdcs ferences szerzetes hivatalosan 1921. méjus 16-4n sziile-
tett, egyhazi bejegyzések szerint julius 27-én. Elemi iskolaba és gimndaziumba
Szaszrégenben jart, gyermekként flirészgyari munkasként tevékenykedett. Ezutdn
Székelyudvarhelyen folytatta tanulmanyait, a teoldgiat Vajdahunyadon végezte,
1946-ban szentelték pappa. 1973-1978 kozott Kosteleken szolgalt, ott dontétte el,
hogy életét a Babba Maria-jelenség felkutatdsanak szenteli. 1994-t6] Désen élt,
2018. oktdéber 16-an hunyt el.

Csiksomlyé titka. Mdria-tisztelet a néphagyomdnyban cimt konyve (Pallas- Aka-
démia Konyvkiado, Csikszereda) 2000-ben jelent meg. Részletes kutatomunkaja
utan ebben mutatja be Babba Mariat. Szerinte Babba sumér istennd volt, a széke-
lyek Babba Maridja is pogany istennd lehetett, akinek alakjat a kereszténység be-
épitette sajat hitrendszerébe. Az istennd kultikus helye Csiksomlyé volt, ezért lett
késébb éppen Somlyé a Maria-kegyhely. ,, Megéreztem, hogy 6 él ennek-a népnek
hagyomdnydban, hamvas hitében. Megldttam, és ram mosolygott. Nekem mdr bizo-
nyossdg is. O volt a pogdnykori székelyeknek az istenasszonya, hogy aztdn Szép Sziiz
Maria legyen beldle

Otlete, kutatdmunkdja és elmélete kiilonboz6 fogadtatdsokban részesiilt. Jelen
tanulmanyban arra térek ki, hogy a konyv megjelenése milyen reakciokat valtott
ki a szerz6é harom diszkurziv szerepl6 - a romai katolikus egyhazban, a néprajztu-
domanyban (Kriza Janos Néprajzi Tarsasag) és a neopoganysag képvisel6i koré-
ben. A kovetkez8kben bemutatott vélekedések Daczé Arpad P. Lukécs a Kriza
Janos Néprajzi Tarsasagra bizott hagyatékabdl rajzolédnak ki. 2014-ben a Babes-
Bolyai Tudomanyegyetem Magyar Néprajz és Antropoldgia Intézetében sor keriilt
a hagyaték (film- és hangfelvételek, levelezések, iratok, fotok, naplok) digitalizala-
sara, valamint egy - tartalmi kivonatokbdl all6 — adatbazis elkészitésére. Ezek se-

1 Kriza Janos Néprajzi Tarsasag archivuma. P. Daczé Arpad Lukacs irathagyatéka. (A tovab-
biakban Hagyaték) Jelzet: P09-3-T1. Napld: 1978. jinius 26.
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gitségével részletes és arnyalt képet kaphatunk a konyv megjelenése utani vissza-
jelzésekrdl, illetve Lukacs atya ezekrdl valé elmélkedéseirdl és reflexioirol.

A hagyatékbol kdrvonalazddd jelenségek leginkabb az un. pdrhuzamos kiiloni-
dejiiségek rendszerébe illeszkednek, azaz a kiilonboz vallasi-torténeti tényezok
altal meghatarozott hit- és viselkedésmintak, felfogasok és életmddok, eszmék és
ideologiak egytittesen 1éteznek a Lukacs atya életében.? Peti Lehel a téma kapcsan
azt hangsulyozza, hogy ,,bizonyos jelenségek, térségek a fejlédésbeli faziseltoloda-
sokbdl adéddan nem azonos korszak ismérveit hordozzak, tehat egy id6ben egy-
mas mellett élhetnek kiilonb6z6 korszakok - kulturalis, valldsi — termékei”’ Ezzel
hozhat6 6sszefliggésbe a transznacionalis életformdk szervez6désérdl szol6 elmé-
let is, amely szerint az emberek tobb kultiraban élnek egyidejlileg.* P. Daczd
Lukacs életutjat is ez a jelenség haldzza be, hiszen a mélyen gyokerez6 Maria-tisz-
telet, a ferences szellemiség egyidejiileg — és ami a legfontosabb: 6sszhangban -
létezik a Babba Maria pogany istenndbe vetett hitével és a rola alkotott elméleté-
vel. 'Ez a kettésség hatdrozta meg hitét, tanitdsait, alkotomunkdjat, illetve ez
valtotta ki a legellentmondasosabb fogadtatasokat is a Babba Mariardl sz6l6 kony-
vérol.

Tanulmanyomban leginkabb a hagyaték feldolgozasabdl sziiletett adatbazisra
hagyatkozom, a levelezéseibdl, naplobejegyzéseibdl, illetve az évek soran sziiletett
filmes vagy hangos interjtiibdl kdrvonalazddo viszonyulasokra és reakcidkra hi-
vom fel a figyelmet, szem el6tt tartva, hogy a Babba Maria-jelenség elemzéséhez
és értelmezéséhez tovabbi — komplexebb — antropolégiai és vallasi-néprajzi vizs-
galatra lesz sziikség.

Az egyhaz ,,morgott”

Naplojaban el6szor 1978. majus 11-én emlékezik arra, hogy egyik rendtarsa ,, pisz-
mogott, morgott, szornyti grimaszokat vdgott” a Babba Maria felfedezésének halla-
tan. Ez a méltatlankodas felhaboritotta Lukacs atyat, hiszen azt remélte, hogy a
kozos hit kozos gondolatokat sziil, dm ez a Babba Maria esetében nem igy tortént.
Késébb a kovetkezd szavakkal fejezte ki sértettségét: ,Hdt ilyenekben biztam én!
Ilyen emberekre hagyatkoztam dolgaimban, és ilyenek intézik sorsommal egyiitt a
bardtok sorsat! Ezért néziink ki 1gy, amint kinéziink!”.>* Napldjaban megjegyzi,
hogy nagyon sértve érezte magat, amiért a Babba Maria kutatasai ilyen nagy értet-
lenséggel talaltak szembe magukat. Lukacs atya a kezdetek ota kivalasztottnak

Bausinger 1989. 25.
Peti 2007. 49.
Niedermiiller 2002. 142.
Hagyaték. Jelzet: P09-3-TI
Napl6 1978. méjus 11.
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érezte magat erre a feladatra, ezért minden kétely vagy céfolat, amely a Babbat
érintette, felhaboritotta vagy elkeseritette. 1989. februdr 28-an irja napléjaban,
hogy oregnek érzi testét, aggodik a Babba miatt, de tudja, hogy a Szép Sziiz Maria
6t valasztotta ki, és O segiti kutatdsaiban.”

A Fétisztelendé Egyhazmegyei Hatdsagnak cimezett levelében® Lukdcs atya ar-
rdl ir, hogy mint fogarasi plébanos az erdélyi egyhazmegye papsaga részére Ko-
lozsvaron megtartotta az utols6 rekollekcids napot’, ahol mindenki elismeréssel
fogadta mondandoéjat a Babbarol. Borbély Gabor, Kovacs Sandor, Nagy Imre és
Czirjék Arpéad f8esperes urak is jelen voltak. Czirjak Arpad szerint a szakralis
néprajz kérdését valakinek egészen a kezébe kellene vennie, az erdélyi katolikus
papsagban kellene ennek gazdat talalnia, de altalaban a papsagnak erre se ideje, se
megfelel6 képzettsége nincs. Lukacs atya megoldast javasolt: vezessék be a népraj-
zot tantargyként a teoldgian, és azoknak, akik mar papként dolgoznak, idénként
szervezzenek néprajzi képzéseket. Ezt a piispok jo otletnek tartotta, és azt igérte,
hogy egyik kovetkezd rekollekcids nap témadja ez lesz. Ezt megel6z6en Lukacs atya
nyolc varosban tartott eléaddsokat: Marosvasarhelyen, Gyergyoszentmikloson,
Csikszeredaban, Székelyudvarhelyen, Kézdivasarhelyen, Brassoban, Gyulafehér-
varon, illetve Kolozsvaron.'” Lathatd, hogy az egyhaz képvisel6i ekkor még nem
hatarolédtak el a szakralis néprajztdl, sem Lukdcs atya elképzeléseitdl. Valdszind,
hogy ekkor még nem tudtak felmérni, mekkora és milyen hatasa lehet a Babba-je-
lenség nyilvanossdgra hozataldnak és terjesztésének.

A hagyaték P-jelzet(i (papir) részlegének kovetkezd, erre vonatkozd részlete
mar a kdnyv megsziiletése utani visszajelzésre utal, P. Gurzé Anaklét-atya levelét
tartalmazza, amelyben kifejezi nemtetszését a konyvvel kapcsolatban, ugyanis
szerinte a taltosok szentirasként olvassak. ,Itt kiildom Lukdcs atya konyveinek
drat. Remélem, hogy nincs tobb, és nem nyomtatnak tobbet, ugyanis a taltosok
szentirdsként keresik és olvassdk. Mostandban pedig elég bajunk van a tdltosok-
kal..”™ Ezt kovet6en Jakubinyi Gyorgy érsek is kitér levelében Babba Mariara,
megkdszoni a Lukacs atya altal kiildott dokumentaciot, amely érthetébbé teszi
allaspontjat. Az érsek azt is kiemeli, hogy ezekért Lukacs atya nem vallalhat fele-
16sséget: ,,Igazhitiiséged feldl soha sem volt kételyem. De azért jé volt a dokumentd-
cié, mert igy vildgosabban dllast foglalsz a kiilonbozé értelmezésekkel szemben,
amelyekért nem vallalhatod a felelGsséget”."*

7 Hagyaték. Jelzet: P10-4-BCs. Napld 1989. februar 28.

8 1991.junius 12.

9 A rekollekcids napokon tartott eléaddsai szovegét sokszorositott formaban egy kis fiizetben
meg is jelentette: Népiink hitvildga. Elmélkedés és el6adas az 1991. évi méjusi rekollekcios
napokon, amit a Gyulafehérvéri érseki egyhdzmegye papsdga részére tartott P. Daczé Ar-
pad Lukdcs OFM fogarasi plébanos. Késziilt a kolozsvéri Gléria Nyomdaban. é. n., 32. old.

10 Hagyaték. Jelzet: P24-02-BAJ, IMG_2371

11 Hagyaték. Jelzet: P16-BI, DSC_177

12 Hagyaték. Jelzet: P16-BI, DSC_178
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Lukécs atya tisztdban volt azzal, hogy a taltosmozgalmak sajat tanitasaik és ér-
tékrendszeriik képére szeretnék formalni a Babbit, eziranti aggodalmat ki is fejez-
te egy, az Ersek atyéhoz irt levelében, melyben kifejti, hogy a Krénika 2006. janu-
ar 16-i szamabdl értesiilt arrdl, hogy Csiksomlyon rockoperat akarnak eléadni
Babbarol az Ezer Székely Leany Napjan. Félti a Babbat ,a tdltos mozgalomtdl és
Badinyi J6s Ferenc tanitdsaitél”. Ugy gondolja, hogy a taltosok is a Csiksomlyét
akarjak ,az 6 dhitatossdguk és mitolégidjuk kozpontjavd tenni”."* A filmfelvételen'*
elmeséli, hogy ,,a mostani tiszti, a plébdnos nem értékelte az egész Babba Mdria
histériat, sét! Ellensulyozni akarta a napnézést azzal, hogy az ifjusdggal éjszakai
szentségimdddst csindltak, s mire jott a hajnal, mondta, hogy hdt misézziink egyet, s
ottan énekeltek. Ratelepedett a csangoknak a napnézésére a misével...”. A filmfelvé-
tel tovabbi részében elmeséli, hogy egyik bucsu el6tt koriilbeliil szazotven fehér
ruhaba 6ltozott taltos, Kovacs Magyar Andras' vezetésével, dobolt, énekelt, za-
varta a napnézést. Azt allitja, hogy miattuk irja P. Gurzé Anaklét atya a kifogasol6
leveleket, miattuk nincs nihil obstat'® a konyvén: ,azt se feledjiik, hogy a konyve-
men nincsen egyhdzi jovahagyds, mdrpedig egy szerzetes pap e nélkiil konyvet ki
nem adhat. Hogy mégis megjelent, ez Babbdnak kiilon csoddja...”. Azt is hozzateszi,
hogy még nem talalt egyetlen papot se, aki az elejétdl a végéig elolvasta volna a
konyvét.,,Hdt akkor mit tudnak azok?™” Lukdcs atya sajnalja, hogy az egyhdz nem
ismerhet el olyasmit, amit ,,oklevéllel bizonyitani nem lehet”. A nihil obstat hianya
az egyhaz vadaskodasat, ellenvetését jelenti, az intézmény képvisel6i szerint Lu-
kacs atya pogany alapokra helyezi a Mdria-tiszteletet.

Egy kovetkez6 filmfelvételen a ferences tartomanyfénoke, P. Benedek Domo-
kos atya biral6 levelét is felolvassa: ,, Meggydzddésem, hogy a babbds tanulmdnyai-
dat nem.a Sziizanya sugallja, barmennyire Babba, hanem az olcsé hizelgdk, akik
éppen_abban taldljdk élvezetiiket, hogy egy ferences bardt, a Sziizanya tiszteletét
mindenképpen a pogdnykori regékkel szeretné Osszefiiggésbe hozni...”.'® Domokos
atya a Pallas-Akadémia Kiaddnak irt figyelmeztetd levelében azt hangsulyozza,
hogy Lukacs atya irdsa mariolégia, primitiv néprajzi degradécié: ,Daczé Arpdd

13 Hagyaték. Jelzet: F09-MB (Dés, 2006. december 29., a felvételt készitette: Peti Lehel, kérde-
zett: Tanczos Vilmos.)

14 Hagyaték. Jelzet: F09-MB (Dés, 2006. december 29., a felvételt készitette: Peti Lehel, kérde-
zett: TAnczos Vilmos.)

15 Taltosként, gyogyitoként tartjak szamon, hivatalos szervezeti hattere az Energia Gyogyit6
Kozpont Kft. A spiritualis segitségnyujtassal, a szellemek art6 hatasanak megsziintetésével,
vilagon egyediilallo csodas eredményekrél szamolnak be a gydgyultak ezrei a szellemvilag.
hu cimt lap, Szellem-elengedés meniipontjaban megtalalhaté dokumentumfilmeken.

16 (lat. ,semmi akadalya)): illetékes egyhazi szakértd itélete a kéziratrdl, mely szerint a mi
tartalma 6sszhangban van az egyhaz hivatalos tanitasaval, ezért nincs akaddlya a kiadasa-
nak.

17 Hagyaték. Jelzet: FO9-MB.

18 Hagyaték. Jelzet: F22-LE (Dés, 2010. februdr 27., a felvételt készitette: Peti Lehel, beszélge-
tétars: Tanczos Vilmos és Horvath Annamaria).
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irdsa egyfajta mariologia, magyardzat bizonyos primitiv néprajzi szintre degraddlva
az Istenanya helyes valldsi tiszteletét, keverve dsi mitoszokkal. Az irds megjelenése
esetén, igen sok valldsi, hitéleti félreértésre adhatna okot a papsaig és hive korében
egyardant” Domokos atya mindenképpen szerette volna felhivni a figyelmet a
konyv megjelenésének kockazataira, am ennek ellenére Lukacs atya és a Pal-
las-Akadémia Kiado véllalta a felel6sséget a tartalomért.

Egy masik felvételen'® egy internetes tn. ,,guny-levélrél” is sz6 esik. A szoveget
egy Gerczuly Gyongyvér nevii kosteleki személy irta, de Lukacs atya szerint ez egy
kitalalt személy, kitalalt névvel, hiszen érdeklédott, de senki nem tudott ilyen ne-
vezetll né létezésérol, raadasul a csaingdk nem is hasznalnak ilyen keresztnevet.
Lukacs atya szerint a stilusabdl itélve ezt a gunylevelet egy paptarsa irta.

Lathatd, hogy az egyhaz képvisel6i, Lukacs atya rendtarsai szkeptikus és kifoga-
solé magatartast tanusitanak a Csiksomlyo titkdval kapcsolatosan. Azonkiviil,
hogy nem kapta meg a nihil obstatot, leveleket is kiildenek, amelyekben kozvetett
vagy kozvetlen mddon kifejezik nemtetszésiiket Lukdcs atya néprajzi tevékenysé-
gét illetGen.

A szakma ,,tapsikolt”

Lukacs atya 1973-ban keriilt a gyimesi csang6 vidékhez tartozé Kostelekre, itt kez-
dett tudatosan foglalkozni a vallasi néprajzzal és a Babba Maria tiszteletével. Mar
az 1980-as években felhivta magara a figyelmet tanulmdnyaival, amelyekben a
népi Mdria-tisztelet addig ismeretlen vonatkozasaira — példaul a holdkultusszal
Osszefiiggd képzetekre — és a gyimesi hiedelemvilag 6si torténeti rétegeire iranyi-
totta a figyelmet. A Hosszii utak megszomoroddnak — Archaikus népi imddsdagok,
rdolvasok, szentes énekek Erdélybil és Moldvibél cimi, Takacs Gyorgy magyaror-
szagi néprajzkutatd segitségével szerkesztett kotete szintén jelent6s m, a Székely-
foldrél és Belsd-Erdélybdl a szakma az éltala gydjtotteken kiviil alig rendelkezik
jelent6sebb archaikus népi imaszoveggel.

Lukdcs atya a Kriza Janos Néprajzi Tarsasag tagja volt, ezért szamos levelezés
fennmaradt, amelyet Tanczos Vilmossal, Pozsony Ferenccel és Zakarias Erzsébet-
tel folytatott. Mar az 1990-es évek elejérdl ismeriink olyan leveleket, amelyek az
atya néprajzi érdeklédésérdl, a KJNT-vel valé szoros kapcsolatardl arulkodnak.
1991. decemberi leveléhez egy beszamolét is csatolt, megkérve a Tarsasagot, hogy
kozoljék a késziilé Evkonyvben. S6t, hozzatette, hogy legjobbnak azt tartand, ha a
»Romdniai Magyar Szoban is megjelenne, hogy minél tobben olvassik el”* Emel-
lett rendelt 10 példanyt a Tarsasag évkonyvébdl, és kifizette a tagdijat (2000 lej).

19 Hagyaték. Jelzet: F17/2-KK (Dés, 2008. februdr 4., a felvételt készitette: Peti Lehel, beszélge-
tétars: Tanczos Vilmos).
20 Hagyaték. Jelzet: P24-02-BAJ, IMG_2365.
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Hozzatette, hogy a maradék osszeget a Tarsasag céljaira ajanlja, de arra kéri a szer-
kesztdséget, hogy ezt nehogy megemlitsék valahol.

Egy késobbi, 2011-es koszontd levelében Lukacs atya kozolte, hogy idéskorara
vald tekintettel visszavonul a néprajzi tudomanyos tevékenységekbdl, leirja a Csik-
somlyo titkanak sikereit, hangsulyozza, hogy a kiadas utan a piinkdsdi bucsuzok
szama szazezrekre emelkedett, majd hozzateszi, hogy ehhez hasonld soha nem fog
megjelenni a Kriza Janos Néprajzi Tarsasagban, de ,,a Tdrsasdg hallgat réla, pedig
a szerzot megillette volna valami elismerés vagy kitiintetés”*' A direkt utalds utan
nem sokkal, 2012. mdrcius 31-én a Kriza Jdnos Néprajzi Tarsasag Eletm dijjal
tiintette ki P. Daczé Arpad Lukacsot a népi Maria-kultusz, a valldsos népszokasok
és az archaikus népi imadsagok kutatasa teriiletén elért eredményért, Tanczos Vil-
mos laudélta.” Ezt kovetéen egyre tobb konyvbemutatdt szerveztek Erdélyben és
Magyarorszagon, a budapestiek ragaszkodtak hozza, hogy tartson konyvbemuta-
tot a budai ferences rendhazban. Emellett gyakran megkeresték a Néprajzi Muze-
um szakemberei, Ujsagirok, operatérok.

A taltosok ,,énekeltek”

Lukdcs atya 1999 6ta levelezik a Magyarok Vildgszovetségének képviselSivel, leg-
gyakoribb levelezétarsa Patrubany Miklds elnok. Lukdcs atya dsszegytjtott min-
den MVSZ-szel kapcsolatos ujsagcikket, meghivot, levelet. Egy 1999. juliusi leve-
lében kozolte az elnokkel, hogy nagyon halas az Erdélyért, a magyarsagért végzett
szolgalataért, ezért gyakran imaba foglalja nevét. Megkdszonte a Szent Kinga-ka-
purdl kildott képet, illetve az ALYCON klubban tartott dsszejovetelrdl és a Re-
ményforrasrol® valé tuddsitast. 1999 decemberében Patrubany Miklés levélben
hivta fel Lukdcs atya figyelmét az eurdpai integracié karos vonasaira, a magyarok
lélekszamanak apadasara. Ugyanebben a levélben emlitette meg a Reményforras
Ezredvégi Nagycsalados Hazépité Mozgalmat, amely a gyermekvallalasi kedvet
hivatott elésegiteni, és arra kérte Lukacs atyat, hogy terjessze a hirt annak remé-
nyében, hogy megné a mozgalom tamogatottsaga.* Lathatd, hogy szoros viszonyt
apoltak, beszamoltak egymasnak tevékenységeikrdl és ambicidikrol. Valészind,
hogy Lukacs atya meghallgatasra és megértésre lelt a Magyarok Vilagszovetségé-
ben, ugyanis 6k el6szeretettel foglalkoztak Babba Mariaval, konferenciat, el6ada-
sokat szerveztek, ahova az atyat is meghivtak. Lukacs atya ki is fejezi kétségbeesé-

21 Hagyaték. Jelzet: P24-1-SZA.

22 Ténczos 2012.

23 A Magyarok Vilagszovetségének Erdélyi Tarsasdga és a Hazat-Hazat Alapitvany Remény-
forras néven 1999-ben ezredvégi nagycsalados mozgalmat kezdeményezett, szerte a Kar-
pat-medencében 13 nagycsalados hézat avattak.

24 Hagyaték. Jelzet: P25-VCs, P25.9.
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sét: ,a Babba a kereszténység felvétele ota a Sziiz Mdria nevet viseli, felfedte magit,
de a tudomdny nem foglalkozik vele, az egyhdz pedig mélyen hallgat réla”. Erthet
tehat, hogy 6rommel konstatalja, hogy végre valakiket érdekel a Babba-iigy, ami-
kor papi teend6i engedik, szivesen részt vesz konferenciaikon, rendezvényeiken.”
Az ezeken az alkalmakon kapott emléklapokat, okleveleket, illetve kittizéket Lu-
kacs atya gondosan megorizte.

Szerinte a Magyar Tudomanyos Akadémia a finnugor elmélettel meg akarja
semmisiteni a magyar nemzeti dntudatot: ,ez a magyarellenes MTA tevékenység
150 éve folyik”. Lukacs atya nézetei szerint ma is az 6shazaban éliink, a Karpat-me-
dencében szaporodtak el, és onnan rajzottak ki a nagyvildgba a Scytha, Pannon,
Dak, Jasz, Kun, Hun, Avar és Magyar torzsek, és ide tértek haza, amikor a haza
veszélyben forgott.?

Lukdcs atya gyakran kitér a neopogany kultuszokra, a taltosokra. Ezeknek a
mozgalmaknak kedvezett a Csiksomlyd titka ciml konyv. Azéta erre alapozzak
azokat a ,,szornyii dolgokat, amiket 6k csindlnak, s ram hivatkoznak a tdltosok, a
Badinyék” - mondja Lukacs atya egyik filmfelvételen®”, Anaklét atya levelében is
szerepelnek a Lukacs atya konyvéért rajongd taltosok.”®

Lukacs atya igy emlékezik a taltosokrol az egyik csiksomlyoi napbanézés kap-
mas kor, vagy szdzotvenen voltak fehér ruhdba oltozve a tdltosok, és kozépen pedig
negyedmagdval Kovdcs Magyar Andrds. Mondom, »azok ott mit csindlnak?«, Erre
fel, hogy »hat 6k azt csindljdk, s mi ezt«. Mondom, »hdt a csangok hogy nézik a na-
pot, ha ti itt igy csindltok?!« Odamegyek, mert azel6tt én beszéltem volt; s ismertem
madr, mondom neki »ugyan biza ti itt mit csindltok?«, Azt mondja: »varjuk a napkel-
tét és énekeliink neki«”.?* A taltosok tehat sajat vilagképiikhoz igazitottdk Lukacs
atya elméletét, és ezen felbuzdulva azéta is erre hivatkoznak, amikor Csiksomlyén
végzik tevékenységeiket.

Kovetkeztetések

Philip Sheldrake® négy kiilonbozé spiritudlis paradigmat kiilonit el — szerzetesi,
misztikus, aktiv és profétai-kritikai —, ezek kozil féleg az els6 kett6 osszefonodasa
kovetheté nyomon Lukdcs atya hitvilagaban és alkotdi tevékenységében. Ez gyak-

25 Hagyaték. Jelzet: P25-VCs, P25.6-7.

26 Hagyaték. Jelzet: P26-LN, P1190556-P1190576.

27 Hagyaték. Jelzet: FO4-BAJ (Dés, 2006. oktober 20., a felvételt készitette: Peti Lehel, beszél-
getdtars: Tanczos Vilmos).

28 Hagyaték. Jelzet: P16-BI, DSC_177.

29 Hagyaték. Jelzet: F09-MB.

30 Sheldrake 2008. 10.
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ran kiegésziil a profétai-kritikai paradigmaval is, ugyanis végig ,kivalasztottnak,
elhivottnak” érezte magat az un. ,titok” felfedésére és megirasara.

A keresztény spiritualitds abbdl indul ki, hogy a lelki valtozasok kontextusa a
torténelem, bar a spiritualis értékek egyedi mddon, ,,a maguk kdrnyezetébe agyaz-
va érvényesiilnek”’' Ebbe a kontextusba helyezve Lukacs atya hitvilagat és meg-
gy6zddéseit, érthetd, hogy milyen iranyvonalak alapjan prébalta megfogalmazni
»Sajat tanait”, hogyan egyeztette 0ssze, harmonizalta az egyébként pogany gyoke-
rekkel rendelkez6é Babba Mariat a keresztény Maria-kultusszal - torténelmi pers-
pektivabdl nézve szamara a ketté ugyanazt jelentette. Ez a fajta Gjragondolasa a
Maria-tiszteletnek igencsak kedvezett a taltosmozgalmaknak, illetve a Magyarok
Vilagszovetségének, akik egyébként is a magyarok kivaltsdgossagat (példaul: a
magyarok mar Krisztus el6tt 35-40 ezer évvel belaktak a Karpat-medencét, innen
vandoroltak el, aztan vissza, ma is 95%-ban hordozzék az ,eurdpai 6sgént™?)
hangsulyozzak. A nacionalizmus szakralis szféraba vald beemelése folyamatosan
kedvezett azoknak a mozgalmaknak, amelyek Lukacs atya elméletében visszaiga-
zolast nyertek sajat meggy6z6déseikrdl. Mindezt felerdsitette a globalizaci6 ellen-
hatasaként kialakul6 glokalizdcié®, mely a globalissal szemben a lokalis, esetiink-
ben nemzeti jellegli jelenségekre alapoz. Nem véletlen, hogy a neopoganysag,
mely szinkretikusan 6tvozi a magyar kultira honfoglalas el6tti korszakanak vélt
vagy valos vallasi 6rokségét a szakralizalt nemzet principiumaval, latens médon
beszivaroghat a kereszténység keretei kozé. Ezek a tanok akar a keresztény hitvi-
lagba is jol beilleszthetdk, sszefonddva a magyar kereszténységben hangsilyosan
jelenlevé vallasi nacionalizmussal.

Igy taldlhatok meg egy-egy kozosségben a kordbbi korszakok népi vallasossd-
gaban kereszténység el6tti elemek, illetve igy keriilhettek a kortdrs vallasossagba is
az egykori taltoshit elemeit revitalizalni kivané trendek®. A Lukdcs atya esetében
az ujpogany orientacionak is felfoghatd jelenség elsésorban nem a valldsi meguju-
las folyamatanak részeként jelentkezett, hanem sokkal inkabb a nemzeti identitas
és nemzeti kultura posztszocialista rekonstrukcidjahoz kotédik, annak gyakorla-
tilag vallasi dimenzidjat testesiti meg.”> Ugyancsak Povedak ezt igy magyarazza:
»a jelenség miikodésében leginkabb a korabbi korok népi vallasossagahoz hason-
lit abban, hogy — nem tudatosan — magaba olvaszt a kereszténységtdl idegen ted-
ridkat, gyakorlatokat, mikozben a keresztény tanitasokat nem kérdéjelezi meg”.*®

31 Sheldrake 2008. 16.

32 Dr. Papp Lajos szivsebész professzor beszédébdl. Kunszentmiklds, a Magyarok Vilagszo-
vetségének munkaértekezlete, 2010. februar. 7. (Online: http://www.irodalmilap.net/?q=-
cikk/dr-papp-lajos-szivsebesz-professzor-beszede-kunszentmikloson - Utolsé hozzaférés:
2019. majus 2.)

33 Rouse é. n.

34 Ennek tobbdimenzids megjelenési formairdl részletesen liasd Poveddk Istvan munkait
(2011, 2015, 2018)

35 Poveddk 2014. 55.

36 Poveddk 2014. 56.
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SZEREPEK ES EGYENISEGEK A HIVATALOS ES A NEPI VALLASOSSAGBAN

A Babba Maria-jelenség Lukacs atya esetében is a nemzeti identitas Gjraértel-
mezésével, remitologizacids folyamattal hozhatd osszefiiggésbe, amely kiegésziil
egyfajta profetikus énképpel, az ,isteni kivalasztottsag” tudataval. Valészind, hogy
meggy6z3dése a ferences lelkiilettel, sajat istenhitével osszhangban jol megfért
egymas mellett, viszont irasainak, tanainak hatasaira nem volt teljes mértékben
felkésziilve. Az altala is megerdsitést nyert kortars mitoszok legerdsebb 0sztonzé-
je alapvetéen egy identitasrekonstrukcids folyamat volt, mely mellett meghataro-
z0 szereppel birt a szakralitasra, vallasossagra vald igénye.

A Csiksomlyé titka. Mdria-tisztelet a néphagyomdnyban cimii konyv megjelené-
se 6ta Lukdcs atya kiilonboz6 — gyakran feloldhatatlan bels6 konfliktusokat okozd,
ellentmondasos - visszajelzésekkel szembesiilt, amelyekhez igyekezett személyes
hitvildga szerint viszonyulni.

Annak ellenére, hogy hite és meggy6z6dése motivalta kutatdi és ir6i munkajat,
szamos mas jellegli probléma is felmeriilt a konyv megjelenése utan, bar a jelenség
tovabbgytrizésének mértékét egyértelmiien nem csupan a Csiksomlyd titka... be-
folyasolta.

Valészint, hogy mara mar elég id§ eltelt ahhoz, hogy az dllaspontok és véleke-
dések stabilizalodjanak mindhdrom diszkurziv szereplé részérdl: az egyhaz ugy
dontétt, hogy nem engedélyezi hivatalosan a konyvet, azéta sem adott nihil obsta-
tot, a néprajztudomany (Kriza Janos Néprajzi Tarsasag) tovabbra is értékeli a mo-
gotte és benne rejlé kutatéi munkat, a ,,taltosok” pedig megerdsitést nyertek neo-
pogany kultuszukat illeten.
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RECEPTIA VOLUMULUI CSIKSOMLYO TITKA IN CADRUL BISERICI],

A ETNOGRAFIEI ST A MISCARII NEOPAGANE

Activitatea-de cercetare si teoria Babba Maria a lui P. Arpdd-Lukécs Dacz6 a generat re-
ceptii si reflexii diferite in cadre culturale diferite. Autoarea prezintd receptia volumului
Csiksomlyo titka (Taina Sumuleului), volum ce a vazut mai multe editii, adicé reactiile din
partea a trei institutii: biserica, etnografia (prin Asociatia Etnografica Kriza Janos) si re-
prezentantii miscérii neopdgane. Reflexiile, opiniile prezentate si analizate ies la iveald din
arhiva personald a lui P. Arpad-Lukacs Daczo, pe care a donat-o Asociatiei Etnografice
Kriza Janos. In 2014 a avut loc digitizarea acestui material (inregistrari audio si video,
corespondentd, documente, fotografii, jurnale) si realizarea unei baze de date din con-
specte. Cu ajutorul acestora obtinem o imagine detaliata i nuantata a receptiei volumului,
dar aflam si despre reflexiile, comentariile parintelui Lukacs asupra acestora.

THE RECEPTION OF THE VOLUME CSIKSOMLYO TITKA WITHIN THE
CHURCH, ETHNOGRAPHY AND NEO-PAGAN MOVEMENT

The scientific work and the Babba Maria theory of P. Arpad-Lukécs Daczé was seen and
commented in different manners within different social frames. The author of the study
presents the reception of the book Csiksomlyé titka (The Secret of Sumuleu Ciuc), with its
multiple editions, within three different institutions: the church, ethnography (Kriza Janos
Ethnographic Society) and the neo-pagan movement. The presented and analyzed reac-
tions, opinions were brought to light from the personal archive of P. Arpdd-Lukdacs Daczo,
donated to the Kriza Janos Ethnographic Society. In 2014 took place the digitization of the
archive (film and audio recordings, correspondence, documents, photographs, diaries)
and the making of a data base consisting of abstracts. With their help we can get a detailed
and nuanced picture of the reactions to the book, respectively of the thoughts, reflections
of father Lukécs on all these aspects.
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