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Zagon 1683. évi falutérvénye

A székely falutorvények atfogo kutatasa és modszeres kiadasa Imreh Istvan
munkassagahoz kotédik. A Székely falutorvények' megjelentetésével mar 1947-
ben jelentds 1épést tett a falutérvények rendszeres feldogozasaban és kozkinccsé
tételében, a kozolt tobb mint harminc rendtartas révén Wellmann Imre szerint
»~mdr-mdr veszendGbe ment nagy értékii kutfegyiittest ovott meg a fenyegets enyé-
szettdl, tett hozzdférhetévé és beszédessé. A székely falutorvények, falukozosségi
rendtartdsok és jegyz6konyvek tiszta, kozvetlen sugdrzdssal vildgitanak be a kozos-
ségi életet €16 falusi nép mindennapjdnak mélyébe, kozzétételiik és feldolgozdsuk 1ij,
egyediildllé szildrd alapvetés tovdbbi agrdrtorténeti kutatdsaink szdmdra.™

A falutorvények kiadasanak kezdetei ekkor mar tobb mint félévszazados mult-
ra nyultak vissza. Egy 1830. évi masolat alapjan 1875-ben Miké Lérinc kozolte a
mindmaig legismertebb és legidézettebb székely varszabalyzatot: Bolon 1690. évi
hatarozatait.’ Egy évtizeddel kés6bb valtak ismertté a haromszéki Szacsva (1717),
Peselnek (1715, 1749) és Karatna (1739, 1748, 1756) falutérvényei,* ugyanazon
évben jelent meg a Torténelmi Tarban Berekeresztur 17. szazadi rendtartdsa is.

Szadeczky Lajos, aki Szab6 Karoly halalat kovetGen (1890) vette at a Székely Ok-
levéltdr szerkesztését, a kozlésre kivalasztott forrasok kozé felvette a székely falu-
torvényeket és rendtartasokat is. E16bb ujrakozolte a boloni varszabalyzatot,® majd
Gyergyoujfalu 1581. évi falutorvényét, tovabba Csikszentmihdly 1622. évi, végiil
Csikszenttamas 1667. és 1676. évi végzéseit adta ki.” Ugyancsak Kolozsvaron az
Erdélyi Gazdasdgtorténeti Szemlében jelent meg Szemerja (1727) falutérvénye.®
A kozlések sorat a szazad végén Taganyi Karoly’ csiki falutorvényekkel bévitette,
az ugyancsak altala szerkesztett Magyar Gazdasdgtorténeti Szemle Kantafalva 1720.
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évi végzéseit kozolte.” A rendtartasok kozlése parhuzamosan a Torténelmi Tarban
is folytatédott, 1907-ben itt jelent meg az Udvarhelyszéki Bagyon falutorvénye
(1628)." Végil a két vilaghdbora kozotti idészakban a Barabas Samu 4ltal szer-
keszkett Székely Oklevéltdr VIII. kétetében kapott helyet Zalan 1581. és 1699. évi,'?
Udvarfalva 1632. évi,” valamint Zagon 1680 koriil lejegyzett falutérvénye.™*

Nagyméretii 0sszefoglalé munkajaban 1983-ban'® Imreh Istvan sajat kutatasai
alapjan felfedezett, valamint korabban megjelent, kozel szaz rendtartast kozolt az
1581-1846 kozotti idészakbol. Ezek szamat késdbb tjabakkal: Hilib (1829-1830),
Szentdbraham (1615),' Gyergyoszentmiklés (1589), Zsogod (18. szazad)' torvé-
nyeivel bévitette.

A ma ismert kozel szaz rendtartds mintegy fele Sepsi- (27) és Csikszék (23)
falvaihoz kotddik, megeldzve ezzel Udvarhely- és Marosszéket. Kiilon kiemelendd
Miklésvar fitszék, ahol mind a kilenc falunak fennmaradt a térvénye. Ehhez ké-
pest a husz telepiilésbdl allé6 Orbaiszékrdl minddssze néhany falutérvény ismert.
Koziiliik legkorabbi az 1680 kortil lejegyzett zagoni, ezt koveti az 1733-ban lejegy-
zett, majd 1759-ben és 1822-ben megerGsitett papolci, végiil az 1829-1830. évi
hilibi.

Mindezek kozott azonban nem taldlunk hasonlét az 1683. évi, a 18. szazad
elején kétizben (1710, 1721) is megerdsitett zagonihoz. A zart és kozos javaira
felvigyazé helyi kommunitds itt egy etnikailag is megjel6lt, Gjonnan betelepedett
idegen csoport (,muntyanok”) el6tt kénytelen korabbi torvényeit a rend megtar-
tasa érdekében moédositani.

Az emlitett hatdrozatok ismertetése el6tt ezért roviden 4t kell tekinteniink a
Karpatokon tuli fejedelemségekbdl kivandorld romansag székelyfoldi, ezen beliil
pedig haromszéki betelepedésének kérdését. A témaval mar a Székely Nemze-
ti Mtzeum élére Budapestrdl érkezd Nagy Géza (1855-1915) foglalkozott a 19.
szazad végén. A Sepsiszentgyorgyon megjelend Nemere Gjsagban 1883-ban el6bb
htsz darab 17-18. szdzadi jobbagykots-levelet kozolt,' néhany évvel késébb
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(1887) tanulményban is foglalkozott a témaval," kiviva az ekkor a Magyar Nem-
zeti Mizeum érem- és régiség osztalyaban dolgozd Réthy Laszlé (1851-1914)
elismerését,” aki ugyanebben az iddszakban el6bb Anonymusnak az erdélyi ro-
mansagrol szolo adatait Gsszegezte.?!

Nemrég Ttid6s S. Kinga végzett a haromszéki fdnemesi birtokokra kiterjedd
kutatast, szaz darab fejedelemségkori jobbagykots-levél kozlésével mutatva be a
bevandorlas tarsadalom- és gazdasagtorténeti vonzatait, hangstlyozva ugyanak-
kor a mozgas kétiranytsagat is.*

Az Gjabb munkak koziil a téma szempontjabdl legatfogobb Pal Judit tanulma-
nya, amely a fejedelemségkori székely katonai lustrak vizsgélata mellett az 1699.
évi gorogkeleti felekezeti Osszeirasra és az 1703. évi adodsszeirasra tamaszokod-
va U] adatokkal érvelt a romdansag 17. szazadi betelepedése mellett. Kutatdsait a
kovetkez6képpen Osszegezte: ,,Nagyobb szdmii romdn jelenlétére el6szor a XVII.
szdzdd elejérdl vannak adataink, de ekkor még szdmuk elenyészé a székelyekhez ké-
pest. A XVII. és foképpen a XVIII. szdzad folyamdn szdmuk egyre né, akdrcsak a
székelykhez viszonyitott ardnyszdmuk, és bdr egy résziik mdr régebben itt élt, szdmos
adat utal a Hiaromszékre valo bekoltozésiikre is”.>

Idézett munkak alapjan ismerjiikk, hogy Haromszéken a romansag tomeges ér-
kezésének tjabb (id6érendben mésodik) hullama az 1630-as évek utanra tehet6, és
a Bethlen Gabor, de f6ként az I. Rakoczi Gyorgy fejedelemsége idején nemességet
nyert székelyek birtokan telepedett le szolgasagot vallalva.** A bevandorlok nagy
része Moldvabdl és Havasalfoldrél érkezett, ugyanakkor a szazad kozepén a tatar
betorés el6l Fogarasfoldrdl is mintegy félszdsz jobbagy koltozott at Haromszék-
re.”® A migracidhoz az 1640-es évek végén hozzdjarult a gyenge termésbél adédo
sziikolkodés is. JOl példazza ezt az a feljegyzés is, mely szerint 1649-ben ,,az buza
megharosodott volt és votték coblit 5 forinton avagy fellyebb is”2

Végiil az 1670-es évek végén és a kovetkezd évtized elején elején a Székely-
f6ldon tombold pestisjarvany pusztitasai kovetkeztében kialakult munkaeréhiany
potlasara, valamint a roman fejedelemségeket prédalé tatar hadak el6l valé mene-
kiilés révén keriilt sor egy tjabb székelyfoldi bevandorlasi hullamra.

1 NAGY 1887.

20 PAIS 2002. 74.

21 RETHY 1880.

2 TUDOS 2001.

2 PAL 1999. 26-27.

# TUDOS 2001. 16.

25 Uo. 45. Koziilitk vald a havasalfoldi szarmazdsa Juon Bardos alis Rotar is, aki Uzoni Miklds uzoni
birtokan telepedett le. SAL F. 54. Fasc. I. 2.

% 1655. februar 10., Urmés. SAL E. 74. Fasc. IX. 24.
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A fentebbi adatokat igazolja a keleti hatdrvidéken elhelyezked$ Zagon esete is,
amely 281 csaldddal a 17. szazad elején nemcsak székének, de a teljes Harom-
széknek is legnépesebb telepiilése volt, meghaladva a székelyfoldi mezévarosok
lakossagat is.?”

Az itteni katonarenduek feladata volt a bodzai hatar érzése is, amiért 1607-ben
Rékdczi Zsigmond a Moldvabdl és Havasalfoldrél Zagonba vezet6 utak, dsvények
Orzésére kijelolt helybélieket az 6rkodés idejére felmentette az altaldnos és részle-
ges hadiszemle kotelessége alol.?

1602-ben Zagonban 50 szabad székely és egy darabont csaladfé mellett harom
primort: Mikes Gyorgyot, Janko Pétert és Istvan deakot irtak itt 9ssze.”” Emlités-
re mélt6 a feltételezhetGen még a 16. szazad végén Zagonba attelepedett roman
szarmazasa Albo (Albu) csalddnak a fiiggdségbdl valé fokozatosan kiemelkedése.
Mig 1602-ben Albo Benedeket és Pétert a libertinusok, Albo Keresztest jobbagyok
kozott jegyezték fel,*® 1614-ben a csaldd Osszes tagjat a szabadok kozt talaljuk,?
el6bbi ketté mar 16féként lustralt.

Az 1614. évi katonai lustra adatai szerint Zagonban a fliggéségben él6k szama
masfélszerese volt a szabadokénak (nemesek, 16f6k, gyalogok). A jobbagyok tilnyo-
mo része a hat nemes csalad birtokan dolgozott, ezek koziil a legtobb dsjobbaggyal
Mikes Boldizsar (54) és Basa Péter (32) birt. Ugyancsak tobb sjobbéagyot birt feje-
delmi adomanyként Jankd Boldizsar, Péchi Simon kancellar poharnoka is. Orbai-
széken ekkor 23 Olah nevii csaladf6t irtak Ossze, ezek nagyrésze — akarcsak Harom-
szék mas részeire — Havasalfoldrdl érkezhetett.”> A Bethlen Gébor idejében késziilt
Osszeirds ugyan csak Maros- és Udvarhelyszék esetében rogziti az idegen jobbagyok
(extraneusok) szamat, azonban figyelembe véve az dsjobbagyok nagy szamat és az
orbaiszéki nemesi birtokok szerény méreteit, a jovevények tomeges letelepedését az
ezt kovet évtizedekre hatarozhatjuk meg.*® Ismeriink néhany adatot ugyanakkor a
jovevény jobbagyokra vonatkozodan is: egy 1614-bol fennmaradt tanavallatasban a
roman szarmazasu, attelepedett jobbagyok kozott talédljuk Basa Péter birtokan a 40
éves Acsulj Ferencet és Mikes Gabor birtokan a 32 éves Ivan Istvant.

Az 1630-1650-es években egy ujabb bevandorlasi hullamrdl tandskodik a
jobbagykotd levelek szdmanak megszaporodasa, mely els§sorban a kisnemesi

¥ IMREH - PATAKI 1979. 160. 190.

# $zOKkl. VIII. 357-358.

* BALOGH 2005. 120.

% SzOKkl. Uj sorozat. V. 57.

' Egy 1614-ben Zagonban végzett tanuvallatds soran Albu Keresztes szabad székelyként emlit6dik.
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# Uo. 30.

68



Zagon 1683. évi falutérvénye

birtokokhoz kotheté és elsdsorban a peremvidéken - igy Zagonban is — volt je-
lentdsebb. A Fogaras vidékérdl érkezettek koziil egy 1649-ben végzett tanuvalla-
tas — mely soran 69 zagoni tanut hallgattak ki — emliti Janké Tamads zagoni colo-
nusat, Szasz Pétert, Mikes Gyorgy birtokan pedig Bogati Janost.

A szazad utolsé negyedében a pestisjarvanyban meghalt és eldle elvandorld
munkaeré pétlasara egy Gjabb bevandorld-hullam érkezett a Karpatoktol tali vidé-
kekrél. Az 1676-t61 kezd6dGen harom éven keresztill tombol6 pestisjarvany zago-
ni pusztitasara vontakozdan nem ismeriink adatot, Csernatoni Vajda Gyorgy kéz-
divasarhelyi iskolamester 1678. évi feljegyzése alapjan azonban képet alkothatunk
a jarvany méreteirdl: ,,E harmadik esztend6ben szlinék megh a pestis Aprilisben,
midén két esztenddk alatt temettiink volna 6todik szazban kik koszt tanitvanyi-
mot, didk gyermekeket temettem 56.3* Az attelepedésnek azonban egy masik oka
is volt: a moldvai katolikus missziot teljesitd ferencesek feljegyezései szerint a tatar
hadak pusztitasai ell is sokan atmenekiiltek Moldvabol a Székelyfoldre.*

Zagonba elsésorban Havasalfold iranyabél volt jelentds a bevandorlas, olyannyi-
ra, hogy az 1680-as évek elején a helybéliek a korabbi rendtartasuk kétszeri meguji-
tasaval probaltdk szabdlyozni az idegeneknek a komunitas iranti kotelességeit.

Az 1680 koriili években Mikes Pal nemes hazanal sziiletett hatarozatok tor-
vényszert lejegyzését ,,az hatarainknak elvesztegetése az sok kartétetd gonosz po-
tentiariusok mia” teszi sziikségessé és a falusbiré mellé rendelt tizenegy hiitostél,
valamint a tizesekbdl kijelolt hatarpasztoroktdl reméli megtartatdsukat. A kozos-
ségi erd6- és legel6haszndlat szabalyait megszeglket még a gyantuba keveredés
esetében is zalogpénzre itéli maguk mentéséig.

Hasonld koriilmények kozott jegyezték fel 1683. majus 13-an az ujabb torvé-
nyeket, kiegészitve a néhany évvel kordbban, a ,,mostani tatarok kijovetele el6tt”
tett végzéseket. A zagoni szabadrendiiek: nemesek, 16f6k, darabontok altal kozos
megegyezéssel és egyhangutian, az utdkorra valé tekintettel meghozott térvénye 11
pontban rogziti a kozos vagyont képezd szantdk, legel6k, erddk, vizek hasznala-
tanak jogat, jelen esetben azonban a kordbban is emlitett ,,gonosz potentiarusok”
korét az idészakosan befogadott idegenekkel, a tatarok eldl a Székelyfoldre kény-
szeriilt havasalf6ldi menekiiltekkel béviti.

A székely falvak gazdalkodasanak alapjat ugyanis az jelentette, hogy a haté-
konysag érdekében kozosen dontottek az erddk, szantdk, kaszalok hasznositasa-
rdl, a hatarok szabaduldsarol és tiltasarol.

3 CSAKI 2003. 756.
35 PAL 1999. 31.
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Torvényeivel a kommunitas elsGsorban az idegenek éllattartasi szokasai ellen
igyekszik a kozvagyont védeni. Az elsé harom pontja errél hataroz, megjelolve a
legeltetés szabalyait: mindenki a falu csordajaval kozosen legeltesse allatait az erre
a célra fenntartott kozlegel6kon, kozfiiveken, szigoru pénzbirsag alat tiltva az alla-
tok otthon tartdsat. Mivel az erdd és a bene 1év6 vadak is kozvagyont alkotnak, a fel-
fogadott pasztorok szamara tiltott a fejsze és fegyver (puska, landzsa) hordozasa.

Az erd6kitermelésrél, akdrcsak az épiiletfanak a falu tilalmas erdeib6l val6 osz-
tasarol, ugyancsak szigortan rendelkezik a torvény, harom forinttal biintetve a
tilalmas erd6kben vald favagast.

Amig néhany évvel korabban elsésorban pénzbirsagot irtak el6 a torvénysze-
glkre, 1683-ban a rendtartas megtartasat a joval magasabb biintetésektdl és testi
fenyitésektdl: tizedelés, vagyonelkobozds, kalodaba zards, palcazas stb. remélték.

Az 1683. évi torvény fontos kiegészité adatokat tartalmaz a korabbihoz viszo-
nyitva. Amig a Barabas Samu altal kozolt falutorvény a tizesek megnevezését (Also
Tatarszeg, Felsé Tatarszeg, Derékszeg, Kozép Tizes, Guruzda Tizes, Felszeg, Saska
Tizes, Hossza Tizes) is magaba foglalja, az 1683. médjus 13-an kelt végzés a falu
limitatiojaira, azaz a falu teriiletén alkalmazott arszabasokra tér ki.

A megnevezett foglalkozasokat: haldszat, vadaszat stb. néhany évvel korabban
irott gunyversében hasonléan megemliti Haromszék ,hires verscsinaldja’, gido-
falvi Szonda Tamas Sepsiszéki alkiralybird is, kiemelve tovabba a madaraszast és
a zsindelykészitést is:

Haldsz vaddsz és madardsz, zsendely metszd Zdgon

Szemed jdr nagy hajtdssal nyest utdn az dgon

Nem adndl egy kis henyélést sok sz[ent] tanosdgon

Patronussid ritkdn vagynak csendes tdrsasdgon.*®

A rendtartas szerint a kornyék mezévarosainak (Kézdivasarhely, Sepsiszent-
gyorgy) heti és orszagos vasarai mellett a nagyobb haszon reményében a falu li-
mitatioinak megkeriilésével a brassdi vasarra is bejartak zagoniak. Mindezek ellen
a falu megkovetelte, hogy a halaszok, vadaszok, madaraszok, mészarosok stb. aru-
jukat pénzbiintetés alatt elsésorban a falu székén bocsassak aruba.

A falu teriiletén alkalmazott drszabasok 1683-ban a kovetkezdk voltak: a piszt-
rang fontja 7, a galocé 4, a lepényhalé pedig 5 dénar. A csaszdarmadér vagy ma-
gyaros tyuk ara 9, fogoly madaré 6 dénar. A szénas marha fontja 2 déndr, a fiives
marhaé masfél pénz. Végiil a berbécs hisanak fontja masfél dénar, a kecskehuisé
1 déndr.

36 CSAKI 2006. 213-222.
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Ehhez hasonl6 limitatiot mas falvak torvényei is tartalmaznak, igy a 17. szazad
elején a csikkozmasi rendtartas (1608) vagy a 18. szdzad elsé felébdl ismert csik-,
gyergyo- és kaszonszéki hatarozatok. Az 1726-bol fennmaradt utébbi constitutio a
kovetkezSképpen rendelkezett: ,,mivel a székek sziikségére gyakran megkivantatik
a vadbdr és madar, mivel a praesumptio a székeké, azért ha valakinek akarmiféle
vad bdre s madara eladd 1észen elsébben a székek vice tiszteit kindlja meg sub
poena fl. 127

Az 6ndll6 erdélyi fejedelemség megszlinésével egyiitt a csdszari katonak téli be-
szallasolasa, majd a bekvartélyozasok allanddsulasa és az adok emelése a faluko-
z0sség szamara Gjabb terheket rott.

Mindezek mellett a szazad végén Zagon egyébként sem csendes mindennapijait
Mikes Pal és kurucainak betorése (1690) borzolta, a csaszari seregeknek a szabad-
sagharc idején végzett pusztitasait a nagy pestisjarvany tetézte.”® A jarvany mére-
teirdl képet alkothatunk a falu legnagyobb birtokosa, Mikes Kelemen birtokain
meghalt vagy onnan elmenekiil jobbagyok Osszeirasardl. Az 1718-ban készitett
Osszeiras szerint ,az elmult pestisben” Zagonban 21 jobbéagy és 23 zsellér, Papol-
con 7 jobbagy és 6 zsellér, K6roson egy jobbagy és 8 zsellér, végiil Pakéban egy job-
béagy és két zsellér, a tobbi részjoszaggal egylitt 0sszesen 38 jobbagy és ugyanannyi
zsellér halt meg.* Egy 1720. augusztus 27-én késziilt felmérés ugyanakkor a Mikes
csalad zagoni birtokan 29 halottat és 21, fiaikkal (8) elszokott jobbagyot emlit.*

Mindezen koriilmények kozott nincsenek adataink a szigoru el8irasok kedvezé
hatasairdl. A haborus id6k, a jarvany nehéz gazdasagi helyzetet eredményeztek,
amely az erkolcsok megromlasénak, a lopasok elterjedésének kedvezett. Talan
nem véletlen, hogy mindebben 6sztonozhette a helybéliek egy részét az a tény is,
hogy 1718-ban éppen Zagonban allitanak fel egy ,,magazinumot” a csaszari kato-
nasag szamdra, mely soraiban - mint ahogy azt a székely nemzet a Guberniumhoz
irt panaszdban 1718 nyaran sérelmezi - ,,az 9 német companian kiviil 15 havasel-
foldi és moldovai olah companiak” is voltak.*!

1721-ben tjra idGszertivé valt a torvény megerdsitése. A korabbi rendelkezé-
sekhez csatolt kiegészitések ismételten a falukozosség rendtartasait meg nem tarto,
azonban folyamatosan novekvé szamu betelepedSkkel szemben rendelkezik. Egy
résziik, akarcsak az évtizedekkel korabban érkezettek, idével a faluban telepedett

7 KOLOSVARI - OVARI 1885. 129.
33 BOGATS 1936.

3 KALF 432. Fasc. 204. 22-23.

© SALF 36.H.1/7.

1§70kl VII. 243.
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meg. Szamuk 1699-ben Zagonban meghaladta a 170-et,** akik koziil 39-en a gorog-
keleti vallason voltak.*

Beszédes e tekintetben az 1721-es évi addosszeiras azon feljegyzése is, mely sze-
rint ,.killéndsen a Zagon és a kornyezé falvakhoz tartozé hegyekben Havasalfold-
rél és Moldvabol bevandorolt ,,kdborlok” élnek, akiknek szamottevé nyajaik van-
nak, de addt nem fizetnek sem az allamnak, sem htibéri fiiggésben nincsenek”*

»Mind a kozonséges tarsasagnak, mind az falubeli lakosoknak megmaradéasa
az jo rendtartastdl fiigg” — irjak a kilyéniek torvényeik megerdsitése alkalmaval
a 18. szazad elején. Ez az elv vezérelte néhany évtizeddel korabban a zagoniakat
is, amikor elddeikté] 6rokolt rendtartasukat az utdkorra, amint fogalmaznak: az
»utanunk maradandé posteritds”-ra vald tekintettel igyekeztek habortsagos id6-
ben, természeti csapasok és jarvanyok elmultaval a faluk6zosség szolgélatara, a
kommunitas kdzvagyonanak védelmére allitani.

A 17. szdzad folyaman Zagon jelentette a hataros Havasalf6ldr6l munkavallalas
céljabol érkezd, vagy az idegen hadak pusztitasai el6l id6legesen menedéket keresd
romanok egyik elsé allomadsat. Az itt leteleped6ktdl a székely falukozosség, amely-
nek a jovevények az idé6 multaval részben tagjaiva valtak, a helyi szokasjog vagy
irdsban lejegyzett torvényeinek megtartasat kovetelte.

Az alabbiakban Zagon 1683. évi térvényét, valamint ennek 1710. és 1721. évi
meger6sitésének szovegét a a zagoni br. Szentkereszty csalad Kolozsvaron talalha-
t6 levéltarabol kozoljik.*

Anno Domini 1683 13 May

In Possessione Zagon, in Castro nostro facta

Mi Zagonban laké nemes és minden szabadsaggal él6 rendek: 16f(i és drabant ex
unanimi consensu, latvan sokféle fogyatkozasinkot, igymint erdénkon, azoknak
hatariban, marha legeltetd helyeinkben és makkos erdeinkben, felfogott avasink-
ban, halas vizeinkben és erd6kén levé vadainkban, mind itt valé és Olah orsza-
gokbdl kifutott emberek midn vald sok karainkot, [végeztiik] hogy ennek utanna
ez alabb meg irt punctumokot, mindnyéjan megtartsuk ’s meg is tartassuk; hogy
mind utdnnunk maradandé posteritasinktol is ne okoztassunk se masoktdl, hogy
invigilansok 16ttiink volna, tigy mindazaltal, hogy az alabb meg irt punctumok-
ban, ha valaki ellen impingalnank és lite prosequalni akarna érette totis viribus

2 PAL 1999. 85.

% Uo. 79-80.

4“4 TUo. 43.

4 KALF 432. Fasc. 204. 1-2. 40.
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egymas mellett fogjunk, oltalmazzuk ezen végezésinket mindennemt koltségiink-
kel és farattsagunkkal, minden impeditorok ellen.

I. Mivel mostani tatarok kijovetele el6tt edictumot adtunk volt az muntyanok ele-
jekben, hogy mi marhdaink el6tt marhajok ne élédgyenek, azt violalvan, mindenitt
el6le eledték éléseket marhainknak. Azért az hiitds bird azokon fl. 1 exeqvalhasson
sub poena fl. 12 akarki jobbagyan; Hogy ha penig a biré nem cselekedné, irremissi-
biliter megvehessiik a poenat rajta, regestralvan szamba is advan a Falu el6tt.

II. Ugyan azon Muntyanok felél conclusumunk ez: hogy senki ez utan feles
marhdit, itt a mi hatdrunkon ne 6riztesse se ne 6rizze, hanem az ki a faluban akar
lakni kik cselédesek 1évén koziillok, akinek fejés tehene nincsen 6t fejés kecskét
szabadossan adhat a csorda kozi, az hol a tobbi legeltetnek, akinek penig fejés
tehene vagyon, kett6t az is a csordaban jarasson pasztorsdg alatt, az hol a tobb
falusbélieké; Akinek penig lova vagy kancaja vagyon, azt is a csordaban Oriztesse;
Amely muntyanok penig bacssagot vagy pasztorsagot vallalnak magokra, ez idén
megengettetik Szent Mihdly napig semel pro semper.

III. A pasztorok a muntyanok koziil kiknek honnhagyott kecskéi lesznek, fej-
szét ne hordozzanak, ha hordozni talalndnak valaki rataldl, elvehesse; A masféle
pasztorok is erdénkben kecskéjeknek fat, vesszét le ne vagjanak, sub amissione
bonorum comperiéltatvan.

IV. Valamely olah puskat, lantsat hordozna, az articulus szerint biintet6d-
gyenek irremissibiliter, senki partyat nem fogvan. Azonban senki oldhok koziil
se ne vadasszon, se ne haldsszon, ha valaki talalnad penig vagy comperialtatnak
megfogattassék és kézi kalodaban erdsen megverettessék, a bonuma azé legyen
aki béhozza, ha penig Brassoban is valakit az olahok koziil 14t arulvan halat vagy
vadbért, bemondgya a birénak, az is megbiintetédgyék az szerént. Ide értetvén a
magyar halaszok s vadaszok is, a kik a falu koz6tt nem arulnanak.

V. Ennekuténa is akik itt megmaradand6 muntyanok 1észnek, se télbe, se nyarba
marhajokat erdén favagassal ne tartsdk, mert ha comperialtatik, minden bonuma
elvész, elpraedaltatik. Erd6nkon penig juhokkal ne él6dgyenek, se barmokkal, ha-
nem ha valamely jambortdl szénat vennének, kezest advan rélla, hogy az erd6kot
ne vagdalja. Ha penig bujdokolva taldltatnanak télbe, nyarba az erdén, a csordan
kiviil, marhai elvetettessenek falu szamara.

VI. Mi is ami a mi dolgunkat illeti, se mi akkor erddnkre, se réteinkre kiils¢
idegen marhat, partionatusokon kiviil ne merészeljen hozni, se hozatni, sub poe-
na decretalis calumniae, hanem ha egész falut gyiilekezetiben meg fogna talalni.
AKki penig az ellen impingalna, megtizedeltessék. Akit penig behozna szabados,
jobbagy koziil, tizenkét palcaval biintetédgyék. Nemes ember a decretalis poena
szerént biintetédgyék. Nemes ember a decretalis poena szerént biintetddgyék sub
anathemate, valaki partfogoéja 1észen a blinosnek.
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VII. Hogy a falu kozonséges tilalmas csere erdeje is tovabb valo szitkségiinkre
éppétiben maradhasson végeztiik, hogy senki csak egy szélat is benne le ne vagjon,
se hasznos, se haszontalan fat sub poena fl. 3. Ezt a poenat peniglen irremissibi-
liter az hiitds hatarpasztorok megvegyék, melynek két része az falué, az harma-
da penig az hatarpasztoroké légyen. Ha kinek penighlen bizonyos elmulhatatlan
sziiksége vagyon, az falutdl kozonségessen nemes uraimék ott léteken kérjen és
amennyit kozonséges akaratjaval elegenddnek itélnek lenni, annyit vihessen hiitos
erdé hatarpasztor jelenlétében, tigy, hogy minden szal faért masfél pénzt adgyon,
mely pénzt rendeltiik az falu kozonséges sziikségére. Azt a fat is peniglen végeztilk,
hogy az erdének nem abbdl a részébdl az honnan a kér6 akarnd, hanem onnan az
honnan a falu fogna parancsolni az erd6pasztoroknak.

VIII. A halaszok is akik urok sziikségére valdon felyiil foglalnak halakot, a falu
kozonséges székinél tartozzanak arulni sub poena fl. 3. és a szék constitutioja
szerént. A pisztrangnak fontyat 7 den., a galécnak den. 4, a pérnek vagy lepén-
halnak d. 5.

IX. A vadaszok is hasonloképpen a falu kozonséges székinél aruljak s adgyak a
falu limitatioja szerént vadhuisokat, vagy peniglen a kis harang félrevervén tegyen
hirt ha hazanal akarja adni, az haldszok is ehez alkalmaztatvan magokot az hir
tételben, azaz az harang félre val6 verésében.

X. A madardszok peniglen, a csaszdrmadarat vagy magyaros tyukot den. 9 ad-
gyak. A fogoly madarat den. 6 sub poena fl. 3. Akik peniglen, a fellyeb meg irt ut
s mod kiviil, vagy Ggy vagy mas praetextus alatt s szin masképpen alkalmaztatna
magat a halnak, vad hidsnak, madarnak megvételében, csak magunk erejével is, a
tizenkét forint poenat irremissibiliter megvehessiik, exclusis juridicis remediis.

XI. A mészarosok peniglen szénas marhajoknak vagy abban az id6ben val6 te-
hén husokat, illyen limitatioban adgyak, igy mint fontyat den. 2, a fi vagy fiives
marhanak penig hdsat masfél pénzen. Valaki peniglen ez ellen impingalna, fl. 3
irremissibiliter megbiintettessék. Ha penig berbécset vagy kecskét 6lnek, abban
is ilyen modalitas observaltassék: a berbécs huisnak fontyat den. 1 s fél. A kecske
hasnak den. 1 sub poena fl. 3.

Ezekben a Punctumokban inseralt poendknak megvételére rendeltiink a szaba-
dok koziil, agy mint a falusi birdt Isak Janost,* Alba[!] Pétert, Konda Gyorgyott és
Pétert,”” Vajda Gyorgyott és az hiitds polgarokat, tekintetes Mikes Pal uram részé-
rél Veres Mihalyt, Csoma Istvant, Istvan vargat. Nemzetes Janké Gyorgy uram ré-
szérdl: Bogati Balintot, Horvat Andrast, Szasz Janost. Nemzetes Janko Péter uram

A Barabas Samu altal kozolt falutrvény (1680-as évek) idején a falu biréja Kénya Ferenc, aki 1700-
ben 40 éves koriili volt. BOGATS 1941.
47 Konda Péter 1700-ban 30 éves kériili volt egy tantvallatds szerint. BOGATS 1941.
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részérdl Csutak Andrast, Isak Mihalyt. Nemzetes Laszlé Laszl$*® uram részér6l De-
meter Pétert. Nemzetes Vas Danielné asszonyom részére: Talas Ferenczet. Nemze-
tes Henter Ferencz uram résszér6l Kelemen Boldisért. Tekintetes Kun Istvan uram
résszérdl Tartsi Janost. Tekintetes Bethlen Miklosné asszonyom résszér6l Katona
Jakabot. Az ur tekintetes Mikes Kelemen uram résszér6l Vardo Istvant. Nemzetes
Vajda Ferencz uram résszérél Csoma Mikldst.

Ezek a személyek erds hittel kotelesek legyenek és a punctumokban inseralt
poenakot irremissibiliter exigallyak. Es ha egymads kozott széfogadatlanok lenné-
nek, egyik a masikot hiiti kotelességek szerént megbiintessék egy egy forintig, igaz
mentsége ha nem comperidltatik.

E fellyebb meg irt punctumokban inseralt poendknak peniglen kozonségessen,
a két réssze a Falu sziikségére, az harmada peniglen az executorok résszére devol-
valodjék.

Melyeket mi végeztiink ex unanimi consensu, magunk subscriptionkkal pecsé-
tiinkkel meg is erésitettiink.

Correcta per eundem scribam.

Mikes Pal mpr.

Jankd Péter mpr.

Janké Gyo6rgy mpr.

Lasz16 Laszl6é mpr.

Jankd Boldisar mpr.

Isak Janos mpr.

Hiitos uraimék is jelen 1évén nro. 16.

Anno 1710 die 27 9bris.

Mint hogy ezen Punctumok és végezéssek el tévelyedett vol(t) és most jott ad
lumen, per hoc az mostani possessorok is confirmaltuk.

Czirjék Ferencz mpr.

Kénczei Gyorgy mpr.

Laszl6 Janos mpr.

Pro illiterato jurato judice Albus Janos seniorem.

Pro illiterato provisore spectabilis ac generosi domini Franciscus Franciscus.

Anno 1721 die 29 Aprilis Falu kozonséges gytilésében Zagonban jelen 1évén
mind nemes uraimék, mind penig az szabad részrél valé birak és hiitosok, ko-
zOnséges megeggyezett akaratbol concludaltatott, mivel falunkban sok jévevény
oldhok mind az mult esztend8kben hatdrunkon s faluinkban is s marhdinkban sok
karunkot tapasztaltuk lopds miatt.

4 L4szl6 Laszlé 1700-ban 27 éves koriili volt egy tantvallatds szerint. BOGATS 1941.
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Azért végeztilk mind kozonségesen falustdl megeggyezvén: hogy ez napsagtol
fogva valamennyi marhabéli kér falunkban s hatdrainkon az lopas miatt torténik,
azt kozonségesen az itt lakos olahok fizessék meg, ha az tolvajt a falunak kezébe
nem adhatnak, hogy ha penig az tolvajt az ki miatt lopas esik az falunak kezében
adhattyak, az falu tartozzék kezihez venni az tolvajt és igy az olahok az kérfizetés-
t6l immunisok lésznek ha megbizonyosodik hogy az lopas amiatt az ember miatt
16tt, az kit 6k kézben adnak.

Hasonldképpen, ha mas falukrol az nyomot ide hoznék az hatdrunkba mas fa-
lubéli atyafiak, azt is hasonloképpen tartozzanak megfizetni, ha arrdl is az tolvajt
ki nem adhattyak, vagy az nyomot mas falu hatdrara nem kovethetik az magunk
hatarunktdl. Az kik penig koziillok az tolvajt az Falunak kézben adhattya, annak
az jambor falu tartozzék két oroszlanyos tallérokat adni az tolvaj kezébe adasaért.

Mely conclusumot kozdnséges meg egyezésbdl a fenn megirt napon és eszten-
dében igy menvén végben, nagyobb erésségnek okaért mind kozonségesen ke-
ziink irdsaval, pecsétiinkkel is az kik irni tudunk iratasaval futuro pro testimonio
megerdsitettiik.

Janké Ferencz mpr. (L.s.)

Johannes Laszlé mpr. (Ls.)

Johannes Vajna mpr. (L.s.)

Janko Elek mpr. (l.s.)

Vajna Ferencz mpr. (l.s.)

Franciscus Vajna senior (l.s.)

Franciscus Laszld, jurator assessor sedis Orbai mpr. (L.s.)

Valentinus Boldi senior, provisor illustrissimi domini Andrae SzentKereszti
mpr. (L.s.)

Franciscus Albu (assessor sancte sedis Orbai) mpr. (L.s.)

Johannes Albu junior, judex pagi Zagon mpr. (l.s.)

Pro illiterati Antal Gyorgy.
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