Osszefoglalas

A kézdivasarhelyi mizeum néprajzosaként, muzeologusaként napi kapcsolatban allok
a varosban egykor fontos szerepet bet6ltd céhes mesterségek rank maradt irott és targyi
anyagéaval. Incze Laszl6 (1928—-2007) szerteagazd helytorténeti kutatasai révén ma mar
sokat tudunk a varosrol és az egykor benne miikod6 céhes életrdl. Mivel a kozismert
muzeologus, kutatasai soran, tudatosan csak a kézdivasarhelyi céhes kézmiives tarsa-
dalom vizsgalatara 6sszpontositott, feltaratlan maradt a varos 19. szazadi polgéri atala-
kulaga, valamint annak a helyi tarsadalomra, kultrara és életmddra gyakorolt hatésa.

Kutatisaim soran arra torekedtem, hogy feltarjam Kézdivasarhely urbanizaci6janak,
varessatvaldsanak alapvetd tényezdit, jellegzetességeit, annak tarsadalmi, kulturalis
vetiileteit és hatasait. Kétetem els6 részében egyhazi anyakonyvek, népesség-osszeira-
sek, hivatalo§inépszamlalasok adatainak segitségével rendre feltartam és bemutattam,
hogyan‘alakult Kézdiszék vasaros kozpontjanak demografiai, tarsadalmi, felekezeti és
etnikai szerkezete a 18. szazad kozepétdl kezdGdGen egészen a masodik vilaghaborta
Végeig:

A kiilonhozg.torténeti, demografiai elemzések azt jelzik, hogy Kézdivasarhelyen a
18. szazad elejénskoriilbeliil 1500 személy élhetett. A népesség felét akkor elsGsorban
kézmiivesekés.kereskeddk alkottak, mig egyharmada folyamatosan agrartevékenysé-
get folytatott. Ennek ellenére e kétarct (kézmiives és agrar jellegi) mezGvaros a fény
szazadabamnsis.yégig megdrizte kozépvarosi rangjat.

A reformétus tobbségli varoska életében gyokeres fordulatot eredményezett a vidék
eroszakoSymilitarizalasa 1764-ben, valamint a székely katonanevelde alapitasa 1823-
ban./Mivel a nagyszdmu katona sok kézmiives szolgaltatasat és portékajat igényelte,
csakhamar fellendiilt a varos gazdasagi élete, s még jabb céhek is alakultak. Habar
az itt tanul6 céhes legények korabban is vindoroltak nagyobb, fejlettebb, nyugati kéz-
miives kozpontok felé, és folyamatosan érkeztek ide mas varosokbdl és vidékekrdl is
mesteremberek és kereskeddk, a katonai intézmények kiépitése, viszonylag rovid idén
beliil, nagyszamu idegen betelepedését eredményezte. A befelé iranyul6 migraci6 tehat
folyamatosan modositotta és atalakitotta Kézdivasarhely tarsadalmi, felekezeti és etni-
kai szerkezetét is.

Kézdivasarhely 6sszlakossaga 1850-ben mar 3559 f6bdl allt, tehat szazotven év alatt
a helyben él6k szama gyakorlatilag megduplazodott. Az 1724-t6] vezetett romai katoli-
kus és az 1734-t6] fennmaradt reformatus anyakonyvek adatai azt mutatjak, hogy ebbe
a varosba folyamatosan érkeztek német, 6rmény, szerb, szlovak, roman, cigany és zsido
csaladok, személyek. A keresztelési anyakonyvek nominativ feldolgozasaval pedig azt
tudtam bemutatni, hogy az egyhaz altal vezetett anyakonyvekben el6fordulé 301 csa-
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ladnév koziil 230 csak a 18. szdzadban bukkant fel els6 izben, mig 71 mar korabban is
el6fordult.

A nominativ elemzések segitségével pedig azt is dokumentaltam, hogy a folyamatos
betelepedés ellenére, a mezGvaros lakossaga elsGsorban a régi, helyben é16 kézmiives
csaladok természetes szaporulata révén gyarapodott. A levéltari forrasok adatai pedig
azt erGsitették meg, hogy a varos mar a 17—18. szadzadban is nyitott volt az idegenek
el6tt. Tehat folyamatosan sok idegen, elsGsorban a katonai intézmények révén, tartoz-
kodott ideiglenesen vagy tartosan a telepiilésben. Tovabba kiemelem, hogy az innen
kitelepedettek, vagy jarvanyok idején elpusztult személyek helyét mindig az Gjonnan
betelepeddk potoltak.

A hivatalos népszamlalasok és egyhazi anyakonyvek adatai azt jelzik, hogy az 1881—
1891 kozott keletkezett 500 f6s fogyast, amit elsGsorban a vaimhéaborat kévetd, Romé-
nia felé tart6 elvandorlas okozott, késébb éppen a befelé tarté6 migracioval potoltak.
Habar a varos népességének fejlédése megtorpant az els6 vilaghabor és az impérium-
valtas hatasara, kozvetleniil a masodik bécsi dontés utan, 1941-ben mar 6615 személy
élt Kézdivasarhelyen, tehat 1850—1941 kozott fokozatosan Gjra meg tudta duplézni
Osszlakossaganak szamat. Ha ezt a demografiai gyarapodast 6sszevetjiik mas erdélyi,
magyarorszagi vagy nyugat-eurdpai varosokéval, azt lathatjuk, hogy Kézdivasarhely
fejlédése a vizsgélt idGszakban megtorpant, latvdnyosabb urbanizacibja elmaradt, s az
itt él6k pedig bezarkoztak korabbi hagyomanyaikba.

Habar a kozponti hatalom a dualista korszakban sem forditott jelent6sebb figyel-
met vagy erSforrasokat a mezGvaros és a vele szomszédos térségek felzarkoztatasara,
a Kézdivasarhelyen €16 polgarok folyamatosan 1j életmintikat és intézményeket ho=
nositottak meg. Ezt a folyamatot az is elGsegitette, hogy a varosba frissen betelepedett
személyek, csaladok rendszerint j urbanus jellegi kulturalis elemekkel, tarsadalmi
mintakkal és életvezetési stratégiakkal érkeztek.

Kutatisaim kezdetén azt feltételeztem, hogy a mez6varosban folyamatosan él6 céhes
kézmiives csaladok kezdeményezd szerepet jatszottak a polgari egyletek 1étrehozasaban
és fenntartasaban. Az ontevékeny egyletekben meghatarozé szerepet vallal6 személyek
jegyzéke azonban azt bizonyitotta, hogy nem a huzamosan helyben él6k, hanem éppen
az ujonnan betelepedettek jatszottak meghatarozé szerepet a polgari gondolkodas, ér-
ték- és intézményrendszer meghonositasaban. Kihangsuilyozzom, hogy a Kézdivasarhe-
lyen alapitott egyesiiletek jelent6s mértékben hozzajarultak nemcsak a varos, hanem a
vidék polgarosodasanak kibontakozasahoz, valamint a polgari életmintak elterjedésé-
hez is.

Az a hipotézisem, hogy az urbanizal6dast kisérd polgarosodas jelentés mértéki ha-
tast gyakorolt a varos térhasznalatara és épitett kornyezetére, kutatasaim soran beiga-
zolodott. Az 1764-es militarizalast kovet§ évtizedekben a varos nyugati és déli felében
olyan téglabol épitett, cseréppel fodott épiileteket emeltek, melyek hosszii idén at kove-
tend§ mintat nyajtottak a mezGvaros tehetGsebb polgarsaganak is. A piactér déli részén
elébb a reformatusok, majd annak északi, kantai felében a romai katolikusok épitettek
impozans egyhézi kozpontot. A varos kozponti részét elpusztitd 1834-es tlizvész utén,
majd a 19. szazad utolso évtizedeiben a gazdagabb csaladok és a kiilonb6z6 miivel6dési,
egyhazi, szocialis, gazdasagi egyesiiletek, kozintézmények emeltek latvanyos épiileteket
a piactéren. Tehat a mez6varos kozponti piactere voltaképp olyan felértékelt helyszinné
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valt, ahol a sikeresebb vallalkozok és a kiilonb6z6 kozintézmények impozans szecesz-
szi6s épiileteikkel is reprezentaltak elért eredményeiket. Kutatdsaim soran arrdl gy6-
z6dtem meg, hogy a dualista korszakban Kézdivasarhelyen is elkezd6dott a magéan- és
a publikus terek fokozatos szétvalasa, azonban ez a folyamat csak joval késGbb, a ma-
sodik vildghaborit kévet6 erGszakos modernizaci6 idején finalizalodott. Habar a helyi
jellegzetes udvarterek még sokaig lehetGséget nytjtottak arra is, hogy az egyes csaladok
bepillanthassanak szomszédjaik privat életterébe, a vizsgalt idGszakban kis 1épésekben
megkezd3dott a nyilvanos és a privat tér fokozatos elkiiloniilése is.

Kiilonboz6 térképek, abrazolasok, leirasok segitségével azt dokumentaltam, hogy a
19. szdzad masodik felében gyokeresen elmozdult a varos korabbi adminisztrativ, kul-
turalis sdlypontja a piactér déli részér6l annak északi felébe, mely szomszédos volt a
katolikus tobbségii Kantaval. Ez a valtozas visszatiikrozte a telepiilés felekezeti szerke-
zetében bekovetkezett nagyobb valtozasokat is. A Kézdivasarhelyre Gjonnan érkezett
csaladok jelentGs része legtobbszor romai katolikus volt, gyarapodasukat pedig elGsegi-
tette nagyobb természetes szaporulatuk is. A 16. szdzadt6l reforméatus jellegl kisvaros-
ban a vizsgalt korszak végére mar a romai katolikusok keriiltek tobbségbe.

Mikdzben a helyben é16 lakossag fokozatosan atépitette a varos féterét, az Gj funkcei-
6ju egyhazi, miivel6dési, gazdasagi, tarsadalmi és szabadidés objektumok gyokeresen
megvaltoztattik nemcsak a térszerkezetét, hanem annak hasznélatat is. Kutatasaim vé-
giil is igazoltik elGzetes feltevésem: az urbanizaci6 soran olyan 4j objektumok épiiltek,
olyan referenciapontok alakultak a telepiilésben, melyek pontosan visszatiikrozték a
varos tarsadalomszerkezetében bekovetkezett alapvets valtozasokat is.

Kézdivasarhely lakosai a 19—20. szazad fordul6jan olyan publikus helyszineket (pl.
sétateret, sportpalyat, fiird6t) 1étesitettek, melyek az Gjabb objektumokkal (pl. Viga-
do, szallodak, vendéglék, kocsmak, kavéhazak, iskolak, korhazak) egyiitt csakhamar
a polgari tarsas élet kozkedvelt szintereivé valtak. A varos mivelt és tehets polgarai
nemcsak a telepiilés belteriiletén fekvd temetbket, sétatereket, hanem a kozelebb fekvs
természeti nevezetességeket (pl. Balvanyosfiird6t, Fortyogdt, Majus-kutat, Szent An-
na-tavat) is szervesen integraltak életteriikbe. A hétvégi és a nyari kirindulasok, tehat a
turizmus a kézdivasarhelyi polgarok életének szerves részévé valtak. Kihangstilyozom,
hogy a békebeli korszak idején a térhasznalatnak Gjfajta, jellegzetesen urbanus, polgari
mintai alakultak ki Kézdivasarhelyen is.

Mikozben a 19—20. szazad forduldjan megvaltozott, atrendez6dott Kézdivasarhely
tér- és tarsadalomszerkezete, a fényképezés is fokozatosan a polgari életforma szerves
részévé valt. A privat fotok és a szélesebb korben forgalmazott képeslapok az urbaniza-
16d6 varos életének csak részleges reprezentaciojat valositottak meg. KészitGik mindig
tudatosan szelektaltak, tehat a varosnak csak azokat az objektumait mutattak be, me-
lyek hatékonyan, megfelelGen kozvetitették Kézdivasarhely tinnepi arcat, igy soha nem
reprezentaltak annak jellegzetes, szegényesebb udvartereit.

Befejezésképpen kiemelem, hogy a vizsgalt korszakban gyokeresebben nem valto-
zott meg Kézdivasarhely demografiai szerkezete. Mivel gazdasagi életében nem tortént
latvanyosabb fejlesztés, fokozatosan elmaradt még a szomszédos székelyfoldi varosok
(Sepsiszentgyorgy, Székelyudvarhely) joval dinamikusabb fejlédésétél és kibontakoza-
satol is. Habar a kultiraban és a tarsadalmi életben a polgarosodas szadmos eredménye
meghonosodott, nagyobb 1éptéki indusztrializacié hiAnyaban messze elmaradt a tobbi
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hazai és europai varos fejlédését6l. Mikozben Kézdivasarhely megrekedt céhes tradici-
6iban, megdrizte korabbi etnikai és tarsadalmi szerkezetét.

A polgari atalakulas soran, a 19. szdzad masodik felében és a 20. szézad elsé évtize-
deiben fokozatosan 4j gazdasagi és kulturalis mintak honosodtak meg Kézdivasarhe-
lyen. Azonban a 20. szizad nagy torténelmi megrazkodtatisai (vilighaborik, impéri-
umvaltasok, allamositas, kollektivizalas, er6szakos iparositas) sokaig visszarantottak
és fékezték ezt az igéretesen indulé folyamatot. Mikozben a 20. szazad soran Kézdiva-
sarhely fokozatosan lemaradt a Székelyfold mas varosainak latvanyosabb fejl6désétdl,
tovabb 6rizte nemcsak korabbi, tobb évszazados miltra visszatekintd polgari hagyoma-
nyait, hanem jellegzetes etnikai szerkezetét is.

A kommunista hatalom, kozvetleniil a masodik vilaghabort utan, rendre ellehetet-
lenitette a varos kézmiives- és maganiparat, majd er6szakkal megtiltotta a kozmiivel6-
dési egyesiiletek m{ikodését is. Mindezek csakhamar éles torést okoztak a varoslakok
gazdasagi, tarsadalmi és szellemi életében, Kézdivasarhely korabbi polgari fejlédésé-
ben. Kiilonosen 1968 utan, az erfszakosan megszervezett szocialista iparositis koyet*
keztében olyan jelentGs mértékben felduzzadt a varos lakossaga, elsésorban a fels6-hé-
romszéki katolikus falvakbdl bekoltozott fiatalokkal, hogy a telepiilés korabbivmagjat
alkoto reformatus polgari réteg teljesen hattérbe szorult. Annak ellenére, hogy a’kom-
munista korszakban gyokeresen atrendezddott a varos hajdani tarsadalom=;felekeze-
ti és etnikai szerkezete, a korabbi céhes és polgari tradicibira biiszke kézdivasarhelyi
familidk egészen napjainkig megdrizték az ,aranykorként” emlegetett békebeli polgari
kor értékrendjének, kultirajanak szamos szellemi és targyi elemét és tarsadalmimin-
tait.





