A juhaszév szokasai

E fejezetben a naptari év néhany jeles napjahoz (Szent Gyorgy, Orban, Szent
Mihaly és Katalin) kapcsol6do juhéaszszokast vizsgalok. E jeles napokhoz kapcso-
16d6, juhaszatra iranyul6 gazdasagi események szervesen tagoljak a naptari évet.
Az események ideje a természet rendjéhez igazodik, hiszen csak a természet tava-
szi megujulasat kovetGen — miutan a legel6k mar megfeleld taplalékot biztositanak
az allatok szaméara — keriilhet sor a juhok legel6re val6 kihajtasara. Az Gszi behajtés
is a természeti viszonyokhoz igazitott: miutdn a h6mérséklet és a legel§viszonyok
mar nem kedveztek az allatok természetben torténd tartasanak, a pasztorok be-
terelték és gazdaikra biztdk azokat. A juhtarté gazdak ezt kovetGen a kovetkezd
év tavaszaig istallozo tartassal gondoskodtak allataikrol. Eszerint a juhtartas rend-
je egy ciklikus id6keretbe szervezddik, amelyet alapvetGen az évszakvaltozas hata-
roz meg.

Ioan Augustin Goia az északnyugat-erdélyi roman juhéiszok tevékenységét
évszakokhoz kototten vizsgalta, tovabba a pasztorok nyari, illetve téli idészakban
végzett napi munk4jat napszakokra, s6t érakra lebontva is ismertette (Goia 2012:
79-99).

Pozsony Ferenc irja, hogy az allattart6 tarsadalmak {innepi strukttarajukat az
allatok életének olyan természetes fazisaihoz igazitottak, mint a szaporodas, elle-
tés, behajtas (Pozsony 2006: 235). A Csikmadarason napjainkig érvényben levé ju-
hészeseményeknek fontos kapcsolatfenntart6 funkciéja van, ilyen alkalmakkor ta-
lalkozasi lehet&ség kinalkozik azon juhtart6 gazdak szamara is, akik a mindenna-
pokban ritkan talalkoznak egymassal. A juhaszesemények kozosségi jellege még-
is visszaszoruloban van, ugyanis korabban a juhnyirds vagy a tejmérés a juhtarto
gazdak teljes csaladja szdmara szorakozasi alkalmat jelentett. Napjainkban ezeket
a szokasokat mar nem gyakoroljak, igy a juhtartassal kapcsolatos események csu-
pan a csaladfok, férfiak jelenlétére korlatozddnak, ennek kovetkeztében a csaladok
részvételével lezajld zenés-tancos mulatsagok helyét — az események zarasaként —
elsGsorban a férfiak italozasa veszi at.

A tovabbiakban a juhtartas két f6 eseményét, a juhok tavaszi kihajtasat és az
Gszi juhelhdnydast targyalom, ezeknek bemutatasat kiegészitem az ezek kozé ékel6-
dé két koztes tevékenységgel, az §szoltetéssel és a téli takarmdanyozassal, ugyanak-
kor kitérek két masik, ma mar szokasbol kiszoruld eseménynek, a tejmérésnek és a
Jjuhnyirasnak az ismertetésére is.

A két jelentSsebb, ma is gyakorolt eseményt a szokasrendszer kddjai szerint tar-
gyalom, megfigyelve azt, hogy kik a szokasban részt vevs személyek, milyen szove-
gek hangzanak el az esemény kapcsan, kapcsolédnak-e a szokashoz akusztikus, vi-
zualis, targyi és kinezikus kodok, tovabba kitérek a szokéas tér- és id6hasznalatanak
jellegzetességeire is.
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A juhok tavaszi kihajtasa

A juhaszszokésokat targyalo fejezet kezdG eseményeként a juhok tavaszi kihajtasat
targyalom. 2010 aprilisdban vettem részt a kihajtdsban, ekkor résztvevé megfigye-
16ként a kihajtds Gsszes mozzanatat végigkovettem, és egy résziikben igyekeztem
aktivan részt vallalni. Ugyanakkor fotokkal és videofelvételekkel is dokumentéltam
a latottakat.

Szabadfalvi Jozsef irja, hogy a juhokat tavasszal, rendszerint Szent Gyorgy-nap-
kor hajtottak ki a hatar kijelolt, rosszabb, mas allatok szAméra nem vagy nehezen
hasznosithat6 gyeplegelGire. Ekkor a fejGjuhokat és medddéket kiilon nyajakban he-
lyezték el (Szabadfalvi 2001: 713). K. Kovacs Laszl6 jegyzi meg, hogy a Borsa volgy-
ében a juhokat kozvetleniil a ho elolvadasa utan hajtottak ki. Eleinte esténként ha-
zahajtottak a joszagot, kés6bb azonban mar a szabadban, a hatarban, a vetéseken
éjszakéztak a juhokkal (K. Kovacs 2008: 204). Paladi-Kovéacs Attila a keleti pal6cok
korében végzett kutatisa alapjan irja, hogy a joszag legeldre valo kihajtasa a tavasz
nagy eseményei kozé tartozott, gazdak és pasztorok a kihajtas napjat az év fontos
napjaként, valdsagos iinnepként tartottak szamon (Paladi-Kovacs 2010: 97).

A Palko Attila — Zsigmond Jozsef szerz6paros Magyaroérol irt monografiajaban
emliti, hogy Szent Gyorgy-napig a hatdrban megengedett volt a legeltetés. Eddig az
id6pontig a gazdak kiilon legeltették juhaikat, ezt kdvetGen viszont a juhokat a hava-
si legeldre hajtottak, igy kozossé valt a falu juhtartasa (Palk6—Zsigmond 1998: 51).

Nagy Odon kozli, hogy a Mezéségen a gazdak mar aprilis kozepén sszegytijtot-
ték juhaikat, és juhaszokra biztak azokat. MezGpaniton ezt a jelentkezés és az Ossze-
iras el6zte meg. Mivel a faluban két juhnyéaj és két juhasz volt, ezért minden gazda-
nak megvolt a valasztasi lehet6sége, hogy a kettd koziil melyikhez adja juhait (Nagy
0. 1938: 187). Havadon a legelére vald végleges kiszéllas tobbnyire aprilis 25-én
volt, ekkor keriilt sor a seregbe adott juhok elsé fejésére, a béfejésre, amelyet a ma-
Jjor a legel6n végzett a majorbiré és a bizottsagi tagok jelenlétében (Gegesi—Nagy—
Székely 2002: 89).

Kalotaszegen a juhnyajak legel6re val6 bocsatésa linnepélyes keretek kozott zaj-
lott le, az Gsszeadas méjus elsd felében tortént, amikor a gazdak juhaikat a turmds
héz udvaraba hajtottak, és probafejésnek vetették ala azokat (Tamas 1995: 96—97).
Szabo6 Arpad T6hotom magyarlonai kutatasai alapjan irja, hogy tavasszal, amint az
idGjaras engedi, a gazdak kihajtjak juhaikat a legelére, ezzel megszabadulva a ju-
hok ellatasanak probléméajatdl. Az elsé napokban a turma a falu hataraban talalhat6
nyomasfoldeken és kaszalokon legel (Szabd A. T. 1999: 125). Kalotaszegen a tavaszi
idGszak egyik legfontosabb juhaszati eseménye a bemérés, amely azért is jelentGs,
mert altala a kozosség tagjai az linnepléssel és a jogrend tradicionalis megerdsité-
sével sajat életmodelljiik érvényességét vélik igazolva latni (Szab A. T. 2002b: 52).

Kothencz Kelemen a magyarlapadi juhaszszokasokkal kapcsolatban jegyzi meg,
hogy a faluban a juhokat hajtottak ki legkorabban a legelSkre, a kaszalokon és a fel
nem szantott tarlofoldeken majus kozepéig legeltettek, ez id6 alatt a juhasz naponta
hazahajtotta az allatokat a faluba (Kothencz 2007: 17).
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A juhok tavaszi kihajtdsahoz szamos magikus eljaras tarsult, ezek a védelem és
termékenység céljat szolgaltak. Szabd Arpad Tohotom irja, hogy Kalotaszegen még a
maésodik vilaghabort utan is sokéig érvényben voltak olyan gonoszelharit6 célq, ta-
vaszi szokéasok, amelyek az allatok, a juhok els6 kihajtasahoz kotédtek (Szabd A. T.
2001: 18). Ko6s Karoly a negyvenes években szintén kalotaszegi, magyarvalkoi adatok-
kal szolgal a juhok tavaszi kihajtasdhoz kapesol6d6, magikus eljarasokrol. Eszerint a
magyarvalkdi gazdak szekérlancot tartanak a juhpajta ajtajaban, és azon engedik at a
juhokat, az udvarban pedig tomjént égetnek, azzal fiistolve az allatokat. A boszorka-
nyok rontasa ellen csipketovissel védekeznek, amelyet a kapufélfara és a keritésre he-
lyeznek. (Kbs 1947: 8.) Pozsony Ferenc irja, hogy a hdromszéki Lemhényben szdmos
maégikus eljarassal biztositottak a juhnyaj épségének és termékenységének meglrzé-
sét, ilyen volt példaul az allatok megvessz6zése, ledntése és lancon vagy tizon valo at-
hajtasa (Pozsony 1998: 30). A Gyimesekben is legel6re indulés el6tt nagy fakot6 lan-
cot tesznek keresztbe a nagykapuba, és azon hajtjak at allataikat, hogy az védje meg
joszagaikat a vadallatok tamadésatdl és a betegségektdl (Tankd 2008: 160).

Tarisznyas Méarton jelzi, hogy Gyergy6 vidékén a juhok aprilis 24-e koriili kihaj-
tasa vagy dsszeverése linnepélyes jelleggel birt. Ez volt a kezd6 idGpontja a paszto-
rok munkaba alldsanak. A kihajtas napjan a juhtart6 gazdak a kivalasztott pasztor
udvaraba hajtottak juhaikat. Ezt megel6zGen lancon hajtottak ki istall6ikbol allatai-
kat, ezt azért tették, hogy joszagaik gy tartsanak 0ssze, mint a lancszemek, és a vad-
allatok ne tegyenek kart benniik (Tarisznyas 1994: 87—88). Istvan Lajos ugyanezt
az eljarast Korondrol emliti, ahol tavasszal a szarvasmarhékat hajtottak at lancon,
ezzel magikusan biztositva azok vadéllatokkal és betegségekkel szembeni védelmét
(Istvan 1980: 51).

Gyergyoalfaluban a pasztorkodéssal kapcsolatos hiedelmek és azokhoz kapesolo-
do cselekedetek rendszerint a tejelvitel, az allatgyogyitas, az allatok természeti csa-
pasok elleni védelme koré csoportosulnak (Gal 1998: 260). Az alfalviak tudataban
ma is leginkabb az 6si, magikus erével felruhazott cselekedetek maradtak meg (Géal
1998: 261). Szintén Gyergyd vidékérdl szarmazo adat: a 20. szézad elején mielGtt
a juhtulajdonosok atadtak a pasztoroknak juhaikat, asszonyaik mezteleniil megke-
riilték az allatokat, ugyanis azt tartottak, hogy a meztelenség elriasztja a kartevét
(Gunda 1989: 61).

Balazs Lajos — Csikszentdomokos juhaszszokasairdl irva — jegyzi meg, hogy az
allatokat akkor gytjtotték Ossze, miutan elegend§ zo6ld fii kinalkozott szamukra. Az
idGjaras fliggvényében a tiltasig a kaszalokon legeltették azokat, a tiltast kovetGen
pedig a havasi nyari szllasra hajtottak fel allataikat (Balazs 1999: 87).

Vamszer Géza jelzi, hogy Csikban a juhokat Szent Gyorgy-nap idején gytijtotték
Ossze, ekkor minden gazda reggel az esztenabiré udvarara hajtotta juhait, ezt kove-
téen a pasztorfogadasi konyvbe bejegyezték a juhosgazdik nevét, juhaiknak szamat,
ismertetGjegyét, az értiik jar6 sajt mennyiségét és annak id6pontjat, hogy az illeté
gazda mikor mehet az 6t megillet§ sajtért (Vamszer 1962: 64).

A Sz6cs Andras — Sz6ces Vince szerzéparos Csikszentmihaly juhaszszokasaival
kapcsolatban emliti, hogy szdmbavételkor a gazdatol atvett juhokat az esztenabi-
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r6 bejegyezte, dtadta azokat a bacsnak, aki pasztorai segitségével a nyajat a barom-
kertbe terelte és az Gszi elhanyésig felelt azokért (Sz6cs—Sz6cs 2008: 147). Magikus
praktikakkal a csikszentmihalyiak is éltek, ugyanis a nyéjak elinditasa el6tt az egy
helyre tomoritett juhok hatara zold buzavetést szértak az asszonyok. Ezt azért tet-
ték, hogy bségesek legyenek a legelGk. Szentelt vizzel hintették meg a juhokat, hogy
azok elkeriiljék a veszélyt, az 6lakbol valo kihajtaskor pedig vastag szemfi, kerékko-
t6 lancot helyeztek a foldre, s kozben varazsigéket mormoltak, hogy a juhnyaj egész
nyaron egyiitt maradjon. (Sz6cs—Szd6cs 2008: 148.)

A juhnyéjat Csikmenasagon is Szent Gyorgy-napjan hajtottak fel a tavoli dombo-
kon fekvé legelSkre, a fejés juhokat az alacsonyabb, a meddé juhokat pedig a maga-
sabb ugarra (Ujvari 1993: 86).

Ehhez a naphoz kapcsolédik néhany magikus eljaras. Téglas Gabor irja, hogy
Csikdelne lakdi lancot helyeztek az istallo kiiszobére, és azon léptették at a havasi
legel6re indulb szarvasmarhat. Ez a szokés Csikszépvizre is jellemzd volt, de emel-
lett ott a csordapasztor segitGtarsaival egyiitt, feny6agakbol font sepriivel végezte
a hajtast, annak érdekében, hogy mindig legyen elég taplalék a legel6n joszagaik
szamara (Téglas 1913: 295). Akarcsak az 6szi juhelhdanydskor, a tavaszi juhgyiijtés-
kor is az esztenabir6 meleg ebédet, palinkét és bort adott a pasztoroknak (Vamszer
1962: 65).

A tovabbiakban a Csikmadarason 2010-ben megfigyelt tavaszi kihajtast elem-
zem, figyelembe véve a szokasrendszer kodjait. A juhok tavaszi kihajtasa, mint gaz-
daségi élethez k6t6d6 esemény, megkoveteli azt, hogy abban olyan személyek vegye-
nek részt, akik ismerik a szokas pontos forgatokonyvét. Az eseményen kizarolagosan
csak férfiak vesznek részt. Az események f6 irdnyitoja a bdacs, Vancsa Imre, tovabbi
résztvevd személyek a két fejopdasztor, Fazakas Csaba és Fazakas Ferenc, illetve Pall
Arpad eszterungahajté. A juhaszok mellett részt vett az eseményben négy olyan, ta-
pasztalattal rendelkez6 juhosgazda is, akik évek oOta segitenek a bdcsnak a legelére
val6 kikoltozésben.

A megfigyelt szokashoz meghatarozott térhasznalat tarsult. Két f6bb helyszi-
nen zajlottak az események, az egyik helyszin Csikmadaras egyik falurésze, a Ko-
vacs kertje volt. Itt talalhato az a juhok téli tartasara kialakitott istalld vagy ahogyan
a helyiek nevezik, szdjudn, ahova Szent Gyorgy-napot megel6zéen 6sszegydjtotték
a falubeli juhtart6 gazdak birkait. Az esemény masik helyszine a falu hataraban levg
legeld volt.

Mivel a kiillonb6z6 szokéasok térben jelentek meg, igy a térhasznéalat is hatéko-
nyan modellalta a szokdsesemények funkcibjat és jelentését (Pozsony 2006: 110).
Térhasznalati szempontbdl a juhok tavaszi kihajtasa az tn. helyvaltoztat6 tipusa
szokasformak (Benes 1985: 294) kozé sorolhato, hiszen a juhaszok a falu belsé teré-
bdl kilépve, az esztena teljes eszkoztaraval a falu hataraba koltoztek ki. A juhaszok
helyvéaltoztatasat a juhaszat belsG rendje hatarozza meg.

E szokas esetében az id6hasznalat rendje pontosan meghatarozott abbodl a szem-
pontbdl, hogy az események idejét a természet helyi ritmusa hatarozza meg. ElGze-
tes egyeztetés altal, a résztvevs személyek egy nappal az esemény elkezdése el6tt le-
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szogezték a talalkozasi id6pontot, s ennek megfelelGen kora délel6tt talalkoztak. A
teljes eseménysorozat a délel6tti 6raktdl késé délutanig tartott.

A szokéashoz nem kapcsolodtak meghatarozott szoveges részek, ugyanis a spon-
tan kommunikécio jellemezte a résztvevk szobeli megnyilatkozasait. Az esemény
jellegébdl fakadodan a f6bb beszédtéma a juhtartas volt, de emellett egyéb, a minden-
napi élettel kapcsolatos megjegyzések is elhangzottak. Kiviilallo résztvevéként csu-
pan a bacsot ismertem, igy kezdetben a szdimomra ismeretlen személyek részérdl ta-
volsagtartast tapasztaltam. Néhany dra leforgasa alatt — miutan néha kutatéi statu-
sombol kilépve segiteni probaltam Gket bizonyos munkakban — oldddott a hangulat
kozottiink, és az esemény zaro6 részében mar velem szemben is nyitottakka valtak a
kommunikaciora.

A tavaszi kihajtas el6készit6 mozzanata a juhok szdjuanbdl vald kihajtasa volt.
Miel6tt a szdjuanbdl kihajtottak a juhokat a falu hataraba, egy elkeritett kosdrba te-
relték azokat, onnan egyenként — a méskor fejésre hasznélt eszterungdan at — szam-
ba vették azokat. Kiilon szamoltak meg a fej6 és medd6 ny4j juhait. A juhok megsza-
molasat a bdcs két fejopasztoranak és az eszterungahajtonak a segitségével végez-
te. (1. kép) Az eseményt feliigyelte néhany juhtart6 gazda, akik feljegyezték a juhok
szamat a juhokat nyilvantarto6 fiizetbe. Miutan a pasztorok az 6sszes juhot megsza-
moltak, a két fej6pasztor elindult a nyajjal a juhok tavaszi legeltetésének helyszinére.

1. kép. Juhok megszamolasa kihajtas el6tt (2010. aprilis 25.)
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2. kép. Verebesek szdllitasa (2010. aprilis 25.)

Ekozben a bacs és a juhosgazdak a kosarat képezd keritésdarabokat, lészdkat a
fejészékekkel és az itatovalyaval egyiitt lovasszekérre helyezték, majd koziliik két
juhtart6 gazda a szekérrel elindult a legeltetés helyszinére.”” Megérkezésiik utan visz-
szatértek a faluba, szekérre helyezték a fejépasztorok éjszakai szallashelyéiil szolga-
16 verebeseket, majd Gjra elindultak a legeldre. (2. kép) Két gazda traktor utan kotve
széllitotta a kerekeken 4all6 esztenaépiiletet és annak eszkoztarat a legeltetés hely-
szinére.

A juhok tavaszi kihajtasanak eseményében olyan hétkoznapi targyak® jelennek
meg, amelyek elsGsorban funkcionalis elemek: ezek kozott megtalaljuk azokat a ju-
hészok szamara vasarolt hasznalati juhaszati eszk6zoket, amelyekre sziikség van az
esztenan. Ide tartoznak az éllattartas, a tejfeldolgozas, az étkezés, a testi higiénia és
a szorakozas eszkozei. A hétkoznapi targyak kozé sorolhatbak azok a szallitasi eszko-
z0k (személygépkocsi, traktor, szekér), amelyekkel az esztena berendezési eszkozei-
nek a helyszinre juttatasat biztositjak.

17 Lésd a Mellékletben a 2. képet!

18 Verebélyi Kincs6 a népszokasok szerkezetében megjelend targyakat 6t csoportba sorolja, elkiiloniti
egymaéstol a hétkoznapi targyakat, a hétk6znapi targyak tinnepi véltozatait, az alkalmi targyakat, a
céltargyakat, illetve a maszkokat (Verebélyi 2005b: 158—-159).
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Reprezentaciot szolgalo targytipusok is megjelennek a szokasban, ilyenek példa-
ul a pasztorbotok, amelyek a pasztor statusat reprezentaljak, ugyanakkor olyan ar-
chaikus jellegii épitmények is a reprezentacios elemek kozé sorolhatoak, mint a ka-
liba (verebes), a kosar vagy az eszterunga. Mindezek az eszkozok az esztenara lato-
gatokkal azt kozlik, hogy azon a helyen juhasztevékenység zajlik.

Az esemény soran a bdcs sajat személygépkocsijaval érkezett a falu hataraba, au-
tojaval szallitotta ki a legelGre az aznapi, elfogyasztasra szant ételt és italt. Az ese-
mény lezajlasdnak mésodik helyszinére érkezve, a csapat egyik része a juhkosdr és
eszterunga felallitdsan dolgozott,”® masik része pedig az esztenaépiilet koriil tevé-
kenykedett: kitisztitotta az esztenaépiiletet, elGkészitette a fejéshez sziikséges edé-
nyeket. K6zben a két fejGpasztor a juhnyéijjal a legelGre érkezett, ahol kosarba terel-
ték a sereget.

A szokast akusztikus kddok szempontjabol megvizsgélva azt figyeltem meg, hogy
f6ként a juhok tereléséhez és kosdarba vald behajtasahoz kapcsolodtak a juhészok ré-
szérol szituaciohoz kotott, az allatok haladasat 6sztonzé nyelvi megnyilatkozasok.

Az események soraban a kozos étkezés,>® majd a fejés kovetkezett. A fejést négy
személy végezte, az esztenan allando jelleggel ott tartdzkodd bacs, a két fejGpasz-
tor, illetve egy juhosgazda.?* A juhok eszterungaba valo terelését az eszterungahaj-
t6, monyator végezte. A monyator mindekozben a kosarban tartézkodd bacsnak is
segitett a juhok kormeinek tisztitasdban, valamint a kullancsok eltavolitasaban a ju-
hok gyapjabol.=

A fejést kovetGen a fej6pasztorok a tejet az esztenaépiiletbe vitték, ahol megsziir-
ték és felmelegitették azt, majd megfelels eljarassal sajtot, illetve ordat készitettek
beldle. A bacs a juhosgazdakkal egyiitt tért haza a faluba. A két fej6pasztor, az eszte-
nan marad6 masik bdccesal, illetve a monyatorral néhany napig még a falu hatara-
ban maradt, ezt kévetGen pedig a havasi legelére hajtottak a juhnyéjat.

Tejmérés

A juhok tavaszi fejése évtizedekkel korabban népiinnepélynek szamité kozosségi
esemény volt a falu életében. Ekkor a gazdak csaladjukkal egyiitt felmentek az esz-
tenara, ahol szervezett formaban megmérték a juhaik altal adott tejmennyiséget. Az
esztenabir6 és a juhtarté gazdak ennek fiiggvényében allapitottdk meg, hogy a birka
a fej6 vagy a meddd nyajba keriil. Amennyiben a juh a fejé seregben kapott helyet,
leszogezték azt is, hogy a kifejt tej mennyisége szerint a teljes nyari idény alatt a gaz-
da mennyi sajtban fog részesiilni. Sziikség esetén, hogyha egy-egy 4llatnak a legelte-
tés ideje alatt csokkent a tejhozama, tulajdonosat 1jbdl az esztenara rendelték, ahol

19 Lasd a Mellékletben a 3—4. képeket!
20 Lésd a Mellékletben az 5. képet!

21 Lasd a Mellékletben a 6. képet!

22 Lasd a Mellékletben a 7. képet!

23 Lasd a Mellékletben a 8. képet!
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meggy6zGdhetett a valtozasrodl. Ezt kovetGen az Gjabb mérésnek megfelel sajtmeny-
nyiségben részesiilt a gazda.>

Koés Kéaroly az 1940-es évek kalotaszegi juhaszatét részletekbe menGen ismerteti,
kiilon targyalva a juhmérést. Ezt az eseményt Kalotaszegen méajus els6 szombatjan
tartottak, és azért volt jelentls a gazdak szamara, mert ennek a fejésnek az eredmé-
nye szerint allapitottak meg a gazda egész éves tejhozamat (Kbs 1947: 9).

A kalotaszegi falvakban, koztiik Magyarlonén is jelentGs esemény volt a bemérés.
A szokasnak az volt a funkci6ja, hogy a juhok els6 kihajtasakor a tars tagjai megal-
lapitsék, a gazdak milyen sorrendben és milyen mértékben részesiilnek a tejhaszon-
bol. A szerz6 megjegyzi, hogy a juhmérés napjainkban is érvényben van, azonban
sokat veszitett jelent6ségébdl, tobb szokaseleme is elveszett vagy funkci6tlann valt.
(Szabb A. T. 2001: 18.) Lénan a juhmérést szamos elGkészitési munka el6zi meg:
a tars vezetGsége gytilést tart, amelynek soran megéllapodnak az {innepség pontos
idejében, megfogadjak a pakularokat, a muzsikasokat, kivalasztjdk a rendezdket,
Oroket, ceremonia-felelésoket, megbeszélik a tej-és baranyszerzddtetést, valamint
0j tagokat vesznek a tarsba. A juhmérést aprilis utols6 szombatjan tartjak, az iinnep-
ség altalaban két és fél, harom napot vesz igénybe. (Benk6—Ricci 1974: 50.)

A mérést kovetGen zenés-tancos mulatsagra keriil sor, amelynek zaréakkordja-
ként az eseményben résztvevék henderikdznak, vagyis parosan 6sszekapaszkodva
gurulnak le a domboldalon. E szokés nyilvanval6 szexualis-erotikus szinezettel ren-
delkezik (Kiirti 1987: 390).

Palko Attila és Zsigmond Jozsef, Magyaro telepiilés allattartasat vizsgalva meg-
allapitja, hogy korabban a falu juhtarté gazdai a juhok tavaszi kihajtasakor tejbemé-
rést tartottak, amely soran megéllapitottak, hogy a fejéskor leadott tejmennyiség
utan a gazdak mennyi sajtbol, tarobol és ordabdl részesiilnek. Ez a szokas a kilenc-
venes években mar rendszerint elmaradt, igy a juhtarté gazdak a juhok tejhozama-
1ol fiiggetleniil egyenld sajt- és tiromennyiséget kaptak (Palk6—Zsigmond 1998: 51).

Az 1930-as években, Gyergyo6 vidékén a tejmérésnek még a hagyomanyos forma-
ja volt érvényben: a juhok tejét tojashéjba fejték. Amennyiben egy tojashéj megtelt
tejjel, a juhosgazda 7-8 kg sajtban és 1 kg ordaban részesiilt. Ez szamitott egésztej-
nek, de emellett féltejet, negyedtejet, s6t krajcartejet is megallapitottak. Azokat a
juhokat, amelyek ennél is kevesebb tejet adtak, kiselejtezték. (Tarisznyas 1994: 88.)

Csikszentmihéalyon a juhok elsé fejéséhez béségvarazslo praktikak is kotddtek,
ugyanis a juhnyajak havasra val6 hajtisa utan a juhaszok elsé fejéskor a fejésajtarok
aljaba fémpénzt tettek annak érdekében, hogy egész nyaron at b6 tejhozamban ré-
szestilhessenek (Sz6cs—Szbes 2008: 148).

Csikban 1940-ben a péasztorok a juhokat mar a falu hataraban felallitott ideigle-
nes szallas kozelében fejni kezdték, a méjus 3-ig kifejt tej egyik fele a bdacsot, masik

24 Régebb es Szent Gyorgy napjatél Szent Mihdlyig tartott a fejést id6. Ez az id6 alatt adtak a gaz-
daknak sajtot. Na, de ezel6tt megmeérték, hogy kinek a juha mennyi tejet ad, s aszerint kapta a
sajtot. Ez a mérés majus-jiiniusban volt, de olyan is volt, hogy négyszer mérték meg. (B. D., Csik-
madaras)
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fele pedig a tarsasigot illette. Az ezt kovet6 idGszakban kezddott el a rendszeres saj-
telosztas a juhtart6 gazdidknak (Vamszer 1962: 65).

Csikmadarasi juhtartasi szokasokra iranyul6 terepmunkam soran az adatkozlGk
is arrél nyilatkoztak, hogy a tejmérés napjainkra mar elveszitette azt az iinnepi jelle-
gét, amellyel korabban birt. Napjainkban mar mérést is csak ritkan tartanak, ugyan-
is a gazdak a fejGjuhok szama szerint részesednek a sajtban. Olyan esetben, amikor
egy juh kevés tejet ad, rendszerint tejmérésre hivjak a gazdat, hogy személyesen gy6-
z6dhessen meg a tejhianyrdl.»

Egy maésik 1ényeges valtozas a tejelosztas rendszerében mutatkozik. A falu id6-
sebb lakosai még emlékeznek arra a tipust tejelosztasi modra, amikor a tavasszal
fejt tejmennyiség fiiggvényében az egyes gazdak meghatarozott ideig fejték a juho-
kat, ez esetben a kifejt tej az § tulajdonukat képezte. A tejelosztasnak ezt a tipusat
Vamszer Géza is emliti, két felcsiki telepiilést, Csikmadarast és Csikkarcfalvat hozva
fel példanak. Ezt az egyezségkotés nem ritka formajanak nevezi: a gazdak egy-két-
hérom napig fejik a teljes juhnyajat (VAmszer 1962: 60). A szerz$ egy masik, Fel-
csikra szintén jellemzd tejelosztast szabalyozoé rendszert is emlit, a szerbefejést. Ez
a tipus abban sajatos, hogy a juhtart6 gazdak nem a tizesnyajba adjak allataikat, ha-
nem tizen-htszan tarsulva, kiilon pasztort fogadnak, akit fizetnek és élelmeznek, a
probafejés szerint megallapitott tejmennyiséggel viszont sajat maguk rendelkeznek
(Vamszer 1962: 59).

A csikmadarasi idGsebb generaci6 tagjai a tejelosztas korabbi formajat szerbés
esztenanak nevezik. Ez rokonsagot mutat a Vamszer Géza altal emlitett ,,szerbefe-
jéssel”, azonban megtalalhatéak benne a tejelosztasnak mésik, a szerzg altal Mada-
ras kapcsan emlitett vonasai is. Mig a szerbefejés esetében a fejést a fogadott paszto-
rok végezték, addig a masik tipusnél a gazddk maguk fejtek. E két tipus az adatkoz-
16kkel készitett interjikban egybemosodik.2¢

Juhnyiras
Egy masik jelentds, juhtartashoz kapcsol6do tavaszi szokas a juhnyiras, amelyet a

juhtarté gazdak kozosen végeztek. Ennek az eseménynek valosagos népiinnepély jel-
lege volt. Ez alkalommal az esztenara a juhtart6 gazdak csaladjaikkal egyiitt érkez-

25 Junius 24-én, az a nyarnak fele, akkor amelyiknek nincsen elég teje, a gazdajanak szélnak, hogy
Jjojjon s tejet kell mérni, met nem egész juhtejet kap, nem hét kilét kap, hanem csak felit kapja.
Akkor megmérik, s irjak bé, hogy ez csak féltejes. (Péter Ferenc, Csikmadaras)

26 Szerbés esztena vét... azt jelentette, hogy a juhokot egy helyré szedték, tarsulds szerint, s akkor te-
Jet mértek. Ott az esztendn megfejték, s aszerint adtak. Annyinak fejt 6. Ott vétak a gazdak. (Antal
Bir6 Imre, Csikmadaras)

Ezel6tt, az én gyermekkoromban tigy vét, hogy szerbések votak. Tejet mértek, tavasszal, hogy
kimentek, megfejték, egy hétre tijra mérték a decire. Meguolt, hogy egy deci utan mennyi sajtot
adnak, mennyi ordat. Az ugy vét, hogy ki vot szabva, hogy ennek a gazdanak fejnek harom-négy
nap vagy egy hétig, de az a gazda kellett hazulrél pakolja az élelmet. Akarhany pasztor vét, a
gazda tartotta. Ott az orda, s a sajt mind a gazdaé vét. Kinek hany juha vét, annyi napot vot kinn
a gazda az esztenan. (Péter Ferenc, Csikmadaras)
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tek. Minden gazda a csaladtagok segitségével nyirta meg juhait, majd kézosen vettek
részt az azt kovet6é mulatsagban.?”

Csikmenasagon Orban-napkor, vagyis méjus 25-én nyirtak a juhokat. Egy alka-
lommal 25-30 juhtart6 gazda csaladostdl latogatott el az esztenara, ahol mindenki a
sajat juhat nyirta meg. A kalotaszegi bemérést kovet6 henderikazdashoz hasonléan, a
nyiras utdn Menasagon is mulattak, jatszottak: a férfiak és n6k korommal kenték be
egymas arcat. (Mirk 1995: 36.)

Csikszentmihélyon ennél késGbb, jinius végén szintén kalakdban nyirtak a ju-
hokat. A juhnyirds egy teljes napig tartott és a lenyirt gyapjut kozos szekéren szalli-
tottak a faluba. A juhokért felelGsséget vallalé bacsnak minden juh utan egy marék
gyapjut adtak. (Sz6cs—Sz6cs 2008: 150.)

A csikmadarasi lakosok is az egykori juhnyirast a juhaszév egyik legemlékezete-
sebb eseményének tartjak.® A juhnyirasbol szarmazo6 hasznot, a gyapjat alapanyag-
ként hasznéltak fel a lak4sbelsében elhelyezett textilidik és ruhanemiiik egy részé-
nek elkészitéséhez.

Napjainkra a juhnyiras elveszitette kozosségi jellegét, ugyanis a juhtarté gaz-
dak sajat gazdasagukon beliil, a tavaszi kihajtast megel6z6en nyirjak meg juhaikat,?
ugyanakkor a juhbdr és a gyapju is értékét veszitette. A megvaltozott életkoriilmé-
nyek miatt, a haztartason beliil a gyapjira nincsen mar sziikség és a gyapju iranti ke-
reslet is megszlinében van.3°

Oszoltetés

Csikmadarason a juhészati tevékenységek sordban az Gszoltetés a havasi széallasrol
val6 lekoltozés és a Katalin-napi juhelhényés kozott helyezhetd el. A 20. szazad fo-
lyamén a telepiilésre az volt jellemzd, hogy Szent Mihaly-napjan az esztenar6l ha-
zahajtott juhokat elhanytdk, vagyis visszajuttattak azokat gazdaikhoz. Az elhdanydst

27 Kalotaszegen mar méajus 25-e utidn kezdték el nyirni a juhokat. A miiveletet a pakuldr végezte
hagyoméanyos moédon, rugds juhnyir6 olléval. Juhnyiras alkalmaval a juhtartok koziil tobben is
feliigyelték, ellendrizték a pasztor munkajat, figyelve azt, hogy a pakuldr nem tulajdonit-e el a le-
nyirt gyapjuabol. (Kos 1947: 22.)

28 Piinkosd utan nyirték meg, a havasra mar fel voltak menve, iiltek szekérre. A gazdak nyirték, csak
kimentek a havasra, s akkor volt egy nagy dinom-danom, egy nagy buli. A juhnak a nyirése na-
gyobb buli vét, mint az Osszeszedése vagy a szétszérasa. Most ez nincs meg. (B. D., Csikmadaras)

29 Most marciusba nyirédnek meg, met most az istalléba, akinek juha van, mas allatja es van, s az
istallbba nem tudja bétenni. Mostma kezdik januar végén nyirni, melyik fiazik meg, kezdik nyirni.
(A. J., Csikmadaras)

30 A gyapjit nem kell senkinek. Ezel6tt azért ragaszkodott mindenki, met egy kilot bé kellett adni. A
gunyat, a nadragot, s mindent abbol csindltak. A lednyok, s az asszonyok széttek, agynemtit, s
mindent. Az kellett. Most baranybdr nem kell, nejlonzsakba tegyiik belé, s belé a kukdaba, s viszik
el. Itt a dakos Pal Laci, most az idén meguvette, 6t lejt adott érte. Tavaly bsszel es olyan baranyokot
vagtam le, olyan szép bérok votak. Csomagoltuk belé a nagy zsdkba, hogy ne lassak, hogy mit
teszen az ember belé, jott a szemetes, s vitte el. A gyapjat pedig lehet eldobni. A gyapjiiért annyit
nem adnak, hogy ha valakivel meg kell nyiresse, az annak tébbet kell fizetni a nyirasért. (Péter
Ferenc, Csikmadaras)
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kovetGen, néhany napig a gazddk sajat istalldikban tartottik allataikat, és ez id6 alatt
nem fejték azokat. Ennek kovetkeztében az allatok meddévé valtak. Néhany nap el-
teltével az esztenabird kozremiikodésével az §szol6 pasztorok Gjbol 6sszegytijtotték
a juhokat, amelyeket a falu hataraban talalhat6 legelére hajtottak, ahol az els6 ho le-
eséséig, tobbnyire november 25-ig, Katalin-napjaig tartozkodtak. Ez id6 alatt a juha-
szoknak a legeltetés és a kosarazas volt a feladata. El6re meghatarozott bériiket az
Gsz0l6be szamba adott juhok mennyisége szerint kaptak.

Az szi szamaddst kovetSen ijabb lehetdség kinalkozott a juhosgazddk szamara,
ugyanis a gazdak felfogadhattak egy olyan személyt, aki elvéllalta a juhok 6szi legel-
tetését. Ez a személy lehetett: pasztor, egy csaladtag, de az is megtorténhetett, hogy
néhany juhtart6 gazda kozos, szeres érzéssel biztositotta a falu nyajanak Gszi legel-
tetését. (Halasz 2006: 354—355.)

Az 1940-es években, a Szent Mihély-napi juhhanyast kovet6 napon a bacs Gsz-
szegyljtotte a juhokat és a kozos legel6re vagy a kozeli erdére, kaszalora hajtotta
azokat, tragyaztatva a teriiletet. Ebben a periédusban, mivel a bacsnak nem volt tej-
haszna, ezért a juhtarté gazdak pasztorbért fizettek neki, altalaban egy-két kupa ga-
bonat adtak az 6rzésért cserébe. (Vamszer 1962: 84.) Csikszentkiralyon Szent Mi-
haly- és Katalin-nap kozt a pasztort Gjra megfogadtak a juhtarté gazdak. Ez alkalom-
mal megegyezés szerinti, termény alapq, Gszi bért fizettek neki. (Tanczos 2008: 131.)

Napjainkra a telepiilésen ez a rendszer megvaltozott, ugyanis jelenleg Csikmada-
rason Szent Mihaly-napjat kovetGen az esztenakrol a juhaszok nem hajtjak haza a ju-
hokat, hanem a szallithat6 esztenaépiilettel lekolt6znek a falu hataraba, ahol a juhok
fejése tovabb folytatodik azzal a kiilonbséggel, hogy a kifejt tejmennyiségbdl késziilt
sajtbdl mar nem a juhtart6 gazdak részesiilnek, hanem az teljes mértékben a bécs és
a fej6pasztorok tulajdonaba keriil. A juhtarté gazdak szerint napjainkban ez szamot-
teve6 nyereség a felel6s pasztor szamara, hiszen a Szent Mihaly- és Katalin-napja ko-
zOtti periddusban késziilt sajtot sajat hasznara fordithatja, értékesitheti azt.3

Juhelhanyas

Paraszti k6zosségekben a juhelhdnydas altalaban Szent Mihély (szeptember 29.) nap-
jéhoz kapcsolddott. Az erdélyi juhaszattal kapcsolatos szakirodalom ezt a napot a ju-
hészév zarbeseményének napjaként tartja szamon.

Csikban a pasztorok Szent Mihaly-napjan hajtottak haza allataikat, és a gazdak-
kal val6 elszamolast kovetGen mulatsdgokat rendeztek. Gyakran a pasztorok megfo-
gadésa a kovetkezd évre is ezen a napon tortént. (Pozsony 2006: 255.) Ez alkalom-
mal az esztenabird vendégeli meg a pasztorokat, akik a juhtart6 gazdakkal egyiitt

31 Szent Mihdlykor nincs elhanyds. Akkor elhanytak a juhokot Szent Mihalykor, s itthon iiltek 3-4 nap.
Azutan szedték essze Gsz6l6be. Ennek a magyardzata az vét, hogy 3-4 nap itthon vétak a juhok, s az
alatt elmeddiiltek. Ugye nem fejédtek, s a tejek teljesen elapadt. S akkor, amikor Gsz6l6be esszeszed-
ték, akkor a bacs nem tudta megfejni, hogy sajtot csindljon. Igen, de most nem hanyjak, s feji még
azutan egy honap miilva es. Az a sajt az mind neki mejen. (Antal Bir6 Imre, Csikmadaras)
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mulatsagban vesznek részt (Vamszer 1962: 83). Csikszentmihélyon a juhok Gszi el-
hanydsa a tavaszi szambaadéssal szemben joval kevesebb szertartasos elemmel ren-
delkezett. Miutan a legelérél hazatért juhokat beterelték a baromkertbe, a gazdak
fiiljegyiik alapjan azonositottak be azokat. (Sz&cs—Sz6cs 2008: 151.)

Csikmadarasi terepmunkam soran a juhelhdnyast 2009. november 25-én, Szent
Katalin- napjan volt alkalmam megfigyelni. Ez az id6pont nem egyezik a juhaszka-
lendarium idejével, ugyanis napjainkban Csikmadarason a pasztorok a nyari szal-
lashelyrdl valo lekoltozés utdn mar nem hajtjak haza a faluba a juhokat gazdaikhoz,
hanem a falu hataraban kialakitott szallashelyre terelik azokat, és ezzel kezdetét ve-
szi az allatok Gszi tartasa. Korabban egy évben két alkalommal is szerveztek juhel-
hanyast, az els6t a havasi esztenarol valo lekoltozés utan (Szent Mihély-napja), a
masodikat pedig az 6sz6l6b6l vald hazatérést kovetGen (Katalin-nap). Napjainkban
Csikmadarason a Szent Mihély-napi juhelhanyas elmarad, csupan a november végi
esemény van érvényben.

A két rendszer kozotti 1ényeges kiilonbség a bacs tulajdonat képezo tejhaszon-
ban mutatkozik meg, ugyanis korabban, a Szent Mihaly-napi juhelhanyast kovet6-
en abbamaradt a juhok fejése, igy az allatok az 6szo6lés idejére meddGvé valtak. Az Gj
rendszerben a juhaszok az 6szol6ben is tovabb fejik a juhokat, s ez a bacs szamara
szamottevs nyereséget jelent.3?

A juhelhdnyas megfigyelése soran alkalmam adodott megismerkedni a falu ba-
csaval, akivel a szokast kovetd idGszakban interjat készitettem. A falu bacsa, Vancsa
Imre az interjd soran a juhelhdnyasra és egyéb juhaszattal kapcsolatos tevékenység-
re vonatkozoan is szamos informacioval szolgalt.

A szokésleiras alapjat az altalam terepen megfigyelt jelenségek alkotjak, ez kiegé-
szl az adatkozlG-szokasiranyito személy altal elmondottakkal.

A juhelhanyds id6pontja altalaban Katalin-napjara tehetd, azonban a pasztor-
kodéssal foglalkoz6 személyek az idGjaras viszontagsagainak fiiggvényében allapit-
jak meg annak idejét, ugyanis altalaban a juhok elhanyasat az els6 ho lehullasa utan
hajtjak végre. Ezt tAmasztja ala az a tény, hogy a foldmtves és a pasztor k6zossé-
gek élete szorosan és szervesen kapcsolddott az évszakok valtozasahoz is. (Verebélyi
2005b: 69—70.) A megfigyelt szokasban a juhokért felelGs pasztorok, a veliik folé-
rendeltségben all6 bacs, valamint a juhosgazdak vesznek részt. A juhosgazdak sza-
ma eléri a nyolcvanat. Az esemény altalaban egy napig tart — a rakovetkezd napot a
hianyok tisztazasara forditjadk —, kora reggel érkezik meg a juhpasztors a falu nya-
javal az esemény helyszinére (3. kép) amelyet mar koriilbeliil egy draval azel6tt el6-
készit az esemény {6 szervezGje, a bacs. Az el6késziiletek kiindulopontjat egy olyan
helyszinnek a kivalasztasa képezi, amely megfelel6nek bizonyul a legel6rél hazatérd

32 Akkor Szent Mihdalykor elhanytdk, s az jobb es vét. Harom nap otthon vétak, s tobbet nem fejték,
met a tejiik elapadt. De most a bacsok tgy csindltak, hogy a gazdakot odahivtdk, s megmutogat-
tak a juhokot, s hajtottak vissza, s azutan, amelyik nagy tejes vét, annyit fejtek, hogy annyi jove-
delem nem vét egész nydron, mint azutdn mennyit fejtek. En es tudom, met én es cseppentettem
Gsszel. (A. J., Csikmadaras)

33 Lasd a Mellékletben a 9—10. képeket!
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3. kép. Pasztor és legel6rdl hazaérkezd juhnydj (2009. november 25.)

juhok Gsszegytijtésére. Ennek a helyszinnek a kivalasztasa mar kordbban megtorté-
nik, és a bacsnak a feladata az, hogy idében értesitse a juhosgazdéikat az esemény
helyszinérdl és idGpontjarol.

Térhasznalat tekintetében a juhelhanyas a helyben marad6 szokasok kozé sorol-
hat6, ugyanis egy meghatarozott helyen zajlik, csupan a juhok szallashelyiikre valo
hazahajtasakor figyelhet6 meg az ebbdl a kotott térbdl valo kilépés.

A térhasznalat fontos kozosségformal6 erével is rendelkezik, nemcsak meghaté-
rozza, hanem programozza is az egyének, kisebb csoportok vagy kozosségek cseleke-
deteit. Az egyének meghatarozott idGszakban nagyjabdl azonosan viselkednek, tehat
hasonl6an hasznéljik a teret. (Pozsony 1997: 264.) A vizsgalt szokis miikodésének
idején a tér kiemelt jelentGségl hellyé alakul at, viszont az esemény befejeztével el is
vesziti jelentGségét.

A falu bacsa — aki 2011-et megel&z6en nyolc évig toltotte be ezt a szerepet a fa-
luban — az els6k kozott érkezik a helyszinre, és ezutan egymast kovetéen érkeznek
meg oda a juhosgazdak is. Ok tobbnyire az idésebb generacié tagjai koziil keriil-
nek ki, ami azzal is magyarazhat6, hogy inkabb a falu idésebb tagjai foglalkoznak
allattartassal.

A telepiilések terét a kiilonb6z6 tarsadalmi és nemi csoportokhoz tartozo szemé-
lyek eltér6 modon hasznaltik, a mezd, az erdd, az istallo és a csiir elsGsorban a férfi-
aké volt (Verebélyi 2005b: 62).
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A csikmadarasi juhelhanyaskor, nemek tekintetében a férfiak dominanciaja fi-
gyelhet6 meg, de ez nem zarja ki azt, hogy né ne jelenhessen meg a helyszinen.
A bacs elmondésa szerint vannak esetek, amikor né érkezik a helyszinre, hogy haza-
kisérje legel6rél hazatért juhait. A szokdsesemény szubjektumai, vagyis a szokasban
részt vevék mind aktiv szerepl6i a juhelhdnyasnak, ugyanis az eseményt megszerve-
z$ baccsal egyiitt készitik el§ a terepet, majd valasztjak ki sajat juhaikat.

A hagyomanyos elemzések a szubjektumok soraban elkiilonitették az aktiv és pasz-
sziv személyek csoportjat, aktiv szereplGk vettek részt a szokés elGkészitésében, meg-
szervezésében és lebonyolitasdban, a passziv szerepl6k korébe azok sorolédnak, akik
csak nézik a szokas eseményét. A legtobb népszokas esetében azonban felcserélhetGk
a szerepkorok és konnyen atléphet6k a koztiik htiz6do hatarok. (Ujvary 1980: 33—59.)

A juhelhanyas kapesan sincsenek élesen hiz6do6 hatarok, ugyanis a juhok nyaj-
bol val6 kivélasztasa is megoszlik a gazdak és a bacs kozott, a bacsnak annyiban van
dominéns szerepe, hogy 6 a juhokat nyilvantarto fiizet segitségével konnyebben be
tudja azonositani az allatokat.

A helyszinen megjelent személyek mindannyian ismerik az esemény kédrend-
szerének elemeit, vagyis a szokas pontos forgatokonyvét (Niedermiiller 1976: 182—
183), ugyanis tudjak, hogy a juhelhdnyas mozzanatai milyen sorrendben kovetik
egymast. Ezzel biztositjak azt, hogy az esemény soran ne alakuljon ki kdoszhelyzet, a
megfelel6 rendben zajoljon le a szokas.

Az eseményben részt vevlk viselkedésére a jokedély jellemzs. Amellett, hogy
minden gazda arra torekszik, hogy megtalalja juhait (4. kép), ekézben gyakran be-
szélget, tréfalkozik a tobbi gazdaval.s+ Ilyen tekintetben a juhelhdnyéas szokasa olyan
esemény, amikor talalkozhatnak a falu tavolabbi részeiben laké gazdak is egymas-
sal, lehet8ség adodik olyan személyekkel is a kommunikaciora, akikkel ritkdbban ta-
lalkoznak vagy allnak szoba. Eszerint bizonyos tekintetben k6zosségformalé ereje is
van a szokasnak.

Pozitiv hatasa mellett a szokasnak megvan a negativ vonéasa is. Ez csak idénként
jelentkezik, és a bécs, illetve a juhosgazdak kozotti konfliktusban nyilvanul meg, pél-
daul juhok hidnya esetén. A bacs nyolc éves tevékenysége soran az is el6fordult, hogy
a konfliktust nem tudtak kezelni és verekedés tort ki a gazdak kozott. A megfigyelt
Jjuhelhdnyds soran is 1épett fel hidny, de a kozel haromszaz juhot szdmlalé nyajbol
csupan tiz hidnyzott.

A juhelhdnyads szokasa nem tartozik a ritualizalt szokasok korébe, ez azzal ma-
gyarazhatd, hogy habar megvan az eseménysor strukttiraja, mégis a spontaneitas
jatszik szerepet az események alakulasaban, ugyanis sokszor a figyelmen vagy a vé-
letlenen, szerencsén mulik az, hogy a gazdak koziil ki talalja meg el6bb juhait. A szo-
kasban nincsenek ritualizalt szovegek, a gazda és bacs, illetve gazda és gazda kézotti
spontan beszélgetés, tréfalkozas jelenti az esemény szoveges részét. Amivel még ko-
rabban szovegileg kiegésziilt a szokés, az az esti mulatsag soran, italozas mellett el-
hangzott dalok sz6vegei, azonban ez egyre inkabb kimarad a szokasbol.

34 Lasd a Mellékletben az 11. képet!
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4. kép. Juhok kivdlasztasa (2009. november 25.)

A bacs elmondasa szerint a juhelhdnyads szokasanak helyszine rendre véltozik,
korabbi években a falu belteriiletén levé tires telekre hajtottak be a juhokat, és ott
keriilt sor azok kivalasztasara. Jelen esetben Csikmadaras falurésze, a Kovacs kert-
je bizonyul megfelels helyszinnek. A esemény résztvevii kozvetleniil érkezésiik utan
palinkaval koszontik egymast és az egész éven at juhaikért felelGsséget vallalo ba-
csot. A bacsnak a juhok tavaszi kihajtdsanak ideje — amely altalaban Szent Gyorgy-
napjara esik — és a Katalin-napja kozott kell felelgsséget vallalnia a juhokért. A fe-
lelGsség ra csak részben harul, ugyanis 6 nem tartdzkodik allandé jelleggel az eszte-
nan. Masrészt a pasztoré a juhokért valo felelGsség, igy hogyha ebben a periodusban
karosodik a ny4j, a bacs az 6 bériikbdl vonja le az 0sszeget.

A szokast elGkészit§ esemény része a kosar felallitasa, vagyis annak a helyileg
lészdknak nevezett, fabdl 0sszealld keritésnek a felallitdsa, amelyet nem sokkal a
bacs megérkezése utan, szekéren hoznak a helyszinre. (5. kép) A Iészdkat a bdacs a
mar helyszinre érkezett juhosgazdéak segitségével allitja fel, olyan médon, hogy ab-
ban egy nagyobb rész szolgil a teljes juhnyaj beterelésére, emellett pedig kisebb ré-
szeket (szoritokat) is elkiilonitenek abbol a célbdl, hogy azokba gytijtsék Ossze egy-
egy gazda nyajbol felismert és kivalasztott juhait.3s

35 Lasd a Mellékletben a 12. képet!
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5. kép. Késziil a kosar (2009. november 25.)

A lészak foléllitasat kovetGen helyszinre érkezik a juhnyéaj, amelyet két pasztor
kisér. A juhok legeltetési helye Szent Mihaly- és Katalin-napja kozott a falu hatéara-
ban talalhat6. Nyéri legel6ként a Hargita-hegység, illetve Naskalat szolgal.

Miutan a juhok elfoglaljak a szamukra folallitott helyet, a gazdak szemiigyre ve-
szik a juhokat és probaljak megallapitani, hogy melyek a sajatjaik. A gazdak segitsé-
gére van a juhokat 6rzd pasztor, de leginkabb a bdcs, aki a helyszinen a juhokat nyil-
vantart6 fiizetet hasznélja egy-egy gazda juhdnak felismerésében.3¢ A juhok tavaszi
kihajtasakor jegyzi be a fiizetbe minden egyes allatnak az ismertet&jegyeit. A nyil-
vantarto fiizet a juhok f6 ismertetGjegyét, vagyis a fiiljegy rajzat tartalmazza, emel-
lett a fiizetben fel van tiintetve a juhok fiilén talalhaté szamjegy, valamint a juhot
birtokl6 gazda neve.

A fiiljegyek a juhok megjelolésének archaikusabb, ma is hasznélatban levé for-
mai. A csikmadarasi gazdak juhainak kiilonb6z6 a fiiljegye, legink4bb ez alapjan is-
meri fel mindenki sajat juhat.?” A fiilre helyezett szamjegy méar az allategészségiigyi
szabalyozas folytan keriilt be a hasznalatba, de természetesen ez is fontos azonosit6-
jegyként szolgal a juhok kivalasztasanal. Egy-egy gazda juhait a kisebb elkiilonitett

36 Lasd a Mellékletben a 13. képet!
37 Lasd a Mellékletben a 14. képet!
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részekbe tereli, majd miutan annak Osszes juhara ratalaltak, azokat kiengedik az el-
zart részb61.38 Ezt kovetGen a gazda hazaterelheti juhait.°

A gazdak kozott az is el6fordul, hogy szekérrel érkeznek juhaik utan, altalaban
csak azok széllitjak haza szekérrel juhaikat, akik a juhelhanyés helyszinétdl tavolabb
es6 falurészben laknak.4 A helyszinre érkez6 gazdak nem egyidében, hanem egy-
mast kovetGen érkeznek, ezzel is elGsegitik azt, hogy ne kelljen tal sokat varakozni-
uk. Miutan egy gazda kivalasztotta juhait, altaldban tavozik az esemény helyszinérél,
atadva a teret masoknak. A juhelhanyas késé délutanig zajlik le.

A falu bacsa szerint gyakran szerveztek a juhelhdnyas napjan, este mulatsagot,
ahova a bacs meghivta a juhosgazdakat, altaliban megvendégelve Gket. Egy-egy
ilyen eseményen korabban 30-35 személy vett részt.

Oszi juhhdnyaskor az esztenabiré ebédet ad a pasztoroknak, a juhosgazdak pe-
dig innepelnek, a fennmarad6 k6zos pénzbdl isznak (Vamszer 1977: 94). A mulatsag
ideje alatt a bacsnak le kellett tAncolnia a hianyt. Az eseménynek ez a mozzanata a
béacs és a juhosgazdak kozott kialakult konfliktushelyzet kezelésére kinalt megoldast.
Nem csak a juhelhdnyassal kapcsolatban jelentkezik az eseményt lezar6 mulatsag,
ugyanis gyakran a dramatikus jatékok zard részében is az aktiv résztvevék zartkord
mulatsagot, k6zos vacsorat szerveztek. (Pozsony 2006: 74.)

A vizsgalt szokas latvanyos, vizualis kdddal nem rendelkezik, ezzel szemben
szamos targyi elem jelenik meg az esemény soran. A targyi elemek a reprezentaci-
6t szolgalo targyak korébe sorolhatok, ezek nem tal latvanyosak, de hozzajarulnak
egy-egy személy szerepének kihangsilyozasahoz. Ilyen targyi elem példaul az ese-
ményben részt vevs pasztor faragott botja vagy a bacs altal hasznalt juhokat nyil-
vantarté flizet. Mindkettd egy-egy személy statusdnak kiemelésére szolgal. Mind-
ezek mellett a juhok fiilein talalhat6 szimjegyeknek is jelentésiik van, a beazono-
sitdsban van szerepiik. Hogyha a szokasban részt vevl személyek viseletét vessziik
szemiigyre, az allapithaté meg, hogy rendszerint a késé Gszi idGjarasnak megfele-
16en oltoznek. Maga a viselet gazdasagi tevékenységhez kapcsoldodva a hétkoznapi
Oltozet részét képezi.

A kinezikus kodok koziil a gesztusok a juhaszatban és azon beliil a juhelhdnyads
szokasdban is megjelennek. A helyszinre érkez6 gazdak kozott a kommunikacio
vezérfonala az esemény, vagyis a juhok elhdnydsa koré szervezédik. Ebben, mint
ahogy majdnem minden kommunikaciés aktuson beliil is, helyet kapnak a kiilon-
bo6z6 gesztusok, kézmozdulatok, tekintetek formajaban. Ritualizalt kinezikus cse-
lekvés a juhelhanyason beliil nem jelenik meg. Nem igy van ez a juhok tavaszi ki-
hajtasa idején, ugyanis Csikmadarason lancon atlépve hajtjak ki téli szallashelyiik-
rél a juhokat, ezzel biztositva azt, hogy azok Gsszel szerencsésen hazatérhessenek
a legel6rdl.

38 Lasd a Mellékletben a 15. képet!
39 Lasd a Mellékletben a 16. képet!
40 Léasd a Mellékletben a 17. képet!
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Egy mésik ehhez kapcsol6 elem a fiist6lés, amely elsGsorban a Szent Gyorgy-
napjan gyakorolt, allatok kihajtasaval kapcsolatos magikus cselekvésekben fordult
el§. Az allattartok hiedelmei alapjan az allatokat a nyari honapok alatt nem ér-
hette semmiféle kar, nem pusztithatta azokat sem betegség, sem vadallat (Ujvary
1980: 14). Ugyanilyen hiedelmen alapuld cselekvés a karacsony és szilveszter ko-
zotti idészakban a juhnyir6 oll6 6sszekotése, amellyel azt idézi el6 a ritualis cselek-
vést végrehajtod személy, hogy juhai a kovetkezd évben, a legel6n ne essenek farkas
aldozataul.

A juhelhanyas szokasat vizsgalva, a szokasrendszer kodjait tartottam szem elGtt.
Ezek koziil a szokasban részt vevé személyekre, az altaluk mondott széveges meg-
nyilatkozasokra, a szokasesemény kinezikus és targyi kodjaira, valamint a szokas
tér- és id6hasznalatéra terjedt ki a figyelmem. Mindezen elemek egylittesen alakit-
jék a vizsgalt eseményt.

Téli takarmanyozas

Az Gszoltetést kovetGen a szamba adott juhok visszakeriiltek tulajdonosaikhoz, igy
egészen a kovetkez§ év tavaszi kihajtasaig a gazdak feladata volt azoknak takarma-
nyozasa. A nyaron betakaritott szaraztakarmany a nagyallatok (szarvasmarha, 16)
mellett a juhok eleségéiil is szolgal. Téli id6ben a gazdak a fejGjuhok takarmanyo-
zasara kiilon figyelmet forditanak, mivel ekkor sziiletnek a baranyok. Ebben az id6-
szakban az anyajuhoknak megfelel§ ellatasban kell részesiilniiik, hogy taplalékkal
tudjak ellatni az Gjsziilott baranyokat.

A birkak téli tartasa szerint kiiloniiltek el a szilaj, félszilaj és istallos tartasmodok
(Paladi-Kovacs 2010: 116). Paléc teriileten az els6 ho leesése utan rovid ideig karam-
ban tartottak a nyajat, és erdei tisztasokrol, parlagokrol gytijtott takarmannyal lattak
el azokat (Paladi-Kovacs 2010: 118).

A koz6s nyajak juhai a széthanydst kovetGen visszakeriiltek gazdaikhoz, akik
kertjeikben, illetve a kaszalok Ovezetében kialakitott szallasaikon takarmanyozva
tartottak azokat (Szabadfalvi 2001: 746). Az elsG ho leesésével a juhok ismét gazda-
ik gondviselésre szorulnak, akiknek azonban gondot jelent a teleltetés. Karacsonyig
altalaban gyengébb minGségi takarméanyt adnak nekik eleségiil, azt kovetGen mar
szénaval és abrakkal taplaljak azokat (Kos 1947: 23—24).

Halész Péter a moldvai csangd magyarok allattartasan beliil a juhok téli tarta-
sarodl is ir. A szerzé megjegyzi, hogy a juhosgazdék télre oklot készitettek a juhok
szamara, ahové éjszakéara bezartik azokat, nappal a juhokat kiengedték a szabadba
(Halasz 2006: 356).

K. Kovacs Laszl6 irja, hogy a balvanyosvaraljai juhteleltetés a szabad ég alatt zaj-
lott, az udvar egyik sarkaban, az eresz alatt alakitottak ki a juhok téli szallashelyét,
pajtaba csak a bardnyozas idGszakara zartak allataikat (K. Kovacs 1947: 207).

Vamszer Géza megjegyzi, hogy a szilaj tartashoz viszonyitva a csiki félszilaj juh-
tartas el6relépést mutat, ugyanis a téli id6szakban az allatok tetd alatt tartézkodnak,
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és takarmanyozasban részesiilnek (Vamszer 1962: 86). A csikmadarasi gazdak a Ka-
talin-napi elhdnydast kovetGen téli takarmanyon tartjak juhaikat.+* Azok a juhtarto
gazdak, akik kevesebb juhval rendelkeznek, sajat istall6jukban tartjak azokat, akik
viszont szaz darabnal tébb juhot birtokolnak, mar nagyobb istalloban, szdjuvanban
tartjak az allatokat.

A kutatas idején Vancsa Imre is a falu Kovacs kertje részében talalhat6 nagyobb
méreti, sajat tulajdont istalloban, szdjuvdnban tartotta juhait. Juhainak téli takar-
manyozasarodl egyik fejépasztora gondoskodott.

A juhéaszati év szokasait elemzd fejezetben két f6bb eseményt, a tavaszi kihajtast
és az Gszi juhelhanyast a szokasrendszer kodjainak figyelembe vételével vizsgaltam.
A rovidebb alfejezetekben azokat a juhészati szokasokat targyaltam, amelyek napja-
inkban ritkan keriilnek megszervezésre vagy mar csak az emlékiik €l a telepiilés lakoi
korében: pl. tejmérés, juhnyiras.

A juhaszkalendarium soran olyan nem szakralis helyek valnak ideiglenesen ki-
emelt jelent6ségli helyekké, centrumokka, amelyek évrél évre csakis a juhészesemé-
nyek kapcsan aktivizal6dnak.

A juhéaszati szokasok, a helyi természeti adottsagokhoz és folyamatokhoz szer-
vesen igazodva strukturaljak az allattarté gazdak mindennapjait. Ezek a gazdasagi
élethez kot6d6 szokasok nemesak munkaként, hanem talalkozési és szorakozasi al-
kalomként is értelmez&dnek a juhtarté gazdak szamara. A tavaszi kihajtast néhany
nappal megel6z6 juhok 0sszeszedése alkalmaval a bacs itallal kindlja meg a juhtarto
gazdakat, ugyanez torténik az 6szi juhelhdnydskor is. Az italozas, mint a szabadidé
eltoltésének egyik formaja, egyrészt a gazdak és a bacs, illetve a gazdak kozotti kohé-
zi6 megteremtéséhez jarul hozza, masrészt konfliktus esetén a felek kozotti fesziilt-
séget akar a tettlegességig is felerdsiti.

Korabbi évtizedekben a szokasok kozosségi jellege még markansabban megnyil-
vanult. Napjainkban a gazdak tobbségének a juhtartas a falu terén beliili tevékeny-
ségnek szamit, ritkan latogatnak el a falu hataraban feléllitott pasztorszallasra vagy
a havasi esztenara. Ez Osszefiiggésben van a tejelosztasi rendszerrel is, hiszen évti-
zedekkel korabban szervezett formaban, meghatérozott ideig a gazdak is részt val-
lalhattak a fejésben. A tejelosztasnak ez a form4ja mara megsziint, napjainkban a
gazdak az esztenatdl tavol maradnak, 4ltalaban a felelés pasztorra bizzak juhaikat,

41 A téli tartdsa olyan ezeknek, hogy karacsony el6tt, akdrmilyen gyengébb dégokot megesznek,
ahol fii van, mindent. Mikor lefiaznak, s megnyirjiik, adunk sarjiit nekik, még abrakot is adunk,
mikor mi jut, hol dara, hol valami szem. Osztan 1igy elkényesednek, hogy osztan a szénat hiaba
teszem oda, 1igy bégnek. (Péter Ferenc, Csikmadaras)

Ejszakara adok szaraztakarmdanyt, sarjiit, széndt, reggel egy kis abrak, met ahhoz, hogy a
baranyok jél fejlédjenek, kell abrak, gabona. En tigy tanultam az id6sebbekt6l, hogy Gsszel jobb
koran bérekeszteni, met betegséget eszik, de tavasszal minél hamarabb lehet kicsapni, met man
orvossagot eszik. Ezzel sincs baj, met lehet orvosolni. Osszel sincs baj, ha késén rekeszted le, csak
akkor éjszakara kell szaraztakarmanyt adni ahhoz, hogy ne azt a héharmatos fiivet egye, met
attol a fiit6l a baranyokot hanyjak el, vagy ha penészes széndt adsz, ez nekik vemhes id6 alatt
csunya vetélés lesz. Ha tartod 6két, a baranyoknak tudsz csindlni egy kiilon kis helyiséget, kiilon
tudod abrakolni, finomabb sarjiwal, persze, hogy jobban fejlédik. En meg merem mutatni. (B. D.,
Csikmadaras)



A csikmadarasi juhaszok életmddjanak valtozasa a 20—21. szazadok fordulbjan

aki a gazdak kozott a tavasszal megkotott szerz6désnek megfelelGen osztja szét a tej-
termékeket.

A juhaszati szokasok k6zosségi jellegének visszaszorulasa mellett, a juhaszathoz
kapcsolod6d magikus, termékenységvarazslo ritusok is egyre inkabb feledésbe me-
riilnek. A juhtart6 gazdak emlékeznek ezeknek a praktikdknak a funkcidira, azonban
a racionalis vilagkép befolyasa azt eredményezi, hogy azoknak alkalmazasara egyre
ritkdbban vagy mar egyaltalan nem keriil sor.





