Bevezetés

A téma megjelolése, indoklasa

A kézirat a Magyar Tudomanyos Akadémia Bolyai Janos Kutatdsi Osztondij kere-
tében, 2013-2016 kozott végzett kutatés keretében késziilt el.' A tanulméany a Szé-
kelyfold déli peremén, az erdélyi MezGség és Marosszék hataran, Marosvasarhely-
61 14, Szaszrégentdl 18 kilométerre fekva, tobb szempontbdl sajatosan — azaz hol
lassabban, hol dinamikusabban — fejl6dd, de az elmult egy-méasfél évtizedben na-
gyon sok tekintetben gyorsan atalakuld, masrészt viszont szamos tekintetben a tra-
dici6khoz, és a hagyomanyos falukézosségekre jellemz6 rutinokhoz erésen kot6d6
telepiilés, Saromberke gazdasagi szerkezetének és tarsadalmanak hosszi id6keret-
ben lezajlott atalakulast vizsgalja egy specifikus kérdés — a gazdasagi épiiletek ala-
kulasa — apropdjan. Az elmult nagyjabol egy évszazad alatt ugyanis ezek az épiile-
tek méretiiket, szamukat és rendeltetésiiket (funkcidjukat) tekintve sajatos palyat
irtak le. A vizsgalat érdekessége emellett abbol adodik, hogy a nagyvaroshoz kozel
fekvd, a vasuti és miiati kozlekedés szempontjabol konnyen elérhetd, kisebb regi-
onalis csomo6pont mind életvezetésében, mint foldrajzi fekvése szempontjabol jel-
legzetesnek tekinthet6. Az elemzés egyszerre néprajzi és tarsadalomtorténeti szem-
pontokat kovet. Ezek hatarmezsgyéjén mozog.

Meggyb6z6désem ugyanis, hogy a mai vidék és a vidéki kornyezetben hat6 folya-
matok megismerése és megértése nem lehet teljes, ha csupan recens (a 20. szazad
masodik felétdl napjainkig terjedd id6szakban végbement) gazdasagi, tarsadalmi és
kulturalis szerkezet valtozasat és az valtozas folyamatanak kozvetlen okait vizsgal-
juk. Ezért jelen kotet a vidéki élet alakulasanak hosszi idétartamra kiterjed6, a tor-
téneti perspektivat alkalmazo vizsgalatat és elemzését kinalja.

A kutatas kiindul6pontjat egy Maros menti telepiilés portainak allapotara vo-
natkoz6 multbeli és a kutatas soran készitett felmérési adatainak elemzése képe-
zi, de erre tAmaszkodva valdjaban a 20. szazadi erdélyi, ezen beliil az igynevezett
Lapos Maros menti magyar kozosségekben zajlo, a kozosségek életében sorsfordito
erdvel hato, a gazdasagi-kulturalis struktdarajiaban végbement valtozasanak az (1)
azonositasét, (2) dokumentalasat, és (3) értelmezését tlizi ki célul maga elé.

Munkam soran azokhoz a gazdasagnéprajzi kutatasokhoz kivanok kapesolodni,
melyek a paraszti gazdalkodasi gyakorlatokat és stratégiakat a maguk torténeti di-
menzidjaban vizsgaljak, a falusi kornyezetben €16 kozosségek mindennapi kultara-
jaban végbement valtozasok hosszu folyamataira figyelnek.

1 A tanulmény véglegesitésére a Parhuzamos ruralitdsok. A vidékiség mai (lét)formai négy erdélyi
kisrégioban cim( (K 120712) NKFIH-kutatas keretében keriilt sor.
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A téma kutatasanak el6zményei

2002-t61 végzek kutatasokat a Maros megyei Saromberkén. Kutatasaim elsésorban
a telepiilés népi/populéris irashasznalatanak, a népi irasbeliségnek a telepiilésen
el6fordulé szovegtipusainak, az (auto)biografikus narrativumok és biografikus stra-
tégiak elemzésére, a lokalis torténelem megszerkesztésének technikéira és szoveg-
tipusainak elemzésére, illetve e csaladi fényképek 6sszegytjtésére és feldolgozasa-
ra koncentraltak.

A paraszti irasbeliség kiilonboz6 szovegtipusainak azonositasa és szdmbavéte-
le soran szamos olyan forrast azonositottam és dolgoztam fel, mely a torténeti gaz-
dasagnéprajz és a tarsadalomnéprajz szamara is értékes adatokat szolgalhatnak.

T6bb 6n4llé tanulmanyt szenteltem az irasnak a telepiilés életterében as a gaz-
dasagi élet szervezésében betoltott szerepének, a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok-
hoz tartoz6 személyek — tanit6, gazdalkodoé paraszt, helyi tisztvisels, az 1990-es
marosvasarhelyi marciusi események miatt emigralt roma munkas — életatjanak
és életvezetési stratégiainak elemzésének. Emellett 2002-ben kiterjedt gytjtést vé-
geztem a telepiilés targyi kultirajanak feltarasa és mazeumi keretek kozott torténd
bemutatasa érdekében.

Ezeket a kutatasokat a helyszin mellett a megkdzelités sajatos perspektivaja koti
Ossze: gylijtéseim és elemzéseim kozpontjaban az ember és az ember altal termelt/
hasznalt kultira, mint tag kontextus allt.

Bar ezen kutatasaim soran is igyekeztem szem el6tt tartani a tag gazdasagi-kul-
turélis kontextusnak a bemutatasét, azt alapos vizsgalatnak és elemzésnek nem ve-
tetem al4. Azt is mondhatnam, hogy szlikre zarva (csak az irashasznalat és a nar-
rativ stratégiak fel6l) vizsgaltam azokat a tarsadalmi és gazdasagi struktirikat és
folyamatokat, melyekre e jelen kotet fokuszal: az irdshasznalat megértéséhez, illet-
ve az (auto)biografikus szovegek megszerkesztésének motivacioit magyarazo kon-
textusként kezeltem.

A lokalis torténelem megkonstrualasat célul kitiiz6 szovegek felkutatasa soran
leltem ré a reformatus egyhazkozség levéltaraban Mézes Andras, siromberki szar-
mazasu teoldgiai tanar kéziratban maradt falutorténetének négy kotetére, melynek
elsé része egy 1940-ben késziilt, 50 oldalnyi terjedelmi gazdasagfelmérést is tar-
talmazott. Ez a leltar nagyjabol a telepiilés Osszes gazdasaganak (portajanak) rész-
letes leirasat tartalmazza, kitérve a csalad felekezeti hovatartozasara, a csaladban
é16 személyek szadmara, az épiiletallomany épit6anyaguk szerint toérténé bemutaté-
sara, a melléképiiletek tipusaira és az allatdllomany szamara és Gsszetételére. Vég-
sé soron ez a felmérés iranyitotta ra a figyelmem a gazdasagi épiiletek szdma és ren-
deltetésiiknek alakulasa valamint az életmodvaltas kozotti szoros Osszefiiggésre, és
késztetett arra, hogy nagyobb figyelmet szenteljek a telek és a rajta talalhato épiile-
tek és funkcidik idGbeli valtozasanak. Ez a felmérés szolgaltatta az alapétletet ah-
hoz, hogy a telepiilés gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis atalakuldsat az egyes gaz-
dasagok épiiletallomanyanak idGbeli valtozasa fel6l kozelitve elemezzem, mert ez-
altal a kultara és gazdasag kozott talalhaté Gjabb Osszefiiggések valnak lathatova.
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E felismerés nyoméan dontottem gy 2013-ban, hogy ezen az 4ltalam jol ismert
terepen, megvizsgalom azt a folyamatot, mely soran lezajlott a helyi paraszttarsa-
dalom felbomléasa, és a falusi tér atalakuléasa, illetve azt, hogy ez milyen hatassal
volt a helyi kulttréara. Es forditva: az akkulturacié és a globalizalodas soran/kovet-
keztében atalakuld kulturalis mintak hogyan hatnak vissza a gazdasag és a tarsa-
dalom strukttarajanak atalakulasara. A kutatas tehat ,ismerds terepen” (vo. Gagyi
szerk. 1999) zajlott, de a kérdésfelvetés, a téma, a targy és a célok a korabbi kutata-
saimtdl mesze esik, azoktol jelentGsen eltér.

Jelen munka tehat a fentebb emlitett felismerésre és kérdésekre adott valaszok
terméke. Felhasznalja ugyan a korabbi kutatasaim eredményeit, de témajat és kér-
désfelvetését tekintve egy merében mas utat valaszt, a lokalis tarsadalom megér-
tésének és leirdsanak egy masik dimenzi6jat, a gazdasagi és tarsadalmi szerkezet
vizsgélatat adja. Azt koveti nyomon, hogy a nagyvarosi agglomeracios 6vezet koz-
vetlen szomszédsagaban 1év§ falusi kornyezet hogyan alakul 4t és erre az atalaku-
lasra milyen kiilsé tényezdk és belsé motivaciok hatnak, illetve ezek hogyan ko-
szonnek vissza a foglalkozas- és tarsadalomszerkezet, a gazdasag struktarajanak
és a gazdasagban alkalmazott stratégiak megvalasztasaban, a telek és a rajta 1évg
épiiletek szamanak és tipusainak, illetve az allatallomany szamanak és 6sszetételé-
nek alakulasaban.

Ehhez mintdul azok a kutatasok alltak a rendelkezésemre, melyeket az elmult
kozel egy évtizedben — kiilonb6z6 projektek keretében, részben pedig munkahelyi
feladatként — végeztem. Ezek soran bejartam a a Nyarad mente és a vele szomszé-
dos Lapos Maros mente telepiiléseinek nagyobb részét. Ezek a kutatasok leginkabb
a hagyoményos népi épitett 6rokség felleltarozasara és jelenkori hasznosithat6sa-
guk formainak vizsgalatara iranyultak.

A kutatas targya

A kutatas soran azt a folyamatot kovetném nyomon, amely soran a foldmiivel5-al-
lattart6 marosszéki falvak mez6gazdasagi funkcibja hattérbe szorult és egyre in-
kabb a lakéfunkcionak adta at a helyét. A valtozasokat két sikon: a telek elrende-
zése és épiiletallomanyanak alakuldsat kdvetem nyomon, masrészt a térhasznalat
megvaltozasaval egyiitt jar6é kulturalis (mentalitasbeli és magatartasbeli) valtoza-
sokat elemzem. Azt, hogy ennek milyen hat4sai vannak az épitett 6rokségnek és
a telek szerkezetének, az épiiletek tipusainak és elrendezésének, illetve a csaladok
életmodjara, id6hasznalatanak és értékrendjének atalakuldsara.

A kutatas kulcsszavai ezért a kovetkez6k: a ruralitas, az akkulturacio, a parasz-
ti polgarosodas, modernizacio, kollekitvizacio, dekollektivizacid, globalizacio és va-
rosiasodas.

Kérdéseim:

e hogyan hatott a birtokviszonyok az allatallomany, a munkaeszkozok és
az infrastrukturalis valamint az intézményi ellatottsag alakulasa, az in-
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dusztrializacio, a motorizacié és a globalizaci6 egyszoval a gazdasagi
strukturak alakulas a kozosség életmodbeli és kulturalis mintazatainak
atalakulésara?

¢ ez hogyan hatott vissza a telepiilés arculatara, a telekviszonyokra, a telken
talalhat6 épiiletek anyagara, tipusaira, elrendezésére és hasznalatukra?

e hogyan alakult az alfabetizici6, az oktatasi intézmények és kultura-
lis egyesiiletek tevékenysége, és ez milyen kapcsolatban allt a gazdasagi
stratégiakkal, az épp aktudlis életforma-modellekkel?

e végsG soron: milyen folyamatok vezettek a mai vidéki 1ét mintazatainak
kialakulasahoz, és melyek ezek?

e ésami alegfontosabb: mivel magyarazhato az, hogy a sokszor egymassal
ellentétes iranyu szinkron valtozasok ellenére a telepiilésen beliil nem je-
lentek meg szamottevd és mély konfliktusok a kiilonb6z6 életformak kép-
visel6i kozott?

Eppen ezért a kotet szerkezete az elméleti keret vazolasat és a telepiilés bemuta-
tasat kovetGen a gazdasagi és tarsadalmi (hosszt) folyamatokat veszi szdmba. Kii-
16n fejezetekben keriil bemutatasra a foldek hasznalata és a tulajdonviszonyok, az
allatallomany terén végbement valtozasok, a mez&gazdasagi és ipari 1étesitmények
valamint a kereskedelmi-szolgaltaté egységek, a telepiilésen jelen levd (koz)intéz-
mények, a telepiilés infrastruktarajanak valamint a motorizaci6 alakulasanak tor-
ténete.

A kovetkezd nagyobb fejezet a tarsadalmi valtozésokat (népességszam alakula-
sa, etnikai és felekezeti Osszetétele, korszerkezet, a foglalkozasszerkezet atalaku-
lasa, a térbeli illetve tarsadalmi mobilitast valamint az alfabetizaci6 és a kultura-
lis élet alakulasat veszem szamba, elsGsorban a statisztikai adatokra tAmaszkodva.

Ezt koveti a saromberki hazt4j és haztartas szerkezetének hosszt id6perspek-
tivaban torténd vizsgalata. Ebben a fejezetben bemutatasra keriil a telepiilés szer-
kezetének és az utcahalézatnak az alakulasa, a lakoépiiletek szamanak, méretének,
minGségének valtozasa, a gazdasagi épiiletek szambeli alakulasa és a telekbeosztas
alakulasanak elemzése. Ezeket a folyamatokat korabeli térképek és statisztikai ada-
tokra alapozo, elsGsorban kvantitativ modszerekre tdimaszkodva végzem el.

Az utolsd el6tti fejezet néhany tipikusnak nem, inkabb sajatosnak mondhaté
gazdasag szerkezetét és gazdalkodoi stratégiijat elemez. Az utolso fejezet a kovet-
keztetéseket tartalmazza, a kotetet a kutatés és forrasfeltaras soran sziiletett képek
és korabeli dokumentumokbdl késziilt valogatas zarja.

Forrasok és modszerek

Az adatgy(jtés soran kemény és lagy adatokat tartalmaz6 forrasokat egyarant hasz-
naltam, az adatgyjtéshez a mintat Pozsony Ferenc orbaiszéki kutatasaibdl meritet-
tem (Pozsony 2011b, 2011c). A kemény adatok elsGsorban az elmult masfél évsza-
zad népszamlalasainak eredményeit kozl6 kiadvanyokbol és a kiilonb6z6 levélta-
rakban 6rzott felmérésekbdl, az egyes népszamlalasok alkalméaval késziilt telepii-
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1ési ivekbdl szarmaznak, de a kutatas soran magam is végeztem néhany ilyen jelle-
g(i felmérést.

1. Els6 1épésben a Saromberki Egyhazi Levéltarban végeztem feltar6 munkat. Itt
talalhat6 Mozes Andras kéziratban maradt, négy kotetes telepiiléstorténete, mely-
nek els6 kotetében a szerzd a teljes telepiilés 1940-re vonatkoz6 gazdasagi Ossze-
irasat tette kozzé. EbbG] az 6sszeirasbol képet alkothatunk nemcsak az egyes tel-
kek épiiletalloményarol, de sok esetben még az épiiletekhez hasznalt anyagokrol
is. A kéziratos falutorténet atirasa soran débbentem ra, hogy az azota eltelt lassan
szaz év alatt a telepiilés épiiletalloménya, és az egyes épiilettipusok aranya gyokere-
sen megvaltozott a telepiilésen. Ez fGleg a pajtak/istallok szamanak alakulasa ese-
tében volt szembeotls. Ezért gy gondoltam, hogy ezek szambavételét érdemes vol-
na megismételni, és a valtozasok iranyat, mozgatérugojat elemzés ala vetni. Ezért
2014-2015 kozott Gjra szamba vettem ezeket a gazdaségi épiileteket. A recens fel-
mérés elsGsorban a telepiilésen talalhat6 gazdasagi épiiletek egy csoportja, az istal-
16k jelen allapotat és funkcioéit érintette.

2. Az emlitett telepiilésmonografia adatainak tablazatba szerkesztését és feldol-
gozasat kovetSen a kiilonb6z6 korszakokban keletkezett, a telepiilésre vonatkozo
statisztikak adatait® gy(ijtottem Ossze és tekintettem at. A Népszamlalasi digitalis
adattarban,® illetve a Hungaricana kozgy(ijteményi adattarban® fellelhet§ 1784—
1941 kozott (1784-1787, 1850, 1957, 1869, 1881, 1891, 1900, 1910 és 1941) végzett
magyarorszagi népszamlalasok és mikrocenzusok valamint a Statisztikai évkony-
vek és a Magyar Korona Orszagainak Helynévtardban talalhaté Saromberkére vo-
natkoz6 adatait gy(jtottem 6ssze és dolgoztam fel. Az 1869-es felmérés telepiilési
iveit a Marosvasarhelyi Allami Levéltarban talaltam meg, igy ebb6] a népszamlalas
eredményeit kozl6 kotetnél részletesebb informacidkat is kinyerhettem.

Az Erdély elcsatolasat kovetS idészakra vonatkozo adatokat pedig a Roman Sta-
tisztikai Hivatal altal 1966-ban, 1977-ben, 1992-ben, 2002-ben és 2011-ben végzett
felméréseibdl vettem. A kommunizmus idejére vonatkoz6 adatokat a Maros Me-
gyei Statisztikai Hivatal adattaraban taldlhat6 népszamlalasi kotetekbdl irtam ki,
a rendszervaltas utan késziilt felmérések telepiilésszintii adatsorait pedig a digita-
lis adatbézisbol kértem le.

3. Ugyanakkor szadmos hosszu beszélgetést folytattam édesapAmmal, a telepiilés
egykori allategészségiigyi dolgozojaval, aki 1965-1999 kozott a falu allategészség-
iigyi technikusa volt. Az § segitségével sikeriilt rekonstrudlnom az 1950-es, 1980-
as, 1990-es és a 2015-0s évekre vonatkozoban a szarvasmarha és a 16félék szamanak
alakul4séat. A gazdasagi épiiletek koziil pedig az istallok és pajtik szambeli és funk-
ciébeli alakulésat vettem szdmba helyszini szemlére és beszélgetésekre alapozva.

4. A lagy adatokat kiadasban megjelent vagy kéziratos személyes visszaemlékezé-
sekbdl és az altalam korabban vizsgalt parasztirattarak ide vonatkozo (ebben a kon-

2 Sajnos az egyes felmérések eltéré részletességgel adatoltik a telepiilés éppen aktudlis gazdaségi és
demografiai allapotat.

3 Forrés: http://konyvtar.ksh.hu/neda.

4  Forrés: http://hungaricana.hu/hu.
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textusban relevans) irataibol meritettem. Ujra atnéztem néhany, korabbi kutatasom
soran feltart, parasztirattar anyagat, melyek esetében elsésorban a narrativ természe-
t( forrasokra (Vajda Andrés Libancs, K6blos Domokos, Puci Béla, Berekméri Istvan
Andrasé élettorténetei, I1. vilaghabor alatt irt levelek stb.) koncentraltam, és azt néz-
tem meg, hogy ezek milyen 0sszefiiggésben és mi mondanak el a hazak és gazdasagi
épiiletek, illetve a gazdalkodas korszakonkénti alakulasanak torténetérol. A korabban
bedigitalizalt régi csaladi fényképeket is Gjra atnéztem, hogy a telekbeosztasra, gaz-
dasagi felszerelésekre, gazdalkod6i magatartasokra utalé adatokat keressek benniik.

5. A kulturalis és gazdasagi élet 0sszefonddasanak vizsgalatdhoz a telepiilésre
vagy a tagabb térségre vonatkoz6 propaganda célokat szolgalé szociografiai leiraso-
kat és szépirodalmi reprezentéciokat is felhasznaltam.

6. Emellett a kutatas soran szdmos — a vizsgalt kérdésekre irdnyul6 — spontan,
illetve kikényszeritett beszélgetésben vettem részt, illetve ,,bennsziilott” staitusom-
bol ad6d6 megfigyeléseimet, tapasztalataimat is hasznositottam. Mivel a sajat koz-
vetlen kornyezetemben 1év6 kozosségrol van szo, az altalanos tijékozodas, a min-
dennapi gazdalkodasi és életvezetési habitusok és rutinok, a megvaltozott helyzetek
altal kivaltott gesztusok gyakori megfigyelése és feljegyzése folyamatosan zajlott.
Az altalanos tajékozodas részeként elkésziilt egy felmérés is, mely egy-egy relevans-
nak itélt mutatd/elem segitségével (lakohaz, istalld, egyéb tartds anyagokbol késziilt
épliletek, kerités, viragos kert, hatsd/gazdasagi udvar stb.) az épitett kornyezet és a
gazdasagi allapot mai és kozelmultbeli altalanos helyzetét tarta fel. Ezenkiviil né-
hény ,tipikus” esetet valasztottam ki, ahol kérd6iv és adatlap segitségével a telepii-
1ésen miikodé f6bb gazdalkodasi, életvezetési stratégiakat és ezek motivacioit vizs-
galtam. Ezek alapjan készitettem el azt a sajatos gazdalkodoi stratégiak leirdsat.

A feltaras soran a kovetkezd f6 szempontokat érvényesitettem:

e A porta és épiiletei esetén méretiik, formajuk, térbeli elrendezésiik, funk-
ciojuk, és a funkciok megvaltozasanak irdnya, valamint ennek vizualis je-
lei stb. érdekelt.

o A telepiilésen talalhat6 (paraszt)portak és épiileteik, valamint a gazdal-
kodasi formak tipologidjanak feltérképezésére torekedtem. Az egyes épii-
letek esetében az épités idejére, az elsédleges funkcidban valo hasznalat
idGszakara, a funkciovaltas (vagy bontas) idejére valamint a beavatkoza-
sokat végz6 generaciéra vonatkoz6 adatokat is rogzitettem.

e A lakbhaz és a porta egyéb épiileteinek aktualis funkcio6it és a benniik
valf élés szinkron folyamatait vizsgaltam.

e A tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis folyamatokat valamint a hozz4juk
kapcsol6do mentalitasok hosszi-, kozép- és rovidtava idében jonnek 1ét-
re, bontakoznak ki. Az elemzés ezért szem el6tt tartja a torténetiség el-
vét. A 20. szazad elejére vagy korabbra vonatkozo levéltari adatok mellett
a helyi ,specialista” bevonasaval elkészitettem a kollektivizalast kovet6
id6szak portainak rekonstrudlasat is.

o Afolyamatvizsgalat mellett a korszakhatarok azonositasat és kivalt6 okaik
elemzését is fontosnak tartottam.
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Az adatgyfijtés soran tehat kvantitativ és kvalitativ modszereket egyarant hasz-
naltam. A statisztikai adatok feldolgozasa, a kérdéivezés, az iranyitott interja és a
korabeli térképek vizsgalata mellett a kutatas meghatarozé modszere a résztvevd
megfigyelés’ volt. A kutatis megtervezése, az adatgyijtés és az elemzés soran azon-
ban szdmos alkalommal éltem a retrospekcid, az emlékez6 megfigyelés® nyujtotta
lehetGséggel is.

Az értelmezés, az adatokbol kiolvashat6 tarsadalmi gazdasagi valtozasok ,torté-
neteinek”, valamint a mindennapi élet rutinjainak és a porta valamint az épiiletek
funkcidinak, magyaran a gazdasagi-kulturalis szerkezetek atalakulasanak értelme-
zése soran a néprajztudoméanyban és antropolégidban bejaratott modszereket és
elemz6 eljarasokra (a tartalomelemzés; a tipologiai modszer; a kvantitativ elem-
zés modszere; kontextuselemzés és élettorténeti modszer) tamaszkodtam. Ugyan-
akkor kiemelten fontos szerepet szantam a torténeti perspektiva és az 6sszehason-
litas (komparatisztika) elvének érvényesitésének.

Az adatgyfijtést a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij lezarasat jelentd palyami el-
készitése alkalméaval lezartam. Mivel az azota eltelt id6szak eseményeinek és jelen-
ségeinek rendszeres attekintésére a kézirat véglegesitése soran nem lett volna le-
het8ségem, jelen tanulmany véglegesitése soran a 2016-nal késébbi gazdasagi-tar-
sadalmi folyamatokat mar nem vettem figyelembe és nem tértem ki elemzésiikre.

Varhato6 eredmények

A tanulmény — reményeim szerint — a 20. szdzadi romaniai falusi kornyezetben
€16 magyar lakossag tarsadalomtorténetéhez és mentalitastorténetéhez szolgiltat
hasznos adatokat. Ugyanakkor arnyalja az erdélyi magyar falusi tarsadalom 20.
szazadi életmodjara vonatkozo ismereteinket. Kutatisomban végsé soron azt vizs-
galom, hogy miként, milyen hosszatavi el6zmények mentén zajlott le a polgaroso-
das és a tarsadalmi modernizaci6 a hosszu 20. szdzad soran és ebben a folyamatban
milyen fordulépontok és korszakhatarok azonosithatdok. A helyi valosagokbol meg-
ismert folyamatok és 6sszefiiggések tudomanyos értékelésén keresztiil az elemzés
arra is valaszt keres, hogy a valtoz6 tarsadalmi-politikai kontextusban az emberek
milyen életvezetési stratégiakat alkalmaztak, ezek mennyire voltak egyéni donté-
sek és mennyiben hatott kiils6 normak és kényszerek.

*

A jelen kotet anyagénak Osszegy(jtésében, valamint a tanulmany megsziiletés-
ében sokan voltak segitségemre, akiknek eztton mondok koszonetet. Mindenek-
el6tt szakiranyitéimnak, dr. Balogh Balazsnak, a Bolcsészettudoményi Kutatokoz-

5 A mobdszerrdl lasd Spradley 1980, Jorgensen 1989, DeWalt K. M.—DeWalt B. R. 2002, Kaschuba
2004: 176—-177, Magyari 2005: 274-287, Mihailescu 2007: 67-72.

6 Olyan megfigyelési helyzet, amikor a kutaté a sajat korabbi emlékeit, élményeit egy id§ utin szak-
mai szempontok szerint elemzi és értelmezi (Magyari 2005: 274).



Valtozo6 1étforméak vidéken

pont Néprajztudomanyi Intézete igazgat6janak és dr. Pozsony Ferencnek, a Babes—
Bolyai Tudomanyegyetem Magyar Néprajz és Antropoldgia Intézete professzoranak
tartozom koszonettel, akiknek hathat6s tAmogatasa nélkiil jelen munka nem ké-
sziilhetett volna el. Ok voltak, akik figyelmemet a téma irant felkeltették és a jelen
kutatés elvégzésére nemcsak batoritottak, de az elvégzéshez sziikséges intézményi
kereteket is biztositottak. Kutatasomat folyamatosan figyelemmel kisérték, és tana-
csokkal lattak el a szakirodalomban valé tajékozodas, valamint az értelmezés szem-
pontrendszerének megvalasztasaval kapcsolatban. Koszonettel tartozom tovabba
Gagyi Jozsefnek, a Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem professzoranak,
Mohay Tamasnak, az ELTE Néprajzi Intézetének igazgatdjanak, illetve Jakab Al-
bert Zsoltnak, a Kriza Janos Néprajzi Tarsasag elnokének, kiknek észrevételei és ja-
vaslatai 6sztonzdleg hatottak kutatomunkam végzése, valamint a tanulmény végle-
gesitése soran. Ugyanakkor kiilon kdszonettel tartozom az Erdély Oroksége Alapit-
vanynak, amiért biztositotta a kézirat kiadasi koltségeit, illetve a Kriza Janos Nép-
rajzi Tarsasagnak, amiért felvallalta a jelen kézirat gondozasat és kiadasat.

A tanulmany nem johetett volna létre az édesapammal folytatott hosszt beszél-
getések nélkiil. A falu torténetének — intézményeinek, lakéinak és az egyes gazda-
sagoknak — a 20. szazad mésodik felére vonatkoz6 alakulasanak alapos ismerete
tette lehetdvé, hogy a korszak gazdasagi folyamatait, az infrastruktdra és az intéz-
ményesiilés alakuldsanak torténetét rekonstrualhassam. A kézirat véglegesitésére
sajnos tual késén keriilt sor ahhoz, hogy a kett6nk beszélgetéseinek eredményét &
maga lathatta volna. Igy nekem is a koszonetnyilvanitas helyett csupan az emléke-
zés maradt.





