A sajtbéelemzés

Az 1918-1944 kozotti idészak

A kutatas soran abbdl a hipotézisb6l indulok ki, hogy a vizsgdlt idGszak legjele-
sebb iinnepsége a majus 10-hez fiiz6d6 iinnepkor, mivel a fenti idészakban, amint
azt mar az Erdély interetnikus viszonyainak 20. szazadi révid térténete cimf feje-
zetben bemutattam, a vizsgalt foldrajzi teriileten, négy év kivételével (1940 és 1944
kozott) a romén kirdlysag iinnepei voltak meghatarozoak. gy feltételezhetd, hogy
a cikkek talnyomo tobbségének célja a kiralysag intézményének és a kiralyi csalad-
nak a bemutatésa, ezen intézmény erdsitése és legitimitasanak novelése. Ugyanak-
kor feltételezhetd, hogy ekkorra a januar 24-ki iinnepkor mar szerves része a szé-
kelyfoldi romansag tinneplési szokasainak, mig a magyar—roman viszony szem-
pontjabol érzékeny december elseje a torténelmi események kozelsége miatt sokkal
problematikusabb linnepkornek mindsithetd.

Ebben az idészakban Gsszesen tizenkilenc olyan cikk jelent meg a hiromszéki
magyar sajtoban, mely a hdrom nemzeti iinneprél és azok kézdivasarhelyi lebonyo-
litasarol tudosit.** Ebb6] januar 24-ét 6t, majus 9-10-ét kilenc, december elsejét
pedig négy érinti. Megjegyezziik, hogy az 1940 és 1944 kozotti ,kis magyar vilag™
idészakaban egyetlen cikk sem emlékezik a roman nemzeti torténelem jelesebb ese-
ményeire. Ebbdl lesziirhetjiik, hogy a két évtizednyi roméan impérium nem hagyott
mély nyomokat a helyi lakossag emlékiinnepségi szokasaiban, és a roman nemze-
ti iinnepekhez nem tarsult valodi linneplési készség, ezdltal hagyoménny4 sem val-
hattak.

A Székely Ujsdg, egyesiilve a Székely Hirlappal is 1940 utan profilt véltott, mi-
vel ,Kézdivasarhely és Vidéke Gazdasagi Egyesiiletének hivatalos lapja” lett immar
(4jbol) Székely Ujsdg néven, igy az iinneplési szokasok szempontjabdl jelentGségét
elveszitette (Vary 2006: 150).

A vizsgalat soran elsGsorban a vezércikkek gyakorisagara és mennyiségére 6ssz-
pontositok, azonban azt is rendszeresen megvizsgalom, hogy tartalmukat illetGen
helyi vagy f6varosi eseményekrdl, esetleg a vilag mas orszagaiban az iinnep alkal-
méabol megrendezett eseményekrdl tajékoztatnak. Ezen tilmenGen a rovid tudosi-
tasok tartalmaét is alavetem a fent felsorolt szempontok szerinti vizsgalatnak, illetve
az Gjsagcikkeket kisérg fényképek tartalmét is ismertetem.

44 Augusztus 23-anak ebben az idgszakban még nem volt jelent&sége.
45 AL bécsi dontés értelmében Eszak-Erdély, Haromszékkel, vagyis a vizsgélt teriilettel egyiitt, visz-
szatért Magyarorszaghoz (Filep 2008: 154).
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Januar 24.

Ajanuar 24-ét az adott idGszakban 6t Gjsagcikk targyalja: négy 1925-ben, egy pedig
1939-ben jelent meg. Az 1925-b6l szarmazoé cikkek egyike az Gjsag masodik olda-
lan mindossze harom és fél soros hirben tajékoztat arrdl, hogy Kézdivasarhelyen is
»Szépen sikeriilt innepségek voltak” a Fejedelemségek egyesiilése alkalmabdl. (Szé-
kely Hirlap, 1925. januar 25.) Egy rovid nyolcsoros hir 1925-b6l az Gjsag elsé olda-
lan mar részletesebben szamol be a kézdivasarhelyi iinnepségrol:

sJanuar 24-én szombaton volt Roménia egyesiilésének linnepe, melyet varo-
sunkban is nagy iinnepséggel iinnepeltek. A piactéri tinnepélyre kivonultak a
katonasag, a hivatalok és az iskolak. Este a Vigad6 nagytermében a kézdiva-
sarhelyi koztisztviselGk elGkeld és fényesen sikeriilt tincestélyt rendeztek.”
(Székely Ujsag, 1925. januar 28.)

Egy tovabbi cikk, ugyancsak 1925-bdl, kozel egy héttel az iinnepséget kovetSen
részletesen ir az linnep apropoéjan a magyar—roman kapcsolatokrol, sejtetve azok
problematikus voltat. A cikk irdja kifejti, hogy a magyarok lojalisak a roméan {innep
irant, s keresik a kozeledést a romanokkal, cserében azonban elvarjak, hogy a buka-
resti sajto ne tiintesse fel rossz szinben a magyarokat, ne hecceljen elleniik, ne aka-
dalyozza meg a két nemzet k6zotti egyetértést:

~Akarhanyszor tapasztalhatjuk, hogy a lapok kézleményei alapjan ellenség-
ként hozzank jové regati ember a valodi helyzet és a mi megismerésiink utan
val6saggal baratunkka valt.” (Székely Hirlap, 1925. februar 2.)

A cikk jol érzékelteti a trianoni békeszerzdés ota eltelt idGszak elfojtott etni-
kumkozi konfliktuspotencialjat, azt a problémat, melyrdl a december 1-jérél szolo
cikkek konkrétabban is hirt adnak majd.

Az 1939-es elsGoldalas tizsoros cikk mar nagyobb betlimérettel szedett cimmel
tajékoztat az orszagos és helyi iinnepségsorozatrol, melynek tartalmébol az a ko-
vetkeztetés vonhato le, hogy egy rendszeresen, kialakult forgatokonyv alapjan meg-
szervezett innepségsorozatrol van tulajdonképpen szo.

svarosunkban is kilobogoztik ez alkalommal a hazakat és a templomokban
istentiszteletek voltak. Délel6tt a Central szalld szinhaztermében az iskolak
rendeztek iinnepséget.” (Székely Hirlap, 1925. februar 2. és Székely Ujsag,
1925. februar 2.)
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Majus 10.

A vizsgalt id6szak Gjsagceikkeinek fele, vagyis kilenc darab, a méjusi eseményt emel-
te ki. Két 1925-0s rovid hir sz6 szerint megegyezik, az egyik a Székely Hirlapban, a
masik a Székely Ujsagban jelent meg. Mindkettd rovid elézetes tdjékoztatast ad ,az
egyesiilés és az 0sszes nemzeti linnepek egyesitett linnepnapjarél”. Bemutatja az
esemény helyszinét (a varos f6tere) és programjat (,a délel6tt folyamén a szokasos
katonai pompéval iinnepségre keriil sor, este a Vigadéban bal lesz”). (Székely Hir-
lap. 1925. méjus 10. és Székely Ujsag 1925. méjus 10.)

Ugyancsak 1925-b6l két tovabbi elsGoldalas cikk is gyakorlatilag azonos tartal-
mu. Az egyik a Székely Hirlapban, a masik pedig a Székely Ujsagban jelent meg ve-
zetG, két és fél oldalas cikként, mely a kézdivasarhelyi iinnepség részletes leirasat
nyujtja, 1épésrél 1épésre bemutatva a f6téren lezajlott tinnepi eseményt, majd utana
idéz a kozponti eseményt kovets fogadason elhangzott beszédekbdl. Majus 10-ét a
cikk ,Roméania nemzeti tinnepeinek egyik legfontosabb datumaként” emliti. Ezt ko-
vetGen tajékoztat az iinnepség menetérol: a program délel6tt 11-kor a f6téren kez-
dédott, és ...

... a f6teret belepte a varos vasarnapi ruhajaban 61t6zott népe — a f6tér la-
kasainak erkélyei is megteltek ez iinneplésben résztvevikkel s felvonultak az
iskolak névendékei, az ipartarsulatok zaszlok alatt, a tlizoltosag Olah Istvan
parancsnok vezetésével a katonasag és a lovassag.

A f6tér kozepén felallitott lombsatorban volt felallitva az oltar, ahol Dima
Mikloés gor. kel. lelkész végezte az istentiszteletet. Kozben az ezred zenekara
a Himnust jatszotta.

Istentisztelet utdn Sandulescu ezredes méltatta a nap jelentGségét lelkes
szavakkal, nagy szonoki készséggel. Ezutan az ezredes a f6bb tisztek kiséret-
ében ellovagolt az iskolak és a katonasag sorfala el6tt, majd a rém. kath. {6-
gimnézium ifjusaganak, a tlizoltésagnak, a katonasagnak a diszfelvonulasa
kovetkezett, mely be is zarta a délel6tti programot.” (Székely Hirlap, 1925.
majus. 17. és Székely Ujsdag, 1925. majus. 17.)

Az linnepséget tehat jol szervezett formaban, elre végiggondolt forgatokonyv
alapjan rendezték meg. Meritett a szakralis vilag elemeibdl, b6velkedett az iinnep
hangulatahoz mélt6 targyi és akusztikus kddokban, szimbolumokban, iinnepi be-
szédekben. FeltételezhetGen és egyes interjualanyok visszaemlékezéseire alapozva
bizonyara éves rendszerességgel, nagy pompaval szervezett linnepségrél van szo,
annak ellenére, hogy az Gjsagok tudositasa olykor hianyos.

Az olvaso a tovabbiakban arrdl értesiil, hogy az iinnepség a Koézponti szalloda
éttermében folytatodott, ahol a polgarsag a szazteritékes banketten vett részt. Az itt
elhangzott beszédek tartalmat is ismerteti a cikk irdja, kiilonos figyelmet forditva a
roman—magyar lizengetésekre: els6ként a varos alpolgarmestere, Cosma Romulus
kapott sz6t, aki a kiralyra és csaladjara emelte poharat, majd dr. Molnar Dénes pol-
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garmester romén és magyar nyelven mondta el koszont§ beszédét, melyben elsé-
sorban a helyi magyarok helyzetérél beszélt, és a békés egyiittélés fontossagéara hiv-
ta fel a jelenlévik figyelmét. Ezt kovetGen Padl Lajos lelkész a helyi rend6rf6nokot
éltette, s kiilon kiemelte, hogy Kézdivasarhelyen tart6zkodasa alatt milyen jol meg-
tanult magyarul. Valaszként a rendérfénok magyarul éltette a lelkészt. Jancsé Ga-
bor kozjegyz6 beszédében a magyarsag polgari jogainak és ezeréves tradicidinak a
tiszteletére fektette a hangsulyt, s kifejtette ,,Szabadsagunkat és jogainkat nem en-
gedjiik megcsorbitani, azért kiizdeni fogunk utolsé leheletig.” Sdndulescu ezredes
beszédét — a cikk szerint — Dima lelkész tolmacsolta, az ezredes elsGsorban a helyi-
ek vendégszeretetét emelte ki, biztositva 6ket, hogy errél Ofelségét, a kiralyt is ta-
jékoztatni fogja. Az linnepi esemény este a Vigadoban megtartott ballal ért véget.
(Székely Hirlap, 1925. majus 17. és Székely Ujsag, 1925. méajus 17.)

1931-b61 és 1932-b61 két rovid tudositas tajékoztatja az olvasot a f6téren lezaj-
lott varosi tinnepségrdl. Mindkét évben istentisztelettel kezd6dott az linnepség,
ezt kovették az iinnepi beszédek, 1931-ben Fenechiu Valér polgarmester, 1932-ben
Dima Ioan iskolaigazgat6 és dr. Bidu Valér orvos ismertették a nap jelentGségét,
majd diszfelvonulés zarta az linnepséget, melyen a hat6sagok és az iskolak vettek
részt. (Székely Hirlap, 1925. méjus 17. és Székely Ujsag, 1925. majus 10. és Székely
Ujsag egyesiilve a Székely Hirlappal, 1932. méjus 15.)

1936-bdl egy rovid tudositas a kiraly altal a nemzeti tinnep alkalmébol meghir-
detett sziik korii kozkegyelmi rendeletrdl szamol be. (Székely Hirlap, 1925. majus
17. és Székely Ujsag, 1925. majus 17.)

1939-b6l egy nagyobb lélegzetvételi iras a kiralyi csalad két férfi tagjarol, 1. és
I1. Kérolyrol is kozolt fényképet. A cikk irdja el6bb részletesen taglalja az tinnepség
harmas torténelmi hatterét:

»1866. mdjus 10-én jott az orszagba Hohenzollern Karoly s ezzel megalapi-
totta a ma is dicsGségesen uralkodé roman dinasztiat.

1877. mdjus 10-én szabaditotta fel magat Romania a torok befolyas alol és
kikialtotta fiiggetlenségét.

1881. mdjus 10-én kirdalysagi rangra emelkedett az orszag és azota ural-
kodéi kiralyok.”® (Székely Ujsag egyesiilve a Székely Hirlappal, 1939. ma-
jus 14.)

Majd II. Karoly kiraly elmalt éves munkajat méltatta: gondoskodo, dinamikus
orszagépitének nevezte a fejedelmet.

Ugyanebbdl az évbél egy rovid hir a helyi tinnepi esemény menetét mutatja be,
vélhet6en Gj tinneplési modszerek ,Mar kora reggel, 6 6rakor, az 6nkéntes t(izol-
tok favoszenekaranak ébresztGje csendiilt bele a napi tinnepségek megnyit6jaba.”
és helyszinek (romai katolikus és reformatus templomokban tartott mise és isten-
tisztelet) is megjelennek mar az itteni tajékoztatoban, melybdl arra lehet kovetkez-

46 A kiemelések az eredeti forrasbol szarmaznak.
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tetni, hogy a magyar kozosség is szerves részt vallalt az innepi eseményekben. Ezt
koveten a f6téri innepség eddig is megszokott ritudléjardl szamol be a cikk irdja,
mely gorogkeleti istentisztelettel kezd6do6tt, majd a polgdrmester és Georgescu Mi-
hail nyugalmazott kapitany tinnepi beszédével folytatodott (ezek tartalmét a cikk
ir6ja nem taglalja), majd az iinnepség diszfelvonulassal zarult. Délutan az tinnepi
eseménysorozat a Central mozi termében folytatédott, az allami gimnazium tanu-
l6inak el6adasaval és a helyi iskoldk tanuldinak részvételével. Este az eseményso-
rozatot fikly4s, zenés takarodo zarta. (Székely Ujsdg, egyesiilve a Székely Hirlap-
pal, 1939. méjus 14.)

December 1.

December elsejét a vizsgalt idGszakban csupan négyszer emlitik a lapok. Minden al-
kalommal az eseményt kovetSen rovid helyi tudositas keretében értesiilhetnek az
olvasok a varosukban lezajlott eseménysorozatrdl. Az elsé helyi Gjsagban megjelent
cikk 1926-bol valo és arrdl tajékoztatja az olvasoéit, hogy varosukban a hat6sagok
megiinnepelték december elsejét.

»A hazakon lobogdk lengtek s délel6tt a f6téren istentisztelet volt, melyre az
allami iskolak gyermekei is kivonultak zaszlocskakkal a keziikben. Az ezred
zenekara kozben jatszott. Este a Vigadé nagytermében szépen sikeriilt mii-
soros-est folyt le, melyen dr. Crisan Zacharie prefect, Todilescu tdbornok és
tobb el6kelSség is megjelent.” (Székely Ujsag, egyesiilve a Székely Hirlappal,
1926. december 5.)

Az ASTRA egyesiilet (Asociatia Transilvania pentru Literaturd Romana si Cul-
tura Poporului Roman)*’ 1932. december 1-jén szervezte nyit6 osszejovetelét Kézdi-
véasarhelyen.®® Errél egy rovid tudositasbol értesiil az olvaso. A cikk roviden taglalja
a szoénokok mondanivaldjat az egyesiilés iinnepének fényében.

,Dr. Bidu Valér Erdélyrél beszélt, Nastasi Cornél Bukovinarél. Ezzel kapcso-
latosan sz esett a revizio kérdésérdl, azonban a felszélalasok higgadt me-
derben folytak le. Este a Vigado als6 termében tarsas vacsora volt minden
incidens nélkiil.” (Székely Ujsdg, egyesiilve a Székely Hirlappal, 1932. de-
cember 4.)

1938-ban a 20. évfordul6 alkalmébdl is csupan egy harmadik oldalon megje-
lend rovid, tizennégy soros hir tajékoztat a helyi események lefolyasarol. Az olva-
s6 megtudhatja, hogy délel6tt a f6téren zaszlofelvonassal kezd§dott az iinnepség,

47 Forras: http://leveltar.adatbank.transindex.ro/?targyszo=Szakmai%20%E9s%20gazdas%E1gi%20jelleg
%FB%20egyes%FCletek&s=2&kezd=51 (let6ltve 2014.08.15.)

48 Maria Bucur hivja fel tanulméanyéaban a figyelmet arra, hogy a december elsejei iinnepségek meg-
szervezése orszagszerte ott sikeres és rendszeres, ahol az ASTRA tevékenykedik (Bucur 2001: 293).
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mikozben a tanitoképzé énekkara a Himnuszt énekelte. Ezt kovetSen a Vigaddban
mondott iinnepi beszédet Nastasi Cornel, az id6kozi bizottsag elnoke, és Dima Ioan
igazgat6, az linnep kulturalis keretét az ASTRA énekkara és a tanitoképz6 dalka-
ra biztositotta. (Székely Ujsdg, egyesiilve a Székely Hirlappal, 1938. december 6.)

A Brassoban megjelené Népi Egység cimi napilap 1944. december 2-an, tehat
az linnepség huszonhatodik évforduléja alkalmabol a negyedik oldalon kozolt egy
egyoldalas cikket, melyben 6sszegzi az 1918-t6] 1944-ig terjeds idGszak tanulsaga-
it. A cikk ir6ja a magyar és romén sovinizmust a megbékélés akadalyanak tartja,
majd enyhe kritikat fogalmaz meg a be nem tartott gyulafehérvari igéretek miatt.
Ezt kovetGen a szerzd egy utopikus fordulattal arra hivja fel a figyelmet, hogy egy
,Uj Gyulafehérvar felé haladunk”, melynek soran az ,ittlaké népek valéban vallt
vallnak vetve épitik fel a szabad, demokrata Romaniat”. (Népi Egység, 1944. de-
cember 2.)

Kovetkeztetés

A trianoni békeszerz6dés és a két vilaghabora kozotti idGszak torténelmi eseménye-
inek figyelembe vételével, a t6bbszori hatarmodositas tudataban, valamint a sz{-
kebb székelyfoldi kornyezetet, a roman—magyar egytittélést tekintve elmondhato,
hogy interetnikus szempontbol nagyon problematikus, talterhelt id6szakrol beszé-
liink. Mindezek ellenére a sajtéadatbazis alapjan nehéz barmilyen logikat felfedez-
ni a harom iinnep kézdivasarhelyi iinneplésérél, a tudoésitasok ugyanis rendszerte-
lenek. Egyfajta mennyiségi kiilonbség koztiik megallapithat6, hidnyzik azonban az
éves ciklikussag, ami egyfajta tinneplési kovetkezetlenségre utal. Ugyanakkor sza-
molhatunk azzal is, hogy a magyar Gjsagirok mélyen ,elhallgattak” a roman nem-
zetallam iinnepeivel kapcsolatos korabeli eseményeket.

Az, hogy december elseje csak elvétve és aranylag kis terjedelmi hirek forma-
jaban jelenik meg a sajtoban és a kozéletben, két kovetkeztetést enged levonni. El-
s6ként, az 1918-as események talzott kozelsége miatt ez az linnepi esemény még
nem vonult be olyan mértékben a székelyfoldi romansag tinneplési szokasai kozé,
hogy az mérvadd hirforrasként szolgdlhasson a magyar nyelvli lapokban. A helyi
adminisztracio6 és vezetSk cseréje koriilbeliil 1924-re valosult meg, amikor a helyi
magyarsag kezdett raébredni arra, hogy mégsem lesz valtozas az 1918-as impéri-
umvaltist kovetGen. Ezt tAmasztja ala Jan Assmann kollektiv emlékezetének fogal-
ma, valamint a malt és a torténelem kapcsolatanak koncepcibja is (Assmann 1999:
31). Vagyis bar a székelyfoldi romanség iinnepelte ezt az évfordulét — ha nem is
olyan mértékben, mint januar 24-ét —, a helyi magyar média a roman nemzeti iin-
nepet tudatosan figyelmen kiviil hagyta, elfojtotta, bagatellizalta, nem is akart tu-
domast venni az esemény létezésér6l. Az a néhany tudositas, ami ezekben az évek-
ben megjelent, arrdl taniskodik, hogy az tinnepi esemény valgjaban a roman—ma-
gyar ,iizengetés”, a ,mi” és az ,6k” kozotti megkiilonboztetd rendszer egyik legfon-
tosabb szintere volt az adott idGszakban. (Barth 1996: 4—5.) Ezekben az években
még nyiltan felmeriilt a revizié kérdése, s végig érzékelhet6 a tudositasok hangula-
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taban az linnepség koriil uralkodo fesziilt hangulat, mely komoly etnikumkézi konf-
liktusokra enged kovetkeztetni. Mig januéar 24-rél és méjus 10-r6l orszagos szin-
td, a kdzponti, bukaresti eseményeket is részletez, viszonylag rendszeres tudosi-
tas tortént, addig a december elseje esetében csak rovid helyi hirek jelentek meg a
napilapokban.

Januar 24-e a vizsgalt idGszakban ritkan keriil megemlitésre a helyi Gjsagok-
ban, aranyaiban azonban a masodik leggyakrabban iinnepelt esemény, a réla szo-
16 cikkek egy kivételével f6hirként jelentek meg az els6 vagy a harmadik oldalon.
Az 1859-es egyesités a modern roméan nemzet és a modern roman nemzetallam
kialakul4dsa szempontjabol olyan jelentés eseményként definialhatd, mely, napja-
inkig nagy jelentGséggel bir. Az esemény a vizsgalt idGszakra mar szervesen bevo-
nult a romén kozosség tinneprendjébe és koztudataba, s amennyire az adott poli-
tikai helyzet és vezetGség engedte, megilinneplésére is sor keriilt. A romén fejede-
lemségek 1859-es egyesiilése kozvetleniil nem érintette a székelyfoldi és az erdélyi
magyarsagot, ezért errdl az linneprdl részletesen és viszonylagos targyilagossag-
gal tudositottak a székelyfoldi napilapok magyar nyelvi munkatarsai. LehetGsége-
ikhez mérten megragadtak ezen linnep keretein beliil is az alkalmat, hogy diskur-
zusukban hangot adjanak a romadn—magyar egyiittéléssel kapcsolatos véleményiik-
nek, egyértelmiisitsék e kapcsolat problematikus voltat. Bar az 1930-as évek Roma-
nidjaban a szélsGjobboldali, vasgardista szervezet és part gyors hatalomra jutasa, a
roman nemzeti mitolégia, a kontinuitaselmélet fellingolasa semmiképp sem kedve-
zett a roman—magyar kapcsolatoknak (Boia 1998: 16, 1999a: 39), ez a csoport még
nem fedezte és nem hasznélta fel a nemzeti tinnepeket mint a bevallottan naciona-
lista és soviniszta torekvéseik megvaldsitasanak hatékony, szimbolikus jellegii esz-
kozét a magyarok lakta teriileteken.

Ennek a korszaknak a legjelent6sebb nemzeti iinnepe majus 10. volt, mely szo-
rosan Osszefiiggott a roman kiralysag intézményével, annak eredeti jelentéstartal-
maéaval: Romania 1881. majus 10-t68l 1947. december 30-ig kiralysag volt, 1918 utan
mar Erdély és Partium is részévé valt a kiralysagnak, kivételt ez alol 1940 és 1944
kozott Eszak-Erdély képezett. Az 1920-as években, I. Ferdindnd uralkod4sa idején
is hangstlyos szerepet jatszott méjus 10., és az 6t 1930-t61 1940-ig kovets uralkodd,
II. Karoly diktatdrikus intézkedései azonban — a 16vedékelmélet tételeinek megfele-
16en — még hangsiilyosabban és kételez6 modon a kiralyi csalddra és annak tinne-
peire koncentralta a kor sajt6janak a figyelmét. (Kopeczi hrsg. 1990: 668—-676.) Gu-
lyds Gaborné az Gjonnan krealt emlékiinnepségek azon tulajdonségara hivta fel a
figyelmet, miszerint ezek az iinnepségek visszatiikrozik egy adott tarsadalom vagy
csoport allapotat és hatalmi viszonyait (Gulyas Kiss 2004: 83), vagyis az linnep-
nek a megemlékezésen tl masodlagos funkcidja is volt: a kiralysag intézményének
megerGsitését szolgalta, s ez a legitimitasi igény annal er6sebbé valt, minél jobban
gyengiilt a kiralysag intézménye. Igy a vizsgalt idGszak vége felé a tudositasok egy-
re erételjesebben csak a kiraly személyére fokuszaltak, elsGsorban tettei és a roman
kiralyi csalad torténelmi sikerei koré épitették fel az iinnepet, vagyis probaltak mi-
tizalni a kiralyt és intézményét, igy legitimalva mindkett6t.
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A méjus 10-én Sepsiszentgyorgy kozpontjaban szervezett felvonulasokkal kap-
csolatosan tobb adatkozlg is kihangsulyozta, hogy bar ezeket az iinnepségeket nagy
pompaval rendezték meg, a részvétel nem volt kotelez6, ellentétben a késGbbi id6-
szakok gyakorlataval:

»A roman kiralysag id6szakaban majus 10. volt a nagy iinnep. A varos koz-
pontjaban volt felvonulés, de én akkor még gyerek voltam, fel sem fogtam.
Inkabb egy paradé volt, kiilonosebben nem érintett minket, mivel nem volt
kotelezd.” (Interja B. F.-fel.)

Az interjualanyok ugyanakkor semmiféle emlitést nem tesznek més iinnepsé-
gekrdl, ami szintén méajus 10. privilegizalt helyzetét bizonyitja ebben az id6szakban.

Az 1945-1964 kozotti idoszak

Az 1945-t6] 1964-ig terjedd id6szak mind kisebbségpolitikai, mind a haromszéki
magyar nyelvii napilapok forraselemzése szempontjabol nagyon problémas perio-
dusnak minésiil. A Székely Ujsag 1944-es megsziinését kovetSen, Eszak-Erdély Ro-
manidhoz csatolidsat kovetSen egészen 1968-ig nem volt a régionak sajat magyar
nyelvi napilapja. Az igy keletkezett {irt kezdetben, 1944 és 1948 marciusa kozott, a
Brass6ban majd Sepsiszentgyorgyon megjelené Népi Egység cimi napilap probal-
ta betolteni, melyben januér 24-re vonatkoz6an harom, majus 10-re szintén harom,
mig december 1-jére vonatkozoan osszesen két cikk jelent meg.

Januar 24.

A januar 24-ével foglalkoz6 cikkek mindharom esetben elsGoldalas irasok. 1946-ban
csak egy rovid kilencsoros tudoésitas volt olvashaté a Brasséban megrendezendd
megemlékezésekrol.

»Az Orszagos Demokrata Arcvonal® brasséi szervezete csiitortokon, januar
24-én délel6tt fé1 11 6rakor az ASTRA teremben iinnepséget tart, amelyen a
hatésagok vezetdi, a szakszervezetek képvisel6i és Condrescu N. N. a brassoéi
kereskedelmi akadémia rektora méltatjak a nap jelentGségét.” (Népi Egység,
1946. januar 24.)

Az egyik 1947-es cikk méar a f6varosi kozponti eseményekrdél értesit, és az tin-
nepség rovid forgatokonyvét ismerheti meg az olvasd: a patriarkak székesegyha-
zaban istentisztelet volt a kiralyi udvar képvisel6ivel, a miniszterelnok-helyettes,
a kiiliigyminiszter, a korméany és a parlament tagjainak, valamint a diplomaciai

49 Orszagos Demokrata Front korabeli magyar forditasanak megfelelGje; lasd Vincze 1996.
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testiilet részvételével. Az istentiszteletet tinnepi beszéd és katonai paradé kovette.
(Népi Egység, 1947. januar 27.)

A mésodik hosszabb, 1947-b6] szarmazo6 egyoldalas cikk a nap jelentGségét
hangstlyozza mind a roméan, mind pedig m4s Duna menti népek nemzeti 6nrendel-
kezésének szemszogébdl. Nem utolsésorban azt is kihangsilyozza magyar vonat-
kozasként, hogy Kossuth Lajos is tidvozolte a két roméan fejedelemség egyesiilését.
(Népi Egység, 1947. januar 25.)

Majus 9-10.

M4jus 10-ével kapcsolatosan szintén harom darab elsGoldalas, nagyobb lélegzetii
cikk foglalkozik: kett§ 1946-ban, egy pedig 1947-ben. Fontos megjegyeznem, hogy
a majus 10. innepkor jelentéstartalmanak az el6z6 vizsgalt id6szakhoz képest egy-
részt jelentésbeli sz(ikiilését, masrészt Gj, kibdviilt értelmezését olvashatjuk az Gj-
sagcikkekben kozolt informacidk alapjan. Az el6z6 id6szakhoz képest a majus 10-ei
iinnepség jelentése lesziikiil az 1877-es év torténéseinek megemlékezésére, vagyis
kizarolag a torok uralom megsziinésére koncentral, mig a kiralyi hatalommal kap-
csolatos tartalmi elemek kiesnek a megemlékezésekbdl. Masrészt az tinnepkor je-
lentéstartalom-béviilésének lehetiink szemtanui azaltal, hogy majus 10-én 1945.
majus 9-re,* az akkori roméniai politikai viszonyoknak megfelel§ értelmezés sze-
rint a fasizmus feletti gy6zelem emléknapjat is felidézik a vizsgalt lapok.

Utobbi értelmezésnek megfelelGen egy 1946. majus 9-én megjelent cikk Ion An-
tonescu tdbornok és kiiliigyminisztere, Mihai Antonescu® néptorvényszéki vallo-
maésat részletezi. (Népi Egység, 1946. majus 9.) A majus 10-én megjelent iras pedig
az 4j jelentéstartalomnak megfelelGen, szintén a kettGs tinneprél értekezik:

»A véletlen tigy hozta magaval, hogy majus kilencedike, a gy6zelem napja és
maéjus tizedike, a roman nép felszabadulasanak évforduldja, most egyetlen
nagy linneppé magasodik.” (Népi Egység, 1946. majus 10.)

Roméan—magyar kontextus szempontjabol is taldlunk egy igen fontos iizenetet a
magyar olvasok szimara, ami kihangsilyozza, hogy mivel Groza Péter*® is részt vett
marcius 15. megiinneplésén, igy a magyaroknak is kotelességiik lenne megiinnepel-
ni a romanok fiiggetlenségének napjat.

Ugyanezt a gondolatmenetet folytatja az 1947-es egyoldalas cikk is, amely mar-
cius 15. és majus 10. kozott vont parhuzamot, s hangstlyozta, hogy a Magyar Népi

50 Eur6paban ezen a napon ért véget a masodik vilaghabort.

51 Ion Antonescu 1940 és 1944 kozott uralkodott Roméniaban, s ez id6 alatt szorosan egyiittmiiko-
dott a fasiszta ideoldgiat vall6 Vasgardéaval, melynek eredményeképpen tobb szézezer zsid6 és roma
allampolgar lelte halalat a kiilonb6z6 programokban és haléltaborokban, illetve nagy erékkel folyt
Romania homogenizal6 politikajanak megvaldsitasa. A két Antonescut végiil 1946. majus 17-én
itélték halalra. (Lasd Ciuci coord. 1996-1998.)

52 Az eredeti szovegben magyarul jelenik meg a neve.
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Szovetségnek® kotelessége mindenhol részt venni az linnepségen. (Népi Egység,
1947. méjus 10.)

December 1.

December 1-jével kapcsolatosan két elsGoldalas cikk jelent meg, az egyik 1945-ben,
a masik 1946-ban. Az 1945-6s b féloldalas cikk a Roman Kommunista Part nyi-
latkozatat targyalja, mely hatdrozottan elitéli Ion I. C. Bratianu és Iuliu Maniu ak-
namunkéjat a roman—magyar kapcsolatok terén, és kihangsulyozza az erdélyi ma-
gyarsag jogegyenlGségének fontossagat, és a Duna-medence békéjét reméli. (Népi
Egység, 1945. december 2.)

Az 1946-0s egyoldalas cikk részletesen tajékoztatta az olvasokat a bukaresti iin-
nepség menetérdl, valamint Romania els§ demokratikus parlamentjének megnyi-
tasarol.

»,Hagyomanyos kiils6 disszel és pompaval tartottadk meg december 1-én Bu-
karestben Romania els§ demokratikus alapon megvalasztott képvisel6ha-
zanak linnepélyes megnyitasat. Délel6tt 11 orakor a patridrkai templomban
iinnepélyes istentisztelet volt a december 1-i évfordulé emlékére és Erdély-
nek Romanidhoz tortént csatoldsa megilinneplésére. Az istentiszteleten részt
vett I. Mihaly kiraly Ofelsége, a kiralyi haz tagjaival egyiitt, a kormany tag-
jai, a Szovetséges Hatalmak Ellen6rz6 Bizottsaganak tagjai, a katonai és pol-
géri hat6sagok vezetdi, az ijonnan megvéalasztott képviselGk, valamint a Vi-
téz Mihaly rend és a Katonai Erények Rendjének lovagjai. Zaszl6 alatt felvo-
nult katonai diszszazad és zenekar emelte az linnepélyes hangulatot. A kor-
aton és a tereken hatalmas tomeg hullamzott. A kozépiileteket és maganha-
zakat nemzeti zaszloval, szényegekkel és virdgokkal diszitették.”

Ezt kovetGen a hadiigyminiszter iinnepi beszédében méltatta e jeles napot, majd
I. Mihaly kiraly tronbeszédérdl szamolt be a cikk irdja, mellyel Romania els6 de-
mokratikus parlamentjét nyitotta meg, s melynek keretében biztositotta a nemzeti-
ségeket a teljes egyenjogtisagrol. (Népi Egység, 1946. december 4.)

Kovetkeztetés

A januar 24-ei linnepséget tovabbra is rendszeresen megiinneplik mind helyi, mind
orszagos viszonylatban. A cikkek mélyebb jelentéstartalmait vizsgalva megallapit-
hato, hogy ez az iinnepség tovabbra is megmarad eredeti jelentéstartalmanal, a
roman fejedelemségek egyesiilésének fontossagat hangsilyozva a modern roman
nemzet kialakuldsdnak torténetében, mindezt nemzetkozi szféraba emelve, nem-
zetkozi kontextusban jeleniti meg.

53 A roméaniai magyarsag politikai szervezete 1944 és 1953 kozott.
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A kommunista térnyeréssel a majus 9—-10-hez kapcsol6do iinnepségek jelentés-
tartalma jelentésen atalakult: szembet(ing a kirdly és a kiralysag kultuszanak eltd-
nése. Az Gjsagirdk az iinnep lehetséges jelentései koziil — a kultivaciés elmélet téte-
leinek megfelel6en — a masodik vilaghabort befejezésének napjahoz (1945. majus
9.) kapcsol6do iinnepséget hangsulyozzak, mely csakhamar a torokok és a hitleri fa-
sizmus felett aratott gyGzelem emléknapjaként vonult be a romansag koztudataba.
A masodik vilaghabort lezarasa tehat 4j jelentést kolesonzott a napnak, az 4j jelen-
tés 16vedékként zaporoz az olvasdra, és azt sulykolja, hogy a kiralysag intézménye
elértéktelenedett, kozeleg a megsziinése.

Mindekozben december 1-je is lassan beszivargott és rendre szerves részévé valt
a székelyfoldi romansag tinneplési gyakorlatanak és iinneptudatanak. Az Gjsagcik-
keket vizsgalva megéallapithat6, hogy az tinnep forgatokonyve nagyon hasonlitott a
jelenkori innepségekéhez. Val6jdban a kommunizmus iinneplési gyakorlatat — nem
ugy a retorikajat — megkeriilve a mai forgatokonyvek visszanyilnak az 1930-as,
1940-es évek gyakorlatahoz. Tovabbra is feltling az eseményr6l szo6l6 tudositas pa-
tosza, a megbékélés, a magyarok és romanok kozotti jogegyenl6ség hangstlyoza-
sa. A cikkek tobbségénél a szerzd személye nem ismert, a tudositas helye legtobb-
szOr Brasso, Bukarest vagy Kolozsvar. A kisebbségi tematika, a magyar—roman bé-
kés egylittélés sziikségességének hangsilyozasa és a magyar—-roméan parhuzamok
alapjan feltételezhetd, hogy a cikkek tobbsége magyar szerzé tollabol szarmazott.
Az el6z6 idGszak kisebbségi vonatkozasbeli kemény megfogalmazéasaival és kijelen-
téseivel ellentétben ebben az idgszakban talzottan patetikus a kozlések hangvétele,
ami mar érzékeltette a mindent athat6 ,megrendelést” a kommunista hatalom ré-
szérGl, mellyel a kés6bbiekben még gyakran talalkozni fogunk. BAr a Roman Kom-
munista Partot a két vilaghaboru kozotti id6szakban az antinacionalizmus jelle-
mezte (Boia 1999b: 71), a fent részletezett egyenlGséget, testvériséget hirdet6 nyi-
latkozataban mar érzékelhetd a Szovjetunié mitosza, az orosz minta, az {j iranyzat,
melynek kezdetét Mihail Sadoveanu Keletrdl jon a fény (Lumina vine de la Rasa-
rit) cim{ 1945-ben megjelent propagandafiizete fémjelzett (Cioroianu 1998 és Boia
1999b: 209).

Ezek utdn még 1947-ig rovid dtmeneti idGszak kovetkezett, aztdn néhany év le-
forgasa alatt megtortént a kommunizmus altal kikényszeritett radikalis anyagi, tar-
sadalmi és mentalis atalakulds, melynek legjelent6sebb eseményei: a korabbi pol-
gari vezetG réteg felmorzsolasa, a kollektivizalas, a nagymértékd iparosités, a tome-
gek falurél varosra koltoztetése és az Gj vezet6 réteg, a munkésosztaly hegemonié-
janak megteremtése voltak. Ezaltal Romaniiban létrejohetett a sztalinista, inter-
nacionalista kommunizmus egyik legfontosabb kozép-kelet-eurdpai bazisa. (Boia
1999b: 72.) Az interjialanyokkal folytatott beszélgetések is tiikrozik a hirtelen val-
tast, mely az linneplési szokasokra is egyértelmiien ranyomta bélyegét:

»A kiralysag idején nem volt kotelezd a részvétel, de 1947 utan, amikor kiki-
altottak a koztarsasagot, kotelezek lettek az tinnepségek. 1965-ben, amikor
meghalt Gheorghiu-Dej, s megvalasztottak Nicolae Ceausescut, akkortdl val-
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tak csak igazan kotelezGvé. [...] Szimbolumként az orszag zaszlajat hasznal-
tak, a kiralysagot kovet6en viszont a piros zaszlot, a szovjet befolyas nagyon
erds volt. Ekkor mar minden a Szovjetunioérol szolt.”*

A Népi Egység megsziinését kovetGen, az 1952-ben létrejott Magyar Auton6m
Tartomany (1960-t6] Maros Magyar Autoném Tartomany) hatasaként feltételez-
hetnénk, hogy a magyar kultara és média fellenditése kulcsszerepet kap Harom-
széken is. Stefano Bottoni kutatasai alatamasztjak (Bottoni 2008c), hogy 1956
el6tt el is indult egyfajta lokalis nemzetépités, melynek a kultira és a média is fon-
tos része volt, azonban egyikiik sem bontakozhatott ki szabadon, nem fiiggetlenit-
hette magat az 6sszroméniai médiatél és a kozpontositott hatalomtdl. Hamar vi-
lagossa valt, hogy a marosvasarhelyi kozpontot a valésagban Bukarest és Moszk-
va iranyitja. Mindez egyértelmien leképez6dott az irott sajtd helyzetének alakula-
saban is. Bar 1945-t61 kezdetben az egyhazi lapok, majd a sportajsagok, az 1960-
as években pedig a diaklapok probaltak atvenni a nem létez6 helyi lapok szere-
pét, kisebb sikerektdl eltekintve altalaban tiszavirag-életiiek voltak. (Vary 2006:
151-152.) A haromszéki magyar lakossag pedig kénytelen volt a kommunista pro-
paganda altal jelentGs mértékben atitatott, monopolhelyzetet élvezd bukaresti or-
szagos Romaniai Magyar Sz6/Elére napilapb6l, a Dolgozé N6, a Falvak Dolgozé
Népe, az Uj Sport, a Szakszervezeti Elet, a Taniigyi Ujsag, az Egység/Uj Ut, illetve
az Utunk, Irodalmi Almanach/Igaz Sz6 cimi napilapokbdl, folybiratokbol tajéko-
z6dni. Gheorghe Gheorghiu-Dej és Moszkva mindent athat6 kommunista propa-
gandaja ezen organumokon keresztiil probalta a magyar lakossagot is megszolita-
ni és szigoru ellendrzése alatt tartani. Ezaldl a legfiatalabb korosztaly sem lehetett
kivétel, résziikre a Pionir, az Ifjumunkas és a Napsugar cimi folyoéiratok jelentek
meg. (Bottoni 2008c: 168—180.)

Az orszagos napilapok roman nemzeti iinnepekre vonatkoz6 tudoésitasanak
elemzése nem célja ennek a kutatasnak, ezért ebbdl az idGszakbol tovabbi tjsageik-
kelemzés nem késziilt.

A Szovjetunié imadata és kovetése az 1950-es és 1960-as években Romanidban
is rendre alkonyodni kezd, mivel itt fokozatosan el6térbe keriilt a nacionalizmus.
Ez a lasst, de folyamatosan kimutathat6 irany 1964-ben érte el csicspontjat, a Ro-
man Munkaspart ,fiiggetlenségi” nyilatkozataban, melynek diskurzusa az interna-
cionalizmus helyett mar a nacionalizmust helyezte el6térbe, és a gyakorlatilag —
ahogy Boia is megfogalmazta — a megbukott ,ragyogd jové” ellenében a dicsé nem-
zeti maltban kereste gyokereit és legitimitasat. (Boia 1999b: 76-77.)

Az interjhalanyokkal folytatott beszélgetésekbdl lesziirhetd, hogy az iinnepek
sorabol egyik itt vizsgalt linnepet sem emelték ki, emlékeikben elsGsorban a majus

54 Forditas a szerz6tdl, interji romanul T. C.-val. ,in timpul Regatului nu era obligatoriu s# participi,
dar dupa ce am trecut de 1947, cand s—a proclamat Republica, aceste sarbatori erau obligatorii.
In 1965, cand a murit Gheorghiu Dej, si a fost ales Nicolae Ceausescu, de atunci intr—adevir era
obligatoriu. [...] Ca simbol se folosea drapelul de stat, iar dupi perioada Regatului drapelul rosu,
influenta sovieticd, care era foarte puternici. Totul era legat de Uniunea Sovieticd.”
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elsejével kapcsolatos, kevésbé kotott forgatokonyvvel rendelkezd tinnepség szolgalt
Osszehasonlitasi alapul a megel6z6 (méjus 10.) és a kovetkez6 idGszakok (augusz-
tus 23.) jeles napjaival torténé 6sszehasonlitas soran. Gyakoriak a majus elseje és
az augusztus 23. kozotti parhuzamok, ezek az Gjonnan krealt, grandiézusan és ko-
telez6 modon megilinnepelt kommunista és szocialista jeles napok nagymértékben
meghataroztak a kozosségi memoriat. (Bucur 2001: 305.) Mig a méjus elseje inkabb
a kotetlen majélisairol volt emlékezetes, addig, mint a késGbbiekben latni fogjuk,
az augusztus 23-at inkabb a kotelezd, végeérhetetlen el§késziiletek, felvonulasok és
jelszavak jellemezték, ahol mindenkit csak egy cél vezérelt: miként tud észrevétle-
niil miel6bb tavozni az tinnepségral.

Az 1965-1989 kozotti id6észak

Gheorghe Gheorghiu-Dej 1965-ben bekovetkezett haldla utan Nicolae Ceausescu, a
fent jelzett atalakuloban 1év6 allapotban vette at a Roman Kommunista Part és Ro-
mania vezetését. Nicolae Ceausescu maga is falusi kornyezetbdl szarmazott, akar-
csak az Gj partvezetés szamos tagja, s ebbdl kifolyolag az Gj eszmék, az autochtoniz-
mus és az izolacionizmus hatésa alatt allt. Ezeknek az eszméknek kés6bb még in-
kabb kedvezett a Szovjetunioval és a tobbi szomszéddal kapcsolatban forgalmazott
nézeteltérés és vita.

A Ceausescu-korszak (1965-1989) alapjaban véve két szakaszra oszthatd. Az
els@, konszolidaltabb és nyitottabb csak 1971-ig tartott, és latszolag az allampol-
garok jobb megbecsiilése, a Nyugat felé fordulas, a nemzeti értékek és a kulturalis
orokség Gjrateremtése, ujrafelfedezése fémjelezte. Valojaban ez az ideologiai enyhii-
1és csak rendszeresen ellenérzétt és megfigyelt szabadsagélményt nytjtott. A ma-
sodik id&szak 1971-t6] egészen 1989-ig tartott. Ezt az idészakot a ,,reformok” be-
sziintetése és a fokozatosan er6sodé totalitarius nyomas jellemezte. A Szovjetunio-
tol valo eltavolodas, majd Kina és Korea felé valo fordulast az egyre magasabb foka
elszigetel6dés, a dics6 mult reprezentalasa, a nemzet egységének és az Gseredetnek
a hangsulyozasa, a mitoszok teremtése és a személyi kultusz kibontakozasa valtot-
ta fel, utobbi pedig elsGsorban az 1980-as évek masodik felében érte el tetGfokat. Az
orszag lakossaga éppen a nacionalista népbutitis keretében ismerhette meg a hata-
lom demagbg diskurzusat, els6sorban a nagyon j6l miikodé propagandacsatornak
és propagandahadjarat révén. (Boia 1999b: 81-90.)

A fenti torténelmi szituacioba dgyazva — s augusztus 23-val kiegésziilve — im-
maron négy nagy nemzeti tinnep keriil a tovibbiakban megvizsgalasra a sepsiszent-
gyorgyi Megyei Tiikor® heti- majd napilap 1968-t6l megjelent és az archivumok-
ban elérhetd szadmai alapjan.

55 A Meguyei Tiikor az 1968-as megyésitést kovetGen, az tjonnan létrejott Kovaszna megye lapjaként
kezdetben heti majd napi rendszerességgel egészen 1989 decemberéig a megye legfontosabb ma-
gyar nyelv{i sajtéorgdnumaként mikodott.
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Januar 24.

A vizsgalt idészakban januar 24-ét illetGen Osszesen 39 cikk érhetd el a konyvtar-
ban és a mizeumokban. Mig az 1970-es évek elsé felében altaldban csak egy-két
cikk jelent meg errdl az tinneprdl, a 70-es évek végétdl szamuk novekedni kezd,
majd révid visszaesést kovetGen 1984-t6l hirtelen megugrik, és az 1989-ig eltelt 6t
évben sziiletik a vizsgalt 39 cikkbdl 21.

A Ceausescu-korszak els6, enyhébb idGszakara vonatkozéan nem lehet messze-
mend kovetkeztetéseket levonni a vizsgalt tinneppel kapcsolatosan, mivel a Megyei
Tiikor eleve 1968-tdl jelent meg, az els6é két év januari szdmai hidnyosak, igy az
elemzés csak 1970-t6] indul.

Ebben az évben egy harmadik oldalas, fél oldal terjedelmi cikk jelent meg
A roman fejedelemségek egyestilésének 111. évforduldja alkalmabol cimmel, amely
Alexandru Ioan Cuzat mint ,vezet§ hazafit” emeli ki az egyesiilés folyamataban, és
a nap jelent6ségét taglalja a modern romén allam kialakulasanak szempontjabol.
(Megyei Tiikor, 1970. januar 24.)

Az 1971-es els6 oldalon megjelent egyoldalas irés is a ,kor legfelvilagosultabb
hazafiainak” allit emléket, koztiik Mihail Kogalniceanunak, Alexandru Ioan Cuza-
nak, Vasile Alecsandrinak, A. Rosettinek és C. Bolliacnak, akik a ,nagy egyesiilé-
sért” folytatott harc élére alltak. Az egyesiilési szandék torténelmi kiindul6pontja-
ként pedig az 1848-as forradalmat jelolte meg a szerzd, akinek neve nem ismert,
ahogy az el6z4 cikk esetében sem tudjuk, kinek a tollabol szarmazik az iras. A cikk-
ben emlitett fontos torténelmi események sordban az 1877-es allami fiiggetlenség
kikialtasa, majd Erdély egyesitése a Roman Kiralysaggal és az 1944. augusztus 23-
ai fasizmus feletti gyGzelem keriilt kiemelésre. A szerz6 szerint a népakarat legfon-
tosabb érdeme az egyesités kivivasa:

»Az egyesiilés Gtjaba gorditett minden akadalyt elsodort a népakarat. A nép-
tomegek hésies harca megvaldsitotta az egyesiilést, amely megteremtette a
modern roméan nemzeti allam alapjait s kiindul6 pontot jelentett a roman
nemzet egységes politikai fejlddési folyamatédban, meggyorsitotta a nemzet
gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis és tudoméanyos elérehaladasat.” (Megyei
Tiikor, 1971. januéar 24.)

Ezutdn a Roman Kommunista Part intézkedései és érdemei keriiltek megemli-
tésre az egyesitésért és az egységért vivott tovabbi harcokban. Ebben a cikkben a
Roméan Kommunista Part (RKP) X. kongresszusan kijelolt 4j 6téves gazdasagi terv
megvalositasanak fontossaga is emlitést nyert. (Megyei Ttiikor, 1971. januér 24.)

A késGbbiekben latni fogjuk, hogy gyakorlatilag kisebb kivételektdl eltekintve
két tipusba sorolhatjuk a vizsgalt korszakban sziiletett hireket. Az egyik rovid pon-
tokba szedett tudositds a Kovaszna megyei telepiiléseken zajlott eseményekrdl, a
maésik tipusba a hosszabb terjedelmii, nagyobb lélegzet(i torténelmi fejtegetések so-
rolhatok, amelyek a Boia altal kategorizalt mitoszépités mintapéldait mutatjak be:



Roman emlékiinnepségek Haromszéken

egyrészt az egyesitéshez vezetd legfontosabb torténelmi eseményeket és hiperboli-
zalt személyiségeket, masrészt a Kommunista Part és vezetGje, Nicolae Ceausescu
érdemeit taglaljak. Ezért a kés6bbiekben az egyes cikkeknél tételesen azok az ese-
mények és nevek keriilnek Gjboli megemlitésre, amelyek vagy akik idével hozza-
adodnak az esemény koriili mitoszteremtéshez. A fenti cikk j6 példaja egyrészt a
torténelmi személyek mitikus magassagba emelésének, masrészt a nép és a népaka-
rat misztifikalasanak. A 70-es évek elején még léteztek ezek a mitoszteremtési tech-
nikak, s a sajtopropaganda segitségével bevetésre is keriiltek.

1972-ben két cikk jelent meg januar 24-ével kapcsolatosan. Az egyik els6 olda-
lon szamol be a barkanyi, el6pataki, szitabodzai és doboll6i kulturalis és irodalmi
programokrol, melyek januar 24. alkalmabol keriiltek megrendezésre:

»Szitabodza kozségben népgyilésen elevenitették fel az egyesiilés torténelmi
jelentGségét, majd kultarmisort mutattak be a miivel6dés hajlékéaban (Aurel
Tudoran).” (Megyei Ttikor, 1972. januar 25.)

A megemlékezés helyszinei iskolak, kultirotthonok, a tudésitok pedig roman
nemzetiségiiek, mint ahogy az emlitett telepiilések is szinte 100%-ban romanok al-
tal lakottak és az 1968-as megyésités soran lettek a tobbségében magyarok altal la-
kott Kovaszna megye részei (Novak 2006). Erthet6 tehat, hogy miért kifejezetten
ezekrdl a telepiilésekrdl szarmaztak a tudositasok.

1972-b6l a masodik cikk egy egyoldalas torténelmi megemlékezés Nicolae Dra-
gos tollabol, aki ,,a nép szazados alma”-ként tesz emlitést a 113 évvel azel6tti ese-
ményekrél, Alexandru Ioan Cuzat éltetve és Mihail Kogalniceanu egyesitésrél szolo
gondolatait idézve. A jeles torténelmi eseményre a szerzé ,az egységes roman nem-
zeti allam megteremtésének elsé nagy momentuma”-ként tekintett vissza. (Megyei
Tiikor, 1972. januar 25.)

Az 1973-ban januar 24. alkalmabol megjelent elsGoldalas nagyszabasu cikk mar
béviti a torténelmi tengelyt, és a 16. szazadra datéalja a roméan nép egyesiilési igé-
nyét, részleteiben azonban nem fejti ki a datum jelent6ségét. A torténelmi tengely
tovabbi pontjai az 1848-as forradalmat, az 1856-0s krimi haborut lezard parizsi
békekonferenciat, Nicolae Balcescu, a ,nagy forradalmar” és ,a nagy latnok” 1850-
es irasét, miszerint ,az egyesiilés ligye nagy 1épést tett eldre és nagyon leegyszerti-
s6dott. Moldva és Valahia egyesiilése ma mar mindenki szdmara kész ténynek sza-
mit”, az 1859-es események részletezését tartalmazza. Az ismeretlen szerzg Nicolae
Balcescu személyével béviti tehat a nemzeti h6sok tarhazat, s miutan részletesen
taglalja az 1859-es politikai helyzetet, azt is megfogalmazza az eddigieket kiegé-
szitve, hogy az 1859-es események az erdélyi romansagnak is Gj lendiiletet adtak az
1918-as egyesiilést illetéen. (Megyei Tiikor, 1973. januar 24.)

Az 1974-ben megjelent egyoldal terjedelmi elsGoldalas cikk a torténelmi ese-
mények 115. évforduldja alkalmabol sziiletett. Soraiban tovabb béviil a példaérté-
kii személyiségek kore, akik el6revitték a roman egyesiilés tigyét. A ,nép fiai”, Do-
zsa Gyorgy, Horea, Closca és Crisan oldalan kiizdottek az egyesiilésért olyan fontos
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csatahelyszineken, mint pl. Posada, Rovine, Podul Inalt, Rizboieni, Codrii Cosmi-
nului és Cilugdreni. 1600 majusa® fontos datumként jelenik meg a nemzeti egység-
hez vezet6 Gton. Az ismeretlen szerz§ — Ceausescu nacionalista propaganda politi-
kijanak megfelel6en — a multba val6 visszatekintést, a mult tanulsagait hozza fel a
jovo sikerének zalogaként, mely folyamat soran a népet, a parasztsagot kiemelkedd
szereppel ruhazza fel. Mindezt pedig egy képpel is hangstlyozza, melyen Alexandru
Ioan Cuza és korébe tartozé magas rangua vezetGk taldlkoznak egy roman nemzeti
viseletbe 01t6zott id6s parasztemberrel. A kommunista propaganda szandékat tiik-
rozendod a cikk folott egy Nicolae Ceausescu-idézet is all: ,,A nemzeti egység eszméi
lelkesitették a népet, megtizszerezték erejét a haza védelméért és elérehaladasaért
foly6 harcban”. (Megyei Tiikor, 1974. januar 24.)

A harmadikoldalas hir 1974-b6l a kézdivasarhelyi, nagybaconi, hidvégi, bodza-
forduléi, kovasznai és bar6ti iinnepi kulturalis, irodalmi és zenei programokrél in-
formal, melyekre a helyi iskolak és miivel6dési otthonok bevonasaval, szereplésével
keriilt sor (Megyei Tiikor, 1974. januér 24.). Ezekbdl a rovid hirekbdl kittinik, hogy
Székelyfold kisebb varosaiban is rendszeresen szerveztek kulturalis miisorokat az
iinnep alkalmabol.

Az 1975. januari Megyei Tiikor hidnyos, 1976-ban pedig nem jelent meg egyet-
len cikk sem januar 24-ével kapcsolatosan.

1977-ben viszont négy cikk is foglalkozik a vizsglt eseménnyel. Az els§ oldal
egy Ceausescu-idézetet és egy kozel féloldalas fényképet kozol, melyen székely és
roman népviseletbe 6lt6zott fiatalok k6zosen tancoljak az ,Egyesiilés Horajat”. A
Ceaugescutdl idézett két mondat ,.egy erds allam Dacia teriiletén valé 1étrehozasa-
nak eszményeit”, és a szocializmus épitéséért folytatott ,nemzetiségre val6 tekin-
tet nélkiili” kiizdelmet hangsitlyozza. (Megyei Tiikor, 1977. januar 24.) Igy az em-
1ékezés torténelmi tengelye tovabb béviil, és megjelenik az egykori Dacia teriiletén
létrehozott allam abrandképe is, melynek teriiletén mindenkinek — nemzetiségtdl
fiiggetleniil — kotelessége épiteni a szocializmust.

A tovabbiakban egy féloldalas keretes iras parhuzamot von az iinnep és a je-
len teenddi kozott, s a szocializmus épitésének tipikus propaganda gondolatmene-
tét kovetve arrdl értekezik, hogy a miiszaki-tudoméanyos forradalom 6téves tervé-
nek mésodik évében, az év kezdetén ideje elszadmolni a mult évi teljesitményekkel,
és a Kovaszna megyei allami vallalatok dolgozobinak a kozelgs kozgyiiléseken tjabb
célokat kell meghatarozniuk az Gtéves terv megvaldsitasa érdekében. (Megyet Tii-
koér, 1977. januér 24.)

Egy, a masodik oldalon megjelent féloldalas cikk Az Egyesiilés cimmel harmas
iinnepként tesz emlitést januar 24-r6l: a fejedelemségek egyesiilésérol, az 1877-es
fliggetlenségi centenariumrol és a harmincéves koztarsasagrol kivan megemlékez-
ni. Tovabbi célokat is megfogalmaz, amelynek soran ismételten nem a nemzetiség
szamit, hanem a szocializmus toretlen épitése, vagyis

56 Mihai Viteazul fejedelem 1600 méjusaban egyesitette néhany hénapra Moldvat, Havasalfoldet és
Erdélyt.
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»Az egyesiilés és a nemzeti fliggetlenség évforduldja arra is kotelez, hogy to-
vabb fokozzuk a dolgozdk korében végzett nevel6 munkat, fejlessziik a szo-
cialista ontudatot, amely az 6sszes allampolgarok, munkasok, parasztok, ér-
telmiségiek, romanok, magyarok, németek és mas nemzetiségiiek erkolcsi-
politikai egységének alapjat képezi”

»...valora valtjuk a XI. partkongresszus iranyelveit, a partprogram szel-
lemétdl athatva cseleksziink a sokoldaltan fejlett szocialista tarsadalmat te-
remté munkankban, kozelebb hozzuk hazankban a napfényes kommuniz-
must.” (Megyei Tiikor, 1977. januar 24.)

Ekkor mar nyoma sincs a 20-as és 30-as években még létez6 k6kemény interet-
nikus lizengetésnek: a nemzetiségi hovatartozas mar nem szamit, sokkal inkabb az,
hogy a propaganda el6irdsai szerint minél teljesebb ideologiai indoktrinaciét végez-
zenek el, hogy aztan tovabb fejleszthessék a szocialista 6ntudatot.

Szintén ebben az évben jelentek meg Vallomasok az egyesiilésrél cimmel révid,
egymondatos idézetek Mihail Kogalniceanutél, Nicolae Balcescutdl és Bogdan Pet-
riceicu Hasdeutol. (Megyei Ttiikor, 1977. januar 24.)

Ebben az id&szakban kiilénosen kedvelt olyan révid, kontextusabdl kiragadott
idézetek kozlése, amelyeket hires torténelmi személyiségeknek, ir6knak vagy kol-
t6knek tulajdonitanak, s amelyek célja az tinneppel kapcsolatos olyan idézetek és
nagy igazsagok sulykolasa, amelyek egybecsengve az el§z6 irasok tartalmaval, meg-
felelnek az adott kor ideologidjanak, s6t erésitik azt. A hatalom legitimalasanak egy
Ujabb paranyi, de hat4sos valfajaval talalkozunk itt.

»~Nemcsak a nyelv, hanem a teriilet szempontjabdl is teljesen lehetetlen de-
markaciés vonalat htizni a moldvaiak és a havasalfoldiek kozé: a moldvai-
ak havasalfoldiek, a havasalfoldiek moldvaiak, a moldvaiak és a havasalfol-
diek erdélyiek, az erdélyiek viszont moldvaiak és havasalfoldiek; ime, ez az
egyetlen valodi és lehetséges aspektusa a vilag évkonyveiben példa nélkiil
all6 nagyszeri ténynek, a nemzeti egységnek. (Bogdan Petriceicu Hagdeu)™’
(Megyei Tiikor, 1977. januar 24.)

1978-ban az egyesiilés évforduldja alkalmabdl egy rovid elsGoldalas cikk
Ceausescut idézi, aki a ,néptomegek faradhatatlan harcanak eredményeként” érté-
keli januar 24-ét, tovabba az § személyét élteti, akinek neve most mar nagy nyomta-
tott betiikkel jelenik meg a cikkben, ami a késGbbiek soran is jellemzé marad. (Me-
gyei Tiikor, 1978. januar 24.)

1979-ben négy darab cikk jelent meg januar 24-ével kapcsolatosan. Az elsé egy
hosszi, masfél oldalas az esemény 120. évforduldjanak alkalmabol sziiletett. A szer-
z§ arrol tudosit, hogy angol és francia lapok rendszeresen tajékoztatjak olvas6kozon-
ségiiket a fejedelemségek egyesiilésének jelentéségérdl, valamint hogy Marx és Engels

57 Bogdan Petriceicu Hagdeu sziiletett Tadeu Hijdeu (1838—1907) romén ir6 és filologus.
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is torténelmi tettként értékeli a roman fejedelemségek egyesiilését. Hivatkozik a kora-
beli sajtotermékekre is, melyek ugyancsak nagy tinnepként tudésitottak az esemény-
r6l, akarcsak Vasile Alecsandri, Grigore Alexandrescu és Mihai Eminescu, akik verse-
ikben orokitették meg e jeles torténelmi pillanatot. (Megyet Tiikor, 1979. januar 24.)
Itt az olvasoé a hatalom legitimald torekvésének egy tjabb fogasat ismerheti meg, alta-
la az linnep nemzetkozi dimenzi6i valnak ismertté, s ilyen kontextusban értesiilhet ar-
rol, hogy a kommunizmus nagy atyjai, Marx és Engels is jelent6séget tulajdonitottak
az eseménynek. A jelenkori nemzetkozi kontextust pedig Ggy koti 6ssze a korabeli ese-
ményekkel, hogy kozben tijabb nemzeti hésoket vonultat fel legitimitasa bizonyitéka-
ul, folyamatosan atalakitva, sajat képére formélva az iinnepnap jelentGségét.

A masodik elsGoldalas cikk sz{ikiti és az olvasohoz kozelebb hozza a nagy ese-
ményt, beszamol a sepsiszentgyorgyi tinnepi gytlésrél, s az tinnep kapcsan t4jé-
koztat Kovéaszna megye elmult évi gazdasagi és tarsadalmi sikereir6l, amelyeket el-
s@sorban az iparositisnak® tulajdonit. A cikk ir6ja arrol is tudoésit, hogy az iinne-
pi gytilés résztvevdi taviratot intéztek Nicolae Ceausescuhoz, majd kozli is vastagon
szedett betiikkel a tavirat szovegét, amelyben Kovaszna megye roman és magyar
dolgozo6i koszonetet mondanak az elvtarsnak a megye ipari és mezdgazdasagi fej-
lesztéseiért, és koszontik 6t kozelgd sziiletésnapja alkalmabol.

»Ez az évforduld 4j jelentéséget, még szélesebb tavlatokat nyer azaltal, hogy
egybeesik azzal az idéponttal, mikor egész nemzetiink az On sziiletésnap-
jat iinnepli, draga NICOLAE CEAUSESCU elvtars, a roman fold legszeretet-
tebb, nagyrabecsiilt és mindannyiunk altal tisztelt fia, az orszag els6 embe-
re, langol6 hazafi, kovetkezetes forradalmér és internacionalista, kinek éle-
te és munkaja ragyogo6 példa a szocialista Romania minden allampolgara
szaméara.” (Megyei Tiikor, 1979. januér 24.)

Az iinnep jelentéstartalma ezaltal tovabb béviil, a személyi kultusz egyre mé-
lyiil, Nicolae Ceausescu kozelg6 sziiletésnapja egyre fontosabb részévé valik az {in-
nepkornek, ezt az interjialanyok is alatamasztjak.

yJanudr 24-e, az egyesiilés iinnepe, valamilyen szinten mindig hivatalos iin-
nep volt, de nem volt szabadnap és tobbnyire kimeriilt kisebb mitivel6dési
rendezvényekben, de mindig jelezni kellett. Ugyanis két nappal késGbb volt
Ceaugescu sziiletésnapja, ami egyre nagyobb hangsulyt kapott, ahogy teltek
az évek.” (Interja K. J.-vel.)

58 1956. utan a Roman Kommunista Part széles kor( tarsadalmi és szerkezeti 4talakitasokba kezdett.
Ennek egyik fontos eredménye, hogy az 1965-6s IX. partkongresszus megfogalmazta a ,sokoldalian
fejlett szocialista tarsadalom” programijat, és megkezdte az orszag gyors iparositasat. Igy pl. 1976 és
1980 kozott 6t év alatt Kovaszna megyében az ipar (elsGsorban fa-, textil-, élelmiszer-, villanymotor- és
épitGanyagipar) 2,3-szorosara nétt. Ennek kovetkezményeként szamos magyar varosba, igy Sepsiszent-
gyorgyre is nagyszama, f6ként roman nemzetiségi munkast telepitettek. (Lasd Szész szerk. 1986.)

59 Nicolae Ceausescu 1918. januar 26-4an sziiletett.
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Egy mésodik oldalas cikk 1979-bél gondolatokat kozol az egyesiilésrél Mihail
Kogalniceanut6l, Cezar Boliact6l, C. A. Rosettit6l, Ion Creangatél és Mihail Sado-
veanutdl. (Megyei Tiikor, 1979. januar 24.) Egy tovabbi iras pedig tajékoztatja az ol-
vasokat a 120. évfordul6 alkalmabol kiilféldon, Delhiben, Ankaraban, Bagdadban,
Belgiumban, Hagaban és Rotterdamban megrendezett iinnepi eseményekrdl (Me-
gyei Ttikor, 1979. januar 24.), ismételten hangsulyozva ezaltal az tinnep fontossagat
nemzetkozi szintéren is.

Az 1980-as és 1981-es ujsadgok nem allnak rendelkezésre. 1982-ben csupén egy
elsGoldalas cikk sziiletett, mely az egyesiilés eredetét kutatva ramutat arra a ,,szel-
lemi és anyagi egységre, mely a roman orszagokban a hatarokkal ugyan mestersé-
gesen elvalasztott, de Osszetartozasanak tudatat mindvégig apolé roman nép nyelv-
ében, torténeti és nemzeti tudataban, szokasaiban, hagyomanyaiban és kultaréja-
ban mindig is ott élt.” (Megyei Tiikor, 1982. januér 23.)

Majd a mondanival6 lényegét Nicolae Balcescu, a ,nagy roman forradalmér” és
»Kivalo torténész” szajaba adja, aki a politikai egység fontossagat hangsilyozza, me-
lyet végiil Nicolae Ceausescu [neve vastagon szedve] szerint a nép valdsitott meg.
(Megyei Tiikor, 1982. januar 23.)

Az els6oldalas 1983-as cikk is a nép akaratarol és egyesitésben betoltott szere-
pérol ir (Megyei Tiikor, 1983. januar 24.), az eddigi cikkekhez képest semmilyen 1j
elemet, informéciot nem tartalmaz, a népet és a nép akaratat latszélag mindenek
folé helyezi.

1984-ben 6sszesen hét cikk targyalja januar 24-ét. Az egyesiilés napjara cimd,
fél oldal terjedelm iras Ceausescu-idézettel indit, majd a szokasos torténelmi da-
tumok (1859, 1877, 1918) megemlitését kovetGen a part és az allam vezetGjének
kozelgb sziiletésnapjara hivatkozik, valamint az egyesiilés Gsszefiiggéseit taglalja.
Ceausescu szerint egyszert linearis logikaval érvelve ,Szoros kapcsolat 1étezik a fe-
jedelemségek egyesiilésének megvalositasa és az 1944-es antifasiszta és antiimpe-
rialista nemzeti fegyveres felkelés véghezvitele kozott, amely elvezetett a fasiszta
diktatdra megdontéséhez, az orszag hitlerista uralom aloli felszabaditasahoz és Ro-
manidnak az 4j fejlédés atjara valo ralépéséhez.” (Megyei Tiikor, 1984. januar 24.)

A kovetkezd, nagyobb terjedelmii cikk ebb6l az évbdl Dr. Székely Zoltan® tol-
14bol szarmazik, els6 oldalon indit, majd a masodik és harmadik oldalon folytatja
nagyivi torténelmi megemlékezését.

»A Karpat—Duna—Pontusi térség, melyben a roman nép évszazadok o6ta él, a
torténelem két évezrede folyaman a népek orszagutja volt, s e forgatag koze-
pette a Karpatok mindkét lejtGjén é16 roman nép megmaradéasat a kozos ere-
det tudata, valamint az egységes latin eredet(i nyelv biztositotta.” (Megyei
Tiikor, 1984. januar 24.)

60 Dr. Székely Zoltan (1912-2000), torténész, régész, muzeologus, 1944 és 1990 kozott a sepsiszent-
gyorgyi Székely Nemzeti Mizeum igazgatdja (1asd Boér 2012: 10).
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Ezzel a mondattal inditja a szerzé a torténelmi megemlékezés ivét. 1984-et
irunk, amikor a sajté ellenérzottsége mesteri fokra hagott, és a kisebbségi sajto is
hangsilyozottan korlatozott. Latszblag a hatalom 4ltal megrendelt cikkel van dol-
gunk. A szerzének mégis mesterien sikeriil iizennie kézel 35 000 magyar olvaso-
janak néhany ellentét és metafora elrejtésével (roman nép évszazadok 6ta — népek
orszagutja évezredek 6ta, nem a Karpat-medencében, hanem a Karpatok mindkét
lejtéjén él6 roméan nép), majd folytatja a propaganda altal megrendelt évszamok és
torténelmi nagy nevek felsorolasaval (1848-as polgari forradalom — Balcescu, Bra-
tianu, Rosetti, 1918. december 1. és 1944. augusztus 23.). Egy ijabb elem is bekertil
a nagy torténelmi események soraba, miszerint

»A roman és magyar munkassag az 1921-ben megalakult Roman Kommu-
nista Part keretében harcol a t6kés kizsakmanyol4s és a nemzeti, faji megkii-
I6nboztetés ellen.” (Megyei Tiikor, 1984. januar 24.)

1984-bdl tovabbi harom nagyobb terjedelmi, kozel egyoldalas cikk foglalkozik
januar 24-ével. Marton Péter masodik oldalon megjelent A romdan nemzet fejlédé-
sének alapja cim{ cikkében a fejlédés alapjait az Egyesiilés—Egység dichotomiajara
épiti, és Alexandru Ioan Cuza 1860. februar 29-ei bukaresti latogatasarol képet is
kozol. (Megyei Tiikor, 1984. januar 24.) Paraschiv Marcu A nép miive volt cim{ ira-
siban részletesen bemutatja Alexandru Ioan Cuza fejedelemmé valasztasanak ko-
riilményeit, és a kommunista retorikanak megfelelen a dicsé mult kozéppontjaba
6t és a népet allitja. (Megyei Tiikor, 1984. januar 24.) Csires Balazs harmadik olda-
lon megjelent cikkében pedig az 1859-es események nemzetkozi vonatkozasait tag-
lalja és Cuza Iasi-ban talalhat6 szobrarol kozol fényképet. (Megyei Tiikor, 1984. ja-
nuar 24.)

Az elsé és masodik oldalon pedig Unnepkoszontd rendezvények cimmel a sep-
siszentgyorgyi, berecki, szitabodzai, kézdivasarhelyi és gidofalvi iinnepi rendezvé-
nyekrél olvashat6 rovid, pontokba szedett tudositas. Az iinnepi események helyszi-
nei tovabbra is az iskoldk, mozik és kulttrotthonok.

»A kézdivasarhelyi moziban haromszaznal is tobben vettek részt az egyesii-
1és tiszteletére szervezett rendezvényen. Zsid6 Attila beszélt a nagy jelentd-
ségli eseményrdl. Ezt kdvetSen torténelmi dokumentumfilmeket vetitettek.”
(Meguyei Tiikor, 1984. januar 24.)

Az olvas6 ekképp tovabbra is érzékelheti az tinnep jelent6ségét, amit nemcsak a
tavoli févarosban és a megyeszékhelyen, hanem kozvetlen kornyezetében, minden
kisvarosban megiinnepeltek.

1985-ben két nagyobb terjedelmii elsGoldalas cikk emlékezik meg januar 24-
r6l. Az els6, Moldva és Havasalfold egyesiilése a modern Romdania létrejottének
kiindulépontja cimmel az egyesités gondolatanak kezdetét Mihai Viteazul 1600-as
egyesitésétll datalja. Az ismeretlen szerzg vastagon szedett betiikkel idézi Ceauses-
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cut (neve nagy nyomtatott betiikkel), aki 1859-et ,Romania fejlédésének 6j szaka-
szaként” értékeli, mely ,a néptomegek és a népbdl kiemelkedett felvilagosult sze-
mélyiségek harcanak eredménye”. Ezt kovetGen a szokasos évszamok emlitése utan
a Roman Kommunista Part érdemeit taglalja, melynek ,egész eddigi tevékenysége
szervesen Osszefonddik a nemzeti egység és fiiggetlenség érdekében vivott kiizde-
lemmel”. (Meguyei Ttikor, 1985. januar 24.)

A masodik cikk A. I. Ziinescu tollabol, tipikus rendelésre késziilt propaganda-
szoveget kozol, melynek 6 mondanivaldja, hogy az ,egyesiilés el6deink nagy miive,
az egység a mi nagy célunk és munkank”. (Megyei Tiikér, 1985. januar 24.)

1986-ban harom elsoldalas cikk jelent meg. Egy Gj miifajnak lehetiink szemta-
nui, Bartok Botond torténész Nicolae Ceausescut, ,,a torténelem alapos ismerdéje és
megvalositoja, a torténelmi igazsagok hirdetdje” torténelemszemléletét mutatja be,
elemezve Ceausescu egyesitésrél sziiletett irdsat. Az irds alapjan ,partunk fétitkara
értelmezésében” az egység gyokerei Burebista és Decebal idejéig vezethetSk vissza,
majd ,a tarsadalmi fejlédést képvisel6 kiemelkedd személyiségek” mellett — mint
Mircea cel Batran, Vlad Tepes, Stefan Cel Mare, Mihai Viteazul — a ,,széles népto-
megeknek” koszonhet6 a roman nép mai egysége. (Megyei Tiikor, 1986. januar 24.)
Csak ebben a cikkben lehetiink szemtanti a mitoszépités teljes arzenaljanak, mely
mindent és mindenkit integral a leegyszertisitett torténelmi 6sszefiiggésekbe, a {6
mondanival6t azonban {igyes fordulattal Ceausescu szajaba adja.

Az Evszdzados eszmény megvalésuldsa cimii terjedelmes irasban Péter Sandor
az Oncenzura szokasos keretét kovetve a megszokott torténelmi datumok felsorola-
sat kovetGen Ceausescut idézi, és a cikk végén nagy nyomtatott bettikkel a ,NICOLAE
CEAUSESCU-KORSZAKOT” dicséiti. (Megyei Tiikor, 1986. januar 24.)

A harmadik cikk az tinnepi rendezvényekrél tudosit a szokasos rovid, targysze-
rd formaban. A helységnevek ekkor még magyarul jelennek meg, és a kovetkezd
cimekkel szerepelnek el6adasok: Illyefalvan Nicolae Ceausescu elvtars, partunk
fétitkaranak, orszagunk elnokének donté jelentGségii kezdeményezése és hozza-
jarulasa a sokoldaliian fejlett szocialista tarsadalom és a kommunizmus épitésé-
hez Romaniaban; Kézdivasarhelyen Az egységes romdn nemzeti allam megalaku-
lasanak tarsadalmi-politikai folyamata; konyvbemutaté Kézdivasarhelyen A ro-
man nemzet megerdsodése és a modern roman nemzeti dllam megalakulasa cim-
mel; filmvetités Zabraton Az egyestilés harcosai cimmel. (Megyei Tiikor, 1986. ja-
nuar 24.)

1987-ben Osszesen 6t cikk jelent meg. Az elsG kozel két oldal terjedelmi cime
Nicolae Ceausescu elvtars az egységes roman nemzeti allam megteremtésérol.
A nép mtive volt és tulajdonképpen Az egységes roman nemzeti allam megterem-
tése ciml Ceausescu-mii dicséitését, valamint sz6 szerinti idézeteket és azokhoz
0sszekot6 szoveget tartalmaz, ismeretlen szerz6 tollabdl. (Megyei Ttiikor, 1987. ja-
nuar 24.)

A modern roman nemzeti dllam megalakulasanak 128. évforduldja cimmel és
alkalombol Paszka Miklds a szokasos évszamokkal és Ceausescu-idézetekkel, vala-
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mint a part dicsGitésével ellatott kereteken beliil kifejti, hogy az 1859-es egyesiilés
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nem a nagyhatalmak ajandéka volt, hanem a ,roman nép akaratanak” kovetkezmé-
nye. (Megyei Tiikor, 1987. januar 24.)

A kovetkezl két cikk Egyesiilés-egység és Akarategység cimmel Kadar Gyula
torténész, illetve Vargyasi Miklos® tollabol szairmaznak. Mindkettd tartalmaz egy-
egy teljes alakos képet Alexandru Ioan Cuzardl. Kadar a 17. szazadi kronikasoknak
allit emléket, akiknek készonhetGen az egyesités gondolata mar akkoriban rogzités-
re keriilt. Az 1848-as forradalom idején a kedvezdétlen torténelmi koriilményeknek
koszonhetGen nem valosult meg az egyesiilés csak 1859-ben. 1918 és 1944 vivméa-
nyait kovetSen a IX. partkongresszus adott Gjabb lendiiletet a gazdasagi, tarsadal-
mi fejlddésnek, s 1987-ben az egész part a fétitkar koré tomoriilve orommel hajtot-
ta végre a XIII. kongresszus hatarozatait. (Megyei Tiikor, 1987. januér 24.) Vargya-
si cikke pedig A. I. Cuza alakjat és tetteinek jelent6ségét, valamint a népakaratot al-
litja {rasa kozéppontjaba. (Megyei Tiikor, 1987. januar 24.) Az utolso cikk ebbdl az
évbdl tételesen felsorolja a megye varosaiban és nagyobb falvaiban az tinnep alkal-
mabol megrendezésre keriilt eseményeket, amelyek helyszinei ifjusagi klubok, kul-
tarotthonok és iskolak. (Megyei Tiikor, 1987. januar 24.)

1988-bdl nem érhetd el egyetlen cikk sem januar 24-vel kapcsolatosan. 1989-
ben pedig 6sszesen négy cikk jelent meg. Az elsé nagyobb terjedelmi{i a Roman At-
heneumban tartott orszagos tudomanyos szimpoziumrdl k6zol tudoésitast, felsorol-
ja a szervezlket, az el6adokat és eladdsaik cimeit, valamint beszamol arrol, hogy
a szimpo6zium résztvevéi taviratot intéztek Nicolae Ceausescuhoz. (Megyei Tiikér,
1988. januar 24.)

A kovetkez6 elsGoldalas cikk az egyesiilés 130. évforduldjanak alkalmébol meg-
emlékezik az egyesiiléshez vezet§ szokasos torténelmi datumokrol, valamint fény-
képet kozol Nicolae Bélcescurdl. (Megyet Tiikor, 1988. januar 24.) Paszka Miklos
harmadik oldalon megjelent féloldalas cikke pedig A. I. Cuzanak allit emléket és
kozol fényképet a fejedelemrdl. (Megyei Tiikor, 1988. januar 24.) A szokasos iinnep-
koszontd rendezvényekrdl torténd tudositas ez alkalommal sem maradt el, viszont
az 1988. aprilis 3-ai parthatarozat értelmében (Kuszalik 1996) a helységneveket a
médidban nem volt szabad t6bbé ,idegen nyelven” feltiintetni, csakis romanul, igy a
rendszervaltésig a rendezvények helyszineivé pl. a ,,Tg. Secuiesc-i miizeum”, a ,,chi-
lieni-i kultirotthon”, a ,,Sf. Gheorghe-i Fafeldolgoz6 Kombinat” valtak. (Megyei Tii-
kor, 1988. januéar 24.)

A januar 24-ei linnepség 1965 és 1989 kozotti jelentéstartalom-valtozasanak vizs-
géalata soran megallapithat6, hogy januar 24. tovabbra is szerves része marad a szé-
kelyfoldi roméansag iinneprendjének és iinneplési szokisainak. Az linnepségeken
egyre intenzivebb részvételt kovetel meg a rendszer a magyar iskolak és kulturalis
intézmények tanul6itél és dolgozoitdl.

61 A Vargyasi Miklos alnév val6jaban a Megyei Tiikor bels6 munkatirsanak, Magyari Lajos irénak és
koltének nevét fedi, aki 1968-t6] dolgozott a Megyei Tiikornél, majd a Haromszék fészerkesztGje
lett, 2015-ben bekovetkezett halalaig a Székely Hirmondé fémunkatarsaként dolgozott (lasd David
szerk. 2006).
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Az iinnepi eseményrdl a vizsgalt idGszakban rendszeresen elsGoldalas, t6bb-
nyire nagy terjedelmi cikkek form4jaban tudoésitanak, s ezek szdma a 80-as évek
maésodik felében hirtelen megugrik. A korabbi idGszakokban tapasztalt targyila-
gos hangnem{, tényeket kozl6 tudositas a kommunizmus id8szakaban stlyos csor-
bat szenvedett, akarcsak a viszonylag konstans jelentéstartalom is. Mig a korabban
vizsgalt idGszakokban az 1859-es egyesités a modern roman nemzetallam kezdete-
ként hatarozta meg a vizsgalt iinnepet, addig a kommunista rendszer el6rehalad-
taval és legitimitashidnyanak fokozddasaval egyre béviil az iinnep jelentéstartal-
ma. A kommunista propaganda kitagitja, tldimenzionalja és egyidejiileg hihetet-
len mértékben leegyszer(siti a torténelmi 6sszefiiggéseket. A torténelmi szerepld-
ket, kolt6ket, irokat tigy integralja ebbe a talmisztifikalt és grandibdzus torténelmi
tengelybe, hogy barmelyikiik megfeleljen a kommunista propaganda aktuélis el6-
irdsanak, kovetelményének. A 80-as években, kiilondsen az évtized masodik felé-
ben, Ceausescu személyi kultuszanak és a cenzura talburjanzasanak idején a cik-
kek ir6i a Kommunista Part és a rendszer nyomasara egyszer@i és merész linearis
logikaval ezen tengely barmely pontjat probléma nélkiil 6sszefiiggésbe tudjak hoz-
ni a parttal és Nicolae Ceausescu személyével. Ismerve Kadar Gyula, Magyari La-
jos vagy Péter Sandor késGbbi, rendszervaltas utdni irasait, nagy tudéasat és tajéko-
zottsagat, belathato, hogy ezek a jol képzett emberek a rendszer nyomasara miként
kényszeriiltek fejet hajtani a propagandanak és a cenziranak, s csak nagyon ritkan
sikeriilt — ahogy Papp Z. Attila mondja — ,a sziirke sorok kozétti homélyos térben”
(Papp 2004: 60) elhelyezni kritikajukat, lizenni az ért6 olvasonak.

Igy valt végiil januar 24. a roman nemzet egyesitésének és egységesitésének alfa-
javé és bmegajava, a koztarsasag évfordul6java és a Roman Kommunista Part f6tit-
karanak, a Roman Szocialista Koztarsasag vezetdjének sziiletésnapi tinnepségéveé.
Lényegtelen, hogy milyen napra esett az adott iinnep, pontosan mi is keriilt megiin-
neplésre, illetve hogy magyarok-e vagy romanok a célk6zonség tagjai — az egyetlen
elérend6 cél mindenkor és minden koriilmények kozott Ceausescu személyi kultu-
szanak és a rendszer legitimitasanak erdsitése volt. A rezsim ideoldgiai csicspont-
jan az Gjsagirdk elsGsorban a kor kovetelményeinek igyekeztek megfelelni, és bizto-
sitani sajat tarsadalmi pozicidjukat.

A magyarok represszidjanak tjabb valfajai is megjelentek ekkor: nemcsak az
iparositas altal az orszag minden részérél a magyar varosokba betelepitett roméan
munkasok és vezet6k hada révén, hanem olyan parthatarozatok mentén is, mint
az 1988-as helységnevek roman valtozatanak hasznélatat kikényszerit6 hatarozat.

Majus 9.

A vizsgalt idGszakban Osszesen 16 cikk jelent meg majus 9—10-ével kapcsolatosan.
A vizsgalat 1970-t6l indul, ugyanis ettdl az évt6l kezd6dGen érhetSk el a méjusi Me-
gyei Tiikor szamai.

1970-ben egy cikk jelent meg A gybzelem napjanak 25. évforduldja és Roma-
nia allami fiiggetlenségének napja. Unnepi gyfilés a févarosban cimmel. Az isme-



A sajtoelemzés

retlen szerzG6 maéjus 9., a fasizmus feletti gy6zelem és Roménia allami fiiggetlen-
ségének napja alkalmabdl a bukaresti Koztarsasagi Palota termébél, az RKP altal
szervezett iinnepi ilésrél tudodsit, melyen ,hatalmas és hosszas tapssal, éljenezés-
sel és ovacioval” (Megyei Ttikor, 1970. majus 9.) tidvozolték Nicolae Ceausescut. Ez-
utan az iinnepi iilés elnokségi tagjainak neve és cime kovetkezik, miniszterek, ka-
tonai f6méltosagok, igazgatok, fétanacsosok és Cristeo Ciobanu, az ,Augusztus 23.
Uzem” esztergalyosa vesznek részt az iinnepségen. Egy beszéd hangzott el Gheorg-
he Maurertdl, az RKP KB Végrehajté Bizottsdganak és Alland6 Elnokségének tag-
jatol, a Minisztertanacs elnokétdl. A beszéd tartalmarol nem szamol be a cikk irdja,
pusztan arrol, hogy a ,beszédet tobb izben is megtapsoltak”, valamint, hogy a jelen-
1év6k hosszasan éltették a Roman Kommunista Partot és annak vezetGjét. (Megyei
Tiikor, 1970. méjus 9.)

1971-ben Nicolae Buceleanu alezredes tollabdl szarmazik az az elsGoldalas nagy
terjedelm{ megemlékezés, amelyben a szerz§ elsGsorban 1877. méjus 9-ének 4llit
emléket, megemlékezve arroél, hogy a parlamentben kikialtott fiiggetlenséget meg-
el6zték a nép harcai ,,Grivicanal, Plevnanal, Rahovanal, Smirdannal, Vidinnél”. Va-
lamint arra is emlékeztetett, hogy a fiiggetlenség nem oldotta meg a nép gondjait,
azt késGbb az RKP és a munkasosztaly viragoztatta fel a fasizmus legy&zését kove-
téen. (Megyei Tiikor, 1971. majus 9.)

1972-b6l két rovid cikk tajékoztat a majus 9-e alkalmabol megszervezett f6varo-
si és sepsiszentgyorgyi koszortzési innepségekrsl. Mindkét tudositas részletezi a
koszorazasok helyszineit és a résztvevoket, igy megtudhatjuk, hogy nemcsak Sepsi-
szentgyorgyon, hanem a kornyezé falvakban is torténtek megemlékezések, igy Ara-
patakon a romén katonak temet&jében, Feldobolyon a roman és szovjet hsok teme-
tGjében, és Bereckben is a szovjet hsok emlékmiivénél, valamint a romén katonak
temetGjében. A rendezvényeken részt vett a megyei partbizottsag titkara, a megyei
néptanacs alelnoke, a megyei parbizottsag biirgjanak tagja és a megyei néptanacs
titkara, kivétel nélkiil mind magyarok. (Megyei Tiikor, 1972. majus 9.)

1973 és 1974-ben egyetlen cikk sem emlékezik meg a majus 9-ei iinnepségrol.
Az 1975. méjusi szdm nem elérhetd, 1976-ban pedig egyetlen rovid tudositast ol-
vashatunk, amely a sepsiszentgyorgyi és kornyékbeli koszorazasi tinnepségek hely-
szinér6l és résztvevdir6l szamol be. Ez alkalommal is a Roméan Katona emlékmii-
vénél, a Szovjet Hsok emlékmiivénél, Paius hadnagy sirjanal, a roman hadsereg
héseinek kovéasznai emlékmiivénél, a roman és szovjet katonak berecki és aldobo-
lyi temetGjében, valamint a romén katonak arapataki temetGjében keriilt sor gon-
dosan megszervezett megemlékezésre. Ez alkalommal nemcsak partvezet6k vesz-
nek részt, hanem a part és az allam aktivistai, tomeg- és tarsadalmi szervezetek ve-
zet6i, vallalatok és intézmények dolgozoi, valamint allampolgarok is. (Megyei Tii-
kor, 1976. majus 9.)

1977-b61 két elsGoldalas rovid cikk tajékoztat az allami fiiggetlenség kikialta-
sanak centendriumardl. Az elsé cikk szerint ,grandiozus el6adas zajlott le a f6va-
rosi 23 August stadionban” (Megyei Ttiikor, 1977. méjus 9.) Nicolae Ceausescu és a
part- és allamvezetGség tagjainak jelenlétében. Az el6adés keretében bemutattak ,a
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fliggetlen roman allam megteremtésének dont6 szakaszait a dak—rémai habortuktél
napjainkig”. (Megyei Tiikor, 1977. méajus 9.)

A masodik cikk a méjus 9-ei helyi koszortzasi iinnepségekrsl informal, me-
lyek menete és résztvevoi gyakorlatilag megegyeztek az 1976-os megemlékezéssel,
de kiegésziiltek egy elemmel: pionirok®® mutattak be zenés-irodalmi Gsszeallitast,
smelyben a nép hdései el6tt tisztelegtek, koszontotték hazankat és partunkat, élén
NICOLAE CEAUSESCU elvtarssal, a part fétitkaraval, megkoszonték boldog éle-
tiinket”. (Megyei Tiikor, 1977. méjus 9.)

A pionirokrol fényképet is k6zol az jsag. Lathatd, hogy a 70-es évek mésodik fe-
1ében és kiilonosen a centendrium alkalmébol nagyszabasu, erGsen mediatizalt iin-
nepségekre keriilt sor mind a f6varosban, mind a megyeszékhelyeken.

1978-bdl szintén egy elsGoldalas rovid fényképes cikk értesit a Kovaszna megyei
iinnepségek helyszineirdl és résztvevGirdl.

»Az linnepségen részt vettek a Kovaszna Megyei Partbizottsag biir6janak tag-
jai, a Megyei Néptanacs Végrehajto Bizottsaganak tagjai, a Szocialista Egy-
ségfront Megyei Végrehajtoé Bizottsaganak tagjai, part- és allami aktivistak,
tarsadalmi és tagszervezetek vezet6i, intézmények vallalatok kiildottei, pio-
nirok, KISZ-tagok és tanulok. Viragkoszorikat helyeztek el a Roman Katona
emlékmiivénél, a Szovjet Katona emlékmiivénél és Pdius hadnagy emlékmi-
vénél Sepsiszentgyorgyon, a Roman hadsereg Kovaszna-Vajnafalvi emlékm-
vénél, az aldobolyi és berecki szovjet és roman hésok temetGjében, valamint a
roman h@sok arapataki temetGjében.” (Megyei Tiikor, 1978. majus 10.)

1979-ben nem jelent meg egyetlen hiradas sem a majus 9-ei iinnepségekrél, az
1980. és 1981. majusi szamok pedig nem elérhetGek.

1982-ben két cikk tudosit az iinnepi eseményekrdl: az elsé nagyobb terjedel-
mi, kozel egyoldalas iras Kettds tinnep cimmel emlékezik meg 1877. és 1945. majus
9-rél, és Romania kivalo kiiliigyi politikai és gazdasagi kapcsolatait méltatja. (Me-
gyet Tiikor, 1982. méjus 9.) A mésodik cikk a helyi iinnepségekrél szamolt be, me-
lyek keretében ,e tajakon él6 roman és magyar dolgozdk elismerése jeléiil koszoru-
zasi iinnepségekre kertilt sor” (Megyei Tiikér, 1982. méjus 11.) a mar korabbi évek-
ben megszokott helyszineken.

1983-ban egy teljes oldalas cikkben méltatja az ismeretlen szerzé a kettds tinnep
jelentGségét, a roman nép szabadsagvagyat Szabadsdg, fiiggetlenség, béke — a ro-
man nép legfébb eszményei cimmel. Nicolae Ceausescu neve haromszor is megem-
litésre kertil, vastagon szedett bet{ikkel, s a cikk val6jaban csak 6t méltatja, az iin-
nep masodlagossa valik. (Megyei Tiikor, 1983. majus 9.)

Hasonl6 célzata az 1984-es hiradés is, mely a fiiggetlenség és gyGzelem napja
aprop6jan az RKP és f6ként vezetdje, Nicolae Ceausescu vivmanyait dicséri és tesz
mellette fogadalmat. (Megyei Tiikor, 1984. majus 9.)

62 Uttorsk, tanulok kommunista szervezete.
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1985-ben két elsGoldalas cikk jelenik meg. Az els6 A gybzelem és az allami fiig-
getlenség napja cimmel kisértetiesen hasonlit a januar 24-ei torténelmi megemlé-
kezésekre, tipikus megrendelésrél van tehat szo. Itt nemcesak a kettés iinnep keriil
megemlitésre, hanem a fiiggetlenség napja alkalmaboél a roman nép fiiggetlensé-
gi torekvéseit az ismeretlen szerzd ,,Burebistatol és Decebalt6l, Bogdantol és Basa-
rabtol, Stefan cel Marén, Mihai Viteazulon, Dézsa Gyorgyon, Horian, Tudor Vladi-
mirescun, Nicolae Balcsescun, Avram Iancun, Mihail Kogédlniceanun at” (Megyei
Ttikor, 1985. majus 9.) egészen Ceausescuig levezeti. A mitoszteremtés arzendlja-
bol nem maradhatnak el azon nagy tettek sem, melyek ,,arany betiikkel irédtak be a
nemzeti histériaba: a rovine-i, a vaslui-i, a cilugareni-i, a sellemberki” (Megyei Tti-
kor, 1985. majus 9.) gy6zelmek, ahogy a part megalakitasanak 1921-es datuma, és a
fasizmus feletti gy6zelem napja sem. (Megyei Tiikér, 1985. majus 9.)

A maésodik cikk szintén a januari eseményekhez hasonl6 stilusban sorolja fel az
iinnepkoszont6 rendezvényeket, amelyek a nyilvanos terek koszortzasaibol latszo-
lag visszavonultak az iskoldk és a kultarotthonok falai kozé. (Megyet Tiikor, 1985.
majus 9.)

Az 1986-0s tudositas ismételten a nyilvanos térbdl jelentkezik, és szinte sz6 sze-
rint megismétli az 1978-as és az 1982-es koszortzasi iinnepségrol torténd tudosi-
tast. (Megyei Ttiikor, 1986. majus 10.)

Az 1987-es, teljes elsGoldalas cikk nagyivii torténelmi fejtegetéssel potolja az
el6z6 év sziikszavi beszamoloit. Nicolae Ceausescu-idézettel indit, majd ezt kove-
téen a fiiggetlenség iranti igényt 2500 évre vezeti vissza, mikor is a

»géta—dak lakossag példamutatd hésiességgel vette fel a harcot a perzsa ho-
ditokkal [...]. Ez a kiizdelem folytatédott Burebista és Decebal idejében, majd
a roman nép kialakulasanak szdzadaiban, amikor a népvandorlas tiz hossza
évszazada alatt is sikeriilt megériznie Gsi foldjét, nemzeti entitasat és kulta-
rajat.” (Meguyei Tiikor, 1987. méajus 9.)

Ezutan az 1985-0s cikkbdl is ismert nemzeti h6sok felsorolasa kovetkezik, tette-
ik egyenes kovetkezménye — az ismeretlen szerzd szerint — az 1877-es fiiggetlenség
kivivasa. (Megyei Tiikor, 1987. majus 9.)

Az 1988. majusi szam nem elérhetd, az 1989-es pedig rovid tételes felsorolast
tartalmaz a megye kulturalis iinnepségeirél. Erdekessége, hogy ismét belsé térben
zajlik az immar hdrmas iinnep. Ez alkalommal ugyanis méjus 8-a mint a Roméan
Kommunista Part megalakulasanak id6pontja is bekapcsolddik az iinnepkorbe. Az
1988-as rendelet értelmében a helységnevek immar csak roman nyelven szerepel-
nek a tudoésitasban. (Megyei Tiikor, 1989. méajus 9.)

A vizsgalt id6szakban megjelent cikkek szamabdl itélve megallapithato, hogy janu-
ar 24. megiinnepléséhez képest méjus 9., illetve az arrol torténd tudodsitas ebben az
idGszakban kisebb jelentGséggel bir. Mig ez az iinnep (pontosabban méjus 10. a ki-
ralysag idGszakaban) a legjelentGsebb és jelentéstartalméban is leggazdagabb iin-



Roman emlékiinnepségek Haromszéken

nepkor szerepét toltotte be, 1945 utan a kiralysag kultusza eltlint, s helyette a jelen-
téstartalmak koziil a fasizmus feletti gy6zelem keriilt napirendre, valt hangstlyos-
s&. Az 1965 utani id6szakban ez a jelentéstartalom feler6sodik, és mellette jelen-
tGs szerepet kap 1877. méajus 9., Romania allami fiiggetlensége kikialtasanak em-
1éknapja. Ekkor m4jus 10. gyakorlatilag elveszti jelentGségét, meg sem emlitik mar,
helyette viszont a Roman Kommunista Part 1921. majus 8-ai megalakulasa fészke-
li be magét az linnepkorben részt vevik tudataba. A vizsgalt idGszakban mérsékelt,
de rendszeres tudositas tortént az iinnepség févarosi és helyi eseményeirdl. Az iin-
nepség az 1980-as évek elejéig Grizni is tudta kettds jelentéstartalmat, egészen ad-
dig, amig a part mindent athat6 propagandahadjarata, Ceausescu személyi kultu-
sza el nem uralkodott ezen az linnepen is. Ekkor jelenik meg az Gjabb, majus 8-ra
vonatkoz6 jelentéstartalom, s ekkor kezd el az tinnepségrél tudosito szoveg a januar
24-ei iinnepség retorikdjahoz hasonlitani. 2001-ben irt tanulmanyaban Maria Bu-
cur is emliti a pArhuzamos tinnepek létrehozésanak technikéjat (Bucur 2001: 305
és Adam 2016a: 119), amelynek célja egy korabbi iinnep elhomalyositasa, s egy sa-
jat célokat szolgald 1j iinnepség létrehozasa. Bucur méajus 10-e helyettesitéseként
majus 9-et és majus 1-ét emliti, azonban elemzésembdl kitlinik, hogy majus 8-a
is hasonlé célokat, vagyis a kommunista rendszer megerdsitését szolgalta. A 80-as
évek végére ezt az linnepet is atitatta a rendszert és annak vezetdGjét legitimalni aka-
r6 torekvés, amely nem tiirt meg semmilyen akadalyt céljai atjaban. Az interjuala-
nyokkal folytatott beszélgetések azt igazoltak, hogy ez az iinnepség egyaltalan nem
hagyott mély nyomot a kozosségi emlékezetben, azt egyértelmiien augusztus 23-a
uralta ebben az id§szakban.

Augusztus 23.

Amint azt a dolgozat elején jeleztem, az 1965 és 1989 kozotti idészak iinnepi alkal-
mainak vizsgalata csak akkor lehet teljes értékii, ha figyelembe vessziik az idGszak
legfontosabb iinnepévé el6lépett 1944. augusztus 23-i emlékiinnepségeket felidé-
z§ linneplési szokdsokat. Az id6szak masik harom iinnepének vizsgalata soran is
hangsulyozottan megjelent ez a jeles nap, rendszeresen része volt a roman iinnep-
1ési koztudat torténelmi képzetének. Bar koztudott, hogy 1944. augusztus 23-an tu-
lajdonképpen kiralyi allamcsinyre keriilt sor, a puccs id6pontja a kommunista pro-
paganda hatasara csakhamar 1j jelentést nyert, s hossza évtizedeken keresztiil az
Lantifasiszta fegyveres felkelés” és a ,nemzeti és tarsadalmi, antifasiszta és antiim-
perialista felszabadit6 forradalom” (Boia 1999b: 83) emléknapjaként keriil megiin-
neplésre. A helyi sajté a kommunista propaganda eléirasainak megfelelGen ezt az
iinnepet elsGsorban a marxista-leninista ideologiak terjesztésére hasznalta fel. Esz-
kozeinek tarhaza igen széles korid: mikozben rendszeresen és részletesen beszamolt
a nemzetkozi, orszagos, megyei szintii és helyi eseményekrél, torténelmi visszate-
kintéseket végzett, mondanivaldjat és mitoszainak tarhazat tigy alakitotta, hogy az
az adott korszak, politikai széljaras és célkitiizés kovetelményeinek leginkabb meg-
feleljen. Igy lathattuk, miként alakitotta ki a korszak kezdetén az élmunkas és a tel-
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jesitendd, illetve talteljesitendd Gtéves tervek mitoszat, majd késGbb a Kommunis-
ta Part és annak vezetGje dicsGitését, amely az 1980-as évek mésodik felére méar egy
egyszemélyes, vagyis Ceausescu személyét felolel mitossza tornyosult, legitimalva
diktatérikus hatalomgyakorlasat.

»,Kezdetben a politikai végrehajto iroda egyes tagjainak portréit is vitték,
mint pl. Gheorghe Apostol, Bodnaras, vagy Gheorghe Maurer, addig a pil-
lanatig, amig a személyi kultusz kezdett megjelenni, és ekkor mar csak
Ceaugescu és Elena Ceausescu portréja volt 1athat6.”?® (Interja M. D.-vel.)

A tovabbiakban éves lebontasban, a Megyei Tiikorben megjelent cikkek alap-
jan megvizsgalom, hogy a kommunizmus ideje alatt milyen iizenetekkel konstru-
altadk meg ezt az iinnepet, béviilt-e ez az tinnepkor, és ha igen, milyen jelentéstar-
talmakkal.

A vizsgalt id6szakban 0sszesen 216 jsagcikk latott napvilagot, ami gyakorlati-
lag a teljes, kozel 100 év vizsgalt Gjsaganyaganak csaknem felét teszi ki. Ez a szam-
beli f6lény is jol mutatja, mekkora jelentGséggel birt augusztus 23-a a kommunista
iinnepek sordban. A vizsgalt cikkek mennyisége és mérete miatt e kiadvidnynak nem
célja a cikkek tartalmanak részletes bemutatasa, hisz 6nmagéaban ezen anyagmeny-
nyiség vizsgalata egy kiilon kiadvany téméaja lehetne. Vizsgalatom soran elsésorban
arra koncentralok, hogy a hirek és tuddsitasok milyen mértékben teljeskortiek: tar-
talmaznak-e helyi, orszagos, esetleg kiilfoldi tudositasokat is, mennyire részletes,
avagy feliiletes egy tudositas, és adott évben milyen jelentéstartalmak kapnak f6
hangstlyt, hol béviil vagy sz{ikiil a jelentéstartalmak tarhaza, vannak-e ismétlések
évr6l évre, illetve torténik-e mitoszépités, és ha igen, milyen modszerekkel.

1968-ban Osszesen kilenc cikk jelent meg, melyek augusztus 23-arol tudosita-
nak. Ezekb6l harom els6oldalas iras, melyekbdl az Augusztus 23 — hazank felsza-
baduldsanak napja cim{ Kiraly Karoly,** az RKP Kovéaszna megyei bizottsaganak
els6 titkara tollabol szarmazik és atfogo képet ad a teljes iinnepségrél. igy megis-
merhetjiik a kor propagandajanak megfelel6 torténelmi narrativakat, vagyis hogy

63 ,Inainte erau si portretele a unor membrii din biroul politic executiv, cum ar fi Gheorghe Apostol,
Bodniras sau Gheorghe Maurer, pani la un moment dat cind a inceput s apare cit mai pregnant
cultul personalitatii, si atunci se ducea numai portretul lui Ceausescu, si pe urma portretul Elenei
Ceausescu.”

64 Kiraly Karoly ,,politikai kozir6, a moszkvai Komszomol Féiskola hallgat6ja (1955-1957); Maros—
Magyar Autoném Tartomény IMSZ-szervezetének (1957-1965), majd 1968-t6l Koviszna megye
partbizottsaganak els§ titkdra. A bukaresti Gazdasidgtudoményi Akadémian kozgazdasz szak-
képzettséget szerzett (1970). A nemzetgytilés és az allamtanacs tagja, 1972-ben szembekeriilt a
Ceausescu-kurzussal és lemondott allami és parttisztségeir6l. Ekkor kényszerlakhelyre szamiizik:
Karénsebesen, majd Marosvasarhelyen kozgazdasagi hivatalvezetd, végiil a meggyesfalvi konzerv-
gyar igazgatbja (1978-1989). Az 1989-es fordulat utdn a Nemzetmentési Front tanacsénak alelno-
ke (1989), Kovaszna megye szenatora, a szenatus alelndke (1990), de amikor 1991. nov. 21-én a
roman parlament elfogadta az orszig 4j alkotmanyat, a nemzetiségi kérdés megoldasanak hianyos
megfogalmazisa miatt megtagadta a szavazason valo részvételt, mire megfosztottak szenatusi man-
datumétol.” (David szerk. 2006.)



Roman emlékiinnepségek Haromszéken

saugusztus 23. Roménia fasiszta iga aloli felszabadulasanak napja”. (Megyei Tiikor,
1968. augusztus 22.) Ezt kovetGen a szocialista gazdasag orszagos szintii eredmé-
nyeir6l, majd a szocialista 4llamokkal fenntartott j6 gazdaséagi és barati kapcsola-
tokrdél szamol be a cikk irdja. Ezt kévet6en a Kovaszna megyei allami vallalatok tal-
teljesitésérdl kaphatunk egy szamokban is kifejezett atfogo képet. (Megyei Tiikor,
1968. augusztus 22.)

A kovetkezd elsGoldalas cikk a f6varosban zajlott iinnepségekrdl tajékoztat rész-
letesen. Az olvasoé szinte fényképszeri leirdsban értesiil a nagyszabasu, erGsen me-
diatizalt és szimbolumokban b&velked§ katonai paradé részleteirdl, a felvonultatott
haditechnikai eszkozokr6l, majd a diszszemlét kovetd pionirok felvonuldsarol is,
»akik testiikkel hatalmas Napot, a boldog jové jelképét rajzoljak’ az aszfaltra” (Me-
gyei Tiikor, 1968. augusztus 27.) és viragesokrokat adtak at a tribiinon elhelyezkedd
partvezetésnek. Oket a ,dolgozok tomor oszlopai” (Megyei Tiikor, 1968. augusztus
27.) kovettek pannodkkal, zaszlokkal, a part vezetGinek arcképeivel felszerelkezve,
valamint megtudhatjuk, hogy ,a felvonuldk jelszavai a meleg rokonszenv és az in-
ternacionalista szolidaritis érzéseivel koszontik a Csehszlovakiai kommunistéakat,
minden cseh és szlovak dolgozot”. (Megyei Tiikor, 1968. augusztus 27.) A nevetsé-
gesen hangzo6 nyelvezet tiikrozi a rendszer altal er6ltetett propagandaszovegekkel
kiizd6 tjsagirok nehézségeit, vagyis azt, ahogy a cenztira adta lehet6ségek keretein
beliil probalnak megfelelni a kor kovetelményeinek.

Az 1968-as csehszlovéakiai események® alltak ez év iinneplésének kozéppontja-
ban, nemcsak f6varosi, hanem helyi szinten is megemlékeztek az eseményekrdl és
a felszolalok, a rezsim kurzusdnak megfelelGen, szolidaritasukat fejezték ki a cseh-
szlovakiai kommunistakkal, akiknek néhany képviselGje részt is vett a f6varosi iin-
nepségeken, Gket Nicolae Ceausescu kiilon koszontétte. A ,,dolgozdk tomor oszlo-
pai” utan ,kedves meglepetés varja a tribiinok kozonségét: négyes oszlopban vo-
nulnak fel az els§ roman személygépkocsik, a Dacia 1100-asok” ,utdna az 4j brassoi
traktor az Universal-400 kovetkezik”.( Megyet Tiikor, 1968. augusztus 27.) A kom-
munista iparositds vivmanyait és biiszkeségeit a f6varosi dolgozok, épitdk, terve-
z0k, kutatéintézetek munkasai, orvosok, gyogyszerészek, miivészek, tanarok kove-
tik, a sort pedig a sportolok zarjak, ,kik annyi nemzetkozi tornan hoztak dicséséget
a haza szineinek”. (Megyei Tiikor, 1968. augusztus 27.) A felvonulas végén a tomeg
hosszasan élteti ,,a szocialista Romaniat, a Partot, annak Koézponti Bizottsagat, élén
Nicolae Ceausescu elvtarssal” majd az Internacionalé éneklésével zarul az tinnep-
ség. (Megyei Tiikor, 1968. augusztus 27.)

65 1968-ban a pragaiak felkeltek a kommunista hatalom ellen (Pragai tavasz), de augusztus 21-re
virradban a Varséi Szerzédés négy tagallama (Bulgaria, Lengyelorszag, Magyarorszag, NDK) és a
Szovjetuni6é mintegy 600 ezres hadserege vonult be Csehszlovakiaba, hogy véget vessenek Alexan-
der Dubéek kommunista partfétitkar reformprogramjanak és liberalizicids torekvéseinek. A négy
orszag katonai néhany héten beliil elhagytik az orszagot, de torvényesitették a kozel 90 ezer szovjet
katona ,ideiglenes” maradésat, akik végiil 23 évre megszalltdk Csehszlovakiat. Dubceket menesz-
tették, helyette szovjethii vezetG keriilt az orszag élére. Az 1968. augusztusi akciénak 108 halalos al-
dozata volt. (Forras: http://mult—kor.hu/20080807_108_aldozata_volt_csehszlovakia_1968as_
megszallasanak)
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A szocializmust és kommunizmust éltetd tipikus linnepség forgatokonyvét ol-
vashatjuk a cikkben. A tovabbiakban is jellemzé a févarosi és megyeszékhelyi ese-
ményekrdl valé tudoésitas, amelyekben megfigyelhet6, hogy évrél évre torekednek
kovetik a kisebb telepiilések tinnepségei is, hasonl6 formaban, felvonultatva a helyi
gyarak, iizemek dolgozdit, pionirjait, hangsdlyozva az elért és tilteljesitett eredmé-
nyeket és célokat, amelynek soran név szerint is kiemelik az élmunkéasokat.

A kovetkez6 els6oldalas cikk is ebben a formaban tdjékoztatja olvasdjat a sep-
siszentgyorgyi iinnepi eseményekrdl, amelyen Kiraly Kéaroly mondott beszédet.
A cikk irdja fényképet is kozol, amely roman és székely népviseletbe 61t6zott ifja-
kat abrazol, akik kézen fogva vonulnak fel az iinnepségen. (Megyei Tiikor, 1968.
augusztus 27) A fénykép azt kivanja sugallni, hogy a két etnikum teljes egyetér-
cikk szorol szora idézi; ennek tartalma egyezik az altala irt vezércikk tartalmaval. A
szocializmus vivmanyait élteti, és beszédében féként a megye dolgozdinak érdeme-
it és elért eredményeit hangsiilyozza, s emlitést tesz a csehszlovakiai eseményekrdl
is, és szolidaritasat fejezi ki az ottani kommunistakkal. (Megyei Tiikor, 1968. au-
gusztus 27.)

A tovabbi cikkek részletesen tudositanak a kézdivasarhelyi, kovasznai, baro-
ti és bodzaforduldi nyilvanos térben (altalaban a varos f6terén) zajlé tinnepségek-
r6l. (Megyei Tiikor, 1968. augusztus 27.) A Rendezvények augusztus 23-an cimi
tudositasbol kulturdlis programokrol értesiilhet az olvaso, amelyek Sepsiszent-
gyorgyon, Sugasfiirdén, Kézdivasarhelyen, Kovasznan és Bodzafordulon zajlanak.
A kiilf6ldon megrendezett iinnepi megemlékezések helyszineir6l és résztvevsirdl
is részletesen tudodsitanak, 6sszesen tizenkét helyszinrél. (Megyei Tiikor, 1968. au-
gusztus 27.)

Egy negyedik oldalas cikk Magyari Lajos tollabdl Unnepeink értéke cimmel a
hésoknek allit emléket. A cikk érdekessége, hogy explicite nem az 1944. augusztu-
si esemény héseirdl, hanem altalaban a ,hGseinkr6l” emlékezik meg. (Megyet Tii-
kor, 1968. augusztus 27.)

1969-ben 0Osszesen tiz cikk szol augusztus 23-arol. Ebben az évben az 1944-es
események 25. évforduldjanak megiinneplésére keriilt sor, az évfordulé alkalmabol
a megyében szdmos nagyszabast rendezvényt szerveztek. A cikkek tematikaja f6-
ként a 25. évforduléra, valamint a X. partkongresszus hatarozataira épiil. Ez alka-
lommal nem olvashaté tudositas a f6varosbol.

Csak egy cikknek van nemzetkozi vonatkozasa, melynek cime Az 1944. augusz-
tus 23-i fegyveres felkelés nemzetkozi visszhangja. A cikk gyakorlatilag egy kora-
beli sajtoszemle, mondanival6janak célja, azon tilmenden, hogy nem a ,fasizmus
feletti gy6zelemrdl”, hanem a cikkben tobb alkalommal is ,fegyveres felkelésrél”
(Meguyei Tiikor, 1969. augusztus 23.) beszél, bebizonyitani és sugallni az olvaso felé,
hogy 1944. augusztus 23-anak nemzetkozi szinten is jelentésége volt. A cikk irdja,
Sebestyén Péter, a kolozsvari Babes—Bolyai Tudoményegyetem rektora, egy kétol-
dalas tanulmanyban fejti ki a nap jelentGségét ,korabeli dokumentumok” alapjan.
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Idéz tobbek kozt a Journal de Genéve 1944. augusztus 24-ei szaméabol, a New York
Herald Tribune ,egyik cikkébdl”, a Sunday Times 1944. augusztus 27-ei szamabdl,
a moszkvai, stockholmi, londoni és amerikai radiokboél, a Pravda és a "Humanité
1944. augusztus 28-ai, illetve augusztus 26-ai szamabdl, valamint a ,,szomszé-
dos orszagokban napvilagot latott dokumentumokbol”. (Megyei Tiikor, 1969. au-
gusztus 23.)

Egy rovid, tizsoros iras Dak Sandor tollabdl patetikus hangnemben iizen az ,,au-
gusztusok szervezdjének és iranyitojanak — a Roman Kommunista Partnak”. A cikk
cime: 25, piros betiikkel kiemelve, optikailag az egész cikk ald nyomtatva, emeli ki a
huszonot éves évforduld jelentGségét. (Megyei Tiikor, 1969. augusztus 23.)

Az Augusztus 23. megiinneplése Sepsiszentgyorgyon els6oldalas, sok fénykép-
pel illusztralt, kétoldalas cikk részletesen beszamol a helyi tinnepségrél. A fényké-
pek az linnep szerepldit, diszletét tarjak az olvasd szeme elé: a tribiinon elhelyez-
ked§ partvezetés, mogottiik a hatalmas cimer; fehér lovon, tinnepi viseletbe 61t6-
zott férfiak; a masodik vilaghabort dldozatainak sirjanal virdgcsokrot helyez el egy
gyermek; katonai diszosztag; székelyruhdba 6lt6zott ifjak tancolnak. A cikk iroja
beszamol arroél, hogy az tinnepi felvonulas katonai paradéval kezd6dott, majd fel-
vonuléssal folytatodott: a megye gyarainak dolgozoi, pionirok, sportolok, valamint
a 25. évfordul6 alkalmabol a megye telepiiléseinek kiildottségei vonultak fel. A tel-
jes iinnepi felvonulast a tribiinon elhelyezked6 partvezet6k perspektivajabol mutat-
jak be részletesen. A zasz16k, a voros nyakkend6k és ,az élet, a szépség jelképeként
az elmaradhatatlan viragcsokor” (Megyei Tiikor, 1969. augusztus 27.) mind hozza-
tartoznak az iinnepi diszlethez. Akarcsak a kornak megfelel§ végkovetkeztetés is,
hogy a felvonuldk ,szorosan felzarkoznak partunk koriil a X. partkongresszus ha-
tarozatainak maradéktalan valora valtasaért”. (Megyei Tiikor, 1969. augusztus 27.)
Az évfordulo alkalmabol nagyszabasi, erGsen mediatizalt és a rezsim szimbolika-
jéban bévelked6 helyi tinnepségre keriilt sor, melyen gyakorlatilag a varos apraja-
nagyja felvonult. A cikk legvégén rovid tudositas kovetkezik az augusztus 22-én a
megye tobb helyszinén (Bereck, Arapatak, Aldoboly, Sepsiszentgyorgy) lezajlott ko-
szoruzasi linnepségekrol, nagygytilésekrdl, illetve a Sepsiszentgyorgyon zajlott iin-
nepi diszeladasrol is, teljeskoriivé téve a beszamolodt, érzékeltetve az iinnep min-
denre és mindenkire kiterjed6 fontossagat.

Azittleirtakkal ellentétben teljesen mas hangnemben szamol be egy korabeli 4j-
sagird, interjualany az események valds hatterér6l:

»Az innep mar megkezd6dott napokkal korabban, amikor szervezték az em-
bereket, hogy vonulnak ki a gyarbdl, hogy csatlakoznak, milyen jelszavas
tablakat visznek, mit kell kialtani az utcan, ez sokszor faraszto6 volt, f6leg a
fiataloknak, mert f6leg a nyolcvanas években ezek a nagy szabadtéri sport és
kulturalis iinnepségek is bevonultak ezeknek az innepeknek a programja-
ba, és f6leg a didkokat napokig, hetekig tartd probakon készitették fel ezekre
a felvonulasokra. Altalaban ilyenkor, majus elseje el6tt nem volt gond, mert
tanitas volt és 6rardl vagy o6rdk utan csoportosan tudtak kivonulni a felkészi-



A sajtoelemzés

tésnek a szinhelyére, a nehezebb augusztus 23-a volt, mert nyari vakacio ré-
vén biza elég nehéz volt a tanuldkat Osszeszedni, és ilyenkor a pedagogusok
nagy része biza atkozta ezt az linnepet, mert ha a tanul6k hianyoztak, ak-
kor nem a vakaciot tették felel6ssé, hanem a pedagdgusokat. A masik dolog,
hogy olyan emberek rendezték sokszor ezeket a felvonulasokat, iinnepsége-
ket, el6adasokat, akik bizony szdmtalan esetben megalaztak a pedagoguso-
kat. Oket tették felelsssé, ha a didkok hidnyoztak, ha fegyelmezetlenek vol-
tak.” (Interju P. S.-sel.)

Egy rovid tudésitas arroél szamol be, hogy az évfordul6 alkalmabdl iinnepi nép-
tanécsi tilésekre keriilt sor a megyében. (Megyet Tiikor, 1969. augusztus 27.) Egy
tovabbi cikk pedig egy oldalon keresztiil az innep alkalmabdl kitiintetettek névso-
rat sorolja fel. (Megyei Tiikor, 1969. augusztus 27.) A délutan soran megrendezen-
dé néplinnepélyek helyszinérél és programjairdl egy Gjabb révid hir értesiti az olva-
sOkat. (Meguyei Tiikor, 1969. augusztus 27.) A harmadik els6oldalas cikk ir6ja, Gaj-
zagd Marton A gyar elsé napja cim kétoldalas cikkében a kézdivasarhelyi készru-
hagyar avatasi iinnepségét irja le részletesen. (Megyei Tiikor, 1969. augusztus 30.)

Kiraly Karoly irasa a X. partkongresszus dokumentumainak allit emléket, me-
lyek leirasa szerint ,marxista-leninista szellemben fogantak”. (Megyei Ttikor, 1969.
augusztus 23.) A cikk cime A huszonétodik augusztus. A dokumentumokban fog-
laltakrol gyakorlatilag semmi konkrétumot nem tud meg az olvas6, hanem a mun-
kasosztaly és a parasztsag dicsérete utan néhany Kovaszna megyei mutatoészammal
ismerkedhet meg, majd egy Benedek Elek- és Mihai Eminescu-idézet utan a cikk
ir6ja ,a roméan nép és egyiitt lakd nemzetiségek kozti testvéri baratsagot” (Megyei
Tiikor, 1969. augusztus 23.) hangsilyozza, és a X. partkongresszus dokumentuma-
iban foglaltak megvalositasara buzdit az ,,1944. augusztus 23-ai fegyveres felkelés”
évforduldjanak alkalmabdl. (Megyei Ttiikor, 1969. augusztus 23.)

Czeg6 Zoltan®® tollabol szarmazik a Negyedszdzadnyi élet cimii egyoldalas iras,
mely az 1944 6ta eltelt 25 év vivmanyait 25, 50 és 75 éves munkasok nyilatkozatai
alapjan mutatja be és kommentalja. (Megyei Ttikér, 1969. augusztus 23.)

A Kék Uteg tiizérei cimii irasban Ucrain Constantin alezredes, trténész a toh4-
ni municiégyar munkasainak a visszavonul6 hitlerista alakulatok elleni hésies har-
cat mutatta be féloldalas irdsaban. (Megyei Tiikor, 1969. augusztus 23.)

A fenti 1969-es cikkek jol tiikrozik azt a technikat, amellyel a kommunista part
gyakorlatilag behalozta az élet és f6ként a nyilvanos szféra minden teriiletét. Nem-
csak a hivatalos kiilf6ldi, megyeszékhelyi és kisvarosi tinnepségekrdl értesiil az olva-
s6, hanem azt is megtapasztalja, hogy munkahelyi teljesitménye egész évben rend-
szeres megfigyelés alatt all. De élmunkasként és élkommunistaként kiilénos figye-
lemben részesiilhet ezen a napon, még akkor is, ha nem partf6titkar, hanem egysze-

66 Czegl Zoltan koltd, tjsagird. A kozépiskolat Sepsiszentgyorgyon végezte, a Babes—Bolyai Egyete-
men pedagbgia—magyar szakos tanéri képesitést nyert. 1967-ig tanitott, majd a Megyei Tiikor bels
munkatarsa (14sd Balogh 1981).
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rii munkaés. Az 6rakon at tart6 hivatalos felvonulasok, tinnepi gytilések, hosszas be-
szédek — amelyek késGbb szorol széra megjelennek a sajtoban is — gondoskodnak a
kommunista ideol6gia dogmainak terjesztésérél, amelyek nemzetiségtdl és lakhely-
6] fliggetleniil az erészakos propagandahadjarat révén elérnek mindenkit.

1970-ben 6t cikk foglalkozik augusztus 23-aval, ebbdl négy az els oldalon je-
lent meg. Unnepkdszonts sikerek cimmel a megyei ipari vallalatok sikereirdl, az
elSiranyzottakhoz képest jelent6s tultermelésrdl szdmol be, tételesen pontokba
szedve a vallalatokat és azok szamszerf{isitett teljesitményét. (Megyei Tiikor, 1970.
augusztus 15.)

Az iinnep alkalmabdl megjelent kovetkezd cikk is A fegyveres felkelés a part ve-
zette nép nagyszerti miive cimmel szintén a dolgoz6 népet, a munkasosztalyt dicsé-
ri. Szamos konkrét esetet sorol fel arra vonatkozoan, hogy a 40-es évektdl kezd6-
dden f6ként a hadiipar szempontjabdl jelentGs véallalatoknal miként akadalyoztak
meg a munkéasok a fasiszta er6k szempontjabol fontos iparagak fejlédését (sztraj-
kok, szabotazsok, 6sszetlizések a roman és a német katonak kozott, s6t az el6z6 évi
iinnepi cikkb6l mar ismert tohdni municiégyar munkasainak esetét is emliti). Vég-
kovetkeztetése, hogy a munkasosztaly mindezzel hozzasegitette a Roman Kommu-
nista Partot a sikerhez, amely aztan ,el6készitette és megvalositotta az augusztusi
fegyveres felkelést.” (Megyet Tiikor, 1970. augusztus 15.)

A multba tekintést kovetSen Forr6 Laszl6 tollabdl egy patetikus hangvételd cikk
olvashato az Gjsag els6 oldalan, mely a habortt kovet6 béke idillikus képeit idézi fel,
s a haza és a sziil6fold szeretetére buzdit.

»— Mi jsag otthon? Aratnak-e?

Az idegen tajakrél megtérve tudni kellett, kalangyakba szaladtak-e a sz6-
ke gabonatablak? Rendben van-e itthon minden?

Rendben van.

A sziil6foldet sokféleképpen meghataroztak, megfogalmaztak, mégis Gjra
és tjra probaljuk szavakba foglalni, mert itt van koriilottiink, benniink. Ha
nem vagyunk itthon, kisért, almainkba lopézik.” (Megyei Ttikor, 1970. au-
gusztus 29.)

Két tovabbi elsGoldalas cikk a jelen torténéseirdl szamol be: elGszor a f6varosi,
majd a sepsiszentgyorgyi tinnepi felvonulasrdl és koszorazasokrdl kapunk részletes,
atfogo képet. Mindkét esetben a megszokott mdédon fényképszeri leiras formajaban a
tribiin el6tt elvonuld tinnepl6ket ,lathatjuk”, s hogy az olvasé vizuélisan még jobban
tudja kovetni 1épésrol 1épésre az eseményeket, a cikk ir6ja, Kristof Zoltan harom fény-
képet is koz0l az tinnepi eseményrdl, amelyeken népviseletbe 6lt6zott fiatalok, illetve
pionirok transzparensekkel, zaszlokkal, Ceausescu-képekkel felszerelkezve ,,viddman,
tomott sorokba vonulva” tinnepelnek. (Megyei Tiikor, 1970. augusztus 29.)

A kommunista ideolégia terjesztésének egy tovabbi fontos jellemzdje az 1970-
ben megjelent cikkekben is jol tiikkrozédik. Lathato, hogy nemcsak részletes hori-

s

zontalis tijékoztatas torténik az iinnepi eseményekrdl, hanem vertikalis idGsikon is
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elhelyezik a torténéseket. A kommunizmusra jellemzg dicsé multba tekintést a jelen
egy-egy kiemelt sikere koveti, majd minderre a koronét az orszagszerte zajlo iinnep-
ségek teszik fel, amelyeken az ideolbgia erésitése szempontjabol fontos informéci-
ok hangzanak el a jovét illetéen (partkongresszusok célkitiizései, hataridé el6tt tel-
jesitendd tervek stb.). A sikerekr6l és a pozitiv példakrdl sz6l6 tudodsitasok szamos
esetben napokkal, de gyakran mar hetekkel az iinnep el6tt megjelennek az Gjsag
cimlapjan. A multidézés célja ezekben a cikkekben valgjaban nem az, hogy megis-
mertessék az olvasoval a torténelmet, hanem, hogy olyan eseményeket, személyeket
idézzenek fel, amelyek vagy akik a jelen dicsGségét szolgaljak.

1971-ben 0sszesen 14 cikk jelent meg augusztus 23-r6l, ezek fele f6hir. Augusz-
tus 23. tiszteletére cimmel a sepsiszentgyorgyi Olt Textilgyar exporttermelésének
novekedésérdl, a gyar példaértéki sikerérdl tudosit a Megyei Tiikor. (Megyei Tii-
kér, 1971. augusztus 19.) Majd egy tovabbi pozitiv példa kovetkezik, miszerint ,,me-
gyénk szorgos lakosai messze talszarnyaltak az 1971-es évre elGiranyzott hely-
ségszépitési és helységgazdalkodasi tervet”. (Megyei Ttiikor, 1971. augusztus 21.)
Mindezt konkrét szamadatokkal tAmasztja ala, és nevesiti az élen jaroé telepiiléseket
is. (Meguyei Ttikor, 1971. augusztus 21.)

Egy tovabbi iras részletesen beszamol a fvarosi Koztarsasagi Palotaban zajlo
iinnepi gytilésrdl, Ceausescu bevonulasarol és fogadtatasardl, majd listat kozol a
helyi és kiilfcldi magas rangt vendégekrdl. Az tinneplés a himnusszal kezd6dott,
majd Dumitru Popa elvtars és Manea Minescu® mondott iinnepi beszédet. Utdbbi
a part kiil- és belpolitikai célkitiizéseir6l beszélt, szonoklatat t6bb oldalon keresztiil
sz6 szerint kozli is az Gjsag.

»,Népiink nemzeti tinnepe alkalméval mérleget készit, s ez rendkiviil meg-
gy6z6 erével mutatja a nagy forradalmi vivmanyokat, a tirsadalmi, gazdasa-
gi és politikai élet minden teriiletén bekovetkezett mélyen épits jellegii val-
tozasokat. Népiink, amely végérvényesen felszabadult az elnyomas és a ki-
zsakmanyolas aldl, amely sorsanak és az orszag kincseinek egyediili ura lett,
impozansan kibontakoztatja oriasi alkot6 energidit az 4j tarsadalmi rend-
szer épitésének miivében. Romania — Gsszes fiainak jogos megelégedésére és
biiszkeségére — ma olyan orszag, amely szilard 1éptekkel jarja a haladés és
a szocialista civiliz4ci6 atjat, nagyrabecsiilésnek és tiszteletnek 6rvend vi-
lagszerte. A jelenkori Roméniat az egész gazdasag erés dinamizmusa, a tar-
sadalmi tevékenység minden teriiletén mutatkoz6 alkotd pezsgés jellemzi.”
(Megyeit Tiikor, 1971. augusztus 22.)

Az iinnepi gytilést kdvetGen ,taps és éljenezés” kovetkezett, majd iinnepi miisor
vette kezdetét. (Megyei Tiikor, 1971. augusztus 22.) Egy tovabbi beszamolo6 az iin-
nepséget kovet6 minisztertanacsi fogadasrol, annak résztvevéir6l tudosit. (Megyei

67 Ceausescu sogora, 1971-ben a Kommunista Part kdzponti bizottsaganak titkara, késGbb miniszter-
elnok-helyettes, majd 1974-t61 1979-ig Roménia miniszterelnoke.
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Tiikor, 1971. augusztus 22.) A bukaresti Aviatori téren zajlé nagy népiinnepélyrél
is hasonl6 részletességgel tuddsitanak Nicolae Dascilescu, Gheorghe Bratescu, Ni-
colae Ciobanu és Mircea Ionescu. (Megyei Tiikor, 1971. augusztus 23.) Nemcsak a
févarosi, hanem a kiilf6ldon zajl6é rendezvényekrdl is részletes beszamol6t olvasha-
tunk, harom cikk is foglalkozik a helyszinek felsorolasaval, az tinnepségek helyszi-
nei f6ként szocialista és kommunista orszagok févarosai: Moszkva, Havanna, Praga
és Kijev. (Megyei Tiikor, 1971. augusztus 21., augusztus 22., augusztus 23.)

A Kovaszna megyei iinnepségekrdl tobb cikk tajékoztat. A megyeszékhelyen zaj-
16 népiinnepélyrdl ismételten nagyon részletes leiras kovetkezik:

»Fél kilenc. A jelenlévGk hatalmas tapsa kozepette a diszemelvényre 1épnek
a megyei partbizottsag biir6 tagjai, a megyei néptanacs végrehajto bizottsa-
génak tagjai, a part régi harcosai, a termel6munkaban kitint dolgozok, me-
gyénk foldmiiveseinek képvisel6i, vallalatok és intézmények vezetdi.

Unnepélyes pillanatok. A zenekar Roménia Szocialista Koztarsasag alla-
mi himnuszat jatssza, majd Koo6s Janos elvtars, az RKP Sepsiszentgyorgy va-
rosi bizottsaganak titkara, a varos polgarmestere megnyitottnak nyilvanitja
a Kovaszna megyei dolgozok negyedik augusztusi seregszemléjét.” (Megyet
Tiikor, 1971. augusztus 22.)

A seregszemlét megel6z6 tinnepségen Dragos Ioan, a megyei néptanacs végre-
hajté bizottsaganak elsé alelnoke mondott tinnepi beszédet, melyben a X. Partkong-
resszuson kit(izott célok és az Gtéves gazdasagi terv tovabbi sikeres megval6sitasa-
ra buzditotta a hallgatésagot. (Megyei Tiikor, 1971. augusztus 21., augusztus 23.)

A megye tobbi varosaban zajl6 linnepi gytilésekrdl és tinnepkoszonté rendez-
vényekrol, valamint koszortzasokrdl is részletes tajékoztatast kap az olvasoé ez al-
kalommal is, tehat az iinnep semmilyen részletérél nem marad le. (Megyei Tiikor,
1971. augusztus 22., augusztus 23.)

1972-ben 6sszesen 13 cikk tudosit augusztus 23-r6l. A cikkekbdl kettd pozitiv pél-
dakat mutat be, a kovasznai bttoriizemet és a szintén kovasznai Lendiilet kisipari szo-
vetkezetet, aminek a dolgozoéi ,,az idei évi globalis termelési terviiket 10 honap alatt, 6t-
éves termelési terviiket pedig négy év alatt teljesitik”. (Megyei Tiikor, 1972. augusztus
20., augusztus 23.) Az Augusztus fénye cikk ir6ja is az 6téves terv teljesitésérdl ir, s kozli
a nép akaratét, miszerint a cél ,,négy és fél év alatt teljesiteni jelenlegi Gtéves terviinket”.
(Megyei Tiikor, 1972. augusztus 22.) Az olvasok tovabbé izelitét kaphatnak a megye va-
rosaiban zajl6 augusztus 23-ai linnepségek miisorabol, népgyiilésekrdl, fivoszenekarok
fellépésérol, kulturalis miisorokrol. (Megyei Tiikor, 1972. augusztus 22.)

»Sepsiszentgyorgyon augusztus 23-an reggel, 8 orai kezdettel — népgytilés a
megyei partbizottsag székhéiza el6tt. Utdna a dolgozok linnepi felvonulasa
a kozpontban felallitott tribiin el6tt. Kulturalis miisorral, szorakoztat6 jaté-

kokkal egybekotott majalis a 4-es kilométerkénél és Sugasfiirdén.” (Megyet
Tiikor, 1972. augusztus 23.)
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Ezutén a f6varosi tinnepségekrdl kovetkezik részletes beszamolo:

»A Palotateremben vagyunk. A szinpad hatterét Romania Szocialista K6z-
tarsasag cimere disziti, koriilotte a haza és a part zaszl6i, valamint az iinnepi
datum: 23 August 1944-1972”. (Megyei Tiikor, 1972. augusztus 23.)

Ceausescut hosszan éljenezik a résztvevék, majd a szokasos mederben zajlanak
az események (meghivottak listja, himnusz, beszédek). Gheorghe Ridulescu, az
RKP KB Végrehajto Bizottsaganak és Allandé Elnokségének tagja, a Miniszterta-
nécs alelnoke beszédét az Gjsag egy kovetkez cikkben sz6 szerint kozli. (Megyet
Tiikor, 1972. augusztus 23.)

Az Emlékezd torténelem cim( tudosités az Gjkori mitoszteremtés egy djabb is-
kolapéldaja: egyoldalas, fényképpel illusztralt cikk (Akciéban egy hegyivadasz ala-
kulat) hés katonak és munkésok rovid torténeteit ismerteti, akik az 1944-es ese-
mények soran végzett tetteikkel vonultak be a kommunista koztudat példaértéki
személyiségei kozé. A korabbi években kétszer mar emlitett Kék iiteg tiizérei és a
dobolyi osztag aknavetGsei mellett a névtelen tdbornok eleste és a Sepsiszentgyor-
gyon taldlhat6 Pdius-i magaslat rovid torténete keriil bemutatasra U. Constantin,
Alexandru Wolf, C. U. és Ucrain C. tartalékos ezredes tollabdl. A torzsszovegtol egy
csillaggal elvalasztva az alabbi bevezetét olvashatjuk, amelyrél nem deriil ki, hogy
ez esetben a szerkeszt6 megjegyzésérdl van-e szo, de formai szempontbol és tartal-
mat illetGen erre kovetkeztethetiink:

~A sepsiszentgyorgyieknek ismerds ennek a magaslatnak a neve, amely
északnyugat fel61 6rkodik a varos felett. Az idGsebbek emlékeznek ra viszont,
hogy a Viztornyok dombjanak nevezték valamikor.

Sepsiszentgyorgy lakdi tobbségének David Paius postmortem hés had-
nagy neve, amely ehhez a magaslathoz kétédik, jol ismert. Ezek a sorok csak
arra hivatottak, hogy felemlegessék a fiatalabb nemzedékeknek azokat a hGs-
tetteket, amelyeket sohasem szabad elfelejteni.” (Megyei Tiikor, 1972. au-
gusztus 23.)

Paiug hadnagy emlékmiive napjainkban is szerves része a sepsiszentgyorgyi ro-
manok iinneplési szintereinek, januar 24-én és december 1-jén rendszeresen koszo-
razéasra keriil sor az emlékmiinél.

A személyi mitoszok teremtése a fé6varosi eseményekrdl valo tudositas soran is
folytatodik, ahol Ceausescu neve és portréja mellett az Aviatori téren Marx, Engels
és Lenin arcképe is egyre gyakrabban feltlinik, és a tudosité elhangzott roman jel-
mondatokat is k6zol: ,,23 August libertatea ne-a adus!” vagy ,,Un partid avem si-un
nume pretuite mult in lume!™® (Megyei Tiikor, 1972. augusztus 25.)

68 ’Augusztus 23. szabadsagot hozott nekiink’, "Egy partunk van és egy neviink, melyeket vilagszerte
becstilnek!”
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A Minisztertanécs termeiben zajlé fogadasrol ismételten tijékoztat az Gjsag egy
rovid, negyedoldalas cikkben. (Megyei Tiikor, 1972. augusztus 25.) A megyeszékhe-
lyen zajl6 linnepi eseményekrdl tobboldalas, fényképekkel illusztralt (A Biitor helyi
ipari vdllalat képuisel6i, Vonul a munkdsgarda..., Vonulnak a kovasznai sportolok,
Az Olt textiliizemek) és mutatbészamokkal alatdmasztott, vallalatonként elemzett be-
szamolo olvashat6 a Megyei Tiikor hasabjain. (Megyei Tiikor, 1972. augusztus 25.)
A megye tobbi varosabol és néhany kiilfoldi helyszinrdl (Praga, Helsinki, Hanoi, Bécs,
Algir, Havanna) is tudosit az Gjsag. (Megyei Tiikor, 1972. augusztus 25.)

1973-ban 0sszesen tizenkilenc cikk jelent meg augusztus 23-r6l. Marosi Zoltan
Az épitbk 23—-24-i felajanlasa cimmel arrol szamol be, hogy harom Kovéaszna me-
gyei épitG-szereld vallalat munkasai az iinnepnapokon is dolgozni fognak annak ér-
dekében, hogy hataridé el6tt teljesiteni tudjak az 6téves terv célkitlizéseit. Vallala-
sukat ,dicséretes felajanlasnak mindsithetjiik, olyan példanak a munka iranti vi-
szonyulasbol, amely kitin minGsitést ad nekik ezen a téren.” (Megyei Tiikor, 1973.
augusztus 14.) Ugyanezen az oldalon a fent részletezett tavirat szovegét is kozli az
jsag, melyben a Kovaszna Megyei Epit6 Szerel§ Vallalat, a Brassoi Ipari Epitke-
zési Troszt Kovasznai Csoportja és a Megyei Ut- és Hidiigyi Igazgatosag értesitik
Ceausescut vallalasukroél. (Megyei Tiikor, 1973. augusztus 12.)

A harmadik oldalon Munkdval tisztelegnek az iinnepnek, Sepsiszentgyorgy,
Kovaszna, Kézdivasarhely épitételepein cimmel az ismeretlen tudosit6 az épitéte-
lepekr6l szamol be a munka menetérél, az élmunkasokkal készitett beszélgetések-
r6l. (Megyei Tiikor, 1973. augusztus 25.) Szintén a harmadik oldalon egy tovabbi, a
kommunista propagandaba jol ill§ pozitiv példa, ,iinnepkoszonté munkalendiilet-
r61” sz616 tudodsitas olvashatbd nagyborosny6i munkasokrol, akik tiz traktorral éjjel-
nappal dolgoznak annak érdekében, hogy az Gtéves tervet miel6bb teljesiteni tud-
jak. (Megyei Tiikor, 1973. augusztus 25.)

A Négy 1j termék cimfi cikk pedig a sepsiszentgyorgyi cigarettagyar munka-
kozosségének allit emléket, akik amellett, hogy példaértékiien dolgoztak, négy 1j
terméket is bevezetnek az linnep alkalmabol. (Megyei Tiikor, 1973. augusztus 22.)

Dardéczi Ferenc és K. Kovacs Imre tolldbdl pedig a kommunizmus két példaérté-
k@ munkasemberének életatjat ismerheti meg az olvas6. Egyikiik Matyas Gergely,
aki cselédbdl lett a Kommunista Part aktivistdja, a masik pedig az illyefalvi, egyko-
ri fronthatéaron €16 Kertész Irén 6vond, aki nemcsak az 1944. augusztus 23-ai illye-
falvi eseményekrél mesél, hanem arroél is, hogy miként valt a part jeles dolgozdjava:

Sllyefalvara jottem 6vonének. 1940-ig Angyaloson is dolgoztam, 40-ben
visszajottem ide az urammal és két gyermekemmel. Szinte hihetetlen volt,
hogy a magyar hat6sagok azokban az id6kben nem adtak nekem megbiza-
tast, mert roman nyelven végeztem az 6vonGképzst. Megkaptam jo béven a
részemet én is az iildoztetésbi6l.” (Megyei Tiikor, 1973. augusztus 22.)

Nagymennyiségi, a kor szellemének megfelel6 pozitiv példat és példaértékd
munkasok élettorténetét sulykolja az Gjsag ebben az évben. A Ceausescu-korszak
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méasodik szakaszanak kezdetén tartunk még csak, ekkor még enyhébb a cenzira,
a propaganda pedig lehet6vé, s6t kivanatossa teszi az élmunkéasmitosz és az éltel-
jesitmények mitoszanak terjesztését. Ennek fényében Torténelmi sorsfordulé cim-
mel Vargyasi Miklos is arrdl ir, hogy Kovaszna megye és az egész orszag dolgozoi
»ujabb sikerekkel, ijabb megvalositasokkal kdszontik legnagyobb nemzeti tinnepii-
ket.” S a cél pedig az ,0téves terv hataridd el6tti teljesitése”. (Megyei Tiikor, 1973.
augusztus 22.)

A f6varosi és Kovaszna megyei linnepségek és az azokrol torténd tudositasok
Diszgytilés a févarosban, illetve Bukarestben és A 29. augusztus cimmel a meg-
szokott mederben és pompaval zajlanak, s f6 mondanivaléjuk a fenti cikkekben is
hangsilyozott cél, az Gtéves terv hataridg el6tti teljesitése. (Megyei Tiikor, 1973.
augusztus 23.) Ahogy Chivu Stoica elvtars fG6varosi beszédében megfogalmazta, ,az
oOtéves terv hataridg el6tti teljesitése a nemzet egyontetii jelszava lett.” (Megyei Tii-
kor, 1973. augusztus 23.) Beszédét az Gjsag sz6 szerint kozli a Megyei Tiikor hasab-
jain. (Meguyet Ttiikor, 1973. augusztus 23.)

A sepsiszentgyorgyi eseményekrol 6t fényképet is bemutat a cikk irdja, ame-
lyen a transzparensekkel, zaszlokkal és viragcsokrokkal felvonul6é dolgozok, szé-
kely népviseletbe 6ltozott fiatalok, pionirok és sportolok lathatok. Egy interjaalany
a kovetkezGképpen emlékezik meg az eseményrol:

»A teljesitményeket kiillonbozd tablakra irtak, tehat a tervszamokat és a ter-
melés novelésére mozgositd jelszavakat, mint pl. »tulteljesitjiik a tervet,
»négy és fél év alatt teljesitjiik a tervet«, de nagyon sok zaszlocska is volt.
Azt hiszem az iinneplGk mintegy negyedének vinnie kellett valamit, hogy ki-
fejezzék oromiiket és a Part politikajédba vetett hitiiket.”®® (Interji romanul
V. S.-sel.)

Egy maésik pedig a jelszavakkal ellatott tablak sorsarél mesél:

»Az érdekes az volt, hogy a baratomék ott laktak az Iskola utca végén, ahol
most tombhaz van, akkor egy kertes haz volt, és egy-egy ilyen felvonulas utan
a Miko el6tt, mikor vonultak el, a kertjiik tele volt ilyen jelmondatokkal. Az
utcdn nem merték eldobni, hanem bedobtak a kertbe.” (Interja P. S.-sel.)

A févarosi tinnepséget is kulturalis események zartak, melyeken a cikk ir6ja sze-
rint roman, magyar és szasz tancokat adtak el6. (Megyei Tiikor, 1973. augusztus
25.) A Mivel gyarapodtunk a felszabadulas 29. esztendejében? (piros, nyomtatott
bettikkel) cimii rovid cikk kolt6i kérdésére adott valasz:

69 Forditas a szerz6tdl. ,Erau diferite panouri pe care erau inscrise realizarile, sd spunem, cifrele de
plan, si diferite lozinci mobilizatoare in sensul de crestere a productiei, »vom da totul peste plan,
»vom face planul in patru ani si jumatate«, dar si foarte multe stegulete. Cred ca proportia era unu
la patru a celor care trebuia sa poarte ceva in sensul de a—si exprima bucuria, increderea in politica
partidului.”
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»Minden sikeriink a part politikdjaban valé rendithetetlen bizalomnak, a ro-
méan és magyar nemzetiségii dolgozok testvéri osszefogasanak, dolgos hét-
koznapjainak eredménye.” (Megyei Tiikor, 1973. augusztus 25.)

A tudésitasok sorabol nem maradnak el ez alkalommal sem a megyében zajlott
koszoruzasokrol vald rovid beszamolok és a kiilf6ldi megemlékezésekrdl szolo ro-
vid felsorolasszerii hirek sem. (Megyei Tiikor, 1973. augusztus 23.)

Az 1974. augusztus 23-ai linnepségrdl Osszesen hét cikk szamol be. A haza fa-
siszta uralom aléli felszabadulasanak 30. évforduldja alkalmabol rendezett tinne-
pi gytilés cimi a sepsiszentgyorgyi Allami Magyar Szinhaz termében szervezett {in-
nepségrol tudosit, ahol Nagy Ferdinind, a Kovaszna megyei partbizottsag elsd tit-
kara mondott iinnepi beszédet, amelyben a Kovaszna megyei, aldobolyi és illyefalvi
1944-es harcok jelentGségét taglalta, majd a Kovaszna megyei ipar és mezdgazda-
sag elmult harmincéves fejlesztéseit sorolta fel. Kitért a jelenlegi Gtéves gazdasagi
terv 185 nappal hataridd el6tti teljesitésének fontossagara, és méltatta a XI. Part-
kongresszus iranyelv tervezetét. A cikk ir6ja tajékoztat arrol is, hogy az iinnepi gy G-
1és résztvevdi taviratot intéztek ,hén szeretett és tisztelt Nicolae Ceausescu elvtars-
nak”. (Megyei Tiikor, 1974. augusztus 22.) A tovabbiakban olvashat6 a tavirat tel-
jes szovege, melyben kdszonetet mondanak azért, hogy az elvtars 1967-es latogata-
sakor igért ipari és gazdasagi terveit végrehajtotta Kovaszna megyében, ,alairta az
orszag e része korszer( iparanak ’sziiletési bizonyitvanyat’ ”. (Megyei Tiikor, 1974.
augusztus 22.)

A Dicsbséges augusztus cimi kétoldalas cikk részletesen bemutatja az 1967
6ta Kovaszna megyében felépitett ipari és gazdasagi 1étesitményeket, és kitér azok
példaértékii teljesitményére. (Megyei Tiikor, 1974. augusztus 22.)

A Kovaszna megyei 1944-es torténésekkel foglalkozik Daroczi Ferenc Teljesitet-
tiik kiildetésiinket cimi cikke, amelyben a megye lakosainak helytallasat hangsia-
lyozza kiilonosebb patosz nélkiil: ,parancsot kaptunk, hogy mindenaron meg kell
akadalyoznunk a fasiszta német hadsereg prahova-volgyi visszavonulasat.” (Me-
gyet Tiikor, 1974. augusztus 22.)

Magyari Lajos A tuloldalon’ cimd irodalmi jellegii leirasa is egy kis falu férfii-
nak harcba indulasardl ir. A ,Tanité ar, hova visznek?” tobbszor is feltett kolt6i kér-
dés megvalaszolatlanul marad, s a kis csapat végiil harcok nélkiil a ,taloldalon” ta-
l14lja magéat, fogsagba esik, de tagjai életben maradnak. (Megyei Tiikor, 1974. au-
gusztus 22.)

Unnepkdszontd staféta cimmel az olvasdk tudomast szerezhetnek arrél, hogy a
sepsiszentgyorgyi Augusztus 23. stadionba az iinnepi évfordul6é alkalmabol Har-
gita megyébdl megérkezett a XI. Partkongresszust koszont6 staféta. (Megyei Tii-
kor, 1974. augusztus 22.) Egy tovabbi cikk az iinnep alkalmabdl szervezett érem és
mas magas érdemrendek tinnepélyes atadasarodl tajékoztat. (Megyei Ttiikor, 1974.
augusztus 22.)

1975-ben nyolc Gjsagcikk jelent meg augusztus 23-val kapcsolatosan, ebbdl 6t
darab f6hirként az els6 oldalon. A Beszédes szamok cimii cikk két héttel az iinnep-
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ség el6tt rovid tudodsitast kozol azon vallalatokrol és gyarakrdl, melyek ,aruterme-
1ési elGiranyzataikat ttlszarnyaltak”, mint pl. a kézdivasarhelyi csavargyéar, a kope-
ci banyaipari vallalat és a textilgyari dolgozok.

»A kopeczi banyaipari vallalat dolgozoi szintén jelentds ttalteljesitéssel zartak
az év els6 hét honapjat, hiszen 0ssztermelési terviiket 110,1, mig arutermelé-
si elGiranyzataikat 103,9 szazalékkal teljesitették til, terven feliil a vargyasi
részleg 32524 tonna, a baréti részleg pedig 13416 tonna szenet termelt terven
feliil. A banyaszok most vallaltak, hogy év végéig brikett-termelési terviiket
Otezer, mig széntermelési terviiket 6tvenezer tonnaval szarnyaljak tal.” (Me-
gyei Tiikor, 1975. augusztus 08.)

Az Augusztusi gybzelem cimi kétoldalas irdsnak is az a célja, hogy bemutas-
sa, hogyan jarultak hozza az egyes Kovaszna megyei vallalatok ahhoz, hogy a me-
gye altalaban az otéves tervben elGiranyzott teljesitményeket négy és fél alatt tud-
ta teljesiteni:

~Mindezek a tervszert munka és gazdalkodas, az RKP bolcs orszagfejleszté-
si politikdjanak eredményességét vetitik elénk. Mindaz, amit elértiink, torté-
nelmi mértékkel mérve is rendkiviil jelentds, s 4j, boldogabb korszak alapjat,
ragyog6 tavlatainkat vetette meg [...] Otodik 6téves terviinket joval hataridé
el6tt teljesitjiik, négy és fél esztendd gylimolese csaknem készen all.” (Me-
gyei Tiikor, 1975. augusztus 22.)

A kisemberek nagy pozitiv példai ez alkalommal sem maradnak el a cikkek so-
rabol. A Veteranok emlékeznek. Tulceatol a Tiszaig cimi Varga Janosnak, a Ko-
lozs megyei Mocs™ nevii telepiilés aktivistajanak allit emléket, aki a romén had-
sereg oldalan harcolt a cikk szerint elsGsorban a németek ellen, s egészen a Tisza-
ig jutott elére, és 1946-ban tizedesi ranggal szerelték le. (Megyei Tiikor, 1975. au-
gusztus 22.)

A DicsGség a békében cimi irds Czegd Zoltan tollabol pedig Breaza telepiilésen
képzett tisztek harcat mutatja be a Ploiesti irdnyabol visszavonul6é németek ellen.
(Megyei Tiikor, 1975. augusztus 22.)

Magyari Lajos A szabadsag fénye cimi cikkében egy torténelmi parhuzammal
élve a mult (1944) és a jelen (6téves terv) gyGzelmét a ,part és a nép ragyog6 gy6zel-
meként” értékeli. (Megyei Ttikor, 1975. augusztus 22.)

A févarosi és a megyeszékhelyen zajlott tinnepségekrél szintén az els6 oldalon
torténik tajékoztatas. (Megyei Tiikor, 1975. augusztus 29.) A part, Nicolae Ceauses-
cu elvtars koriili egység jegyében iinnepelte dolgozo népiink felszabadulasunk
XXXI. évforduléjat. A févarosban cimi cikkben mar érzékelhet§ Ceausescu sze-
mélyi kultuszanak fokozodasa. Neve egyre gyakrabban fordul el§ a cikkekben, vagy

70 AL bécsi dontés utdn megvont hatér a telepiilés hatdraban hazodott.
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a cikkek cimeiben eleve vastagon szedett nyomtatott betiikkel szerepel, mig a disze-
melvényeken helyet foglal6 meghivottaké csupan vastagon szedve. Mind a f§varo-
si, mind a sepsiszentgyorgyi tinnepség a XI. Partkongresszus vivményait hangsa-
lyozza, valamint az 6téves terv négy és fél év alatti teljesitését. A sepsiszentgyorgyi
rendezvényrol tobb fotot is ko6zol az tijsag, amelyeken a helyi gyarak dolgozoi vonul-
nak fel cégéreikkel, jelmondatokkal ellatott transzparensekkel, nemzeti szinti lobo-
gokkal és Ceausescu nagyméretii arcképeivel, valamint 6t éltetd jelmondatokkal:
Ceausescu és a nép; Eljen a mi h6s munkdasosztalyunk.”* (Megyei Tiikor, 1975. au-
gusztus 29.)

Mitivel6dési rendezvények cimmel a megye tobbi varosaban (Kézdivasarhelyen,
Bodzafordulén, Bar6ton, Kovasznan) megrendezésre keriil6 kulturalis események-
r6l is értesiti olvasoit az Gjsag. (Megyei Tiikor, 1975. augusztus 22.)

1976-ban Gsszesen hét cikk latott napvildgot augusztus 23-arél, ebbdl 6t els6-
oldalas. A Harminckét gybzelmes év augusztus 23-at ,,a szamvetés és a mérlegké-
szités” linnepeként emliti. Az eddig vizsgalt években is tapasztalhato volt az ered-
mények kiértékelése. A cikkbdl megtudhatjuk, hogy ,,Roménia ipara 31-szer ter-
melt tébbet, mint a masodik vilaghaborat megel6z6 évben”, ,,a nemzeti jovedelem
70 szazalékkal, a lakossag realjovedelme 47 szazalékkal nétt” és mindez pozitivan
érintette Kovaszna megye fejl6dését is, ,gazdasagi, tarsadalmi szerkezetében is sza-

” 2

mottevl atalakuldsokat eredményezett”, s nemcsak hogy

~Csodéalatra mélt6 az a szorgalom és kitartas, amelynek eredményeként alig
harom évtized alatt a gyengén fejlett mezdgazdasagi orszagbol megsziiletett
a dinamikus, életerds iparral és mezdgazdasaggal biiszkélked6 Romania.”
(Megyei Tiikor, 1976. augusztus 23.)

hanem, a cikk irdja szerint mindez ,,a part és Nicolae Ceausescu” érdeme. (Me-
gyei Tiikor, 1976. augusztus 23.)

Vargyasi Miklos Augusztus fényei cimt irdsdban nemcsak a szamvetés gondola-
tat flizi tovabb, hanem egyenesen ,,4j id6szamitas kezdeteként”, a ,modern Roma-
nia megsziiletésének pillanataként” aposztrofalja 1944. augusztus 23-4at. Vargyasi
cikke folott Balogh Laszld Augusztus cim@ haromszakaszos verse olvashatd. (Me-
gyei Tiikor, 1976. augusztus 23.)

A f6varosi eseményekrdl ez alkalommal harom cikk tajékoztat: az egyik az iin-
nepi gyilésrél, a masik az Aviatori téren megrendezett felvonulasrol szél. Utdbbi-
ban a f6 hangstly Ceausescun van, akinek neve hétszer fordul el a féloldalas cikk-
ben. Neve minden egyes alkalommal nagy nyomtatott bettikkel szerepel. A harma-
dik cikk pedig a Victoria téri palotaban rendezett iinnepi fogadasroél szamol be. (Me-
gyei Tiikor, 1976. augusztus 25.)

71 [Ceausescu si poporul; Traiascé eroica noastra clasd muncitoare.]
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A megyében zajlott linnepségekrdl egy kétoldalas cikk emlékezik meg, amely
egy fényképet is kozol a felvonul6 katonakrol, s az eddig mar ismert moédon, tétele-
sen felsoroljak a felvonul6 gyarak neveit és dolgozb6ik munkateljesitményét:

»Az Olt textilmiivek munkakozosségének legnagyobb sikerét az szemlélteti
igazaban, hogy nagy linnepiink tiszteletére egészében teljesitették ez évi val-
lalasukat. Erthetd 6romt6l sugarzik a felvonulok arca, hiszen mar masodszor
az iparag orszagos éliizem-zaszlajat nyerték el. S a munkakozosség kitartd
szorgalmat dicséri az a magas kitiintetés, amelyben a kozponti part- és al-
lamvezetGség részesitette a fennallasa egy évszézados évforduldja felé tartd
nagy multa vallalat munkako6zosségét.” (Megyet Tiikor, 1976. augusztus 25.)

Az Unnep utan cimfi cikk irdja az eddigiekt6] szokatlan részleteket kozol az iin-
nepség napjarol, kissé ironikus és rezignalt stilusban szdmol be az iinnepi jolétrél,
valamint az azt kovet6 szomora valosagrol, ami a Ceausescu-kort megélt olvasobol
kozel harminc év elteltével is az lirességt6l kongd vagy gulakba rakott zoldborso-
konzervekt6l roskadozo boltok képét hivja el6:

»Az elmult két napban harmincezer sordsiiveg pukkant — csak a megyeszék-
helyen, s kornyékén. A bornak folydsat megmérni nem lehetett, de a folko-
rtyolgatott tizennégyezer iiveg hiisit6bdl hagyhattunk volna a méasnapos
torkoknak. Megflekkeneztiink hétszaz kg. kicsontolt sertéshust, folfaltunk
négyszaz kg. kolbaszt és mititeit, némi darido is volt tehat, s im, esteledik, s
a gombaszeddk is megtérnek tele kosarakkal az erd6kb6] — mert hat: holnap
is enni kell.” (Megyei Tiikor, 1976. augusztus 25.)

1977-ben hét elsGoldalas cikk jelent meg, mindegyik augusztus 23-a dicséreté-
161 s261. A dolgozék augusztus 23-i felvonuldsa a févarosban és az Unnepi gyiilés a
fbévarosban cimii cikkek a fvarosi Aviatori téren és a Palotateremben zajl6 linnepi
felvonulasrol és gytilésrél tudositanak. Mindkét cikk esetében felt(ing, hogy mig ko-
rabban elsGsorban a dolgozok ,,tomor sorain”, az egyes vallalatok részletes jellemzé-
sén volt a hangsuly, addig a vizsgalt két cikkben egyre nagyobb hangsulyt kap a part
és Nicolae Ceausgescu, akinek ,hatalmas arcképe uralja” mindkét helyszin kozponti
emelvényét, a ,part és az orszag cimerével 6vezve”. (Megyei Tiikor, 1977. augusztus
23.) Az eddigi évek gyakorlata szerint a part cimere allt a kozéppontban és az 1944-
es évszam, 1977-re azonban, Ceausescu és a part egyre er6sodd és totalitariusabba
val6 hatalmi torekvéseinek eredményeképpen, magan az iinnepségen és a teljes tu-
dositason a személyi kultusz hangulata uralkodik el.

»Szamos pannoén megjelenik a partfétitkar és a part neve, és ugyanezt ki-
altozzak tobb tizezren ékesszoléan kifejezve egész népiink sziklaszilard
egységét kiprobalt vezetGje koriil. Ceausescu — RKP!, Ceausescu és a nép!,
Ceausgescu — Romaénia!” (Megyei Tiikér, 1977. augusztus 23.)
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A megyeszékhelyrdl (helyszin Semeria negyed) és a Kovaszna megyei iinnepsé-
gekrdl tudosité cikkeken még nem érezhetd ilyen mértékben a kizarolagos szemé-
lyi és partkultusz begytir(izése, bar a f6tribiin f616tt itt is Ceausescu arcképe a f6 di-
szit6elem. A két cikk, A hét és A dolgozdok augusztus 23-i felvonulasa. Sepsiszent-
gyorgy még a megszokott modon tajékoztat az egyes Kovaszna megyei vallalatok
teljesitményérol, s6t neviik — akarcsak a f6titkaré — nagy nyomtatott betiivel jele-
nik meg. (Meguyei Ttiikor, 1977. augusztus 22., augusztus 25.) A béke vagy te, sport!
cimi cikkben Aros Kérolyon keresztiil a roméniai élsportolok pozitiv példajat mu-
tatja be, amellyel az egész roman népnek dicsGséget szereznek, szerte a vilagon.
(Megyei Tiikor, 1977. augusztus 22.)

Az olvas6 egy par soros hir forméjaban a megyében lezajlott szokasos koszoru-
zasi linnepségek helyszinét és résztvevéit is megismerheti. (Megyei Tiikor, 1977.
augusztus 23.)

1978-ban négy cikk jelent meg augusztus 23-rdl. Ez alkalommal egyetlen pozi-
tiv példa sem keriil bemutatasra a munkasosztaly koreibdl, hanem a févarosi és a
megyeszékhelyi iinnepségekrdl olvashatoé részletes tudositas. S mig egy évvel ko-
rabban a f6varosi eseményekrdl szol6 cikkek tartalmaztak nagymértékd személyi
és partkultuszt, addig 1978-ban ez a hangsilyos személyi kultusz inkabb a megye-
székhelyi tudositasokbdl tiinik ki. Ceausescu neve hétszer szerepel nagy nyomtatott
betiikkel az egyoldalas cikkben, s a cikk ir6ja a magyaroknak is {izen: azt probal-
ja sulykolni, hogy a part helyes nemzetiségpolitikijanak és a megye iparositasanak
koszonhetd a vidék fejlettsége. Akarva-akaratlanul 6sszefiiggésbe hozza az iparosi-
tast a nemzetiségpolitikaval, aminek kovetkeztében a megye demografiai 6sszetéte-
le Ceausescu ideje alatt valbban nagymértékben megvaltozott:

»A tegnapi nagy seregszemle Kovaszna megye székhelyén egyben azt is jel-
képezte, hogy e vidék roman és magyar lakdi egy emberként sorakoznak fel
boles partunk, népiink szeretett vezetGje, NICOLAE CEAUSESCU elvtars
koré, aki soha nem lankadé er6feszitéssel, példamutaté hozzaértéssel és ki-
tartéssal kiizd mindannyiunk jolétének fokozasaért, hazank felviragoztata-
saért, Romania nevének csillogdbba tételéért. A 34 év alatt megtett utat meg-
annyi fontos allomaés jelzi, szaimunkra talan a legjelentGsebb az, hogy éppen
partunk helyes nemzetiségi politikija eredményeként, a koriiltekintd ipa-
rositas és agrarpolitika révén a hazanak ez a sarka is e fejlett vidékek kozé
emelkedett.” (Megyet Tiikor, 1978. augusztus 25.)

A felvonul6 pionirokrol, sélymokrol, sportolokrol és élmunkasok csoportjarol
fényképet is kozol a sepsiszentgyorgyi beszamolo. (Megyei Tiikor, 1978. augusztus
23., augusztus 25.) A Kozos gybzelem augusztusban cimii cikk azt taglalja, hogy au-
gusztus 23-a miért nem nevezhetd katonai pucesnak, illetve palotaforradalomnak, és
azt bizonygatja, hogy ennek a napnak a fasizmus elleni kiizdelem a {8 célja, amelyben
nemcsak a romanok, hanem a magyarok és mas etnikumok is fontos szerepet jatszot-
tak. A propaganda altali ideolégiai indoktrinaci6 illusztris példajat olvashatjuk itt:
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»,Rendkiviil fontos szerepe volt ilyen szempontb6l annak a rugalmas takti-
kéanak, amellyel a part 6ssze tudta kapcsolni a legalis harc modszereit az il-
legélis kiizdelemmel. A part tobb mint 100 legalis, féllegalis és illegalis anti-
fasiszta szervezetet hozott 1étre, vagy tartott befolyasa alatt, érdemes meg-
jegyezniink, hogy a roméaniai magyar dolgozok demokratikus szovetsége, a
MADOSZ is ezek kozé tartozott, s kommunista irdnyitassal (vagy befolyas-
sal) mintegy félezer torvényesen engedélyezett vagy illegalis kiadvany jelent
meg nem csak romanul, de az egyiittél nemzetiségek nyelvén is, magyarul,
németiil, oroszul, bolgar és ukran nyelven.”

1979-ben Osszesen tizenkét cikk jelent meg, ebbdl tizenegy f6hirként az elsé ol-
dalon. A megyeszékhelyi és bukaresti tud6sitasok mellett (Megyei Tiikor, 1979. au-
gusztus 22., augusztus 26.) egy t6bboldalas cikk értesit a 35. évfordulé alkalmébol
1944 6ta elért orszagos és megyei eredményekrél, egy tovabbi cikk 35 éves munka-
sokat szolit meg, pozitiv példajukat mutatja be A szabadsaggal egyiddsek... cimi
cikkben. (Megyet Tiikor, 1979. augusztus 22.)

A dolgozok felvonuldsa Sepsiszentgyorgyon cimi tobboldalas tudositas tobb
fényképet is k6zol, melyen a pionirruhaba 61t6zott gyermekek és a 16haton vonulo
roman népviseletbe 6lt6zott férfiak mellett székelyruhés fiatalok vonulnak fel, illet-
ve két székelyruhdba 61t6zott fiatal lany Ceausescu nagyméreti portréjat viszi. (Me-
gyet Tiikor, 1979. augusztus 26.)

Két rovidhir a 35. évfordul6 alkalmabdl Bukarestben, Ceausescu jelenlétében at-
adott katonai rangfokozatokrol, magas cimekr6l és érdemrendekrdl tajékoztatja az
olvasokat (Megyei Tiikor, 1979. augusztus 22.), egy pedig emlitést tesz a Sepsiszent-
gyorgyon, a megyei partbizottsag gytiléstermében sorra keriil6 tudomanyos tilésszak-
rél, és ,politikai-ideoldgiai, kulturalis-nevel§ jellegli rendezvénysorozatrol”. (Me-
gyet Tiikor, 1979. augusztus 26.) A sepsiszentgyorgyi Szakszervezetek Mivel6dé-
si Hazaban kiallitasokat szerveztek a 35. évfordulé alkalmabol, errdl tajékoztat az
Unnepkoszont6 kidllitasok cimt révid hir. (Megyei Tiikér, 1979. augusztus 26.) A ki-
allitasok mogotti valodi tartalmakrol K. J. interjualany mesélt érdekes részleteket:

skitalaltak, hogy ilyenkor konyvkiallitast is kellett szervezni, mi megprobal-
tunk a tematikahoz igazodni, de sohasem voltak igazan megelégedve, mig
egyszer egy kollegan6m zsenialisan rajott, hogy nem ez kell. Addig is a kialli-
tott munkak 75 szizaléka Ceausescu miivei voltak, onnantol 95 szazalék lett,
és rajottiink, hogy nem tematikai, hanem esztétikai szempont van, a kony-
veket csavaros mintaban raktuk fel, nagy barna barsonnyal bevont kockak-
bol csinaltuk meg az asztalt, addig csak egy terit6vel leteritett asztal volt, de
a kockakbol mar épitkezni lehetett, s6t félbe vagott kockak is voltak, rajot-
tiink, hogy a viragiizletbdl viragot kell kolcsondzni. Ilyen kis oltarszertiséget
épitettiink, ahol kzépen nyilvan a hirhedt Ceausescu-féle »Omagiu«’? volt,

72 A Ceausescu dics6itésére irott hatalmas konyv, amelyet minden kozintézménynek meg kellett vasa-
rolnia. Omagiu lui Nicolae Ceaugescu. Editura Politica, Bucuresti, 1973.
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a legnagyobb konyv, és sok voros konyv. Ez olyan sikeres volt, hogy a partbi-
zottsag vezet6i ott fényképezkedtek. Attol fogva konnyen ment a dolog, volt
kétszaz konyv, ami kellett, és csak a mintat kellett valtoztatni, meg aztan ki
emlékezett, hogy milyen volt az a tavaly.” (Interja K. J.-val.)

1980-ban 6sszesen kilenc tjsageikk foglalkozik augusztus 23-val, ebbdl hat el-
s6oldalas. A bukaresti eseményekrdl harom terjedelmes tudosités is szol, a Nicolae
Ceausgescu elvtars jelenlétében a féuarosban iinnepi iilést tartottak a tarsadalmi és
nemzeti, antifasiszta és antiimperialista forradalom 36. éyforduldja alkalmabol
cim( a Koztarsasagi Palotaban zajl6 Ceausescu-kultuszrél szamol be:

»~A Koztarsasagi Palota termébe 1épé Nicolae Ceausescu elvtarsat, Elena
Ceausescu elvtarsnét, a t6bbi part és allamvezet6t a résztvevék hatartalan
lelkesedéssel, éljenezéssel és hosszas tapssal fogadtak. A gytilés elnokség-
ében Nicolae Ceausescu elvtarssal egyiitt helyet foglal Elena Ceausescu elv-
tarsnd. [...] Megkap0, leny(igoz6 pillanatok voltak azok, amikor a mtivészek
felelevenitették a torténelmi jelentGségli IX. kongresszus 15. évfordulojat,
azt a kongresszust, amely a part élére valasztotta a roman nép legszeretet-
tebb fiat, Nicolae Ceausescu elvtarsat [...]. Az el6adas végén Nicolae Ceauses-
cu elvtars és Elena Ceausescu elvtarsnd részérdl pazar virdgkosarat nytjtot-
tak at mindazoknak, akik hozzijarultak a rendezvény sikeréhez.” (Megyei
Tiikor, 1980. augusztus 23.)

Egy tovabbi cikk az tinnepi iilést kovets fogadasrol tudosit. (Megyei Tiikor, 1980.
augusztus 23.) Az Augusztus 23. megiinneplése a févarosban cimii cikk az Aviatori
téri felvonulasrol szamol be részletesen. (Megyet Tiikor, 1980. augusztus 25.)

A sepsiszentgyorgyi eseményekrdl is fényképekkel (székelyruhés gyermekek)
gazdagitott beszamol6 olvashaté a Megyei Tiikor hasabjain, amibdl az olvasé meg-
tudhatja, mely vallalatok milyen sorrendben vonultak fel, és milyen eredményekkel
biiszkélkedhetnek:

»A sepsiszentgyorgyi Vasttallomas munkakozossége a nagy nemzeti iin-
nep tiszteletére az els6 hét honapra vonatkozoé szallitasi tervét 132 szazalék-
ban valdsitotta meg. Az élenjarok koziil hadd emeljiik ki a kovetkezéket: Ga-
bor Mihaly, Téth Zoltan, Groza Alfréd, Molnar Istvan, Lupu Nicolae, Raduly
Andras, Kovacs Lajos, Nagy Erzsébet és masok.” (Megyei Ttiikor, 1980. au-
gusztus 25.)

Magyari Lajos Augusztus fénye cim irasa pedig az elmult 36 évre emléke-
zik, megallapitva, hogy a mult ismerete a jov§ sikereinek a zaloga. (Meguyei Tiikor,
1980. augusztus 23.) A mar szokasos, évrdl évre visszatérd elszamolas torténik meg
a Harminchat dicsdséges esztendd cimli nagyszabasu cikkben is, melyet az isme-
retlen szerz6 Ceausescu-idézettel indit, s amelynek 1ényege szambavenni az elmult
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harminchat év fejlesztéseit a megyében. (Megyei Ttiikor, 1980. augusztus 23.) Eb-
ben az évben a kiilf6ldi iinnepségi helyszinekrdl is torténik tudositas, elmarad vi-
szont a hetvenes években kedvelt pozitiv élettorténetek ismertetése. (Megyet Tiikor,
1980. augusztus 23.)

1981-ben elmaradnak a févarosi, kiilfoldi tudositasok, csupan harom elsGolda-
las cikk foglalkozik az iinneppel. Az els6 egy rovid tudoésitas a sepsiszentgyorgyi
Allami Magyar Szinh4z termében megszervezett ,miivészegyiittesek és el6adomii-
vészek részvételével” sorra keriil6 iinnepi kulturalis misorroél, amelyen versek, ro-
man és magyar népi tancok keriiltek bemutatasra. (Megyei Tiikor, 1981. augusztus
22.)) Augusztus 23. — a nagy nemzeti iinnep cimmel megtorténik a szokasos visz-
szatekintés, a sikerek mutatészamokkal alatdmasztott felsorolasa, amelyek a cikk
irdja szerint a megye gyors iparositasanak koszonhetGk. (Megyei Ttikor, 1981. au-
gusztus 22.)

Czegl Zoltan tollabol Regénytelen sorsok cimmel K. B. 43 esztendés mester kis-
sé rezignalt szamvetésérol szold tudodsitas olvashato. ,,Egy orszag sorsa is tiikrozo-
dik az egyének sorsaban” — s bar K. B. kis falujaban alig érzékelhetd valami a szoci-
alista fejlesztésekbdl, § mégsem akarja kétkezi munkajaval felépitett hazat egy he-
tedik emeleti tomblakasra cserélni a varosban. A riport egyaltalin nem nevezhet6
pozitiv hangvételiinek, inkabb szol a falun maradottak besziikiilt életterérdl, és a
cenzura falain atsiklott Romania-kritika is megfogalmazddik benne.

»Persze emellett vannak regényes életsorsok, jopar regényre valot talalnank,
s talalunk tAn Roménia sajatos sorsaban az ut6bbi harminchét esztend6bdél,
de hat az életek szerencsére nem egyformék, még akkor sem, ha az egyén
nem mindig rendelkezik szabadon, nyilvan, a sorsa alakitasaban, ahhoz nem
lehet az egyén elég individualista, és a tarsadalom sem engedi elcsaimborogni
nagyon a csapasrol az egyént...” (Megyei Tiikor, 1981. augusztus 22.)

E cikk, talan el6szor a sok éljenzés utan, komoly kritikat fogalmaz meg a
Ceausescu-korszak elmult idGszakarol, az emberek szabad akaratanak semmibevé-
telérdl, a falusi lakossag szisztematikus és eldre kitervelt varosba telepitésérdl, az
selcsdmborogni” akarok folyamatos megfigyelésérdl és arrdl, ahogy ezeket az egyé-
neket visszakényszeritik a rendszer szabta keretek kozé.

1982-ben Osszesen hat cikk jelent meg. 1944. augusztus 23-a harmincnyolcadik
évfordul6janak emlékiinnepét Bukarestben a Sport- és Miivel6dési Palotaban tartott
iinnepi gytiléssel tinnepelték meg, melyen Nicolae és Elena Ceausescu is részt vet-
tek. A gytilés diszel6adassal zarult, majd a palota el6tt népi rendezvényekre és ,ha-
talmas horara” keriilt sor, ,amelybe bevontak Nicolae Ceausescu elvtarsat és Elena
Ceausescu elvtarsnét is.” (Megyei Tiikor, 1982. augusztus 22.) Az linnepség estéjén
a Victoria-téri palotaban ,a roman nép nemzeti tinnepe alkalmaboél” fogadasra kertilt
sor, melyen kiilfoldi vendégek, a diplomaciai képviseletek és a part vezetGsége vettek
részt. (Megyei Tiikor, 1982. augusztus 22.) Az Gjsag ez alkalommal bukaresti koszo-
ruzasi linnepségekrdl is tajékoztat, melynek keretében ,viragkoszortukat helyeztek el
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A Nép és a Haza Szabadsagaért, a Szocializmusért vivott harc HGseinek Emlékm{ivé-
nél és a Szovjet H6s0k emlékmiivénél.” (Megyei Tiikor, 1982. augusztus 22.)

A Megyénk dolgozéi a kimagaslé munkasikerek jegyében iinnepelték augusz-
tus 23-at cimi cikk tételesen sorolja fel a megye legjelentésebb eredményeit elért
vallalatokat és teljesitményiiket. Ebben az évben a Kopeci Banyavallalat, az Auto-
villamossagi Berendezéseket és Villanymotorokat Gyarté Vallalat, az Olt Textilipa-
ri Vallalat foglaltak el a lista elsG helyezéseit. (Megyet Tiikor, 1982. augusztus 25.) A
harmincnyolcadik iinnep cimd cikk szimos mas, a megyében elért és tulteljesitett
ipari és mez6gazdasagi eredményrdl szamol be részletesen. (Megyei Tiikér, 1982.
augusztus 22.) Egy rovid tudodsitas a megyében zajlé koszorizasi tinnepségekrdl ta-
jékoztat. (Megyei Tiikor, 1982. augusztus 25.)

1983-ban 6sszesen tizenharom cikk latott napvilagot. Mind a févarosi, mind a he-
lyi tudoésitasok legfontosabb mondanivaldja beszdmolni a part 4j, 6téves gazdasagi
tervének harmadik évében teljesitett eredményeirél, valamint kifejezni, hogy a XII.
Partkongresszus célkitiizéseinek megvalositasa szerepel minden dolgozo legf6bb cél-
jai kozott. A megyei tudositas nemcesak az elmult évtizedek megyeszint(i ipari és gaz-
dasagi fejlesztéseit sorakoztatja fel, hanem a felvonulé pionirok kapcsan arrol is be-
szamol, hogy abban az évben t6bb mint ezren kaptak meg az ,élpionir” cimet. (Me-
gyet Tiikor, 1983. augusztus 23.) Kiilon tudositas foglalkozik a kézdivasarhelyi, ko-
vésznai, bar6ti és bodzaforduldi tinnepségek rovid bemutatasaval és a szokasos ko-
szoruzasi tinnepségekkel. (Megyei Tiikor, 1983. augusztus 23., augusztus 25.)

Az Unnepség az elsé orszagos ifjiisagi épitételepek megnyitasanak 35. évfor-
duléja alkalmébdl cim( kétoldalas cikk a févarosi Augusztus 23. stadionban meg-
rendezésre keriilt tinnepségreél tudosit. Ebbdl az alkalombdl ,,a part lelkesitd felhi-
vast intézett az ifji generaciohoz Nicolae Ceausescu elvtars, a kommunista ifjasag
forradalmi szervezetének akkori vezetdje révén. Valaszként a felhivasra kibontako-
zott a brigaddosok leny(igoz6 témegmozgalma”. S a cikk ir6ja tajékoztat arrol, hogy
ebbdl az alkalombdl ,,a jelenlévk erds tapsa kozepette Nicolae Ceausescu elvtars-
nak és Elena Ceausescu elvtarsnének atnytjtjak a tiszteletbeli brigddos cimet és jel-
vényt”. (Megyei Ttikor, 1983. augusztus 20.)

Kis vallalatok nagy sikerei cimmel kétoldalas iras jelenik meg annak aprop6jan,
hogy ,kételezettségeink végrehajtasaban a kisebb termelGegységek is jeleskedtek”.
(Megyei Tiikor, 1983. augusztus 20.) Megemlitésre keriil a Villamossagi Vallalat, a
vasutasok, a Megyei Tervez&intézet és a Bodzafordul6i Traktoralkatrészeket Gyar-
t6 Vallalat, s a cikk ir6ja hosszasan targyalja elért eredményeiket és célkit(izéseiket.
(Megyei Tiikor, 1983. augusztus 20.)

Népiinnepély a négyes kilométernél cimmel Péter Sandor kotetlen beszamolojat
olvashatjuk az el6pataki Gton talalhat6 négyes kilométernél tartott kétnapos linne-
pi sokadalomrol, az iinnep informalis szférajarol:

»A lacikonyhak teljes g6zzel dolgoztak, a bodék el6tt hosszabb-rovidebb so-

rok kigyoztak, s a borulatobbak egész 1adakkal vették a sort meg a bort, tu-
catjaval a kitling flekkent és j6 iz mititéjt.”
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A cikk némi iréniaval fogalmaz meg kritikat a kor mindennapjaira jellemzd,
iirességt6l kongd és zoldborsdkonzervekkel diszitett tizleteirdl a ,boralatébb” l-
lampolgarok viselkedésén keresztiil, akik most, amikor végre hozzaférnek sérhoz
és borhoz, t6bb ladaval is vasarolnak.

Magyari Lajos szokasos Augusztusi fényben cimii d6lt betiis irasdban az 6nma-
gat linnepld tomegrdl emlékezik meg,

»Akik ma itt Sepsiszentgyorgyon e megfiatalodott varos és megtjult vidék
képviseletében folvonulnak, pirulds nélkiil tarthatjak a zaszlokat, mert a f61-
vetett fejek tartasanak fedezete van. Elkeveredik, békésen megfér e menet-
ben romén és magyar sz6, mert a kozos célok megfogalmazasara, s dolgaink
szambavételére haszndljak mindkett6t. A kozosen végbevitt tettek folemlité-
sére, a kozosen és k6zosnek megtervezett jové dicséretére.”

Majd felteszi a kolt6i kérdést?

,Es nem jelképes-e az is, hogy mai vonulasunk ttjan Vitéz Mihaly vajda s
roman, magyar, székely katonai szoborcsoportja el6tt is tisztelgiink, s kissé
tavolabb Gabor Aron emléktablja, az 1948—49-es” haromszéki szabadsag-
harcosok obeliszkje el6tt is?” (Megyei Tiikor, 1983. augusztus 23.)

1984-ben tizenot cikk foglalkozik augusztus 23-val, ebbdl tizenketts az elsé ol-
dalon. A megemlékezések gyakorisaganak apropdjat a negyvenedik évforduld ad-
hatta. Ez alkalommal Bukarestben és a megyeszékhelyen is linnepi gytilésre és sza-
mos emlékérem és kitlintetés atadasara keriilt sor. (Megyei Tiikor, 1984. augusz-
tus 21., augusztus 22., augusztus 23.) A cikkek nagy része ezekrél az eseményekrél
tudosit, hiszen nemcsak tabornagyokat és ellentengernagyokat 1éptettek elé ezen
a jeles napon, hanem Romania Szocialista Koztarsasag Allamtanacsanak hataro-
zata alapjan magat Ceausescut is: ,Az antifasiszta és antiimperialista tarsadal-
mi és nemzeti felszabadité forradalom 40. évforduléja Emlékérmet adomanyozza
NICOLAE CEAUSESCU elvtarsnak, a Roman Kommunista Part fétitkaranak, Ro-
mdnia Szocialista Koztarsasag elnokének”” (Megyei Tiikor, 1984. augusztus 22.)
A Megyei Tiikor hasabjain olvashat6 a hat4rozat teljes szovege, valamint Ceauses-
cu beszéde is, amelyben az orszag gazdasagi fejlettségét, elért eredményeit mutat-
ja be, s kifejti, hogy a kitiintetés az eddigi munka elismerése, de buzditas is a j6v6-
re vonatkozban. Majd egy Gjabb tudésitas kovetkezik arrél, hogy Ceausescu elnoki
rendelettel Elena Ceausescut és a partvezetés néhany magasrangi tagjat az altala
nemrég kapott emlékéremmel tiinteti ki. (Megyei Tiikor, 1984. augusztus 21., au-
gusztus 22.)

73 A datum a cikk szovegében is hib4san szerepel.
74 Kiemelés az eredetiben.
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A rangfokozatokban val6 innepélyes el6léptetések alkalmabol Ceausescunak
egy masodik beszédét is kozli az Gjsag, amelyben arra biztat, hogy a hadseregnek
sszinteleniil tokéletesiteni kell katonai és politikai felkésziiltségének szintjét”. (Me-
gyei Tiikor, 1984. augusztus 23.) Sepsiszentgyorgyon Rab Istvan’ elvtars nydjtot-
ta at az érdemrendeket, linnepi irasdban, melyet a Megyei Tiikor szd szerint k6zol,
Ceausescu érdemeit dicséri Kovaszna megye felvirdgoztatasaban. (Megyei Tiikor,
1984. augusztus 22.)

»A IX. kongresszus 6ta eltelt idGszak Kovaszna megye életében is mélyre-
hat6 és gyokeres valtozasokat hozott. Partunk fétitkaranak 1967-es latoga-
tasa inditotta el azt a hatalmas méretd fejl6dést e tdjakon, mely egy erGs,
hatékony ipar megteremtésében és mezdgazdasagunk példa nélkiili fejlé-
désében Osszegzddik. [...] Beszédes szdmokkal illusztralhatjuk ezt a fejlG-
dést: Kovaszna megye ma 29 jelentds iparvallalattal rendelkezik, melyek
koziil a donté tobbség, 19 koztarsasagi érdekeltségi.” (Megyei Tiikor, 1984.
augusztus 23.)

A Rendezvények megyénkben cimi cikk a megye tobbi varosaban zajlo iinnepi
eseményekrdl, koszoruzasokrol és kiilfoldi rendezvényekrol is tudosit. (Megyei Tii-
kor, 1984. augusztus 25.)

1985-ben kilenc cikk ad hirt az augusztus 23-i eseményekrdl; tobbségiik a f6-
varosban és a megyeszékhelyen zajlott innepi eseményekkel foglalkozik. Buka-
restben a szokasos Aviatori téri felvonulas mellett két tovabbi fontos eseményrél
is beszamol az Gjsag. Az egyik az Augusztus 23. stadionban megrendezett diszel6-
adas a Megénekliink, Romania orszagos fesztival keretében, amelyen a legjobb
egyiittesek és dijazottak léptek fel a Ceausescu-hazaspar jelenlétében, a masik pe-
dig ugyanebbdl az alkalombdl ,,a roman nép augusztus 23-i nemzeti iinnepének, a
IX. partkongresszus 20. évforduléjanak szentelt kiallitas” (Megyei Tiikor, 1985. au-
gusztus 20.) megnyitdja. Ezekre az eseményekre, valamint a XIII. partkongresszus
célkitlizéseire Osszpontositanak a fvarosi eseményekrol tuddsitd cikkek. (Megyei
Tiikor, 1985. augusztus 23.)

A megyeszékhelyi iinnepi gy{ilés végeredményeként a Roman Kommunista Part
Kovészna Megyei Bizottsaga taviratot intéz Nicolae Ceausescu elvtarsnak ,a ma-
gasztos érzelmek és a kivalé megbecsiilés jegyében”. A tavirat teljes szovege olvas-
hat6 az Gjsagban, tartalma és nyelvezete erdltetett, tulburjanzott és nevetséges, t6-
kéletes leképezése annak a rendszernek, amelynek kdzéppontjaban az egyeduralko-
do diktator, Nicolae Ceausescu allt:

75 Rab Istvan az 1989-es rendszervaltasig a Kovaszna megyei partbizottsig elsd titkara, Kovaszna me-
gye néptanacsa Végrehajto Bizottsaganak elnoke. (Megyei Tiikor, 1984. augusztus 22.)
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»~Mélyen tisztelt és szeretett NICOLAE CEAUSESCU elvtars!

Az 1944 augusztus 23-i dicsGséges tarsadalmi és nemzeti felszabadita-
si, antifasiszta és antiimperialista forradalom ragyogo 41. évfordul6jan, en-
gedje meg, hogy Kovaszna megye 0sszes roman és magyar dolgozoi nevében,
akik a part gy6zelmes zaszlbja alatti teljes egységben, a ko6zos haza foldjén
megteremtendd 4j élet eszményétdl lelkesitve dolgoznak, Gjra kinyilvanitsuk
azt a hatartalan csodalatot és végtelen tiszteletet, melyet On irant érziink, a
népiink legszebb haladési, felemelkedési eszményei szolgalataba allitott ha-
talmas tevékenységéért.” (Megyei Tiikor, 1985. augusztus 23.)

A megye tobbi varosabol és nagyobb telepiiléseirdl rovid, egy-két mondatos el6-
zetes olvashaté Unnepkdszontd rendezvények cimmel. (Megyei Tiikér, 1985. au-
gusztus 22.)

1986-ban Gsszesen 6t cikk emlékezik meg augusztus 23-rol. Ebbdl ketté Au-
gusztus fényei Vargyasi Miklos tollabol, valamint a Negyvenkét gydzelmes eszten-
dé visszatekintés, az 1944 6ta és a ,Nicolae Ceausescu-korszak” kezdete ota eltelt
idGszak szambavétele, és halajanak kifejezése ,az orszag legszeretettebb fia irant, a
ragyog6 allamférfi, az Gj tarsadalom nagyszert épitGje, a nemzetkozi kommunista
és munkasmozgalom kiemelkedd személyisége, a part fGtitkara, az orszag elnoke
NICOLAE CEAUSESCU elvtars irant.” (Megyei Tiikor, 1986. augusztus 23.)

A koszonetnyilvanitas sorabdl ekkor mar Elena Ceausescu sem marad ki. A cik-
keket ugyanaz a talfiitott, erltetett nyelvezet jellemzi, amit az el6z6 év tavirataban
is olvashattunk, s amely ékes bizonyitéka az 1980-as évek mésodik felében tapasz-
talt teljes represszionak, az egyszemélyes teljhatalom eluralkodasanak. A Ceauses-
cunak és rendszerének valé megfelelési kényszer sziilte a Partunk fétitkara utmu-
tatasai szellemében munkaruhdban tinnepeltek cimfi cikket is, amely arrol tajékoz-
tat, hogy a megye iparvallalatai az tinnepnapot munkaval toltotték. (Megyei Tiikor,
1986. augusztus 25.)

A Teljesitették nyolchavi terviiket cimi cikk kézdivasarhelyi és kovasznai gya-
rakat sorol fel, akik a ,nagy nemzeti iinnep tiszteletére” teljesitették az augusztusi
arutermelési tervet. Egy rovid cikk pedig a megyében zajlott koszortzasi iinnepsé-
gekrdl tudosit. (Megyei Tiikor, 1986. augusztus 23.)

Az 1987-ben megjelent tiz tjsageikk, amelyb6l hét elsGoldalas az tinnepi esemé-
nyek bemutatasa soran nem a dolgozok soraira, hanem f6ként az elnoki hazaspéar él-
tetésére koncentral. Ebben az évben nemcsak a kisemberek pozitiv példai, de a fel-
vonul6 gyarak és élmunkasok listaja is elmarad, mind a f6varosi, mind a helyi tudé-
sitasokbdl. Helyettiik a hireket az elnoki hazaspar kultusza hatja at. Ceausescu-idé-
zetek garmadajabol és nevének optikailag is kiemelt halmazabdl all a cikkek nagy
része: A part vezette nép ragyogé gyézelme cimi irasban neve hatszor, Diszgytilés
a fovarosban cimi cikkben pedig a hdzaspar neve egyenként hétszer fordul el6 egy
oldalon. Uto6bbi cikk a Megénekliink, Romdnia orszdagos fesztival 1985—-87-es ren-
dezvénysorozat dijazottjainak fellépésérdl tudosit. (Megyei Tiikor, 1987. augusztus
23.) Az el6z6ekhez hasonlbéan az Augusztusi jelképek cimi cikk is Ceausescu-idé-
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zetekbdl és érdemeinek felsorolasabdl all. (Megyei Tiikor, 1987. augusztus 22.) A
helyi linnepkoszont6 rendezvények és koszoruzasi eseményekrél torténd tudositas
csupan pontszer( felsorolasra redukalodik. (Megyet Tiikor, 1987. augusztus 23.)

Az egyik interjualany a kovetkez6képpen emlékezik meg a Ceausescu-hazaspar
kultuszarol augusztus 23-a kapcsan:

»L---] igazibdl a part erejét volt hivatott demonstralni, a Ceausescuét illetve a
Ceausescu-hazasparét, az augusztus 23-a is mindig arra volt kihegyezve. A
nemzeti itt mindig masodlagos volt, persze abban a sz6szban volt feltalalva,
de mégiscsak a hus az Ceausescu volt benne. A nemzeti csak méartas volt ko-
riilétte és minden iinnepély erre volt kihegyezve. EbbGl a szempontbdl két
dolog volt, amire nemzetiként lehetett tekinteni: a Mihai Viteazul szobor és a
roméan katona (szobra). Ezeknek az linnepélyes felallitasa, hiszen a Mihai Vi-
teazul szobor felallitisakor Ceausescu is itt volt, § leplezte le a szobrot — azok
egyértelmiien a magyar kozosség szamara szerkesztett lizenetek voltak, hogy
vilagos legyen: ez itt Romania, ezt értsétek meg.” (Interja K. J.-vel.)

Hangulatdban és mondanivalgjaban kivételt képez ebben az évben Magyari La-
jos Augusztus cimd keretes irasa, melyben a szabadsag fogalmat jarja koriil az iin-
nep apropojan:

»A szabadsag mindennapi kenyér, viz, s6 és levegd, mi nélkiil nem lehet meg
ember. S ha ember nem lehet meg, hogyan élhetné at, a szabadsagatol és jo-
gaitdl valo fosztottsag tiid6t, szivet és torkot goresbe szoritd éveket egy nép,
egy nemzet, mely hagyomanyi, lelki természete szerint szabadsagra €s jogra
termett?” (Megyei Tiikor, 1987. augusztus 23.)

S bar cikkében 1944. augusztus 23-rdl ir, annak végén ismét visszatér kezdd
gondolataihoz, és a leger6sebb elnyomés idészakaban gyakorlatilag megjosolja a
két év mulva bekovetkezendd rendszervaltast:

,Térjiink vissza a szabadsag fogalmahoz. Elhet-e ember, élhet-e egy nép hu-
zamos ideig megalazottan, 6nnon igazi érdekei és indulatai, hagyomanyai
és érzelmei ellen cselekedve? Nem, sehogyan. A nép tudata és ontudata oly
iranyban munkal a legnehezebb pillanatokban is, hogy a jové atjat megtalal-
ja, s ez az Gt a megmaradéasé és a felemelkedésé. A sors és a torvény egyméas-
ra talalasat jelenti szamunkra Augusztus.”

1988-ban 0sszesen tiz cikk foglalkozik augusztus 23. megiinneplésével, ebbdl
hat az els6 oldalon, f6hirként jelenik meg. A févarosi eseményekrdl valo tudositast
tovébbra is a személyi kultusz hatarozza meg, és ez mar a cimeken is latszik: Nico-
lae Ceausescu elvtars és Elena Ceausescu elvtarsné jelenlétében szombaton dél-
utan — Unnepi gyfilés a f6varosban augusztus 23. tiszteletére. Ezen az iinnepségen
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egyébirant maga a féelvtarsn6 mondott beszédet. (Megyei Tiikor, 1988. augusztus
22.) Nicolae Ceausescu elvtars és Elena Ceausescu elvtdrsné részvételével — Fo-
gadas a roman nép nemzeti iinnepe alkalmabdl szintén az elnoki hazaspar tinne-
pi jelenlétére helyezi a hangsulyt. (Megyei Ttiikor, 1988. augusztus 23.) A Negyven-
négy gyébzedelmes esztend6 cimi cikk gyakorlatilag az elmult idGszak szambavéte-
le, azonban nem mutat6szamok és teljesitmények alapjan, hanem ismételten a part
és vezetGje érdemeit targyalva. (Megyei Tiikor, 1988. augusztus 22.) Hasonl6 a 1é-
nyege Az augusztusi gybzelem — a partvezette nép miive és a A roman torténelem
ragyogé lapjai cimi cikkeknek is, amelyek az iinnep jelentGségérdl szolo hosszas
Ceausescu-idézetek halmazai. (Megyei Tiikor, 1988. augusztus 20., augusztus 23.)

A megyeszékhelyi tinnepségekrdl Partunk, annak f6titkara kortili megbontha-
tatlan egység jegyében Diszgyiilés augusztus 23. tiszteletére cimmel a sepsiszent-
gyorgyi Haladas stadionbol torténik tudoésités, ahol Rab Istvan tekintette at a Ko-
vaszna megyében végbement pozitiv valtozasokat. (Megyei Tiikor, 1988. augusz-
tus 20.)

Unnepkészont6 rendezvények cimmel pontokba szedett révid hirek tajékoztat-
jak az olvasokat a megye egyes telepiilésein zajlott iinnepségekrél. Az Gj torvény ér-
telmében a helységnevek az ijsag minden cikkében roméanul szerepelnek. (Megyei
Ttiikor, 1988. augusztus 23.)

Végezetiil 1989-ben Osszesen tizennyolc cikk latott napvilagot, 1944. augusztus
23. negyvenotodik évforduldja kapesan. Az elnoki hazaspar f6varosi iinnepsége-
ken val6 részvételérél részletes beszamolodk sziilettek, tovabba tudositottak az tin-
nepi felvonulasrol, az iinnepi gytilésrdl, a koszorazasi tinnepségekrél, az tinnepi fo-
gadasrol, a diszgy(ilésrdl és az azt kovetl ,miiszaki-tudomanyos, irodalmi, miivé-
szeti, népmiivészeti és képzémiivészeti alkotas orszagos kiallitaisanak megnyitdja-
rol”, amely a Megénekliink, Romdania! orszagos fesztival VII. rendezvénysorozata-
nak befejezése alkalmabol, valamint a nemzeti tinnep alkalmabol keriilt megrende-
zésre. (Meguyei Tiikor, 1989. augusztus 22., augusztus 23.) Az Gjsag sz6 szerint kozli
Nicolae Ceausescu diszgytilésen elhangzott kiil- és belpolitikajat 6sszegzs beszédét,
amelyben az egyes bekezdések utan az ,(Erételjes taps!)” kitétel még az akusztikai
hat4sokrol is tudésitja az olvasot.”® (Megyei Tiikér, 1989. augusztus 25.)

A megyeszékhelyen zajlott tinnepi diszgyilésrél, felvonulasrol a Biiszke tinnepet
iilt az orszdg cim diszel6adasrol és a koszoruzasokrol is részletes fényképanyaggal
(az elnoki hazaspar nagyszabasu képe, felvonuld katonak, pionirok virdgesokrok-
kal, az ismeretlen katona megkoszorazott emlékmtive, és ez alkalommal méar nem
székely, hanem roman népviseletbe 6ltozott fiatalok) ellatott tudositas jelent meg a
Meguyei Tiikor hasabjain. (Megyet Tiikor, 1989. augusztus 22.) Sz szerint olvashat6
az augusztus 23-a tiszteletére rendezett Sfintu Gheorghe municipiumi tinnepi gyi-
1és résztvevdi altal Mélységes megelégedéssel, hatartalan szeretettel Ceausescunak
irt tavirata is. (Megyei Tiikor, 1989. augusztus 22.)

76 Kiemelés az eredetiben.
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A Teljestitették vallaldsaikat cimf cikk arrdl szdmol be, hogy ,megyénk ipardnak
dolgozbi, immaér kialakult hagyomanyaikhoz mélton kiemelked6 munkasikerekkel
koszontik a roman nép nemzeti linnepét, a tarsadalmi és nemzeti felszabaditasi,
antiimperialista és antifasiszta forradalom 45. évforduléjat.” (Megyei Ttiikor, 1989.
augusztus 23.) A Korszaknyité hatarké népiink, hazank fejlédésében cimi cikk a
part 1944-es szerepét taglalja, s fényképeket is k6zol: A Tudor Vladimirescu had-
osztaly bevonul a févarosba és Felszabadité roman katondk Erdélyben cimmel.
(Megyei Tiikor, 1989. augusztus 23.)

Annak érdekében, hogy a tudositasok kore teljes legyen, az Unnepkdszontd ren-
dezvények cimi irasbol megtudhatta az olvas6, hogyan iinnepeltek a telepiilések
lakoéi és gyarak dolgozoi szerte a megyében. (Megyei Tiikor, 1989. augusztus 22.)

A rendszervaltas el6tti utolsé augusztus 23-r6l a kovetkez6képpen emlékezik meg
egyik interjaalany:

»Ekkor mar nagyon ideges volt a 1égkor, ’89-ben, hat hogyne lett volna az,
hiszen sorra buktak a szocialista partok a kommunista allamokban, bar na-
lunk olyan erds volt a fegyelem, hogy senki, még a merészebbje sem mert
arra gondolni, hogy ‘89-ben megbukjon a rendszer, annyira erés volt. [...]
Ilyen ideges 1égkorben volt szervezve az utols6 augusztus 23-a, sokkal erétel-
jesebb telefonleszolasok, hogy mindenki ott legyen, idejében, a gyiilekezési
helyek stb. [...] Nagyobb volt a transzparensek szama, t6bb zaszlo, jelszd, {6-
leg a 13. kongresszusra vonatkozb. [...] Lacdtusu és Sorescu ez a két fické volt
inkébb a bizalmi ember. Licitusu nagy lelkesedéssel szervezett, tgy képzel-
je el, hogy ahogy elvonult egy csoport a tribiin el6tt, 6 visszaszaladt, melléjiik
allt és a jelszavakat elére kiabalta, mert kellett kiabalni is, akit latott, az agy
csinalt mintha, tatogott valamit. Szerencse, ment az alapzene és alapszoveg,
és erre jott ra igymond, amit ott kiabaltak, de Lacatusu taktusra kialtotta
elére. Mikor elment a tribiin el6tt a csoport, § visszaszaladt, s igy ment folya-
matosan elére hatra.” (Interja K.J.-vel.)

Mintegy 0sszegzésképpen elmondhato, hogy az 1965 és 1989 kozott megvizsgalt
216 Gjsagcikk magas szama, az egyes tudositasok hossza, valamint a gyakori teljes
kord, képanyaggal gazdagitott (kiilfoldi, f6varosi, megyeszékhelyi, telepiilésekre
lebontott, élettorténeteket tartalmazd) tudositasok egyértelmiivé teszik, hogy au-
gusztus 23-a a korszak legjelent6sebb, legimpozansabban megszervezett és diszle-
tezett emlékiinnepsége. Jelentéstartalmat illetGen ez az iinnep csak kismértékben
modosult a vizsgalt tébb mint harminc év alatt. Az antifasiszta és antiimperialista
jelz6k idével béviiltek a ,fegyveres felkelés” tartalommal, s a hetvenes évek elejét6l
explicite is kimondjak a cikkek ir6i, hogy ez az iinnep alkalmat teremt a szamvetés-
re és a mérlegkészitésre.

A sajtd altal megfogalmazott iizenetek elméleti alapjat az élet minden teriileté-
re kiterjed6 marxista—leninista ideoldgia biztositotta. A segitségével megalkotott
rituélis, feliillrdl irdnyitott kommunikécio célja az egész tarsadalomra kiterjed6 el-
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lendrzés, az Gj ideologia altal el6irt normak és értékek folyamatos sulykolasa, vala-
mint egy Gj homogén torténelemszemlélet terjesztése volt. A kommunista sajto ese-
tében hatvanyozottan igaz az a tény, hogy a sajté nem a valésagot tiikrézi, hanem
annak a propaganda altal erdsen befolyasolt, eltorzitott verzidjat.”” Eképpen a sep-
siszentgyorgyi helyi magyar sajté a kommunista cenzira és propaganda elSirasai-
nak megfelelGen ezt az emlékiinnepséget elsGsorban a kommunista ideologidk ter-
jesztésére és a hatalmon 1év6 rezsim legitimalasara hasznalta fel. Eszkozeinek tar-
héza igen széles kord: mikozben rendszeresen és részletesen beszdmol a nemzetko-
zi, orszagos, megyei szintd és helyi eseményekrdl, torténelmi visszatekintéseket vé-
gez, ekozben folyamatosan ismétli az egyoldald kommunikaci6 altal el6irt szlogene-
ket, mondanivalbjat és mitoszainak tarhazat agy alakitja, hogy az az adott korszak,
politikai széljaras és célkitiizés kovetelményeinek leginkabb megfeleljen, és a raci-
onalis itéletek helyett azt a tudatalatti képzeletvilagot taplalja, amelyet sajat maga
hozott 1étre.

Az augusztus 23-i rendezvényen val6 részvétel bar az 6nkéntes jelenlét latszatat
keltette, valojaban a tobb tizezres tomeget megmozgat6 felvonulas csak a kiilonbo-
z0 szinteken gyakorolt nyomas hatasara valésulhatott meg. Az évrdl évre visszaté-
10, ciklikus esemény idGvel beépiilt az emberek tudataba. Akarcsak a szakralis iin-
nepkorokhoz tartozo jeles napok — amelyek nyilvanos iinneplését és a vallasgyakor-
last egyébirant tiltotta a rendszer — és eképpen a mesterségesen létrehozott ritusok
az évek multaval tényleges ritusokka valtak. A marxista—leninista ideologia vallas-
ellenességével tehat egyrészt deszakralizilta (Gydrffy 2009) a tarsadalmat, méasfe-
161 viszont a rituélis kommunikacid, a propaganda és a cenzira segitségével megte-
remtette sajat mitoszainak tarhazat.

A mitoszteremtési technika célja, hogy a lineéris logika segitségével egyszerti,
kozérthetd, sulykolhaté magyarazatot adjon a nemzeti mult bizonyos kérdéseire.
Integralja azt a jelen torténéseibe, eseményeibe, és segitségével befolyasolja a jovd
alakulasat gy, hogy megteremtse a part és a rendszer legitimitasat.

1944. augusztus 23. elsé pillanattél egy torténelmi mitosz datumaként jele-
nik meg. Ennek fokozéasa évrdl évre lehetségessé valik az egyre nagyobb pompéaval
megszervezett linnepségek soran. A mitoszteremtés tovabbi valfajai is megjelen-
nek a vizsgélat el6rehaladtaval. A 70-es évek elején gyakoriak a dolgozo6 nép vagy
az egyszer( katonak sorabdl vett pozitiv példak dicséitései, magasztalasai. Ezaltal
egy Ujfajta mitosz teremt6dik meg: a szorgos, a partot, a kommunizmust szolgald
kisember hésies példaértéki alakja. Vele pArhuzamosan, az 6téves tervek és a part-
kongresszusok szaporodaséaval, valamint az elGiranyzott tervek hataridé el6tti tel-
jesitésével megsziiletik a munka és az élmunkas mitosza is. A 70-es évek végére a
kisemberek pozitiv példai egyre ritkabban keriilnek megemlitésre, helyiiket atveszi
a part és az elnoki hazaspar dicséGitése, amelybdl a 80-as évek masodik felére kiala-
kul az a személyi kultusz, ami minden mas mitoszt és kultuszt maga mogé paran-

77 Lasd a kommunista cenzirakutatis eredményeit: Ficeac 1999; Marino 1997, 2000; Cseke 2003;
Papp 2004.
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csol, és ellentmondést nem tlir6 moédon birtokolja a teljes iinnepkort, annak min-
den részletét.

Az augusztus 23-i iinnep tehét tokéletes leképezése a Ceausescu-korszak ,evola-
cidjanak”. A cikkek tartalman és nyelvezetén keresztiil lathat6 az egyre hatasosab-
ban, mindent atitaté médon eluralkodé sotét diktatorikus rendszer, mely teljhatal-
maval uralta és birtokolta az élet minden teriiletét, cenztirazasi technikajan nagyon
ritkan tudott atcstiszni egy-egy olyan cikk, amelynek mogottes tartalmabol mast,
némi kritikat, jovébeni vagyat is kiolvashatott a figyelmes olvasé. Ett6l a néhany
cikktdl eltekintve az elemzett cikkek nyelvezete és tartalma tokéletesen tiikrozi a
rendszer technikait, torekvéseit, moédszereit. Az iinnepségek igazi hatterét, a forga-
tokonyveket, a szervezok kilétét és szervezési technikaikat a mélyinterjiakbol ismer-
hetjiik meg, mint ahogy azokat a varatlan és valjaban megtortént, olykor anekdoti-
kus eseményeket is, amelyek ugyan fennakadtak a cenzura sziirGjén, de élénken él-
nek mai napig is a visszaemlékezésekben.”®

December 1.

Az 1965 és 1989 kozotti id6szakban december 1-jérdl 6sszesen 31 cikk jelent meg.
Bucur 2001-es tanulmanyaban felhivja a figyelmet az iinnep 6tvenedik évfordul6-
jara, vagyis hogy 1968-ban orszigszerte az iinnep tjraéledése zajlik, diskurzusara
a két haboru kozotti nacionalista narrativa jellemz6, személyi kultuszanak tarhazat
pedig az els6 vilaghaboru el6tti nagy nemzeti hsok, Mihai Viteazul és Horea al-
kotjak. Bucur azt is kihangsilyozza, hogy a korabeli elit tigy probal Erdély birtok-
l4sa felett torténelmi jogot forméalni, hogy az tinnep torténelmi hatterét és a roman
nép szabadsag iranti igényét egészen az 6kori DAcidig és Traianusig vezeti vissza.
Huszonot év kihagyas utan tehét Gjra kellett teremteni, kontroll al4 kellett vonni a
kozosségi emlékezet december elsejére vonatkozd részét, amelyet a rezsim allan-
d6 muazeumi kiallitasokkal, emlékkotetek kiadasaval potolt. Megsziiletnek azok az
alapmiivek és referenciaanyagok, amelyek azota is uraljak a romansag jelentds ré-
szének kozosségi emlékezetét. (Bucur 2001: 306—309; lasd még Adam 2016a.)

Az iinnepkor vizsgalata is 1970-t6] indul, mivel az el6z6 két év decemberi sza-
mai sajnos nem alltak rendelkezésemre. Az 1970 és 1972 kozott eltelt hadrom évben
egyetlen cikk sem emlékezik meg december elsejérdl.

1973-ban viszont egy teljes elsGoldalas cikk olvashat6 Jancsé Arpad tollabol,
Egy eszme — egy torténelem cimmel. A cikk az 1918-as egyesités Gtvenstodik év-
forduléja alkalmabdl irédott, s a januér 24-i, illetve a majus 9-i tinnepek soran meg-
szokott m6don torténelmi tengelybe helyezi az eseményt, amelynek kezdGpontja ez
alkalommal a 16. szazad vége, azaz Moldva, Havasalfold és Erdély Mihai Viteazul
vezetésével torténo egyesitése. A torténelmi iv tovabbi megemlitett fontos mozzana-
tai az 1859-es egyesités, majd az 1877-es fiiggetlenség kikialtasa.

78 Augusztus 23-hoz l4sd még: Adam 2017a: 59—66.
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»E két nagy torténelmi jelent6ségli esemény kiindulopontot jelentett a XIX.
szazad végén és a XX. szazad elején utolsé szakaszaba 1épé, az egységes nem-
zeti allam megteremtéséért folyd harcnak. Ezt az évszazados térekvést emeli
magasabb szintre az egyre er6s0dé munkasmozgalom, amelyre dont6 befo-
lyast gyakorolt a Nagy Oktdberi Szocialista Forradalom: megnyilt a tarsadal-
mi és nemzeti felszabadulas ttja az elnyomasban és szétdaraboltsagban é16
nemzet szaméara.” (Megyei Ttikor, 1973. december 1.)

Megsziiletett tehat az 1918. december 1-jei dontés Gyulafehérvaron, amelyen a
cikk irdja szerint ,a romanok mellett magyarok, szaszok és mas nemzetiségiiek is
részt vettek”. (Meguyet Tiikor, 1973. december 1.) Ez egyszer( torténelemhamisitas
és misztifikacid, hiszen koztudott, hogy 1918. december 1-jén, Gyulafehérvaron az
Erdélyi Roman Nemzeti Tanics nemzetgy(ilésén kizarolag romanok mondtak ki ,,a
romanoknak s az 4ltaluk lakott teriileteknek az egyesiilését Roméniaval” (Szarka
2008a: 22).

Mindezek kovetkeztében a kommunizmus ideje alatt valosulhatott meg a teljes
nemzeti egység és egyenldség, amelyért ,Kovaszna megye roman és magyar ajka
lakoi kifejezik koszonetiiket és halajukat a Roman Kommunista Partnak”. (Megyei
Tiikor, 1973. december 1.)

Ezt a nagy ivi torténelmi fejtegetést 1974-ben nem koveti semmiféle megem-
1ékezés a Megyei Tiikér hasabjain. Az 1975. decemberi szdm nem 4all rendelkezé-
siinkre, 1976-ban pedig Gjabb elsGoldalas cikk olvashat6 a Megyei Tiikérben két ol-
dalon keresztiil Az egységes roman nemzeti dllam megalakuldsa — a nép évszaza-
dos harcanak eredménye cimmel. A cikk irdja ismeretlen, de rogton a cikk elején
két Ceausescutdl (akinek neve nagybetiikkel és vastagon szedve szerepel), valamint
korabeli Gjsagiroktol vett idézetekkel bizonyitja, hogy az egységes roman nemzetal-
lam megteremtése ,,az egykori Dacia teriiletén” (Megyei Tiikor, 1976. december 1.)
aroman nép évszazados alma. Majd részletezi az 1918-as gyulafehérvari eseménye-
ket, amelyen a néptomegek jelenléte biztositotta, hogy ,az alapvetéen torténelmi
jelent8ségii egyesiilés mellett olyan demokratikus intézkedéseket is beiktassanak,
mint a foldreform, politikai szabadsagjogok, az egyiittlak6 nemzetiségek egyenld
jogai stb.” (Megyei Tiikor, 1976. december 1.)

1977-ben szintén csak egy elsGoldalas cikk jelent meg, amely hangsilyozza az
1877-es fliggetlenség szazéves évforduldjanak fontossagat, és a munkéas- és szoci-
alista mozgalmakat allitja az egyesités kozéppontjaba, majd a Dacia Viitoaréb6l
idéz, ,,Olyan DAciat akarunk, amilyen volt, mert a térténelem és a jog, a milt és
a jelen feljogosit, hogy a roman Dacia létrehozaséara torekedjiink”. (Megyei Ttikor,
1977. december 1.)

1978-ban, a 60. évforduld alkalmabdl harom cikk is megemlékezik december
1-jér6l. Az els6, nagyobb terjedelmii Az egyesiilés iinnepére cimmel koveti az el6-
z§ évek gyakorlatat, s a hir els6 felében a nép és a nép fiai érdemeit targyalja, akik
»az orszag zaszlaja ala egy emberként sorakoztak fel”, ,,ott voltak Decebal, Mircea
cel Batrin, Stefan cel Mare, Hunyadi Janos seregében”. (Megyei Tiikor, 1978. de-
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cember 1.) Majd a cikk mésodik felében a Kommunista Part és vezetdje, ,Ceauses-
cu elvtars” (Megyei Tiikor, 1978. december 1.) érdemeit sorakoztatja fel az orszag
és a megye felviragoztatasidban. Nagyméretii fényképeket is kézol 4j épitésii laka-
sokrol, alatta a felirat Az elmillt tiz évben 11 424 lakas épiilt megyénkben, valamint
egy masik fénykép is A szakszervezetek korszerii szanatériuma Kovasznan felirat-
tal. (Megyei Tiikor, 1978. december 1.)

A masodik egyoldalas cikk Megyei tarlat az Egyesiilés évfordulbjanak tisztele-
tére. Rangos seregszemle cimmel egy nem tul szokvanyos eseményrdl tajékoztat az
egyesiilés alkalmabol. A cikk megsziiletése talan az 1977-es cenzuratorvény hata-
lyon kiviil helyezésének is koszonhetd. Tiz év utdn el6szor adodik alkalom arra, hogy
a Kovaszna megyei képzémiivészek hianytalanul képviseltessék magukat egyetlen
tarlaton, amelyen egy miivész kivételével ismert magyar képzémiivészek alkotasai
tekinthet6k meg, koztiik Kosztandi Jend, Vinczeffy Laszlo, Plugor Sandor, Petro-
vits Istvan, Vetr6 Andras, Gazdané Olosz Ella. A cikk irgja — (m. 1.), azaz val6szin(-
leg Magyari Lajos — azonban 6vatos, ahogy minden bizonnyal a tarlat szervezdi is, s
ezért a kovetkezGképpen emeli ki tudositasa soran az egyetlen roman nemzetiségi
miivészt: ,E kiallitas revelacioja a fiatal Mocanu Dorina, aki szinte teljes fest&i fegy-
verzetben, pontosan atérthet6 mondanivaloval és koriilhatarolhato vilaggal jelent-
kezik.” (Megyei Tiikor, 1978. december 1.) A cikk ir6ja Kosztandi Jend Epitkezés I.
cim{ festményérdl fényképet is kozol. (Megyet Tiikor, 1978. december 1.)

A harmadik cikk az egységes roman nemzeti 4llam megalakulasanak 60. évfor-
duldja alkalmébol megszervezett kiilfoldi rendezvényekrdl tudosit, ezzel is igazolva
az iinnep fontossagat. Marokkobol, Japanbol, Pekingbdl, Franciaorszaghol, Mexi-
kobol, Berlinbdgl, Szofiabol, Pragabol és Luandéabol olvashatdk révid hirek, ahol f6-
ként fénykép- és konyvkiallitasokra, hangversenyekre keriilt sor, valamint az ut6b-
bi négy varos nagykovetségén sajtoértekezletet is szerveztek ,a helybeli sajto és ra-
dib-televizio képviselSinek részvételével.” (Megyei Tiikor, 1978. december 1.)

1979-ben nagy terjedelmi elsGoldalas iras sziiletett december 1-je alkalmabdl,
Az egységes roman nemzeti allam — a nép torténelmi miive cimmel, amelyben az
ismeretlen szerzd a nap jelent6ségét hangsulyozandé egy hiiszsoros Ceausescu-idé-
zetet k6z0l. Majd az egyesiilés el6zményeit taglalja Mihai Viteazultdl ,,a Fejedelem-
ségek 1859. januar 29-1 egyesiilésén””® keresztiil a megszokott torténelmi ivet jarja
be, majd a ,dics6 szocializmus” és Ceausescu dicséretével zarja sorait (Megyei Tti-
kor, 1979. december 1.).

A Megyei Tiikor 1980. és 1981. decemberi szdmai nem &lltak rendelkezésre.
1982-bél egy masodik oldalon megjelent cikk emlékezik meg december 1-jérél A
nemzeti egység a romdan nép nagyszerii miive cimmel. A szerzé el6bb a legfonto-
sabb torténelmi datumokat emiti (1600, 1859, 1944), majd a szocialista ipar és me-
z0gazdasag vivmanyait és a XII. Partkongresszus altal kittizott feladatokat méltat-
ja. (Megyei Tiikor, 1982. december 2.) Tipikus jelenség, hogy a cimben megjelenik
a nép vagy a roman nép székapcsolat, ezzel is hangsilyozva ennek a korszaknak a

79 A szovegben hibdsan nem januér 24., hanem januar 29. szerepel.
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vélt vagy mondvacsinalt értékrendjét. A cimek évrdl évre visszatérd ismétlédése és
monotonitisa pedig aligha keltette fel az olvasok figyelmét.

1983-ban hirtelen megné a december 1-jére emlékezs cikkek szdma: Gsszesen
tiz cikk foglalkozik az egyesiiléssel, amelyb&l harom az elsé oldalon, 6t pedig a har-
madik oldalon jelenik meg. Az egységes roman nemzetallam megalakulasanak 65.
évforduldja inokolhatja a cikkek sokasagat, amelyek részletes, minden teriiletre
kiterjed6 tudositasok. Egy elsGoldalas, nagy terjedelmii cikk a sepsiszentgyorgyi
megemlékezésrdl ir, ,amelyre a Szocialista Demokracia és Egység Frontja Kovasz-
na Megyei Tanacsanak szervezésében keriilt sor”. (Megyei Ttiikor, 1983. december
1.) Beszédet mond Vlad Gizella, a megyei partbizottsag titkara és Rab Istvan, az
RKP Kovaszna megyei bizottsaganak elsé titkara, aki a roman nép eredetét — most
mar megszokott moédon — egészen a ddkokhoz és a robmaiakhoz vezeti vissza, ,akik
ugyanazt a roman nyelvet beszélték”. (Megyei Tiikor, 1983. december 1.) A dakoro-
man kontinuitas elmélete, miszerint a romanok eredete egészen a dakokig és a ro-
maiakig vezethetd vissza, az 1920-as években gyokerezik. Az etnikai homogeniza-
las romaniai atyjai, Iuliu Moldovan, Sabin Manuila és Petru Ramneantu a kolozsva-
ri egyetemen jol kiépitett és intézményesitett keretek kozott archeologiai, torténel-
mi, nyelvtudoményi és néprajzi kisérletekkel probaltak bizonyitani elméletiik jo-
gossagat (Kopeczi hrsg. 1990: 668). Az elmélet egyes alaptételeinek, mint példaul a
roman nép fels6bbrendiiségének (Bottoni 2003, 2008b: 247 és 2008c: 418) koztu-
datba val6 sulykolasa a kommunizmus alatt oly tokéletesen sikeriilt, hogy mind a
mai napig tévesen él szamos kommunizmust megélt személy tudataban.

A cikk végén, vastagon szedett bettikkel tudoésit a szerzd, hogy ,,Hatalmas lel-
kesedés légkorében a gyiilés résztvevdi elfogadtak az RKP KB-nak, NICOLAE
CEAUSESCU elvtarsnak, az RKP fétitkaranak, az RSZK elnékének cimzett tau-
irat szoveget.” A tavirat teljes szévege olvashaté az elsé és masodik oldalon, az ol-
vas0 azt is megtudhatja, hogy a ,roman és magyar dolgozok” nevében sziiletett, s a
»~mélyen tisztelt és szeretett Nicolae Ceausescu elvtarsnak mond készonetet népiink
boldogsagaért és jolétéért.” (Megyei Tiikor, 1983. december 1.)

A harmadik cikk az els6 oldalon jelent meg Az egész nép miive cimet viseli, és az
1918-as egyesiilés el6zményeit nem is Mihai Vitedzultol vezeti le, hanem mar sok-
kal régebbr6l: ,eredete e teriiletek dak-romai allamisagaban gyokerezik, tobb mint
2050 éves jogfolytonossagot biztositva. A dak nép és a romai telepesek 6sszeolvada-
sédbol megsziiletett roman nép torténelme soran lankadatlan harcot vivott az egy-
ség fenntartasaért”. A torténelmi el6zmények sora folytatédik ,a korai hiibéri ro-
man allamalakulatok fiiggetlenségi harcaival”, a ,babolnai és az 1514-es parasztla-
zadasok, a torok invaziok elleni, majd a Habsburg- és cari terjeszkedéssel szembeni
szivos ellenallas” kovetkezik, s csak ez utan jut el a szerz6 Mihai Viteazulig és az azt
kovet6 megszokott jeles datumokig, hogy végezetiil az elmult 18 esztendd kongresz-
szusainak vivmanyait, és a Ceausescu ideje alatt Kovaszna megyében megvalosult
fejlédést dicsditse. (Megyet Ttiikor, 1983. december 1.)

Dr. Marin Badea tollabol szarmazik A gyulafehérvari nagygytilés cimi cikk,
amely részletesen leirja a Kozponti Roman Nemzeti Tanacs tagjainak gyulafehér-
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vari gytilésének menetét, idéz a beszédekbdl és fényképet is k6zol a tanacs tagjairdl.
A cikket Ceausescu-idézettel inditja. (Megyei Tiikér, 1983. december 1.) Ezt a cik-
ket koveti Szasz Vasilica, az Orszagos Levéltar Kovaszna megyei igazgatdja tollabol
szarmaz6 féloldalas cikk Kovaszna megye lakéinak részvétele az egyesiilés meg-
teremtésében cimmel, valamint Balint Mihaly Az egyiittlaké nemzetiségek csat-
lakozasa cim cikke. Tartalmaban a két cikk nagyon hasonlit, céljuk bebizonyita-
ni, hogy az Erdélyben é16 mas nemzetiségek, a ,székely lakossag”,®® a ,,svab nép”, az
serdélyi magyar lakossag” is részt vett az egyesitésben. Balint a cenzira elvarasa-
inak megfelelGen kifejti, hogy ,bar az erdélyi teriileten é16 magyar nemzetiség so-
raiban mind az egyesiilés el6tt, mind pedig utana kiilonb6z6 nézGpontok hangzot-
tak el, idgvel egyre inkabb meger6sodott az a nézet, hogy Gyulafehérvaron torté-
nelmileg igazsagos esemény zajlott le”— majd allitasat Kun Béla és az emigracio-
ba vonult Jaszi Oszkar szavaival is aldtamasztja, megerésiti. (Megyei Tiikor, 1983.
december 1.)

Rovid, tizsoros hir tudoésit a sepsiszentgyorgyi Mihai Viteazul-szobornal, a Ro-
méan Katona sepsiszentgyorgyi emlékmiivénél, valamint a Roman Hadsereg Hései-
nek kovaszna-vajnafalvi emlékmiivénél zajlott koszortzasrol, amelyen az RKP Ko-
vaszna megyei vezetfsége, part- és allami aktivistak, pionirok vettek részt. Az Gjsag
egy fényképet is k6z6l a megkoszoruzott sepsiszentgyorgyi Mihai Viteazul-szobor-
rol. (Megyet Tiikor, 1983. december 1.) A nyilvanos térben zajlott események mel-
lett kulturalis programokra is sor keriilt, egy kovetkezd cikk Rendezvények az egy-
séges roman nemzeti dllam megteremtésének évforduldja tiszteletére cimmel do-
kumentum- és konyvkiallitasrol, képzémiivészeti tarlatrél szamol be. (Megyet Tii-
kor, 1983. december 1.) A tudoésitasok sorab6l nem maradhatott el egy részletes,
kétoldalas beszamol6 a f6varosi innepi gy(ilésrél sem, amely a megszokott médon
»Nicolae Ceausescu elvtars és Elena Ceausescu elvtarsn6” jelenlétében zajlott. (Me-
gyei Tiikor, 1983. december 2.)

1984-ben egy kétoldalas cikk emlékezik meg A nagy egyesiilés cimmel az 1918.
december elsejei torténelmi el6zményekrél — 1600, 1848, 1859, 1918 —, majd a nagy
események sordban a Kommunista Part 1921-es megalakulésa és a ,,CEAUSESCU-
KORSZAK” (Megyei Tiikér, 1984. december 1.) kovetkezik. A személyi kultusz eré-
sodését mutatja az a tény is, hogy Ceausescu neve haromszor fordul el§ a cikkben,
mindig vastagon szedett nyomtatott bettikkel, s a cikk eleve az 6 hiiszsoros idézeté-
vel indit. (Megyei Tiikér, 1984. december 1.)

A kovetkezd évben két elsGoldalas cikk foglalkozik az linnepi eseménnyel: az
els§ 1918. december 1. Egy eszmény megvalésul cimmel a szokésos torténelmi ivet
jarja be 1600-t6] Ceausescu dicséitéséig (Megyei Tiikor, 1985. november 30.), mig a
méasodik December 1. megiinneplése. A part, annak szeretett fétitkara koriili szo-
ros egység jegyében cimmel a megyei iinnepségekrdl tudosit, de célja tulajdon-
képpen a személyi kultusz fokozasa. A féloldalas cikkben Nicolae Ceausescu nagy
nyomtatott betiikkel szedett neve négyszer fordul eld, felttinden jol 1athaté médon,

80 Szasz Vasilica cikkében jelenik meg elészor a kutatas soran a székely sz6 irasban.
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s a cimben a nép helyett is az § neve szerepel, jol kifejezve ezaltal az 1980-as évek
maésodik felében a kommunista part értékrendjében bekovetkezett valtozasokat is.
(Megyei Tiikor, 1985. december 2.)

1986-ban szintén két cikk foglalkozik december 1-je tematikajaval. Az els6 Gyd-
zOtt a nép akarata cimmel a roman nép egyesiilés iranti igényét ismételten Da-
ciaig vezeti vissza, majd a szokasos torténelmi ivet bejarva Gsszesen kétszer idé-
zi Ceausescut, neve pedig Otszor jelenik meg vastagon szedve, vagyis kiemelve,
mindenki szdméra j6l lathaté mdédon. (Megyei Tiikér, 1986. december 1.) A maso-
dik cikk Egység — a jelenért és a jovéért cimmel Musat Gyula tollabdl ugyancsak
Ceausescu-idézettel indit, és amellett, hogy neve négyszer fordul el6 a féloldalas
cikkben, Popa Eugen Hédolat cimi nagyméret(i rajzat is kozlik, amelynek elGteré-
ben Nicoale Ceausescu, hétterében pedig Alexandru Ioan Cuza, Mircea cel Bitran
lathat6, romén parasztokkal koriilvéve. (Megyet Tiikor, 1986. december 1.) A rajz
egyértelmiien fejezi ki a parton beliili ideologia alakulasanak menetét, azt a tényt,
hogy Ceausescu személye immaron bekeriilt a mitikus személyek panteonjaba.

1987-ben harom cikk foglalkozik december 1-jével. A két nagy terjedelm, egy-
oldalas cikk koziil az els6 ismeretlen szerz§ tollabdl szarmazik, és egyértelmiien
magan hordozza a politikai megrendelés jegyeit. El6fordulnak benne ugyanis a szo-
kasos torténelmi évszamok, annak a ténynek a hangstilyozasa, hogy a ,romén nép
soha nem mondott, nem mondhatott le arro6l az 4lmardl, célkitiizésérdl, hogy a kar-
pat—duna—fekete-tengeri térségben, Gseik foldjén, azonos hatarok kozott éljen”, va-
lamint egy idézet Ceausescutdl, s annak kifejtése, hogy az orszag felviragoztata-
sa neki koszonhetd. (Megyei Tiikor, 1987. december 1.) A jelkép erejével cimii cikk
Szab6 Zoltan tanar, a Miivel6dési és Szocialista Nevelés Kovaszna Megyei Bizottsa-
ganak munkatarsa tollabdl a nagy egyesiilés jelent6ségét taglalja a roman nép éle-
tében, két, egyenként nyolcsoros Ceausescu-idézetet is tartalmaz. (Megyet Tiikor,
1987. december 1.)

A kovetkez6 cikk ebbdl az évbol pontokba szedve tudosit a megye varosaiban és
nagyobb falvaiban megszervezett kulturdlis programokrol, példaként alljon itt az
utolsé pont tartalma:

»Ma Nagyborosnyén December 1. az egyesiilés napja, Vargyason Nagy idGk
nagy harcai és gyézelmei, Bardocon December 1. — a romdn nép évszazados dlma
beteljesiilése, Ozsdolan az altalanos iskoldban Romania nemzeti és allami egységé-
nek meguvalésitasa, Nagybaconban pedig Az egyesiilés a nép miive volt cimi el6-
adasok keretében emlékeznek meg a nagy torténelmi évforduloroél.” (Megyei Tiikor,
1987. december 1.)

1988-ban az egyesiilés 70. évforduléja alkalmébol harom cikk latott napvilagot
a Megyet Tiikor hasdbjain. A nagy ivii torténelmi leiras ez alkalommal sem marad-
hatott el, Egység és fiiggetlenség — a roman nép sok évszazados eszményei cim-
mel a kommunista propaganda és cenzira el6irasainak megfelelen tartalmazza a
legfontosabb torténelmi datumokat és Ceausescu-idézeteket. (Megyei Tiikor, 1988.
november 30.) Hasonloképpen jar el az Egyestilés, egység, szocializmus cimi cikk
irdja is, annyi kiilonbséggel, hogy 6 f6ként a személyi kultuszt épiti Basarabtol egé-
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szen Ceausescuig, s a gyulafehérvari Nemzeti Gy{lés hivatalos dokumentumanak
elsé oldalarol késziilt fényképet is kozli roman nyelven. (Megyei Tiikor, 1988. no-
vember 30.) A harmadik cikk az Evfordulékdszonté rendezvények Kovaszna me-
gyei tuddsitasa, az iskolakban, kultirotthonokban zajlott eseményekrél ir néhany
soros, pontokba szedett hir formajaban. A helységnevek itt mar — a torvényi el6-
irasoknak megfelel6en — roméan nyelven szerepelnek. (Megyei Tiikor, 1988. no-
vember 30.)

1989 decemberében két cikk jelent meg. Az elsé teljesoldalas cikk Az egységes
roman nemzeti allam megteremtése — a roman nép felemelkedésének dontd jelen-
téségii eseménye cimet viseli. A cikk els§ harom bekezdése a néptomegek egyesi-
tésben betoltott érdemeivel foglalkozik, majd a tovabbiakban a IX. Partkongresz-
szus Ota eltelt id6szakot, a Ceausescu-idészak fejlesztéseit magasztalja. ,Az a tény,
hogy Nicolae Ceausescu elvtarsat Gjravalasztottdk a part legmagasabb, f6titkari
tisztségébe, biztos kezességét jelenti a kommunistdk nagy forumén elfogadott 6sz-
szes hatarozatok maradéktalan végrehajtasanak, megvalosulasanak.” (Megyer Tii-
kor, 1989. december 1.) — hangzik el az Gjsag lapjain a mondat, gyakorlatilag hiisz
nappal Ceausescu likvidalasa elé6tt.

A kovetkezd cikk a Kovaszna megyében december 1-je tiszteletére szervezett
szimpdéziumokrdl és kulturalis rendezvényekrdl tudosit, Reci-bdl, Baraoltbol és a
megyeszékhelyr6l (Megyei Tiikor, 1989. december 1.) — hiszen ekkor mar életbe 1é-
pett az a rendelet, mely szerint a foldrajzi helyneveket is kizarélag csak romanul en-
gedélyezték leirni.

Az 1965 és 1989 kozott a Megyei Tiikérben megjelend december 1-jérél tudosito
cikkek vizsgalata bizonyitja, hogy az idGszak elején, egészen 1975-ig, ezen iinnep-
kor irant a regionalis magyar sajté nem tanusitott kiilonosebb érdeklédést, s6t a
tobbi vizsgalt iinneppel ellentétben elenyészé a tudositasok szama. Korabbi idésza-
kok elemzése soran is nyilvanvalo volt, hogy egészen 1945-ig alig tapasztalhat6 en-
nek az iinnepkornek a recepcidja, s a masodik vilaghaborut kovetGen is csak nagyon
Ovatos, patosszal teli, a népek kozotti megbékélést és jogegyenlGséget hangstilyozd
tudositasok sziilettek. Az ezt kvetd negyven év soran azonban az {innep szép las-
san bekeriilt a roman nép iinneplési gyakorlatdnak, szokasainak korébe és fokoza-
tosan meger6s6dott, tinneplése t6bbé nem volt tabutéma.

1976-t6l fokozatosan kialakult egyfajta tudositasi rendszeresség. Az linnepkor
iranti érdeklédés, az errdl val6 tudodsitas azonban igazabdl csak a 80-as évek elején
valt gyakoriva, az 1983-ban megilinnepelt 65. évforduld alkalméval december 1-je
nyilvanval6an egyre jelentGsebb inneppé alakult at.

Az 1983-as tudoésitasokbdl mar egyértelmiien kitlint, hogy mind helyi, mind or-
szagos szinten jelentGs iinnepségek zajlottak az egyesiilés alkalmabol. A vizsgalt
idGszakig a két egyesiilés koziil f6ként a januar 24-i kapott nagyobb szerepet. A
kommunista propaganda azonban december 1-jét is felhasznalta sajat rendszeré-
nek és kiszolgaloinak legitimalasara, mikozben hasonlé mitizalé eszkozoket hasz-
nalt, mint az augusztus 23-i linnepségekkor. Mindent athat6 technikijaval ezt az
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iinnepkort is torténelmi tengelybe helyezte, amelynek egyik vége a 70-es években
még csak az 1600-as dicsé egyesités, a tengely mésik vége pedig az egyesitésért
harcol6 nép és a part, mig a 80-as években kibgviil a tengely és az tinnepkor jelen-
t6sége. Ekkorra mar az egykori Dacia és hires nagyjai — Burebista, Decebal — all-
nak a roman nép torténelmi egyesitésének kezdetén, a végén pedig maga Nicolae
Ceausescu mindent feliiliré személyi kultusza, és a Kommunista Part épp aktualis
partkongresszusanak célkit(izései. A nagyon hasonl6 torténelmi tengely, a vissza-
térd torténelmi személyiségek miatt, a cikkeket olvasva gyakorlatilag mar azt sem
lehet tudni, hogy épp melyik iinnepkorrdl szol a tudésités, hiszen a cimek, a torté-
nelmi tengelyek és a végeérhetetlen part- és Ceausescu-kultuszt mantrazo sorok egy
nagy propagandamasszat alkotva rendszeres ideolbgiai 4tforméal4snak teszik ki az
Ujsag olvasoit.

Kovetkeztetés

A sajtbanyag vizsgalata soran 303 djsagcikket tekintettem 4t a vizsgalati idGszak-
ban, amelynek soran alapvetGen kétfajta ,atrendezési” mddozat korvonalazodott.
Az els6, a torténelmi és a személyi mitosz teremtésének mintapéldaja, voltaképp a
hérom iinnep (januar 24., majus 9. és december 1.) tszerkesztésével és mérhetet-
len leegyszerisitésével valosult meg. Fiiggetleniil attol, hogy egyesiilésrdl vagy az
allami fiiggetlenség (1877. m4jus 9.) kikialtasdnak {inneplésérdl volt sz6, mindha-
rom tlinnep szerkezetét a kommunista part propagandistai ugyanarra a torténelmi
ivre épitették. A Ceausescu-korszak elsG, enyhébb idGszakaban annak kezdete még
a Mihai Viteazul altal megvaldsitott 1600-as egyesités, végpontja pedig rendszerint
a part és a néptomegek jelenkori tetteiben csicsosodott ki. Ekozben az adott torté-
nelmi datumokhoz a rendszer propagandistdi még hozzarendeltek egy-egy torté-
nelmi személyt, irot, kolt6t vagy allamférfit is, akinek tettein és szavain keresztiil
bizonyitottak az altaluk forgalmazott ideologia jogossagat és sikerességét. KésGbb,
a Ceausescu-korszak masodik felében, amikor a kommunista propaganda az élet
minden teriiletét dthatotta, ez a torténelmi iv jelentGsen kitdgult. A romansag ere-
detét és a mitikus személyek korét rendszerint egészen a dak—rémai idészakig ve-
zették vissza, és végiil ezt az egész konstrukciét maga a part és annak vezetdje, Ni-
colae Ceausescu hiperbolizalt alakja dominalta és koronazta meg.

A masodik tipust ,atrendezés” az augusztus 23-i iinnepségek atszerkesztésében
figyelhet6 meg. Az linnep k6zpontjdban mar nem egy régmilt, hanem egy jelenkori
esemény allt, amit Ceausescu propagandistai csakhamar gyokeresen atszerkesztet-
tek jol meghatarozott ideologiai szempontok mentén, amelyeket rendszeresen suly-
koltak az irott sajt6 hasabjain is. Annak szerkezetében az 1970-es évek elején el6bb
megjelent a néptomegbdl kiemelt, szorgos élmunkas mitosza, s azzal egyidében pe-
dig, éppen a partkongresszusok és otéves tervek alapjan, maga a heroizalt munka
mitosza is. Az id6 el6rehaladtaval fokozatosan csokkent a néptomegbdl vett élmun-
kasok mitizdlasdnak mértéke, helyiikre egyre hangsilyosabban és monumentali-
sabban a part és vezetGjének egyszemélyes kultusza keriilt.
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Az augusztus 23-i linnepségek és felvonulasok ugyanakkor diszleteikkel, szlo-
genjeikkel, a part vezet6inek koszontésével, a kotelezd tapssal a tarsadalmi kontroll
gyakorlasat, a kozosségi hiiségritus élményét is hivatottak voltak taplalni. A kom-
munista propaganda altal hirdetett transzcendens tartalmakkal pedig a vallasos
élménnyel egyenértékii hitet probaltak kozvetiteni a tomegek felé. (Gy6rffy 2009.)

Mindkét eljaras voltaképpen azt eredményezte, hogy mind a négy linnep jelen-
téstartalmaban egyértelmiien, eredményesen és hatékonyan a Ceausescu-rendszer
kommunista ideolégigjat, masodsorban pedig a partvezér egyszemélyes kultuszat
épitette fel mddszeresen, torvényesitette hatalméat és sulykolta az emberek tudata-
ba. A propagandagépezet sikeres ténykedése mellett, a kozosségi emlékezet folott
teremtett kontroll a kommunizmus ideje alatt eredményes volt.

Mindez olyan mértéki ideoldgiai indoktrinaciét hajtott végre és olyan targyi,
szellemi (al)orokséget hagyott az utdkorra, amelynek téves vilagképe és torténe-
lemszemlélete a mai napig élénken él a kozosségi emlékezetben, és napjainkig kiiz-
delmeket folytat a rendszervaltas utan kialakult demokratikus tartalmakkal és ér-
tékekkel (Adam 2017a: 65).

Ezeken a jelentéstartalmakon tul tudott-e, tudhatott-e a Megyei Tiikor magyar
olvasoja tobblettartalmat kiolvasni a sorok koziil? A valasz: minden bizonnyal igen.
Bar a cikkek jelentGs része tobbes szdm els6 személyben irddott, de ez a ,,mi” nem
feltételezi az olvasd azonosulasat az iinnepld kozosséggel, mert a ,mi” alatt nem a
romaniai magyarsag, hanem els§sorban a romén nép értendd. A cikkek tartalma-
nak monotonitasa, az 6rokosen visszatérg, cimiikben is majdnem azonos iinnepet,
partot és Ceausescut dics6it6 szovegek épp az elérni kivant hatékonysagot rombol-
tak szét, és az olvaso érdeklGdését csokkentették. Néhany cikk — igaz, hogy csak
sporadikus modon — rejtetten olyan tartalmakat és gondolatokat, koltéi kérdéseket
hordozott magaban (itt f{6ként Magyari Lajos és Czegd Zoltan néhany irasara gon-
dolok), amelyek a hatalom altal megrendelt kereteken tulléptek, tobblettartalmuk
révén érdeklédésre adhattak reményt és okot. Fokozhattak a ,sziirke sorok kozot-
ti” (Papp 2004: 60) olvasas képességét, és a kisebb kozosségekben a tartalmak at-
és kibeszélése révén, a mogottes tartalmak felfedésével erdsitették az osszetarto-
z4s érzését.

Az események igazi forgatokonyvét — kiilonosen az augusztus 23-i események
kibontakozasat — a mélyinterjukbol ismerhetjiik meg, amelyek az utékor szdmara
fontos adalékokat tartalmaznak az tinnepségek jobb és valos megértéséhez. Ezek-
bél az interjukbol az is kideriil, hogy az interjtialanyok nagy része, fiiggetleniil nem-
zeti hovatartozasuktél, nem tudott azonosulni a kommunizmus tinnepkulttraja-
val, annak mondanivaldjaval, ktelez6 mivoltaval. A nagy tobbség bevallottan azt a
pillanatot varta, kiilon6sen a melegebb évszakok {innepeit6l, hogy véget érjenek a
hosszas felvonulasok, és barataikkal, csaladjukkal kimehessenek a szabadba, elfo-
gyasztani — a végre kaphat6 — sort, hiist, miccset. A végeérhetetlen felvonulasokbol
szamos anekdotikus, vicces torténet maradt fent, amelyek dokumentalasa szintén
értékes adalék lehet az utdkor szdmara.
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Az 1990-2015 kozotti idészak

Mint ismeretes, az 1989 decemberében megsz{int sepsiszentgyorgyi Megyei Tiikor
napilap helyét a szintén Sepsiszentgyorgyon szerkesztett Haromszék cimi regiona-
lis napilap vette at, s valt azota is a régio egyik legjelent6sebb irott sajtborganuma-
va. 1996-t60]1 Kézdivasarhelyen tjraindult a Székely Hirmondoé lap is, mely kezdet-
ben kéthetente, majd 1998-t6l mar napi rendszerességgel jelent meg.

Az itt vizsgalt huszonot év roman nemzeti iinnepeit, azok haromszéki sajtore-
cepcidjat az emlitett két napilap cikkei alapjan végzem el. Kezdetben elsésorban a
Haromszék anyagara tamaszkodom, a kézdivasarhelyi Székely Hirmondé ugyanis
megjelenésének elsé éveiben minimalis mértékben tudositott a romén nemzeti tin-
nepek haromszéki lebonyolitasarol.

Bar Romania 1991-es Gj alkotménya mar expliciten is megnevezi december else-
jét Romania nemzeti innepeként, megfigyelhet6 hogy januar 24-e és méjus 9-10-¢
tovabbra is a roman iinneplési koztudat része maradt, ezért ezek vizsgalatat is év-
rél évre rendre elvégeztem.

A két utobbi innep fontossagat végiil mi sem igazolja jobban, mint hogy januar
24-ét 2014. december 18-an a 171/2014-es szama torvény, majus 10-ét pedig 2015.
majus 18-4n a 103/2015-0s torvény Romania méasodik, illetve harmadik hivatalos
allami iinnepévé nyilvanitotta.

Januar 24.

A januéar 24-vel kapcsolatos innepségrdl a vizsgélt huszon6t évben mindossze tizen-
hét irassal emlékezett meg a Haromszék és a Székely Hirmondé napilap.

Az els6 rovid, kilenc és fél soros tudésitas 1992-bdl szarmazik és a 133. évfordu-
16 alkalmabdl Jaszvasaron és a févarosban megrendezett iinnepségekrdl szamol be,
amelyeken az allamf6, Ion Iliescu és az ortodox f6papok vettek részt. Az olvasé azt is
megtudhatja, hogy a kiiliigyminisztériumban kiallitas nyilt ennek alkalmabdl. (Ha-
romszék, 1992. januar 25.)

Az 1993-ban megjelent tudositas mar terjedelmesebb, mint az el6z6 évi és ,,tobb-
kevesebb” lelkesedésrdl szamol be az tinnepet illetGen, ami elsGsorban az altalanos bel-
politikai hangulatnak és csatarozasoknak koszonhetd. igy megtudhatja az olvaso, hogy
»az egyesiilés kortancaban horazo Iliescu elnok koriil nem hédoléi, hanem test6rei rop-
tak a tancot”, valamint azt is, hogy a tomeg érdeklédése hidnyaban a bukaresti rendez-
vény sem érte el a céljat, ahogy a rendezvény kozelében szervezett kiralyparti tiintetés
is er6tlennek bizonyult. Ugyanakkor Kolozsvaron Matyas kiraly szobrat zaszlokkal vet-
ték koriil és a Szabadsag tér nevét pedig Egyesiilés terére valtoztattak. Az RMDSZ 4ltal
szervezett tiltakozo tiintetést, engedély hianyara hivatkozva, szétoszlatta a rendérség.
(Haromszék, 1993. januar 26. ) A huszonnyolc soros rovidhir komoly belpolitikai fe-
sziiltségekre enged kovetkeztetni, nemesak a politikai partok kozott, hanem etnikai vi-
szonylatban is. Az id6szakot megel6z6 kommunizmusban ez a fajta fesziiltségeket ér-
zékeltet, azokrol némi iréniaval beszadmol6 tudositasi forma nem volt megengedett.
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Az 1995. januéri tudodsitasban ez a hangvétel azonban teljesen eltlinik, s a két
rovid januar 24-vel kapcsolatos hir gyakorlatilag csak a résztvevGk személyében
kiilonbozik egy kommunizmusbeli tinnepségrél torténd tudositastol. Az egyesiilés
napjara cimi cikk az évfordulé alkalmabol megszervezett sepsiszentgyorgyi szim-
poziumrol tudodsit, amelyen a Kovaszna megyei prefekttira, a megyei renddrfeliigye-
16ség és a megyei miivel6dési feliigyelGség vett részt. A szimpoziumot kovetGen a
beliigyminisztérium Ciocarlia miivészegyiittese adott diszmiisort. (Haromszék,
1995. januar 24.) Az Egyesiilés cimf cikk pedig a Focsani-ban zajl6 innepi rendez-
vénysorozatrdl szamol be, amelyen Iliescu allamf6 és Vacaroiu kormanyfo is részt
vett. A hir arrol is tudésit, hogy Iliescu tobbek kozt a roman nemzetillam teriileti
épségének meglrzésére szolitotta fel a jelenlevéket. (Haromszék, 1995. januar 25.)
A cikkek nemcsak felépitésiikben mutatnak kontinuitast az el6z6 korszak szamos
cikkével, hanem beidegzidésiikben is. Iliescu nyilatkozata egyrészt tiikrozi az iin-
nepség jelentGségét a roman nemzeti tudat épitésében. Masrészt nyilvanvald az is,
hogy az allamf§ sajat hatalmanak meger6sodését, legitimitasanak novekedését var-
ja azilyen és ehhez hasonl6 kijelentésekt6l.

1996-ban szintén két révid tudositis foglalkozik januar 24-vel, amelybdl az
egyik az elsé oldalon jelenik meg és a Kovaszna megyei rendezvényekrdl tudosit.
A berecki és a sepsiszentgyorgyi Mihai Viteazul-szobroknal koszoruztak a prefek-
tara, a rendGrség, a miiveldési feliigyelGség és két civil szervezet (Mihai Viteazul
Alapitvany és az Andrei Saguna Liga), ezt kovet6en a Roman Szellemiség Muzeu-
maban ikonkiallitasra és konyvbemutatora, a Szakszervezeti Miivel6dési Hazban
pedig értekezletre keriilt sor. (Haromszék, 1995. januar 25.) A mésodik cikk arrol
tudosit, hogy orszagszerte torténtek megemlékezések, és Iliescu Jaszvasaron tin-
nepelt, megkoszortazta Alexandru Ioan Cuza sirjat. (Haromszék, 1995. januar 25.)

1996-ot kovetSen négy éven keresztiil semmiféle tudésitas nem torténik a ja-
nuar 24-ei linnepségekrdl. A kovetkezd tudositas 2001-ben olvashaté a Haromszék
hasabjain egy rovid nyolcsoros hir forméajaban (kilyén) tollabol. A hirb8l megalla-
pithato, hogy id6kozben a megyeszékhelyi linnepség a romén iinneplési szokasok-
ban egyre jelentGsebb szerepet tolt be, egyre mediatizaltabb iinneppé nétte ki ma-
gat. Az iinnepség els6 szamu szinhelye a Sepsiszentgyorgy kozpontjaban talalha-
t6 Mihai Viteazul tér volt, ahol mar nemcsak a téren talalhat6 Mihai Viteazul-szo-
borcsoport megkoszorizasa zajlott, hanem a hely6rségi zenekar, didkok és sziné-
szek bevonasaval iinnepi miisorra is sor keriilt, amelyet az Egyesiilés Horajanak
kozos eltancolasa kovetett. A nyilvanos térben zajlé iinnepséget a prefektiran tar-
tott linnepi gytlés el6zte meg, majd koktélpartira és balra keriilt sor. Utobbit az
Andrei Saguna Liga szervezte a Sugas és Park vendéglékben. (Haromszék, 2001.
januar 25.)

A Haromszékben megjelent kovetkez§ tudositasig ismételten négy év telt el. A
2006-ban megjelent rovid négysoros hir arrél szamol be, hogy Tariceanu minisz-
terelnok Jaszvasaron, Basescu allamf6 pedig Focsani-ban tinnepelt, ahol a rendki-
viili hideg miatt le kellett roviditeni az iinnepség programjat. A helyi tinnepségekrol
ez alkalommal nem tudésitanak. (Haromszék, 2006. januar 25.)
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2008-ban szintén csak egy rovid nyolcsoros hir tajékoztat arrol, hogy mind a mi-
niszterelnokot, mind pedig az allamfét fiittykoncert fogadta a 149. évfordul6 alkal-
mabdl tartott beszédiik soran Jaszvasaron. (Haromszék, 2008. januar 25.)

A 150. évfordul6 alkalmabol a megyeszékhelyi katonai kozpontban tudoméanyos
iilésszakot tartottak. A 2009-ben megjelent révid tudositas arrdl is beszamol, hogy
a hivatalos innepség ortodox egyhazi szertartassal egybekotott katonai tisztelet-
adéassal kezd6dik majd. A Mihai Viteazul-szoborcsoport megkoszorazasat kovetGen
iinnepi szénoklatok hangzanak el, és a disz6rség felvonulasa utan pedig az Egyesii-
1és Horajat tancoljak a résztvevik. (Haromszék, 2009. januar 24.)

2010-ben Basescu az autonémiardl és az egységrél cimi rovid hirb6l megtud-
hatjuk, hogy az 1859-es egyesiilés kapcsan az allamfé tizent a teriileti autonémi-
at kovetel6knek, a kommunista id6kbdl ismert és atorokitett hagyoményoknak és
a téves torténelmi képzetnek megfelelGen, jelezve hogy ,az egység iranti igény a ro-
mansag lelkében van”. (Haromszék, 2010. januar 25.)

2011. januar 21-én egy rovid tudositas tajékoztat a 24-én, Sepsiszentgyorgyon
megrendezendd tinnepségrol, valamint arrdl, hogy ,Dan-Paul Zitreanu demokra-
ta-liberalis képvisel6 kezdeményezte januar 24-e hivatalos {inneppé és szabadnap-
pa nyilvanitasat.” (Haromszék, 2011. januar 21.)

Ebben az évben a Székely Hirmondé is megemlékezik két rovid irassal az iin-
nepségrol. A Ne fojtsa magdba! cimi rovatban egy olvasé fényképpel kivanja il-
lusztralni, hogy a hatalom ,miként képzeli el az *linneplést’ Haromszék kozpont-
jaban: fegyverrel, katonakkal...” (Székely Hirmondd, 2011. januar 25.) A Fiitytilés
volt, a hora elmaradt cim( tudositas pedig azt taglalja, hogy nyugalmazott kato-
nak kifityiilték az allamfét és a kiiliigyminisztert a jaszvasari innepségen a nyug-
dijesokkentés miatt, ezért a rendvédelmi szervek nem hagytak, hogy a kozonség be-
kapcsolodjon az egyesiilés horajaba. (Székely Hirmondo, 2011. januar 25.)

2012-ben szintén csak egy rovidhir tudésit arrél, hogy orszagszerte tinnepség-
sorozatokra keriilt sor Moldva és Havasalfold egyesiilésének emlékére. Sepsiszent-
gyorgyon katonai tiszteletadassal megkoszoraztak a Mihai Vitezul-szoborcsopor-
tot, délutan pedig a katonai kdzpontban a nap jelent§ségérol iilésszakot rendez-
tek. A szerz6 a katonak és rend6rok diszosztagarol fényképet is kozol. (Haromszék,
2011. januar 25.)

2013-ban Kis egyesiilés, nagy zdaszIl6 cimmel arrél tudosit a Haromszék és a
Székely Hirmondo is, hogy akéarcsak december elseje alkalmabol, ekkor is roman
trikolorral takarték el a november elején a prefektara elé felallitott SIC — Terra Si-
culorum felirat, Székelyfold jelképének szant 6riastablat. Az RMDSZ februér 20-ig
kapott teriiletfoglalasi engedélyt, azonban a prefektus is ragaszkodott ahhoz, hogy
az iinnep elteltével otthagyja a nemzeti szin( lobogo6t a SIC transzparens el6tt. (Ha-
romszék, 2013. januar 25. és Székely Hirmondo 2013. januar 25.)

Ugyancsak a Haromszék januar 25-ei kiadasa szamol be arrél, hogy Codrin
Munteanu prefektus, aki az elmult id6szakban nyiltan tAmadott minden olyan ha-
tarozatot, amely székely jelképek hasznalatara vonatkozott, ,belekotott a magyar
feliratokba, az utcék, intézmények elnevezésébe, legutobb, par nappal ezel6tt a szé-
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kely zasz10 kitiizése ellen inditott nyilt haboruat”, tavozik hivatalabdl, mert a Honvé-
delmi Minisztérium allamtitkaravé nevezik ki. (Haromszék, 2013. januar 25.)

2014-ben sem a Haromszék, sem a Székely Hirmondé hasabjain nem jelenik
meg tudoésitas a januar 24-i tinnepségroél.

2015-ben azonban a Hdromszékben négy, a Székely Hirmondoban harom cikk
is foglalkozik az tinnepséggel, illetve az akoriil kialakult Gjabb etnikumkézi fesziilt-
ségekkel. A Haromszék januar 23-i szama arrol tajékoztat, hogy 150 méteres piros-
sarga-kék zaszloval vonulnak majd fel az iinnepl6k 24-én. Az Gtlet megalmodoja egy
helybeli kozépiskolas, aki el6z6 év marcius 15-én egy nemzeti szind lobogdval je-
lent meg a varosban, amiért allitlag tobben is megfenyegették a Facebookon, most
azonban békés egyiittiinneplésre szolit fel mindenkit. Kezdeményezését allitolag a
Hargita és Kovaszna megyei Roménok Civil Féruma is felkarolta, akiket egyébként
tobben is a kezdeményezés valodi kitervelGjének vélnek. A menetet a varoshéza jo-
vahagyta, amely a tudoésitas szerint, ,szombaton 11 érakor a csenddérlaktanya mel-
letti kis gorogkeleti templomban tartott halaadas utan indul, a Grigore Balan sugar-
uton halad a Széchenyi térig, ott felkanyarodik az 1918. December 1. titon, és a Mi-
hai Viteazul téren allapodik meg, ahol roman népi egyliittesek, katonai alakulatok
és ortodox egyhazf6k szolgaltatnak miisort.” (Haromszék, 2015. januar 23.)

A Székely Hirmondo januar 26-an szintén beszdmol a 150 méteres nemzeti lo-
bogordl, de azt is emliti, hogy csak helyi tinnepl6k vonultak fel, idegenek nem érkez-
tek a varosba, utalva arra a korabbi hirre, hogy az Uj Jobboldal esetlegesen egyiitt
tervez linnepelni a sepsiszentgyorgyi romansaggal. (Székely Hirmondé, 2015. janu-
ar 23., januar 26.) Mindkét tjsag tudosit arrol is, hogy a prefektus atiratban kéri a
megyei tanacs elnokét és a polgarmestert, hogy tavolitsdk el a december 15-én, az
el6z6 prefektus magyarellenes megnyilvanulasai ellen tiltakozasul kihelyezett SIC
— Terra Siculorum transzparenst és vegyenek részt az egyesiilési tinnepségen. (Ha-
romszék, 2015. januar 23. és Székely Hirmondo, 2015 januar 26.)

A kovetkezd napon egy rovidhir a Haromszékben arrdl tajékoztat, hogy az
RMDSZ altal kihelyezett SIC-tablat nem fogjak eltavolitani, mert féléves teriilet-
foglalasi engedélyiik van, illetve a tabla tartalma senkit sem sért, csupan a magyar
identitast tiikkrozi. (Haromszék, 2015. januar 24.) Mindkét Gjsag felhivja a figyelmet
arra, hogy az el6z6 év decemberében elfogadott térvénytervezet értelmében elGszor
tinneplik Romanidban nemzeti iinnepként januar 24-ét, ennek alkalmabdl Klaus
Iohannis 4llamf6 Jaszvasaron tinnepelt és a decentralizaciot emlitette egyik legfon-
tosabb jov&beni feladatanak. A roméan ortodox egyhaz vezet&je viszont Iohannisszal
ellentétben a kommunista id6kbdl j6l ismert médon Moldva és Havasalfold egyesi-
tését a nagy roman 1918-as egyesités el6zményének, a modern roman allam meg-
teremtésének kezdeteként értékelte. (Haromszék, 2015. januar 26. és Székely Hir-
mondo, 2015. januar 26.)

Bar a januar 24-vel kapcsolatos tudésitasokra kezdetben a viszonylagos rendszer-

telenség jellemzd, a rovid, tartalmas hirekb6l mégis megéllapithato, hogy a rend-
szervaltast kovetGen a fejedelemségek egyesiilésének linnepnapja a székelyfoldi
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romansag korében kezdetben kisebb érdekl6désnek 6rvendett, majd a 90-es évek
belpolitikai viszalyainak elcsendesiilésével parhuzamosan egyre nagyobb jelentd-
ségre tett szert. Az ezredforduld kiiszobén méar er6sen mediatizalt, a teljes székely-
foldi romansagot integralé nyilvanos linneppé nétte ki magat, amelyet rendsze-
rint a sepsiszentgyorgyi ismeretlen katona emlékmiivénél, az utobbi években pe-
dig Sepsiszentgyorgy kézpontjaban, a Mihai Viteazul téren rendez meg a kormany-
hivatal. A nyilvanos térben zajlé tinnepség katonai tiszteletadast, egyhazi szertar-
tast, hivatalos beszédeket, kulturalis miisort és az egyesiilés horajanak eltanco-
l4sat foglalja magaban. Az emlékiinnepség jelentéstartalmaban feler6sédik a ro-
méan nép és Romania egységének gondolata, amit a helyi roméan elit egyre gyak-
rabban az Erdélyben és kiilonosen Székelyfoldon él6 magyarsag tiikrében, an-
nak ellenében él meg, azaz egyre provokativabb, agresszivebb, tlirelmetlen gesz-
tusokkal és szimboélumhadjarattal hirdeti a romansag jelenlétét a magyar tobb-
ségli Sepsiszentgyorgyon. S bar a mélyinterjakbol az is kideriil, hogy ez az iinnep
tobbnyire a helyi roman politikai, katonai és egyhazi elit iinnepe, az atlagpolga-
rok csak kis szamban vesznek részt az linnepségen, a helyi roman civil szerve-
zetek a nyilvanos térben zajlo linnepség mellett szamos kiegészité kulturalis iin-
nepséget (szimpo6ziumok, konferencidk, kiallitasok stb.) szerveznek, amelyek al-
kalmat adnak az {innepség tovabbi korokbe valo terjesztésére, megiinneplésére.
(Adam 2018: 55-72).

Majus 9-10.

A vizsgalt iinneppel kapcsolatosan az elmult huszon6t évben Gsszesen tizenot cikk
jelent meg.

1990 majusaban Felszabaditott tinnepeink cimmel Péter Sandor keretes els6-
oldalas irasaban a rendszervaltas el6tti idGszak linneplési szokasairdl emlékezett
meg. A kotelezd tinnepségek, kiilonésen az augusztus 23. koriili mindenki szama-
ra terhes késziil6désrél, a kotelez6 megjelenésrdl és a hagyomanyos tinnepeink hat-
térbe szorulasarol értekezik. Majd az iinnepek sorabol az 1945. majus 9-ei fasizmus
feletti gyGzelem és az 1877-es fiiggetlenségi haboru jelent8ségét emeli ki. (Harom-
szék, 1990. majus 9.)

1991. méjus 11-én rovid négysoros hir emlékezik meg I. Karoly beiktatasanak
125. évforduléjarol. (Haromszék, 1991. majus 11.)

1992-ben egy rovidhir, A gybzelem napja cimmel arrél szamol be, hogy a maso-
dik vilaghabort befejezésének emlékére Kovaszna megyében t6bb helyen is koszo-
razasi iinnepségre keriilt sor. Megkoszoruztak az Allomas negyedi Roman Katona
szobrat, Paius hadnagy sirjat, a kovasznai, a dobolyi és az drapataki emlékmiiveket.
(Haromszék, 1992. méajus 9.)

1993-ban Mdjus 10. A Roman Kirdlysag iinnepe cimmel révid cikk tudosit bu-
karesti, aradi és més nagyvarosokban Ferdindnd kiraly sziiletésnapja alkalma-
bol, egykor nemzeti tinnepként szamon tartott esemény alkalmébol szervezett kor-
manyellenes, a parlamentaris monarchiit timogat6 tiintetésekrél. A cikk arrol is
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beszamol, hogy a felvonuldk el akarjak ismertetni Mihaly romén kiraly 4llampol-
garsagat, és biztositani kivanjak szamara, hogy sziil6hazajat szabadon latogathas-
sa. (Haromszék, 1993. majus 11.)

A koztarsasaggal és a kiralysaggal szimpatizalok kozotti vita az 1990-es évek
elején meghatarozd iinneppé teszi a korményellenes csoportosulasok szemében
maéjus 10-ét, és ezaltal az linnepnek parhuzamosan két jelentéstartalma fut. A kor-
manyzati er6k a fasizmus feletti gy6zelmet és Romania allami fiiggetlenségének
napjat iinneplik, mig az ellenzék a parlamentéris monarchia megteremtésének, rep-
rezentilasanak lehetGségét latja az tinnepben.

Az 1995-ben megjelent cikk Hajdanvolt nemzeti iinnep. Majus 10. jelentésége is
a parlamentaris monarchia divatos témajanak szellemében sziiletett (D. P.) tollabol,
s Alexandru Ion Cuza 1859-es egyesitésétsl vezeti végig a torténelmi szalat egészen
1. Karoly 1866. méajus 10-ei eskiijéig. (Haromszék, 1995. majus 10.)

Az 1996-0s cikk viszont Gjbol majus 9-r6l, a gy6zelem napjanak tinneplésérdl, a
Kovaszna megyében zajlo koszorazasi tinnepségekrdol emlékezik meg. (Haromszék,
1996. majus 9.) Koszoruzasi tinnepségek cimmel az 1997-ben megjelent tudoésitas is
az ut6bbi jelentéstartalmat hangsilyozza (Haromszék, 1997. majus 9.), a kiralysag
intézményének nosztalgiaja ebben az évben sem nyer emlitést, ahogy a 2000. méajus
9-én megjelent cikkben sem. (Hdromszék, 2000. majus 9.)

2006-ig a Haromszék hasabjain nem olvashat6 egyetlen tudositas sem a vizsgalt
iinnepkorrel kapcsolatosan, ebben az évben azonban A kirdlysag napja cimd cikk-
ben ismételten az iinnepkor els6dleges jelentéstartalma kerekedik feliil. A cikk ir6-
ja (sz.) fényképet is kozol I. Karoly kiraly a tordkellenes fronton, Poradimndl cim-
mel, majd réviden taglalja az tinnepkor harmas jelentését. 1866. majus 10-e I. Ka-
roly parlamenti eskiijének tinnepnapja, 1891-ben ezen a napon koronaztak kirallya,
és 1877-ben ezen a napon hirdette ki az orszag torok fennhatosag aldli felszabadu-
lasat. A cikk irdja azt is hozzateszi, hogy a kommunista rendszerben majus 9-ét {in-
nepelték a fliggetlenség napjaként. (Haromszék, 2006. majus 10.)

A 2007-ben (Szekeres) tollabdl szarmazo irés is a kiralysag napjarol emlékezik
meg, s jelzi, hogy 1947 el6tt ez az iinnep az orszag nemzeti iinnepe volt. Majd az egy
évvel korabbi cikkben is elhangz6 jelentéstartalmakat irja le, és a cikk végén meg-
emliti, hogy a roman sajtétermékek még mindig az iinnep kommunista rendszerben
meghonosodott lizenetét emelik ki. (Haromszék, 2007. méjus 11.)

Ezt kovetGen 2013-ig egyetlen irds sem targyalja majus 9-10-e jelentGségét, az
ahhoz kapcsolodo tinnepségeket. Ebben az évben is pusztan egy rovidhirben emlé-
keznek meg arrol, hogy Kovaszna varos polgarmestere ,a bukaresti kiralyi udvar
vendége volt.” Az Erzsébet-palota kerti partijan I. Mihaly csaladi okok miatt nem
tudott részt venni. (Haromszék, 2013. majus 11.)

2014-ben a Székely Hirmondoéban kozol Magyari Lajos egy szatirikus irast,
amely azt taglalja, hogy Romania sem kiralysagnak, sem igazi koztarsasagnak sem
mondhat6, mivel hidnyos a demokracia, az orszag vezetGsége nem teszi a dolgat, s6t
a miniszterelnok még a tréon nélkiili tronorokos kitiintetésosztasardl is lemaradt,
megsértve ezaltal az udvari etikettet:
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»,Szo6val, nyakunkon van Gjra méjus tizedike, s uralkodéink kitiintetéseket osz-
togatnak, de a nagy protokollumrdl lekésett hés miniszterelnokiink. Etikettet sér-
tett, hat ne csodalkozzon, hogy 6 elesik a nagy ,becstiletrendtél.” (Székely Hirmon-
do, 2014. majus 9.)

Ugyanebben az évben Hergetjiik az orosz medvét cimmel arrol ir a Székely Hir-
mondod, miként akarta megakadalyozni a roman kormény, hogy az orosz miniszter-
elnok-helyettes Romania légterét hasznalva hazajusson a majus 9-ei transznisztriai
katonai paradén tett latogatasabol. (Székely Hirmondé, 2014. majus 12.)

Bar 2015. aprilis 22-én a roman képvisel6hiz megszavazta a torvénytervezetet,
amely kimondja, hogy m4jus 10-e Roménia harmadik nemzeti iinnepe, 2015 ma-
jusaban mégsem targyalja egyetlen cikk sem e jeles nap eseményeit. Két cikk is ki-
tér azonban a Moszkvaban megszervezett gy6zelmi felvonulas vilagpolitikai jelen-
t6ségére, ami a méajus 9-ei eseményekre emlékezik. (Haromszék, 2015. méjus 11.,
majus 12.)

Az elmult huszonot év cikkeit attekintve egyértelmi képet kapunk arrél, hogy en-
nek az tinnepnek a jelentéstartalma a kommunista rendszerben olyan mértékben
elferdiilt, hogy az eredeti, illetve a kommunizmus altal megfert6zott jelentéstarta-
lom mind a mai napig verseng egymassal. Annak ellenére, hogy 2015-ben torvény
is szentesitette a kiralysaghoz kéthetd méjus 10-ei linnep nemzeti szintre emelését,
nem allithat6 egyértelmtien, hogy barmely jelentés gy6zedelmeskedett volna napja-
inkban a romaniai iinneplési koztudatban. Sokkal inkabb arra a kovetkeztetésre le-
het jutni, hogy a jelentéstartalmak versengése, a koztiik fennall6 hosszas torténelmi
fesziiltségek inkabb az iinnep rovasara mentek, és annak eljelentéktelenedéséhez
vezettek. Komoly kiaknazatlan lehetGségekkel bir tehat Székelyfoldon ez a legajab-
ban torvénnyel is szentesitett nemzeti tinnep a roman iinneplési koztudat fejlesztés-
ében. Megallapithaté ugyanakkor, hogy a magyar Gjsagirdk kiilonos érdeklGdéssel
figyelik a méjus 9-én megmutatkozod, hossza évtizedekre visszanylé roman—orosz
fesziiltségeket, erGprobakat és erdfitogtatasokat. A mélyinterjikbol ugyanakkor az
is kidertiil, hogy az interjualanyok egy része — magyarok és romanok egyarant — a
mai napig ugy tekintenek majus 10-re, mint egy lehetséges, etnikai konfliktusokat

P

mell§z4 alternativa december elsejéhez képest (Adam 2017b: 475):

~A magyar polgartarsak szamara valoban lehetnek nagy kérddjelek, és lehet
ezért nem tudjak lelkiikbe zarni ezt az iinnepet [december elsejét]. [...] En ki-
csit kiralyparti vagyok, s nagyon boldog lettem volna, ha annak idején majus
10-ét valasztottak volna. Lévén, hogy hivé vagyok, majus 10. nem esik bojti
id6szakra, mint december elseje, és tavasz is van, amikor masképp, méas han-

gulatban {innepel az ember.” (Interja F. L. C.-vel.)

81 Intr-adevir pentru concetitenii maghiari pot si fie niste mari semne de intrebare si poate de aceea
nu se incadreaza in sufletul lor aceasta sarbatoare [intai decembrie]. [...] Eu sunt un pic regalista si
tare fericita as fi fost daca atunci era 10 mai aleasd pentru c4, fiind si credincioasd, 10 mai nu pici
in post cum e 1 decembrie, si e primavara cand altfel sarbatoresti, e o alta atmosfera.
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December 1.

Mint ismeretes, ez az iinnep 1991 6ta Roméania hivatalos 4llami iinnepe, ami az iin-
nep jelent6ségének hirtelen megnovekedésében is megmutatkozik, és aminek egy-
értelmii kovetkezménye az Gjsagokban megjelent cikkek magas szama. A magyar
regionalis Gjsdgok téma iranti érdekl6dése azonban nem csupan az tinnepkornek
sz0l, hanem annak a masodlagos jelentéstartalomnak is, amellyel az tinnep torté-
nelmi hattere miatt felruhaztatott. Ennek a méasodlagos etnikai szinezet{ jelentés-
tartalomnak készonhetGen az erdélyi roméansag és az erdélyi magyarsag is kiilonos
figyelmet szentel ennek az tinnepkornek. Az tinnep recepcidja — épp a problémas
torténelmi hattér miatt — mas a székelyfoldi roman és magyar kozosség szemszogé-
b6l nézve. Mig a helyi romansag Romaénia teriileti kiteljesedését és ekképpen jogos
iinneplési lehetfséget lat e jeles napban, addig a magyarsag inkabb valasztja az el-
hatarol6dast, az elszigetel6dést és a passzivitast, vagy épp tiltakozasanak ad hangot
az linnepet megel6z8 napokban. A magyarok hajlamosak ugyanakkor azt gondolni,
hogy a romanok jelent8s része — vagy legalabbis egy bizonyos (nagyvarosi) értelmi-
ségi elit — osztja a véleményét a nemzeti iinnep problematikus voltat illetGen.

»[...] sok élvonalbeli romén személyiségnek az a véleménye, hogy meg kéne
ezt valtoztatni [a rom&n nemzeti innepet]. Az az altalanos vélemény a nor-
malis intellektualis korokben, hogy egy olyan napot kell kivalasztani a nem-
zet linnepének, amely mindenkinek jelent valami pozitivot.” (Interja P. B.-vel.)

Ez valbban igaz is néhany, a magyarok korében jol ismert és olvasott roman
kozgondolkodora, torténészre (lasd Boia 2017), azonban a mélyinterjukbol latszik,
hogy az atlag roman polgar, ha egyaltalan érzékeli az iinnep problematikus voltat a
magyarok szamara, mégis elfogadja december elsejét nemzeti tinnepként.

»~Ennél markansabb [{innepiink] nincs. Januar 24-ét innepeljiik, de az a kis
egyesiilés. Az is szdba keriilt, hogy a kiraly jovetelét iinnepeljiik, de ezzel nem
mindenki ért egyet, december 1. pedig egy olyan iinnep, mely a kiralyt is
érinti, a falusi és a varosi lakossagot is, tehat mindenkit anélkiil, hogy egyen-
I16tlenséget teremtene az emberek kozott.” (Interja N. C.-vel.)

Meg is linnepli azt mindenki a maga mddjan: ki a térre vonulva, ki a kulturalis
miisorokon vald részvétellel, ki pedig otthon a televizi6 el6tt. A sepsiszentgyorgyi
roman civil szervezetek kulturalis rendezvények egész sorat épitik fel a december
elsejei innepségek koré, mint példaul a Sepsiszentgyorgyon november vége és de-
cember eleje (altaldban november 26. vagy 27. és december 5. vagy 6.) kozott meg-

82 Altceva mai marcant nu avem. 24 ianuarie se sarbatoreste, dar este mica unire. S-a mai discutat
sd se sarbatoreasca venirea regelui, dar nu toatd lumea este de acord, si atunci 1 decembrie este o
chestiune care priveste si pe rege, si pe cel de la tara si de la oras, deci pe toata lumea, fira si creeze
discrepante intre oameni.
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rendezett Nicolae Colan- vagy a kovéasznai Vajnafalvan november végén, decem-
ber elején megrendezett Justinian Teculescu-napokat. Ezek a rendezvények egyha-
zi és kulturalis programokat 6tvoznek, konferenciaik, kiallitasaik, eladasaik téma-
janemcsak a nagy egyesiilésre, hanem a Kovaszna és Hargita megyei romanok tor-
ténelmére, jelenlegi demografiai és gazdasagi helyzetiikre, valamint interetnikus —
elsGsorban a helyi magyarsagra vonatkoz6 — témakra is kiterjednek. (Buletinul Li-
gii Cultural — Crestine ,,Andrei Saguna”, nr. VI/2009. 175-212.)

A vizsgalt huszonot év soran kettGszaztiz cikk jelent meg az tinnepkorrel kapcso-
latosan, mig az idGszakot megel6z6 kozel kilencven évben csupan harminchét iras
sziiletett december elsejérél. Mar a szambeli adatokbdl is 1athato, hogy a kézpon-
ti hatalom dontése miként befolyasolhat, ruhézhat fel jelentGséggel, misztifikalhat,
vagy épp — amint azt méjus 9-10-e példaja is mutatja — jelentéktelenithet el egy tin-
nepet és annak jelentéstartalmat.

1991-ben egyetlen cikk jelent meg Mit ir a Catavencu? Erdély — erdélyi fold!!!
Revizionista forgatékonyv cimmel, melyben Domokos Pal Péter forditasaban Katz
Lajos Alexandru irasat kozli az Gjsag. Az iras erésen nacionalista, soviniszta és re-
vizionista hangnemben a Nagy Erdély megalakitasanak létjogosultsagat, s ezzel
kapcsolatos elképzeléseit irja le. (Haromszék, 1991. december 3.)

1992-ben 6sszesen négy elsGoldalas cikk jelent meg december elsejével kapcso-
latosan. A Gyulafehérvari hatarozatok cimi iras roviden taglalja az 1918. december
1-jei torténéseket, majd sz6 szerint kozli a Gyulafehérvari Hatarozat kilenc pontjat,
s egy fényképet is a nemzetgytilésrél. (Haromszék, 1992. november 30.) Az Unnepi
csizmankon nem vdasik a patké cimi keretes iras Sylvester Lajos toll4bol szarma-
zik, és a be nem tartott gyulafehérvari igéretekrdl szol valaszként arra az elvarasra,
hogy a magyarok vegyenek részt a nemzeti iinnepen. (Haromszék, 1992. november
30.) Benkoé Levente, a Romdnia nemzeti iinnepén fiitty és tolerancia cimd cikkében
pedig a prefekttira és a megyei tanacs kozos szervezésében megrendezett innepi
misor kettGsségét taglalja. A kétnyelvii meghivok, a viszonylag mérsékelt beszé-
dek és a gyulafehérvari pontokat magyarul felolvas6 szinmiivész kifiitytilése kozti
ellentétet, a fesziilt 1égkort mutatja be irasdban. (Hdaromszék, 1992. november 30.)
Domokos P4l Péter pedig a sepsiszentgyorgyi koszortzasok kapcsan az érdekl6dés
hidnyara vilagit ra. Bar a Mihai Viteazul téren megjelenik 80—-100 iskolas, katona,
partok és civil szervezetek képvisel6i, hianyolja a ,20—30 ezernyi sepsiszentgyorgyi
roman nemzetiségii lakossagot”. (Haromszék, 1992. december 3.)

1993-ban a 75. évfordulé alkalméabol Gsszesen tizenegy iras foglalkozik decem-
ber elsejével, ebbdl hét az elsé oldalon jelenik meg. Egy keretes, vastagon szedett
bettikkel irt rovid tudositas arrol tajékoztat, hogy Marko Béla szenator felszdlalt
a parlament két hazanak egyiittes megemlékezé iilésén, és emlékeztette a jelenlé-
vBket a gyulafehérvari hatarozatokban megfogalmazott kisebbségeknek igért jog-
egyenlGség aktualitasara. (Haromszék, 1993. december 1.) Ugyancsak a parlamenti
iiléssel foglalkozik a Mondjatok meg az igazat cimi rovid iras, ami tudosit Nicolae
Cerveni, liberalis képvisel§ kijelentésérdl, miszerint a roman népnek ,az igaz tor-
ténelemmel kell végre szembesiilnie.” (Haromszék, 1993. december 1.) Ugyancsak
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a gyulafehérvari hatarozatokkal, s kifejezetten annak az els6 pontjaval foglalkozik
Az elsé vilaghabori vége cimi cikk is, amelyhez egy fényképet is kozol a szerzd Iu-
liu Hossu piispok felolvassa az 1918. december 1-1 gyulafehérvari roman nemzeti
gytilés hatarozatat Erdély és Romania egyestilésérél cimmel. (Haromszék, 1993.
december 1.) Ferencz Csaba Akik nem tudnak iinnepelni cim{ keretes irdsaban a
tobbség nemzeti mitoszanak folyamatos Gjrateremtését, és az onkritikatdl men-
tes torténelemszemléletét allitja szembe az linnepelni kényszeritett kisebbséggel és
hivja fel a figyelmet az etnikai konfliktuspotencialra. (Haromszék, 1993. december
1.) A Parazsban siilt béke cimi cikknek a trianoni békeszerz6dés a téméja, Simé Er-
zsébet tollabol, akinek miutan taglalja a békeszerz&dés kovetkeztében létrejott né-
pesedési aranyokat, végkovetkeztetése, hogy ,Trianont nemzeti tragédianak tart-
juk.” (Haromszék, 1993. december 1.)

Az eddig elemzett cikkek mindegyikében érezhet$ az a mérhetetlen fesziiltség,
mely az 1918 6ta eltelt idGszakban felgyiilemlett és rétegz6dott a tobbség és a ki-
sebbség kozott. S amelyben a rendszervaltas nem hogy megoldast hozott volna, ha-
nem mondhatni provokativ médon egy olyan etnikai fesziiltségekkel terhelt, prob-
1émas jeles napot valasztott roman nemzeti iinnepnek, amelyet az orszag lakossaga-
nak kozel tiz szazaléka nemcsak, hogy nem tud magaénak vallani, hanem kifejezet-
ten ,elleniinnepnek” tart. Egyik interjualany igy nyilatkozik a témarol:

»~December elseje az erdélyi romansag nevében hozott hatarozat, amit ak-
kor egyszertien felolvastak, de ha az jogforras abbol a szempontbdl, hogy Ro-
manidhoz csatoljuk az egyik pontja alapjan Erdélyt, akkor az abban el&irt
pontokat elfogadva december elseje lehetne k6z0s tinnep. Mert azt irja, hogy
anyanyelvli adminisztraci6, minden szinten aranyos képviselet, nyelvhasz-
nalat stb. tehat, ha ezeket a pontokat teljesitik, akkor a december elseje alap-
jan lehetne 6ssznemzeti tinnep. De amig a Maros-megyei prefekttranak ad-
nak igazat azért, mert nem hasznal magyar honlapot és a Legfels6bb To6r-
vényszék értékeli, addig hogy lehessen elvarni, hogy tinnepeljlink. A magyar-
nak nem {innep. Ha ez nem iinnep, akkor azt jelenti, hogy nem szabadna,
hogy december elseje — ha 6k nem akarjak jogforrasként hasznalni — nemze-
ti innep legyen. Nemzeti iinnep volna, ha olyan k6z6s mozgalmat, torténel-
mi eseményeket keresnének, amelyek 6sszekotik.” (Interja K. Gy.-val.)

Hazai cimmel rovid tudoésitasok olvashatdk arrdl, hogy szazezer résztvevét var-
nak Gyulafehérvarra az iinnep alkalmébdl, és arrdl is, hogy Bukarestben jol le-
zajlottak az linnepi események, valamint I. Mihaly kiraly lizenetét is kozli az 4j-
sag, amelyben a bukaresti radiot arrol tudositja, hogy a jelenlegi politikai hatalom
megakadalyozta, hogy részt vegyen a gyulafehérvari tinnepségeken. (Haromszék,
1993. december 1.) A hatalom fél I. Mihdlytol cim cikk is az utébbi témat targyal-
ja, és részletesen leirja, hogy a rendszervaltast kovetGen hanyszor és milyen indok-
kal akadalyoztak meg, hogy a kirdly Roméniaba latogasson. (Haromszék, 1993. de-
cember 1.) Ugyancsak a masodik oldalon, keretes vastagon szedett bettikkel irt cikk
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tudosit arrél, hogy Kolozsvaron felavattadk Avram Iancu szobrat. Az innepen részt
vett a kormanypart, a hadsereg, a beliigyminisztérium és a hirszerzd szolgalat. A
cikkbdl azt is megtudhatja az olvasé, hogy kiknek az anyagi tamogatéasaval sziilet-
hetett meg a kozel egymilliard lej értékii szobor. (Haromszék, 1993. december 1.)
Romania nemzeti iinnepén Gyulafehérvaron szazezer helyett csak tizezren cim-
mel arrol tudésit a Hiromszék, hogy a beharangozottakkal ellentétben Gyulafehér-
varon kisebb volt az linnep iranti érdekl6dés, mint ahogy azt a szervezdk vartak.
(Hdaromszék, 1993. december 2.) Egy mésodik oldalon megjelent rovid cikk pedig
arrdl kozol részleteket, hogy a gyulafehérvari népgytiléssel egyidGben a Demokra-
tikus Konvenci6é Bukarestben kozel harmincezres tomeggel egyiitt tinnepelt. Az iin-
nepségen tobbek kozt részt vettek Andrei Pippidi, Corneliu Coposu, Sergiu Cunes-
cu, Marké Béla, Ana Blandiana és Emil Constantinescu. A kiraly részvételének hi-
anyéaval tobb beszéd is foglalkozott, és Ggy értékelték, hogy ,,a hatalom nem akarja
elismerni az orszag igazi torténelmét.” (Haromszék, 1993. december 2.) Az linnep-
ségen Marko Béla is részt vett, aki megallapitotta, hogy az ellenzékhez val6 koze-
ledés a kisebbségi jogok elérésének egyik kulcsa. (Haromszék, 1993. december 2.)

1994-ben Gsszesen hét cikk foglalkozik december elsejével. 1918. december 1.
cimmel rovid tudobsitas olvashat6 a megyeszékhelyi szakszervezetek mtivel6dési ha-
zaban megszervezett linnepségrdl és kulturalis miisorrél, amelyen roman és ma-
gyar egylittesek egyarant felléptek. A cikk ir6ja, Domokos egy fényképet is kozol a
jelenlévékrdl. (Haromszék, 1994. november 30.) A masodik oldalon egy rovid két-
soros hir a parlament két hdzdban megrendezésre keriil§ egyiittes {innepi iilésrél
ad hirt. (Haromszék, 1994. november 30.) A december elsején megjelent elsGolda-
las cikk A gyulafehérvari egyesiilés cimmel tényeket kozol az egyesiilésrél, a had-
hany pontjat is kozzéteszi, valamint az el6z6 évb6l mar ismert fényképet Iuliu Hos-
su plispokrdl. (Haromszék, 1994. december 1.) A nemzet iinnepe szintén elsGolda-
las cikk Sylvester Lajos tollabodl a parlamenti iinnepi iilésén elhangzottakra reagal-
va sajnalattal allapitja meg, hogy szamos politikus csak a két vilaghabora kozot-
ti prosperitasrol tud beszélni, a torténelmi visszatekintések még mindig a dékoro-
man kontinuitas elméletének tiikrében torténnek és nemecsak az ellenzéket, hanem
a magyarsagot is folyamatos tamadas éri. (Haromszék, 1994. december 1.) Deme-
ter Béla Pal irasa Emlékezés egy régi december elsejére egy csaladi torténetet ele-
venit fel 1920. december 1-jérdl, amikor az iskola egyik tanirat azért érte renddri
atrocitas, mert a Miko6 Kollégiumra nem volt kitizve a romén trikolér. (Haromszék,
1994. december 1.)

1995-ben is hét cikk latott napvilagot december elsejével kapcsolatosan. A ro-
man nemzeti iinnep. Hatalytalan hatarozat? cimmel T6kés Jozsef egyoldalas irasat
kozli, amelyben a nyugalmazott jogasz az erdélyi nemzetek, nemzetrészek nyelv-
hasznalati jogainak torténetét tekinti at, s arra a megallapitasra jut, hogy azaltal,
hogy Roménia december elsejét valasztotta nemzeti iinnepéiil, s kiilén nyilatko-
zatban hangsulyozta a gyulafehérvari hatarozat pontjait, tulajdonképpen kotelez-
te magat a benne foglaltak figyelembe vételére. (Haromszék, 1995. december 1.)
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Szintén az els6 oldalon keretes irdsban kozli az Gjsag a hatarozat I11. szakaszénak
1. pontjat, amely az egyiittlakd nemzetiségek jogait lenne hivatott biztositani. (Hg-
romszék, 1995. december 1.)

A Decemberi emlék Csernatoni tollabol az 1944. december elsején tartott ko-
lozsvari és marosvasarhelyi népszamlalasi eredményekr6l emlékezik meg, vala-
mint a szintén 1944-es Nemzetiségi Statitum tartalmat targyalja. (Haromszék,
1995. december 1.) Sylvester Lajos elsGoldalas irdsa December 1. cimmel azt taglal-
ja, hogy mit jelent az erdélyi magyarsagnak december elseje, és miért nem iinnep
szamara ez a nap. (Haromszék, 1995. december 1.) Ugyanezt a témat jarja koriil a
Mikor iinnep az iinnep? cim( rovid iras is, mely (Fekete) tollabol szarmazik. (Ha-
romszék, 1995. december 1.) A masodik oldalon megjelent rovid tudésitas a parla-
ment két hazanak egyiittes innepi iilésér6l ad hirt. (Haromszék, 1995. december 1.)

A fentiekbdl is érzékelhet6, hogy a 90-es években megjelent cikkek 1ényegében
felhivjak a koztudat figyelmét a be nem tartott igéretekre, s megallapithat6 az is,
hogy a magyar kozosséget sokként érintette december elseje nemzeti tinneppé nyil-
vanitasa, éppen ezért ez a nap térténelmileg és interetnikus szempontbdl is talter-
helt, s mindez alapjaiban befolyasolja fogadtatasat a magyar kozosségben.

1996-ban harom cikk foglalkozik az iinneppel: november 30-an egy Gtsoros ro-
vid tudoésitas olvashatd a parlament egyiittes iilésérél, amely alatt Emil Constanti-
nescu els§ hivatalos elnoki sajtotajékoztatojardl torténik tudositas, amelyben ha-
dat lizen a korrupcionak. (Haromszék, 1996. november 30.) A kovetkezd, december
masodikidn megjelent cikk is Emil Constantinescu iinnepi beszédérdl tajékoztat, f6
mondanivaldja a torvények tiszteletben tartasa és az orszag euroatlanti integréci-
6janak el6mozditasa. (Haromszék, 1996. december 2.) A kévetkezs cikk pedig ar-
rol tudosit, hogy 1990 6ta elGszor vesznek részt az RMDSZ vezetdi a gyulafehérvari
iinnepségen, valamint azt is hozzateszi, hogy az 4j elnok tinnepi beszédében tart6z-
kodott mindenféle soviniszta, magyarokat bant6 kijelentést6l. (Haromszék, 1996.
december 2.)

Az 1996-0s cikkek mennyisége és tartalma is egyfajta varakozassal teli id6szak-
ra utal. Emil Constantinescu valasztasi gy6zelme kovetkeztében egy csapasra el-
tiintek az eddig rendszeresen megjelen6 kovetelések, a trauma helyét a visszafogott
bizakodéas vette at a kisebbségi magyar regionalis Gjsagokban. Ez a tény is tiikro-
zi tehat, hogy mennyire 0sszefiigg a nemzeti linnep recepcidja az adott belpolitikai
helyzettel.

1997-ben négy cikk foglalkozik december elsejével. Az egyetlen elsGoldalas (Sze-
keres) tollabol a megyeszékhelyi, Mihai Viteazul-szoborcsoportnal zajl6é tinnepség-
r6l, a koszortzasrol és az azt megel6z6 nap hivatalos tinnepségérol tudosit. A hiradas
nyugodt és objektiv hangnemi. (Haromszék, 1997. december 2.) Hasonléan biza-
kodé a gyulafehérvari megemlékezésrél szol6 tudositas is, amelyen Emil Constanti-
nescu allamfé mondott beszédet, s az iinnepség soran ,,megfigyel6k szerint a korab-
binéal kevesebb retorika, a mult kritikusabb szemlélete volt jellemzs”. (Haromszék,
1997. december 2.) Magyarorszag és Romania kozotti szomszédségi viszony javula-
séra utal az a tény is, hogy a Magyar Koztarsasag elnoke taviratot intézett a roman
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allamf6hoz a nemzeti iinnep alkalméabol. Egy tizenegy soros rovidhir pedig arrol sza-
mol be, hogy a romén allami televizié miisoraban torténészek mutattak ra arra, hogy
szerencsésebb lett volna majus 10-re id6ziteni a roman nemzeti iinnepet, mint csak
az Erdélyt kiemel6 decemberi napra. (Haromszék, 1997. december 2.)

1998-ban szintén négy cikk foglalkozik a nemzeti iinneppel, ebbdl ketts els6-
oldalas, egy pedig a harmadik oldalon jelenik meg. Szekeres Attila irdsa Gyulafe-
hérvar idészeriisége cimmel ismételten felhivja a figyelmet a szazad eleji igéretek
betartdsanak idGszertiségére. (Haromszék, 1998. december 2.) A Romdania nemze-
ti iinnepe cimd iras a sepsiszentgyorgyi Mihai Viteazul téri iinnepségrél, a katonai
eskiirdl és a kulturalis miisorro6l szamol be, amelyen kozel kétezren voltak. (Harom-
szék, 1998. december 2.) A Fagyos tinnep cimii cikk a parlamenti iilésen elhangzott
beszédeket elemzi, az ellenzékiek hevesen tamadtik a kormanyt és az RMDSZ-t, s
felszolitottak az el6bbit, hogy ,foglaljon 4llast a Roméniai Magyar Demokrata Sz6-
vetség szeparatista torekvései ellen”. A cikk ir6ja arrdl is tudésit, hogy az tinnep csu-
pan a nagyobb varosokban vonzott kozonséget, mashol inkabb csak a nyitva tarto
vendéglk és tizletek forgalmat novelte. (Haromszék, 1998. december 2.) A Hirsa-
lataban tovabbi két révid tudositas szamol be egy elGléptetési botranyrol, valamint
arrol, hogy az ortodox egyhaz rossz néven vette, hogy az allamf6 gyulafehérvari atja
soran katolikus misén vett részt. (Haromszék, 1998. december 2.)

1999-ben hat cikk jelent meg december elseje alkalmébol, ebbdl négy elsGolda-
las. A Faklyasmenet december elsején cimi cikk ir6ja arrél szamol be, hogy a Ko-
vaszna megyei prefektira az addigiaknél joval szélesebb kor(i, nagyszabasi me-
diatizalt tinnepséget tervez. Az iinnepi tudomanyos, kulturalis és hivatalos progra-
mok harom napon keresztiil tartanak a megyeszékhelyen, ezek zarbakkordjaként
december elsején este a szervezdk egy, a varos kdzpontjan athaladé faklyasmene-
tet terveznek. (Haromszék 1999. november 30.) Bogdan Laszl6 Sivatag cimii elsé-
oldalas cikkében az linnep elGestjén az orszag rossz gazdasagi allapotarol, az egy-
re fokoz6do belpolitikai viszalyokrol szamol be. (Haromszék 1999. november 30.)
Sylvester Lajos Decemberi kédgubaban cimii cikkében sincs mar pozitiv hangvé-
tel. Akarcsak a 90-es évek elején, ismételten az Erdély-kérdés, a december elseje
mint linnep és a be nem valtott igéretek mozgatjak a magyar koztudatot. (Harom-
szék 1999. december 1.) Hasonl6 fesziilt hangulatot tiikroz a parlament két hazanak
egylttes iilésérdl szol6 tudositas is, amely arrol tajékoztat, hogy az ellenzéki partok
RMDSZ-es képvisel6k pedig a gyulafehérvari nyilatkozatban foglaltak betartasat
siirgették. (Haromszék 1999. december 1.) Egy tovabbi els6oldalas cikk pedig arrél
szamol be, hogy Emil Constantinescut kifiityiilték az ellenzékiek a gyulafehérvari
iinnepi iilésen. (Haromszék 1999. december 2.) A Koraesti faklyasmenet cimi cikk
pedig a megyeszékhelyi tjfajta linnepi mozzanatrdl, a faklyas felvonulasroél szamol
be, ennek hangulatabol sokat elvett a nagy kod, sikertelenségét bizonyitja, hogy a
rakovetkez6 évek linnepi szokasvilagaban ez a ritualé mar nem talalhat6 meg. A fel-
vonulasrdl fényképet is kozol az Gjsag, hattérben a Mihai Viteazul-szoborcsoport,
mely el6tt a kora estébe vilagito faklyak lathatok. (Haromszék 1999. december 2.)
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2000-ben csupan egy harmadik oldalas cikk jelent meg Teritett asztal a prefek-
turan. Haromnapos tinnep cimmel. A tudoésités az el6z6 évhez hasonld nagyszaba-
st megyeszékhelyi rendezvénysorozatrél ad hirt, melyet a prefektira és a megyei
tanacs szervezett, és szimpoziumra, kulturalis miisorokra, all6fogadasra, a Mihai
Viteazul téri hivatalos megemlékezésre hivja fel az olvasok figyelmét, valamint az
iinnepség zarbakkordjaként megrendezésre keriil6 Nagy Egyesiilés baljara. (Ha-
romszék, 2000. november 30.)

2001-ben 0sszesen kilenc cikk foglalkozik a december elsejei {innepkorrel, eb-
b6l négy elsGoldalas iras. Sylvester Lajos irdsaban parhuzamot von augusztus 23.
és december 1. kozott, mely hasonlatnak tiikroznie kellene a romansag szamara
is, hogy mit jelent a magyaroknak a december elsejei kényszeriinnep. Sylvester to-
vabba ismételten szamon kéri a gyulafehérvari igéreteket. (Haromszék, 2001. no-
vember 30.) Egy kovetkez cikk pedig A mi december elsejénk cimmel arrél szamol
be, hogy Csikszereda el6ljarai felszolitottak a magyarokat, hogy maradjanak tavol a
»,Hargita megye kozpontjaba koltoztetett kozponti nemzeti iinnepségt6l”. (Harom-
szék, 2001. november 30.) A lakossaghoz intézett felszolitas teljes szovege olvasha-
t6 a Haromszék hasabjain, ebben az egymas iranti tiszteletre szdlitja fel a roman
kormanyt, és arra kéri, hogy a 84%-ban magyarok lakta varosban tovabbra se le-
gyen helye a diadalittas, hangos linneplésnek, mert a magyarok szimara ,sohasem
volt 6rom ez az linnep”. Kiilondsen nem az — t4jékoztat a cikk — a fesziiltségektdl
sem mentes idészakban, amikor a statustérvény, a Har—Kov-jelentés vagy az orto-
dox egyhéz székelyfoldi terjeszkedése van napirenden. (Haromszék, 2001. novem-
ber 30.; Csaky 2004) A felhivasra adott roméan reakciokra valaszol Simé6 Erzsébet
Kinek az tinnepe cimii elsGoldalas irdsaban. (Haromszék, 2001. december 1.)

Egy kovetkezd cikk pedig arrol tajékoztat, hogy a csikszeredai RMDSZ vezetGsé-
ge elhatarolodik a felhivastol, és inkabb fektetné a roman—magyar viszonyt a fran-
cia—német megbékélés alapjaira. (Hdromszék, 2001. december 1.) Iliescu allamfd
pedig egyenesen ,eltévelyedett elméjii embereknek” nevezi a felhivas megfogalma-
z6it, és oromét fejezi ki, hogy az RMDSZ elhatarolédott az tigytdl, ugyanakkor a fel-
hivés els6 szamt gazdajat, Ségor Csaba szenatort a , T6kés Laszlo piispok gyamko-
désa alatt all6 radikalis RMDSZ-szarny tagjaként” emliti. (Haromszék, 2001. de-
cember 1.) Az Gjsag arrdl is beszamol, hogy T6kés provokaciotol tart Csikszeredé-
ban. (Haromszék, 2001. december 1.) Ugyancsak ezen téma aprop6jan Sylvester
Lajos A provokacié tornadéi cim( elsGoldalas irasdban szamvetést készit az elmalt
néhany év politikai tornadoirél, a statustorvény koriili vitatol egészen a Hagyma-
kupolas honfoglalas cimii dokumentum és a Har—Kov-jelentés koriil kialakult fe-
sziiltségekig. (Haromszék, 2001. december 3.) Egy kovetkezd cikk a csikszeredai
iinnepségek békés lezajlasardl tudodsit, amelyen RMDSZ-es politikusok is részt vet-
tek. Az iinnepség végén felavattik a gorogkeleti egyhaz altal megvasarolt ingatlant,
amelyben kulturalis kozpontot avattak, s amelynek megvasarlasihoz a kormany
nyujtott jelentGs anyagi segitséget. (Haromszék, 2001. december 3.) Benkd Levente
Parlamenti jelentés kontra nemzeti iinnep cimi cikkében a masodik Har—Kov-je-
lentés kritikajat irja meg. (Haromszék, 2001. december 4.) A Székely Hirmondéban
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megjelent cikkben Gazda Zoltan is a csikszeredai felhivas koriil kialakult vita alap-
jan fogalmazza meg, voltaképp miért nem innep december elseje az erdélyi ma-
gyarsagnak. (Székely Hirmondd, 2001. december 14—20.)

2002-ben Gsszesen két cikk jelent meg, mindketté témaja Adrian Nistase bu-
dapesti latogatasa, ami éppen december elsejére esett. Ndastase, a kedvezménytor-
vény és december 1. cimii iras arrol tudosit, hogy a latogatas 6 célja nem a kedvez-
ménytorvény koriili vitak tisztazasa, hanem a ,stratégiai partnerségrél” késziilt do-
kumentum aléirasa, és a Gozsdu-alapitvany iigye volt. Ahogy Magyari megjegyzi:
~Ndstase budapesti latogatdsa — a magyar fél szempontjabol — sem kudarcnak, sem
gy6zelemnek nem mondhat6, de egyértelmtien diplomaéciai siker Romania szama-
ra.” A kovetkezd cikkb8l megtudhatja az olvaso, hogy Nistase budapesti utjat meg-
el6z6en Kolozsvaron iinnepelt, valamint hogy a magyar miniszterelnok és a magyar
ellenzék képviseldi részt vesznek a budapesti roman nagykoévetségen megrendezett
december elsejei linnepségen. Ezt a tényt Nastase a kovetkezGképpen értékeli: a
magyar politikum ezzel a gesztussal azt szemlélteti, hogy ,tallépnek azon a milton,
amely Romania szamara az 1918-ban tortént Gjraegyesiilés 6romét, de Magyaror-
szag szamara mast jelenthet.” (Haromszék, 2002. december 2.)

2003-ban ot iras foglalkozik december elsejével. Sylvester Lajos Gyulafehérvar
cimi cikkében azt taglalja, hogy maga a varos milyen jelentéstartalmakat hordoz a
magyar koztudatban, illetve felemlegeti Nistase és Medgyessy 2002-es budapesti
koccintasat a nemzeti tinnep alkalmabol. (Haromszék, 2003. november 29.) Szintén
Sylvestert6l szarmazik a Gyulafehérvar, 1918. december 1. cimi cikk, amelyben a
gyulafehérvari hatarozat eltéré magyar—roman értelmezésére hivja fel az olvaso fi-
gyelmét. (Haromszék, 2003. november 29.) A rendelet, nyilatkozat, hatarozat cimd
cikk sz6 szerint kozli I. Ferdinand 1918. december 24-ei rendeletét, a Szasz Kozpon-
ti Tanacs és az Erdélyi Szasz Nemzeti Tanacs 1919. januar 8-ai hatarozatat, az erdé-
lyi zsidok 1919. marcius 18-ai nyilatkozatat és a bansagi svabok 1919. augusztus 10-
ei hatarozatat, amelyekben a Gyulafehérvari Nemzetgy{ilés hatarozatai alapjan el-
rendelik a torvényrendelet végrehajtasat, illetve tidvozlik a hatarozatokat. (Harom-
szék, 2003. november 29.)

Két tovabbi cikk a gyulafehérvari iinnepségekrdl tudosit, melyen a BBC-radiod
becslése alapjan 2 500 {6 vett részt, és arrdl is beszamol a cikk irdja, hogy kiilon-
leges biztonsagi intézkedések ovezték a rendezvényt és Iliescu allamfd beszédét.
(Haromszék, 2003. december 2.) A kévetkezd cikk arrdl tudosit, hogy nemzetelle-
nes feliratok — Le Romanidval, éljen az autonémia — jelentek meg a gyulafehérva-
ri Egyesiilés Miizeumnak és a Nemzetegyesités Katedralisanak falan. (Haromszék,
2003. december 3.)

2004-ben egyetlen cikk szamol be a gyulafehérvari december elsejei tinnepség-
r6l, mely féleg a politikai kampanytol és a valasztasi jelszavaktél volt hangos. (Ha-
romszék, 2004. december 2.)

2005-ben négy cikk szamol be a december elsejei iinnepségekrdl, kett6 a Harom-
székben, ketts pedig a Székely Hirmondéban jelent meg. A Haromszék els6 oldalon
kozol egy fényképet a sepsiszentgyorgyi Mihai Viteazul téren zajl6 tinnepségekrol.
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(Haromszék, 2005. november 30.) Magyari Lajos cikke Gyulafehérvartél-Gyulafe-
hérvarig cimmel pedig az elmult 87 év gyulafehérvari tapasztalatait 6sszegzi. (Ha-
romszék, 2005. november 30.) A Székely Hirmondéban Karolyi L. Mihaly azt taglal-
ja, hogy miért nem iinnep a magyarok szamara december elseje, és javasolja, inkabb
december 22-ét tegyék meg nemzeti iinneppé, amit magyarok és romanok is egya-
rant tinnepelni tudnanak. (Székely Hirmondé, 2005. december 1.) A kovetkezd cikk
dr. Adam Sandor Trianon jogszeriisége cimii m(ivébdl kozol részletet, mintegy ra-
ergsitve az el6z46 cikk tartalméra. (Székely Hirmondoé, 2005. december 1.)

2006-ban Sim6 Erzsébet elsGoldalas A multikulturalis nem magyar cimi ira-
saban a magyar politikai-gazdaségi elit és a civil tarsadalom hiidnyéra hivja fel a fi-
gyelmet. Majd a kolozsvari Babes—Bolyai Egyetemen kitort tiblabotrany kapcséan az
RMDSZ kiallasanak hidnyat, a magyar nyelv(i egyetemmel és az autonémiaval kap-
csolatos iires igérgetéseit roja fel. (Haromszék, 2006. november 30.) Az Allami iin-
nep Sepsiszentgyorgyon cimi rovid tudodsitas a masnap megrendezésre keriilé me-
gyeszékhelyi iinnepségek helyszinérol és programjardl tudoésit. (Haromszék, 2006.
november 30.) Két nappal késébb egy rovidhirben olvashatjuk, hogy a sepsiszent-
gyorgyi iinnepségek az RMDSZ f6 megyei tisztségviselSinek jelenlétében zajlottak.
Az RMDSZ eloljaréirol az Gjsag fényképet is kozol. (Haromszék, 2006. december 2.)
Az Unnepi intolerancia cimi cikk a parlamenti iilésen felszolald Becsek-Garda De-
756 beszédérdl szamol be, amelyben a képvisel§ hatarozottan szamon kérte a gyula-
fehérvari nyilatkozat igéreteit, a nyelvhasznélati jogokat, és kitért az egyetem tGbb-
nyelvi felirataira. Beszédét bekiabélasok szakitottak félbe. (Haromszék, 2006. de-
cember 2.)

2007-ben Farkas Réka tudosit Piros-sarga-kék tinnep cimmel a megyeszék-
helyi kozponti tinnepségrél, amely mind szimbolik4jaban, mind pedig az elhang-
zott beszédekben talheviilt nacionalizmusrol tantskodott. (Anderson 1983; Bru-
baker —Feischmidt—Fox—Grancea 2010: 31-64; Eriksen 2008; Gellner 1978: 133—
149; Gellner 1983; Kantor 2004 és 2005: 10—20; Kapfere 1989: 161-199; Smith
1986).

Az iizenetek els6sorban nem az tinneprél, hanem a magyar—-roman viszonyrol,
a magyarok autondémiatorekvéseirél, a ,roméan Koszovorol” szoltak, s iizeneteikben
jol tiikkrozik az évek 6ta egyre fokozodd december elsejei interetnikus fesziiltséget.
(Haromszék, 2007. december 3.; Bognar 2007.)

2008-ban a Haromszék hasibjain Kadar Gyula a roménsag erdélyi torténel-
mének felvazolasaval arra ad valaszt, hogy miért nehéz manapsiag Romaniidban
az onrendelkezés és a kozosségi jogok kivivasa. (Haromszék, 2008. november 29.)
Ugyancsak Kadar Gyula tollabol szarmazik a Székely Hirmondo hasabjain megje-
lent cikk is December 1-jén kozosen iinnepliink? cimmel. Az iras 1918. el6zménye-
it és kovetkezményeit taglalja, majd arra a kovetkeztetésre jut, hogy csak akkor lesz
lehetséges a kozos linneplés, ha az erdélyi magyarsag egyenl6 jogokat élvez a tébb-
séggel. (Székely Hirmondo, 2008. november 25.)

2009-ben tizenegy cikk targyalja a december elsejei iinnepi eseményeket, ebbdl
hat els6oldalas. A Haromszék hasabjain megjelenik a gyulafehérvari kialtvany ki-
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vonata (Haromszék, 2009. november 29.), valamint egy els6oldalas hir arrél, hogy
Bardton december elseje alkalmabdl a Székely Hadosztaly hései el6tt tisztelegtek,
mivel 1918-ban éppen ezen a napon alakult meg a Székely Hadosztaly, s erre az ese-
ményre emlékeztek Erdévidék eloljaroi.

A megnévekedett cikkek szdma azonban elsGsorban a megyeszékhelyi linnep-
ségen lezajlo kiilonds eseménynek koszonhetd, amellyel a tovabbi cikkek foglalkoz-
nak. Az iinnepség napjara ugyanis egy 150—-200 6t szamlalé csoport, az Uj Jobbol-
dal (Noua Dreaptd) tagjai érkeztek az orszag mas megyéibdl buszokkal és személy-
gépkocsikkal Sepsiszentgyorgyre, hogy egyiitt innepeljenek az itt 16 romanokkal.
Szélsdjobb-provokacié Sepsiszentgyorgyon cimmel tébb fényképet is kozol az Gj-
sag az Uj Jobboldal felvonulasarol, egy egyoldalas cikkben részletesen taglalja a
felvonul6 csoport kifejezetten nacionalista szimbo6lumokkal és soviniszta skanda-
lasokkal tarkitott, erGsen provokativ jellegli felvonulasat Sepsiszentgyorgy f6utca-
in. A cikk irgja arrol is beszamol, hogy a varos lakoi bolesen kitértek a csoport el6l,
s pusztan a Hatvannégy Varmegye Ifjisagi Mozgalom 6tvenf6s csoportja ,vette fel
a kesztyit”, de a durva bekiabalasokon tul, a rendéri kordonnak is koszonhetGen,
nem Kkeriilt sor atrocitasra. A csoport tagjai el6bb az ortodox templomban vettek
részt az linnepi szertartason, majd kifejezetten hazafias dalok éneklése, valamint
a ,Székelyfold roman fold, nemzeti egység kell, Hargita és Kovaszna Roménia ré-
sze” frazisok skandélasa kozepette a Mihai Viteazul térre vonultak, ahol részt vet-
tek a hivatalos iinnepségen, majd megkoszoruztik a szoborcsoportot, végiil elhagy-
tak a varost. A tudoésitas arroél is beszamol, hogy a helyben é16 roman k6zosség a szo-
késos iinnepi szertartas szerint, békésen iinnepelte december elsejét. (Haromszék,
2009. december 2.) Farcadi Botond Roman bérfejiiek érkeztek cimi cikke arrdl ta-
jékoztat, hogy tulajdonképpen mar az iinnepséget megel6z8 este megérkeztek az Uj
Jobboldal tagjai Ioan Licitusu®® meghivasara Sepsiszentgyorgyre, de Antal Arpad
polgarmester rendérok segitségével akadalyozta meg az ittas és nacionalista frazi-
sokat kiabalo bdérfejl fiatalokat, hogy megszalljanak az 6nkorméanyzat altal tamo-
gatott Mihai Viteazul Kollégiumban. A csoport tagjai reggel visszatértek a varosba,
hogy részt vegyenek az iinnepségen. (Hdaromszék, 2009. december 2.) Farkas Réka
Szélsbségesek iinnepe cimi cikke is az Uj Jobboldal sepsiszentgyorgyi felvonula-
saval foglalkozik, a szervezet magyarokat megfélemlit§ szandékara, a tolerancia
hidnyara és a szélsGséges eszmék rombold hatdsara vilagit ra. (Haromszék, 2009.
december 2.)

A Székely Hirmondé december elsejei szama a Magyar Polgari Part bukaresti 1a-
togatéasat targyalja. A part képviseldi a cikk szerint azzal a céllal mentek ezen a na-
pon Bukarestbe, hogy szdmon kérjék az dllamfén a gyulafehérvari nyilatkozatokat.
(Székely Hirmondo, 2009. december 1.) A Haromszék is reagal erre az eseményre,
és Simo6 Erzsébet kritikaval illeti az MPP vezet&ségét, amiért elfogadtak Basescu el-
nok meghivasat, és még koccintottak is az allamf6vel a roman nemzeti tinnep alkal-

83 Torténész, a Hargita, Kovaszna és Maros Megyei Roménok Civil Foruménak volt elnoke, a kommu-
nista idgszakban jelentGs szerepet jatszott Kovaszna megye elromanositasi folyamataban.
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méabol megrendezett fogadason. A cikk irdja a Medgyessy és Nastase 2002-es buda-
pesti koccintésara asszocial, melyet véleménye szerint az erdélyi magyarsag azota
sem bocsatott meg. (Haromszék, 2009. december 3.)

A 2010. december elsejei tinnepségekrol osszesen tiz cikk emlékezik meg a ha-
romszéki regionalis magyar sajté hasabjain. Szekeres Attila Szazszor Székelyfold
cimii révid, haromsoros irasdban az Uj Jobboldal 2009-es sepsiszentgyorgyi felvo-
nulasara emlékezik, s némi ir6nidval megjegyzi ,Legalabb szazszor skandaltak: Szé-
kelyfold roman f6ld! Ezek szerint nemcsak szamunkra tény Székelyfold 1éte, hanem
6k is ugy érzik, ha nevét szazszor is emlitették.” (Haromszék, 2010. december 1.)
2010-ben is borzolja a kedélyeket, hogy az Uj Jobboldal ez alkalommal Marosvasar-
helyen tervezett felvonulast, amelyre elGszor kapott engedélyt, s habar a polgarmes-
teri hivatal visszavonta azt, végiil mégis sor keriilt az eseményre. (Székely Hirmon-
do, 2010. december 1. és Haromszék, 2010. december 1.) A December elseje Roma-
niaban cimii cikk is targyalja a marosvasarhelyi felvonulas koriilményeit, valamint
arrol is tudosit, hogy Bukarestben a Diadalivnél megrendezett tinnepségen kifiityiil-
ték Emil Boc miniszterelnokot, mig Kolozsvaron a gyori Wass Albert Zaszlbalj Szé-
kely Szakasza altal meghirdetett megemlékez§ felvonul4dson senki sem jelent meg.
(Haromszék, 2010. december 2.) A Decemberi koccintasok emléke cimi cikk T4-
kés Laszl6 budapesti megemlékezésérdl tudosit, aki a torténelem harom koccintasa-
nak (1918, 2002 és 2009) gyalazatarol beszélt. (Székely Hirmondd, 2010. december
2.) Az Unnep-e december 1-je? cimii cikkben Kadar Gyula az elmilt 90 évre vissza-
tekintve december elsejét gyasznapnak nevezi a magyarsag szamara, meglatasa sze-
rint ez mindaddig igy is marad, amig a magyarok masodrangt allampolgarai lesz-
nek Roménianak. (Székely Hirmondo, 2010. december 2.) A Héseink el6tt tiszte-
legtek cim cikk a Székely Hadosztaly emlékére Bardton allitott emléktablanal zajlo
iinnepségrol tudosit, ezen részt vettek a Bardoc-Miklosvarszék Egyesiilet, a Székely
Nemzeti Tanacs és a Torténelmi Vitézi Rend tagjai. (Haromszék, 2010. december 1.)

2011-ben 6t cikk foglalkozik a december elsejei témakorrel, harom ezek koziil a
Sepsiszentgyorgyon ismételten a helyi romansaggal egytitt vonuld, magyarellenes
és etnikai szempontb6l provokativ rigmusokat orditozé Uj Jobboldal felvonulasa-
r6l szamol be, akik 2009-es els§ sepsiszentgyorgyi latogatasukhoz hasonléan eb-
ben az évben is er@sen nacionalista szimbélumokkal és sz6lamokkal vonultak fel a
varos utcain. A cikkekb6l megtudhatjuk, hogy Csikszeredaba késziiltek egyiitt {in-
nepelni a helyi roméansaggal, de mivel az ottani iinnepséget délutanra litemezték,
ezért engedély nélkiil ugyan, de felvonultak Sepsiszentgyorgyon, a délel6tt folya-
man. (Haromszék, 2011. december 2.) Sylvester Lajos december elsejei megemlé-
kezésében arrol elmélkedik, hogy mi ellensilyozhatja a magyarok szaméara az iin-
nep igazsagtalansagat, a felvonulé Uj Jobboldal durva, sért§ rigmusait, és arra a
végkovetkeztetésre jut, hogy nyelviinkon, kultirankon, kiépiilt egyhazi és vilagi in-
tézményrendszeriinkon, csaladunkon tdlmenden ,az orszaghatarok atjarhatosaga,
a kulttira szabad aramlésa, a kettés allampolgarsag ténye, egy értiink felelGsséget
érz§ anyaorszag léte, és végkimenetelében autonémiatorekvéseink beérése.” (Ha-
romszék, 2011. november 30.)
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A Haromszék december 3-ai szamaban pedig részletes recenziét olvashatunk
Kéadar Gyula, sepsiszentgyorgyi torténész legtjabb konyvérdl. A Székely hazat aka-
runk a székelyfoldi autonémia kivivasara buzditja olvasoéit, s részletesen targyalja
az 1918 el6tti és utani roman kisebbségpolitikai gyakorlatokat, és ezek hosszi tavia
kovetkezményeit a székelyfoldi magyarsag lélekszaméara és autonémiaesélyeire vo-
natkozoéan. (Haromszék, 2011. december 3.)

2012-ben is 6t cikk foglalkozik a december elsejei iinnepkorrel és a koriilotte ki-
alakult fesziiltségekkel Székelyfoldon. Harom cikk a Nagy Egyesiilés kovetkezmé-
nyeit taglalja, mindharom arra a végkovetkeztetésre jut, hogy nemecsak az erdélyi
magyarsag jart rosszul az 1918-as egyesitéssel, hanem gazdasagi és kulturalis hat-
ranyok érték az erdélyi romansagot is, a Regat visszahtiz6 ereje hamar megmutat-
kozott. (Székely Hirmondo, 2012. december 3. és Haromszék, 2012. november 30.)
Kéadar Gyula ezen tilmenden parhuzamot von a népességaranyok és az egyes et-
nikumok koveteléseinek jogossaga kozott, kifejtve, hogy 1918-ban Erdélyben a ro-
mansag aranya 53% volt, mas nemzetiségeké pedig 47%, ennek ellenére a roman-
sag erételjes nacionalista nemzetépitésbe kezdett. Manapsag a székelység szazalék-
torekvéseiket. (Haromszék, 2012. november 30.) A SzélsGség parddidja cimi cikk-
ben szintén Kadar Gyula ir6niaval emlékezik meg a 2011-ben Székelyfold varosai-
ban, koztiik Sepsiszentgyorgyon is felvonulé 4j Jobboldal durva, magyarsagot sér-
t6 megnyilvanul4saira, majd kesertien jegyzi meg, hogy a ,magyargyilol6é nacio-
nalistak masirozhatnak, mert senkit nem zavar (!) az idegengytilolet, ami 4rad be-
161ik.” (Haromszék, 2012. november 30.) December 3-i szdmaban a Székely Hir-
mondo arrdl tajékoztatja olvasoit, hogy a nemzeti tinnep alkalmabol s azzal a céllal,
hogy az linneplS tomeget ne zavarja, a prefektus egy roman zaszl6val fedette el a ti-
zenkét négyzetméteres SIC — Terra Siculorum Sepsiszentgyorgy féterén korabban
az. RMDSZ altal felallitott transzparenst. (Székely Hirmondo, 2012. december 3.)

2013-ban két cikk is foglalkozik a Sepsiszentgyorgyon tjfent felvonuldé Noua
Dreapta (Uj Jobboldal) provokativ viselkedésével, s a Hatvannégy Varmegye Ifjii-
sagi Mozgalom valaszreakciéival. A cikkek iréi szerint mintegy 70—80 6 Uj Jobbol-
dali és 40 Varmegyés fiatal keriilt komoly szoparbajba a felvonulas soran. A két szél-
s6séges szervezet kozti rendet kb. 300 csenddr és 200 civil rendér feliigyelte, akik a
cikkek iréi szerint els6sorban a varmegyéseket vették korbe és filmezték. A rendez-
vény végén kisebb dulakodésra is sor keriilt koztiik, ennek kovetkeztében két var-
megyést elszallitottak és megbirsagoltak. A Mihai Viteazul-szobornal megrende-
zett innepségen mintegy 1500 résztveve volt, a beszédek erGsen nacionalista hang-
nemtiek voltak, és a felszolalok retorikajabol nem hianyzott a kommunizmus alatt
joOl beidegzddott felfogas sem a dakoroman kontinuitasrdl és a roméanok tébb ezer
éves székelyfoldi jelenlétérdl sem. (Haromszék, 2013. december 2.) Szintén a Ha-
romszékben jelent meg az a cikk, amely a be nem tartott gyulafehérvari igéreteket
teszi szov4, s amely megallapitja, hogy ezek az igéretek bizonyara a kiilfold félreve-
zetését szolgaltak. (Haromszék, 2013. november 30.) A Székely Hirmondo az IRES
kutatdintézet felmérésének eredményeit kozli, ami szerint Roménia lakossaganak

145



Roman emlékiinnepségek Haromszéken

a nemzeti iinnepre vonatkoz6 megitélése pozitiv, ,a valaszadok 87%-a szerint csa-
ladja szdmara fontos a nemzeti tinnep, 77 szazalék szerint megfelel6 datum decem-
ber elseje, 11 sz4zalék véli ugy, hogy januar 24-én kellene iinnepelni, 6% szerint au-
gusztus 23-an”. (Székely Hirmondé, 2013. december 2.) A felmérésbdl az is kideriil,
hogy a lakossag haromnegyede tartana helyénvaléonak a Moldova Koztarsasaggal
valo egyesiilést. (Székely Hirmondd, 2013. december 2.)

Lathato tehét, hogy a nemzeti iinnep alkalmabdl teljesen mas tényez6k motival-
jak Romania roman és magyar nemzetiségi lakosait. Mig a romanok t6bbsége meg
van arrdl gy6z6dve, hogy december elseje a legfontosabb és legmarkansabb roméan
nemzeti iinnep, s6t tovabbi teriileti igényeiket is egyértelmien megfogalmazzak,
s vezetd elitjiik nagyobbik része nem hatarolodik el ezen elvek szélsGséges megfo-
galmazasatol sem, illetve szélsGséges csoportjaik kinyilatkoztatasaitol sem, addig a
székelyfoldi magyarsag tobbnyire a gyulafehérvari be nem tartott igéretekkel van
elfoglalva, s tulajdonképpen tehetetlen az évrél évre egyre agresszivabb modon fel-
vonul6 roman szélséséges provokacioval szemben.

A roman nemzeti tinnep kapcsan Székelyfoldon évrél évre egyre szaporodo et-
nikai fesziiltségek, provokaciok és vitak szaméanak novekedése, az etnikai fesziiltség
mesterséges kiélezése jol megfigyelhetd a 2014-es események soran is. Ebben az év-
ben t6bb parhuzamosan zajlé torténés is borzolja az etnikai kedélyeket és szit gytilo-
letet a két etnikum helyi tagjai kozott, valamint tovabb mérgezi a régi6 orszagos meg-
itélését is. A nemzeti iinnep alkalmabdl mar szokasosnak mondhaté Uj Jobboldal
provokativ, magyarokat sért6, magyarok ellen uszit6 és kifejezetten kisebbségellenes
felvonulasara 2014-ben is sor keriilt a sepsiszentgyorgyi hivatalos december elsejei
megemlékezés alkalmabol. A felvonulas koriilményeivel hét cikk is foglalkozik, ezek-
b8l megtudhatjuk, hogy Sepsiszentgyorgy onkormanyzati képvisel6i, Rodica Parvan
SZDP-s* képvisel§ kivételével elhatarolodnak mindenféle szélséséges megnyilvanu-
lastol. (Haromszék, 2014. november 28. és Székely Hirmondo, 2014. november 28.)

Bar a szélsGséges szervezet internetes toborzasa szerint hiiszezer résztvevével
kivanja megszallni a varost (Haromszék, 2014. november 22.), valdjaban csak mint-
egy hetven f6 érkezett Sepsiszentgyorgye. Szimbdlumrendszeriik, transzparenseik,
oltozékiik, viselkedésiik és jelszavaik megegyeznek az el6z6 években megszokottak-
kal (Haromszék, 2014. december 2.), vita targyat képezi azonban a ,,Ki a magyarok-
kal az orszaghdl” jelszo, mely tobb feljelentést is maga utan vont. Egyrészt Madalin
Guruianu, a Nemzeti Liberalis Part sepsiszentgyorgyi elnoke tett feljelentést az Uj
Jobboldal és a késébb targyalandd kézdivaséarhelyi zaszlobotrany miatt. (Székely
Hirmondé, 2014. december 4.)

Masrészt Erdély Andras Gjsagiré emelt panaszt a korménybiztosi (prefektusi)
hivatalnal, és videofelvétellel bizonyitotta, hogy az uszit6 jellegii sz6lamok valéban
elhangzottak az Uj Jobboldal felvonulasa soran, valamint kérte, hogy az alkotméany
30. cikkelyének passzusai, illetve a biintet6 torvénykonyv el6irasai alapjan vonjak
felelGsségre az érintetteket és hozzak nyilvanossagra az iigyben kezdeményezett el-

84 Roman Szocidldemokrata Part, Partidului Social Democrat (PSD)
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jarast.® (Haromszék, 2014. december 4. és Székely Hirmondé, 2014. december 8) A
Székely Hirmondé december 9-i szamaban megjelend allampolgari véleménynyil-
vanitasok a magyar—-roman egyiittélés szempontjabol rendkiviil karosnak, provo-
kativnak és az etnikai konfliktuspotencialt noveld tényezének tartjak a szélsGsége-
sek sepsiszentgyorgyi felvonulasat. (Székely Hirmondo, 2014. december 9.)

Tiz Gjsagcikk foglalkozik a 2014. november 29-én a Magyar Polgari Part altal
szervezett sepsiszentgyorgyi nagygytiléssel, amelynek célja felhivni a romansag, a
politikum és az jjonnan megvalasztott allamfG, Klaus Iohannis figyelmét a be nem
tartott 1918-as gyulafehérvari igéretekre. A gytilés aktualitasat a kozelgé december
elsejei nemzeti linnep adja, valamint az a tény, hogy az 4j allamfé megvalasztasat a
magyarsag 80%-a tdmogatta. (Székely Hirmondo, 2014. november 26., november
27.) Tobb Gjsageikk is beszamol arrol, hogy ebbdl az alkalombdl 6sszefogas sziiletik
a magyar jobboldal két partja, az MPP és az EMNP kozott, azzal a nem titkolt céllal,
hogy tobb embert tudjanak mozgositani, mivel meglatasuk szerint a 2016-os valasz-
tasokon csak Osszefogassal lehet eredményeket elérni. (Székely Hirmondé, 2014.
november 26.) A szervezSk arra is felhivjak a HVIM tagjainak figyelmét, hogy az Uj
Jobboldal sepsiszentgyorgyi linneplése alkalmabol ne vonuljanak utcara, mert az
el6zG év tapasztalata alapjan csak Gket érheti hatranyos megkiilonboztetés a karha-
talmak részér6l. (Haromszék, 2014. november 26.) Az RMDSZ a folyamatban 1évé
Székely Mik6 Kollégium visszaallamositasanak iigye miatt nem tartja idGszertinek
a kezdeményezéshez val6 csatlakozast. (Székely Hirmondo, 2014. december 2.) A
szervezGk otpontos koveteléslistat fogalmaznak meg, amelyben — a gyulafehérvari
nyilatkozat tartalméval 6sszhangban — kérik a székelyfoldi régio elismerését, a Szé-
illetve a székely zaszlo6 hivatalos elismerését. Ezeket a koveteléseket tartalmazza az
a petici6 is, amelyet Romania 1j elnokének és a korménynak kivannak eljuttatni a
szervezOk. (Haromszék, 2014. november 19.)

A helyi Gjsagok a rendezvény kimenetelérdl is beszamolnak, a Székely Hirmon-
do 2000 fére becsiili a résztvev6k szamat (Székely Hirmondd, 2014. december 2.),
mig a Haromszék 1000 résztvevdrol szamol be. (Haromszék, 2014. december 2.)
Beszédeikben a szénokok hangsulyozzak, hogy a romén tarsadalmat és politiku-
mot kivanjak békés és demokratikus eszkozokkel figyelmeztetni 1918-as igéreteik-
re, valamint arra, hogy az akkor kimondottak jogos alapot adhatnak autonémiaka-
vetelésiiknek. Mindezt John Kerry, az Amerikai Egyesiilt Allamok kiiliigyminiszte-
re szavaival is alatdmasztjak, aki Romania nemzeti tinnepe alkalméabol kiildott ko-
szontGjében harom értékre hivja fel a roman kormany figyelmét. Ez a harom érték a
jogallamisag, a demokracia és az itt €16 nemzetek békés egyiittélésének fontossaga.
A dél-tiroli autonémia pozitiv példajaval illusztralva hivjak fel a szervez6k Iohannis
elnok figyelmét a romaniai kisebbségi jogalkotasban fennall6 hidnyossagokra. (Ha-
romszék, 2014. december 2. és Székely Hirmondo, 2014. december 2.)

85 A feljelentés szovege, a prefektus valasza és az tiggyel kapcsolatos més hivatalos dokumentumok a mel-
1ékletben talalhatok. Az eset tipikus péld4ja annak, miként lehet egy tigy megoldasat ellehetetleniteni.
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Feloszlatndk az MPP-t cimmel a Haromszék rovid tudoésitast kozol arrél, hogy
a Konzervativ Part Kovaszna megyei elncke, Dan Suciu az MPP térvényszéki titon
torténd feloszlatasat kéri az igazsagiigyi minisztériumtol, azzal az indokkal, hogy a
parttorvény értelmében az a politikai szervezet, amely két egymast kévetd parla-
menti valasztason nem allitott jeloltet, feloszlathat6. (Haromszék, 2014. december 2.)
Az MPP-nagygytilésnek és a székelyfoldi autonomiatorekvésnek egy tovabbi oszlo-
pos ellenzdje, a Kovaszna, Hargita és Maros megyei Roméan Civil Férum is kinyi-
latkoztatta a nemzeti linnep alkalmabol véleményét, miszerint ,Roménia maradék-
talanul teljesiti a nemzetkozi szerz6désekben vallalt kotelességeit a kisebbségekkel
kapcsolatban”, igy véleményiik szerint ,az tigynevezett Székelyfoldnek” sosem lesz
etnikai alapt autonémiéja. (Haromszék, 2014. december 2.)

A harmadik esemény, amirdl 6sszesen kilenc cikk tudésit, a kézdivasarhelyi de-
cember elsejei innepség kapcesan robbantott ki orszagra sz6l6 médiabotranyt. Kéz-
divasarhely megjelenik ugyan az évtizedek soran elemzett december elsejei tinnep-
ségek helyszinei kozott mint a kornyékbeli romansag rendszeres emlékezShelye,
azonban a varosban tortént események altaldban a megszokott mederben zajlottak,
és az itteni linnepség jelentGségét tobbnyire elhomalyositottak a sepsiszentgyorgyi
sokkal nagyobb méretii és jobban mediatizalt december elsejei linnepségek. Né-
hény tudositast olvashattunk e jeles nap alkalmabol Kézdivasarhelyrél 2009 ota,
ahol ezen a napon a helyi Hatvannégy Varmegye Ifjusagi Mozgalom tagjai rend-
szerint megemlékeztek a Székely Hadosztaly megalakulasarol és honvédd harcarol,
mely 1918-1919-ben, a roman hadsereg betorésekor egyetlen Erdélyt védé katonai
alakulatként teljesitett szolgalatot. (Székely Hirmondo, 2014. december 3.) Talan ez
az esemény is hozzjarult ahhoz, hogy a roman karhatalmi szervek figyelme Kéz-
divéasarhely felé fordult. 2014-ben is két cikk tudosit arrél a Székely Hirmondé ha-
sabjain, hogy a megemlékezést a karhatalom képviselGi lefilmezték, a résztvevik-
r6l fényképeket készitettek. December elseje, a megfigyelés napja cimii cikk is sz6-
va teszi a kommunizmusbdl ismert szekus modszerekkel torténé megfigyelést és
azt a kett6s mércét, amelynek alapjan a romén biztonsagi szervek a HVIM rendez-
vényét ilyen kiemelt figyelemmel kisérik, mikézben a Sepsiszentgyorgyon rendsze-
resen felvonulé Noua Dreapti (Uj Jobboldal) felvonulasaihoz csak asszisztalnak.
(Székely Hirmondo, 2014. december 3.)

A fent emlitett médiabotrany kirobbanasanak okat 2014-ben az adta, hogy a Kéz-
divasarhely kozpontjaba érkez6 400—-500 f&s békés roman iinnepld kozosséget a f6-
tér néhany hazanak homlokzatara kit(izott piros-fehér-zold szin(i szalaggal atkotott
gyaszlobogb fogadta, mintegy jelezve, hogy az itteni magyarok szdmara nem tinnep
december elseje. (Székely Hirmondéd, 2014. december 2. és Haromszék, 2014. de-
cember 2.) Ion Popa megyei rend6rparancsnok szerint nem a rendérség kompeten-
cidja kivizsgalni az ligyet (Székely Hirmondd, 2014. december 3.), a roman média
nyomésara azonban a megye prefektusa vizsgalobizottsagot hozott 1étre, annak ér-
dekében, hogy kivizsgaljak, van-e jogi alap az elkdvetGk megbiintetésére. (Harom-
szék, 2014. december 3.) Kozben a Nemzeti Liberalis Part egy olyan térvényterveze-
tet kezdeményezett, amely alapjan 10 000 lejig terjedd birsaggal bilintetné a bir6sag
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amas allamok zaszléinak ,szabalytalan” kittizését. (Haromszék, 2014. december 3.)
Id6kozben arra is felhivja a Gydaszlobogok reklamként cimi cikk a figyelmet, hogy
bar a kézdivasarhelyi zasz16ligy elbiralasihoz nem talalnak megfelel§ jogi alapot,
de bilintetni mindenképp fognak, ha mas nem, a gyaszlobog6 mint reklamzaszl6 en-
gedély nélkiili hasznalata miatt. (Haromszék, 2014. december 4.) Bokor Tibor kéz-
divasarhelyi polgarmester figyelmeztet arra, hogy a roman média olyan felvételeket
hasznal, amelyeken manipulativ médon azt probalja bebizonyitani, hogy a nemze-
ti linnep alkalmabdl a varos nem volt kellGképpen feldiszitve roman nemzeti lobo-
gokkal. (Haromszék, 2014. december 5.) A Székely Hirmondé december 8-i és 10-i
szama pedig arrol tudosit, hogy a jelenlegi hatalyos torvények alapjan nem tudjak
megbiintetni a gyaszlobogdk kitiizgit, igy végiil Kézdivasarhely polgarmesterére ré
ki a korméanybiztosi hivatal egy 5000 lejes birsagot, mert tgy itéli meg, hogy a va-
ros nem volt kell6képpen feldiszitve nemzeti lobogokkal. (Székely Hirmondo, 2014.
december 8., december 10.)

A 2014-es események ravilagitanak, hogy a december elseje mint nemzeti iin-
nep egyre fesziiltebb etnikai konfliktusszituaciokat termel ki. Ezek célpontja és
helyszine Kovaszna megyében most mar nemcsak Sepsiszentgyorgy, hanem Kéz-
divéasarhely is, ezt a magyar tobbségii varost is egyre stlyosabban megbélyegzik és
magukkal rantjak az etnikai fesziiltségek. A roman hatalom valés szandékai cimt
cikk jol 6sszefoglalja a roman hatalom utobbi honapokban elkovetett magyarok el-
leni ttlkapéasait (Székely Miko Kollégium visszaallamositasa, a sepsiszentgyorgyi
16tér sorsa, az 1j zaszlotorvény, az Uj Jobboldal masirozésai feletti szemhunyas, a
kézdivasarhelyi polgarmester megbirsagolasa a zaszlobotrany miatt), mintegy je-
lezve, hogy a december elsején torténtek csak a jéghegy csticsat jelentik, és egy sor
méas esemény is megelGzte, kiprovokalta ezeket az etnikai fesziiltségeket. Itt te-
hat egy folyamatrdl és nem egyedi elszigetelt esetekrdl van szo, ,melyek nemcsak
a roman hatalom hozzank f{iz6d6 viszonyat tiikrozik egyértelmiien, hanem az al-
taluk nekiink szant jovét is eldrevetitik. Ellenségként kezelnek, kioktatnak, fenye-
getnek, vagyonunkbol kiforgatnak, megalaznak, tiltjak nemzeti jelképeink hasz-
nalatat, és még a létiinket is kétségbe vonjak, mikozben elvarjak, hogy legnagyobb
nemzeti tragédiank kezdetének évfordul6jan 6romkoénnyeket hullatva iinnepeljiik,
hogy a magyar helyett a roméan allamhatarokon beliil élhetiink.” (Székely Hirmon-
dé, 2014. december 9.)

A 2015. december elseje koriil zajlott sepsiszentgyorgyi és kézdivasarhelyi ese-
ményekkel 6sszesen 63 iras foglakozik, és részletesen taglaljak a december elsejei
székelyfoldi innepi esemény koriil kialakult etnikumkozi fesziiltségeket és provo-
kaciokat. Az irasok nagy szamat a DIICOT, vagyis a Szervezett Bilinozés és Terro-
rizmus Elleni Igazgat6sag november 30-i kézdivasarhelyi akciéja indokolta. Ossze-
sen 49 cikk foglalkozik a kézdivasarhelyi terroristaiigyként elhiresiilt akcié koriil-
ményeivel, amely a teljes helyi és orszagos médiat felkavarta. A cikkek ir6i besza-
molnak arrél, hogy mig az elmilt évek {innepi eseményeit tébbnyire az Uj Jobboldal
felvonulésai és a zaszlo, illetve szimbolumhabor jellemezte, addig 2015-ben euroé-
pai és vilagviszonylatban is az egyik legsilyosabb vad érte a kézdivasarhelyi HVIM
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helyi vezet6ségét, miszerint a december elsejei felvonulds alkalméabol Kézdivasar-
helyen egy hézilag gyartott bombét terveztek felrobbantani egy f6téri kukaban. A
Haromszék és a Székely Hirmondé tobb cikke is arrdl szamol be, hogy a DIICOT, a
SRI (Roméan Hirszerzd Szolgalat) és a Roman Csenddrség egy oktdber 10-én lehall-
gatott telefonbeszélgetésre alapozta gyantjat, mely miatt november 30-an Beke Ist-
van Attila, a HVIM kézdivasarhelyi elnkének hazaban és cégénél hazkutatast tar-
tottak, majd gyanusitottként a f6ligyészség parancsara terrorizmus vadjaval Grizet-
be vették és Bukarestbe szallitottak, ahol elGzetes letartéztatasba helyezték. A tu-
dositasok arrdl is beszdmolnak, hogy a kévetkez6 napokban a DIICOT és a SRI em-
berei még két hazkutatast hajtottak végre, az egyiket a szervezet alelnokének, Ho-
dor Istvannak a nyajtodi lakasan, a masikat a szervezet karateedzgGjénél, a sarfal-
vi Szab6 Ottonal. (Székely Hirmondé, 2015. december 2., december 3. és Harom-
szék, 2015. december 2.) Bar a hazkutatasok soran a karhatalmi szervek sem bom-
bat vagy robbanoészerkezetet,®® sem annak elkészitésére alkalmas eszkozoket nem
talaltak, csupén szilveszteri petardakat, sziiletésnapi tortdhoz hasznalhat6 tiizi ja-
tékot, airsoft fegyverhez®” hasznalhat6 éjellatot és szirénét foglaltak le, valamint
szamitogépek merevlemezét, magyar zaszlot és varmegyés polokat, december else-
jén este a Bukaresti Tablabir6sag harminc nappal meghosszabbitotta Beke el6zetes
letartéztatasat. (Székely Hirmondo, 2015. december 3.)

A Haromszék és a Székely Hirmondo hasabjain arrol is tajékozodhat az olva-
s0, hogy az iigy az orszagos roman médiumokban oériasi visszhangot és hisztériat
keltett, amelyet jol megalapozott a DIICOT december 29-én kiadott kétes értelmd,
magyarok ellen szité és elfogult sajtokozleménye® is. A cikk szerint a kozlemény
a tényekr6l csak érintSlegesen szamol be, és nélkiiloz minden szakmaisagot. Ar-
r6l viszont részletesen tajékoztat, hogy ,az iigyben fennéll a terrorizmus vadjanak
megalapozott gyanija” illetve hogy a gyanusitottak ,revizionista—szeparatista cé-
lok megvalositasat tervelték ki célul, [...] roman allampolgarok és javaik elleni erd-
szakos cselekedetek aran is” azzal a szandékkal, hogy, nehezitsék vagy megakada-
lyozzak a roman hatésagok szdmara az allamhatalom gyakorlasat az »igynevezett
Székelyfold« Gvezetben”, stb. és evégett B. I. A. vadlott vallalta, hogy rogtonzott rob-

86 Kiss Istvan nyilatkozata, aki részt vett a hazkutatas egy részén és latta a jegyzékonyvet. (Székely
Hirmondo, 2015. december 4.)

87 Az airsoftrol lasd b6vebben Haromszék, 2015. december 4, Airsoft a taktikai jaték.

88 ,In cauzi, existd suspiciunea rezonabild ci, in realizarea obiectivelor revizionist-separatiste pe care
structura nationalist—extremista »Miscarea de Tineret 64 de Comitate« — HVIM le promoveaza in
Transilvania in scopul realizarii, inclusiv prin acte de violenta indreptate impotriva cetdtenilor romani
si a bunurilor acestora, dezideratului de ingreunare/impiedicare a autorititilor roméne in actul de
exercitare a puterii de stat in zona asa-zisului »Tinut Secuiesc, ca etapa a procesului ce vizeaza refa-
cerea »Ungariei Mari, in calitate de presedinte al HVIM Transilvania, la data de 10.10.2015, in cad-
rul unei sedinte la care au participat membrii structurilor locale ale extensiilor in Roméania ale HVIM
suspectul S. Z. i-a instigat pe membrii celulei Tg. Secuiesc a HVIM Transilvania sd confectioneze un
dispozitiv exploziv improvizat pe care si-1 detoneze in public, pe raza judetului Covasna, in timpul
manifestatiilor prilejuite de sdrbatorirea de catre cetatenii romani a Zilei Nationale de 1 Decembrie,
inculpatul BEKE ISTVAN ATTILA, membru marcant al respectivei formatiuni nationalist—extremis-
te concluzionind: »FACEM«”. (DIICOT honlapja: http://www.diicot.ro/index.php/arhiva/1641—co-
municat—de—presa—29-12-2015, letoltve 2016.02.10. és Székely Hirmondo, 2015. december 2.)
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banoszerkezetet készit, amelyet nyilvanosan szdndékozott felrobbantani Kézdiva-
sérhely teriiletén, a december 1-je alkalméabol lezajlo felvonulas soran.”

T&bb cikk is beszamol arrol, hogy a magyar k6zosségben oriasi felhaborodést kel-
tett egyrészt a manapsag oly divatos, de igen silyos terrorizmusvad, s f6ként annak
tényekkel és bizonyitékokkal meg nem alapozott mivolta, valamint hogy a karhatal-
mi szervek eljardsmodja sokakban a kommunizmusban tényked6 Szekuritate (tit-
kosrend6rség) modszereit, a koncepcios perek emlékét hivta ajbol életre. A tudosita-
sok felhaboritonak tartjak azt a tényt is, hogy ezt az akciot a nemzeti iinnep elGesté-
jére idbzitették, holott a beszélgetés lehallgatasa még oktoberben tortént, felvetik az
etnikai hangulatkeltés lehet§ségét is, a magyar kozosség provokacidjara torekvést.®

Arrdl is beszdmolnak az elemzett Gjsagcikkek, hogy a roman média és politi-
kusok felel6tlen, meg nem alapozott informaciokt6l hemzseg6 nyilatkozatai, a ma-
gyarellenes hangulat keltése, a magyar kozosség kollektiv megbélyegzése® oridsi
felhaborodast keltettek nemcsak a magyar kozosség koreiben, hanem néhany nap
elteltével felocsidott egyes vezetd romén kozvéleményforméloban is.”

A Haromszék arroél tajékoztat, hogy az Active Watch emberjogi szervezet is fele-
18s tajékoztatasra szolitotta fel az Gijsagirdkat az tigy kapesan. Tovabba az elemzett
cikkek arrol is beszamolnak, hogy az artatlansag vélelmének megszegése és a gya-
nusitottal val6o banasmod (napokig nem 1éphetett kapcsolatba a csaladjaval) mind
olyan tényezdk, amelyek a kézdivasarhelyieket és tobb székely varos lakoit, illetve
kiilfoldon é16 magyarokat arra mozgositottak, hogy heteken at, rendszeres tiinteté-
sekkel fejezzék ki nemtetszésiiket és Beke Istvan iranti szimpétidjukat.”® A tudosita-

89 Székely Hirmondob, 2015. december 3. A félelem napja; Bizonyitékokat koveteliink. Székely Hir-
mondo, 2015. december 4., On szerint mi allhat a terrorizmussal megvddolt Beke Istvdn iigyének
hatterében?; Lenne ra igény...; Kérdéseket vet fel a hazkutatas. Székely Hirmondo, 2015. decem-
ber 7., Kekeckedés december elsején; Bizonyitékokat!; Nem volt terrorista terv!; Haromszék, 2015.
december 2., Sotét erdk iinnepe; Székely terroristaval riogatnak; Haromszék, 2015. december 3.
A ,magyarveszély” arnyékaban; Haromszék, december 4., Van mar terroristank is; Félelmetes
hasonlésag; Haromszék, 2015. december 11., Vessenek véget Székelyfold megbélyegzésének; El-
utasitott kollektiv biinosség.

90 Székely Hirmondo, 2015. december 3., Sebastian Cucu prefektus nyilatkozata: Nem haszndal Kézdi
hirnevének. Haromszéki politikusok a ,terrorcselekményrél”; Diaconu, a magyarszeretd; Székely
Hirmondo, 2015. december 7., A sunyi nacionalizmus; Haromszék, 2015. december 3., A ,,me-
rényletkisérlet” a roman sajto tiikrében; Betiltand az RMDSZ—t; A ,magyarveszély” arnyékaban.

91 Cristian Tudor Popescu, Alina Mungiu—Pippidi, Dan Andronic, Moise Guran, Lucian Mindruti
megnyilatkozasai az ligyben, lasd a Székely Hirmondé Osszegzése 2015. december 4., Haromszék,
2015. december 3., Agela Tocild erdélyi roman publicista megnyilatkozasa a Politicstand.ro-n, lasd
Székely Hirmondd, 2015. december 7., Haromszék, 2015. december 9., Viccnek kicsit durva.

92 Héaromszék, 2015. december 3., FelelGs tajékoztatast kérnek.

93 Székely Hirmondo, 2015. december 3., ,Je suis Beke Istvan”; Székely Hirmondéd, 2015. decem-
ber 4., Hallassuk hangunkat!; Mintegy ezren tiltakoznak; Székely Hirmondd, 2015. december
7., Bizonyitékokat!; Székely Hirmondo, december 8., Székely Honfitarsaink! Felhivas; Harom-
szék, december 3.., Hazkutatdsok és szimpatiatiintetés; Haromszék, december 4., Ujabb tiintetés
Kézdivasarhelyen; Terrorveszély ingyenebéddel; Haromszék, 2015. december 5., Folytatédik a
tiintetés Kézdivasarhelyen; Haromszék, 2015. december 7., Szimpatiatiintetés Budapesten; Na-
ponta tiintetnek Kézdivasarhelyen; Haromszék, december 8., Tovdbb gytiriizik a ,terroristabot-
rany”; Haromszék, 2015. december 9., Sepsiszentgyorgyon is tiintettek; Haromszék, 2015. de-
cember 10., Ujabb tiintetések Sepsiszentgyorgyon.
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sok arrol is beszamolnak, hogy szdmos magyar politikus és kozéleti személyiség allt
ki Beke Istvan mellett, illetve hatarolodott el barmilyen szélsGséges megnyilvanu-
1astol, és hivta fel a kozvélemény figyelmét arra, hogy bizonyitékok hidnyaban min-
denkit megillet az 4rtatlansag vélelme.>*

A DIICOT 2015. december 29-én kiadott sajtokézleményében tovabba arrol tajé-
koztat, hogy a HVIM erdélyi elnoke, SzGcs Zoltan ellen is eljarast inditottak, és el6-
zetes letartoztatasba helyezték 6t is. Vadjaikat szintén a 2015. oktdber 10-én lehall-
gatott beszélgetésre alapozzak, mely szerint SzGcs robbanoszerkezetek készitésére
és felrobbantésara biztatta a kézdivasarhelyi szervezet tagjait.”®

Tovabbi cikkek szamolnak be arrol, hogy bizonyitékok hidnyara hivatkozva és
a gyanusitottakkal szemben alkalmazott bAndsmodd miatt, illetve a veliik val6 szo-
lidaritas kifejezéseképpen 2015 decembere, 2016 januarja és februérja folyamén,
Kézdivaséarhelyen és Sepsiszentgyorgyon is rendszeresen megszervezett szimpatia-
tiintetésekre keriilt sor; 2017 aprilisdban a Bukaresti {tél6tabla pirotechnikai esz-
kozok jogtalan hasznalata miatt Beke Istvant 11 honap és 6 nap, Szécs Zoltant 10
hoénap és 8 nap letoltendd bortonbiintetésre itélte (éppen annyi bortonbiintetést
szabtak ki rajuk, amennyit mar letoltottek, majd szabadlébra helyezték Gket).”® A
cikkek iréi kitérnek arra is, hogy a vadlottak ellen felhozott terroristavad bizonyi-
tékok hidnyaban kartyavarként latszik 6sszeddlni, a roman igazsagszolgaltatas szé-
gyenére meghurcoltatasuk mégis folytatodik. (Erdélyi Naplé, 2017. marcius 12., 4p-
rilis 19.; Haromszék, 2017. szeptember 19., oktober 30., december 11.)

Az igynevezett terroristaiigy mellett ebben az évben minden més december el-
sejei eseményrdl valo tajékoztatas eltorpiilt. Ennek ellenére részletes tajékoztatast
is olvashatunk a kézdivasarhelyi iinnepi esemény békés lezajlasarol, valamint ar-
rol, hogy a renddrok, csend6rok és titkosszolgalati emberek massziv részvétele az
iinnepségen egyértelmiien tiikrozi a varosban uralkodé pattanéasig fesziilt interet-
nikus hangulatot. A tudoésitasok az eddigi legnagyobb szabast rendezvényrol sza-
molnak be, mintegy 1500-2000 f6 vett részt az linnepségen, zémében autdbuszok-
kal Kézdivasarhelyre szallitott romanok és 200 csikszeredai hegyivadasz katona.
Aziinnepség kezdeteként a roman repiil6klub brassoi szervezetének egy alacsonyan
szalld repiilGje 6t-hat kort tett a varos felett, majd a nemzeti tinnepet éltetd kismére-
ti fecniket szort a varosra. (Székely Hirmondo, 2015. december 2.) Az iinnepld ko-

94 Székely Hirmondo, 2015. december 2., Az RMDSZ elhatarolédik; Székely Hirmondo, 2015. de-
cember 3., Haromszéki politikusok a ,terrorcselekményrél”; Székely Hirmondo, 2015. december
8., Alkotmanyellenes. Egybdl vadlott, nem gyaniisitott; Haromszék,2015. december 3., EMNP—
EMNT Adllasfoglalas; Haromszék, 2015. december 3., Hazkutatasok és szimpdtiatiintetés; HG-
romszék, 2015. december 4., Nyilatkozatok a ,székely terrorizmus” kapcsan; Haromszék, 2015.
december 5., Pozitiv hatasa is lehet, Folytatédik a tiintetés Kézdivasarhelyen; Haromszék, 2015.
december 7., Naponta tiintetnek Kézdivasarhelyen; Haromszék, 2015. december 8., Tovabb gyii-
riizik a ,terroristabotrany”.

95 DIICOT 2015. December 29-i sajtokozleménye: http://www.diicot.ro/index.php/arhiva/1641-co-
municat-de-presa-29-12-2015, letoltve 2016. marcius 2.

96 A vadlottakat évekig meghurcoltak, tobb honapra bebortonozték, végiil 2018. jtlius 4-én szamos
kételyt ébreszt§ vad alapjan, konkrét bizonyitékok hidnyaban 6t év letoltend$ bortonbiintetésre
itélték.
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z0sség el6bb a Secuiana Rt. szomszédsagaban 1év6 ortodox templomnal zajlott ka-
tonai tiszteletadason, egyhézi szertartason és iinnepi beszédeken vett részt, majd a
koszorazast kovetGen a népviseletet és tinnepi 6ltozéket visel§ tomeg, élén a hegyi-
vadaszokkal, rezesbanda kiséretében elSbb a zaszlokkal gazdagon feldiszitett®” £6-
térre, majd a kantai részen 1évé 18. szazadi miiemlék templomhoz vonultak. A fel-
vonulast interetnikus népi tancel6ad4sokbol, népdalokbol és népviselet-bemutato-
bol all6 kulturalis miisor kovetett. A kulturalis miisor utan tiizijatékra keriilt sor.
(Haromszék, 2015. december 2.)*® Egy tovabbi tuddsitasbdl arrol értesiilhetiink,
hogy a HVIM koriil kialakult helyzet miatt ebben az évben elmaradt a szervezet
Székely Hadosztalyra valdo megemlékezése Kézdivasarhelyen. Bar a polgadrmeste-
ri hivatal november 26-an jovahagyta és a renddrség is lattamozta a megemlékezé-
si kérelmet, a kialakult helyzetre tekintettel a csendérség megtiltotta a megemléke-
zést. (Haromszék, 2015. december 2.) Az iinnepség helyszinén, Kratochwill Karoly
szobranal november 30-4n a Székely Nemzeti Tanacs kézdivasarhelyi képviselete
és a Torténelmi Vitézi Rend koszortzott. (Székely Hirmondé, 2015. december 2.) A
HVIM baroéti szervezete koszortuzassal emlékezett meg december elsején a Székely
Hadosztalyrol. (Székely Hirmondé, 2015. december 3.)

A sepsiszentgyorgyi iinnepi eseményekrdl vald tudositas 2015-ben hattérbe szo-
rult, holott ebben az évben is volt két olyan esemény, amely folytatta az el6z8 évek
,hagyoményait”: az Uj Jobboldal provokativ felvonulasira ismételten sor keriilt, il-
letve a szimbolumhébort is tovabb folytatodott ezen a jeles napon: hét cikk tajékoz-
tat a Noua Dreapti (Uj Jobboldal) 6tddik sepsiszentgyorgyi felvonulasarol, melyek-
b6l megtudhatja az olvasd, hogy a sepsiszentgyorgyi onkormanyzat iilésén parazs
vita alakult ki november 26-4n a szélsGjobboldali szervezet Gjabb felvonulasa koril.
A Nemzeti Liberalis Part roman képviselGje ismételten elhatarolodott a szervezet-
t6], nem igy a Szocidldemokrata Part képvisel6asszonya, illetve végiil hatarozatot
sem fogadtak el, mivel az el6z6 években elfogadott hatarozatoknak sem volt semmi-
féle foganata a szervezet varosba érkezésére vonatkozoban. (Haromszék, 2015. no-
vember 27.) A cikkek tovabba arrél adnak hirt, hogy ebben az évben is a csendor-
ség védbgylirtjében az linnepld tomegrdl levalasztva vonultak fel a szervezet tagjai,
immaron partként. Ez alkalommal visszafogottabb hangnemben zajlott felvonula-
suk, jelmondataik koziil hidnyzott pl. a ,Ki a magyarokkal az orszaghdl!” frazis, va-
lamint az események kiilon6sebb rendbontas nélkiil zajlottak. (Székely Hirmondo,
2015. december 2. és Haromszék, 2015. december 2.) A ,Ki a magyarokkal az or-
szagbo6l!” jelmondat azonban tobbszor is elhangzott december elsején: a kereskedel-

97 Az el6z6 év zaszldbotranya kovetkeztében 2015-ben egy helyi roman vallalkoz6 anyagi tAimogatasa-
val diszitették fel zaszlokkal a fGteret és a felvonulas Gtvonalat. A helyi k6zosség magyar tagjai ko-
ziil néhanyan kifogasoltak a talzott piros-sarga-kék szinti z4szlotengert. Lasd: Székely Hirmondod,
2015. december 7., Kekeckedés december elsején (Olvaséi levél).

98 Koztudott, hogy a terrorveszélyre hivatkozva tobb eur6pai nagyvarosban torolték a kiilonbozs ese-
ményekhez kothetd tiizi jatékokat, biztonsagi okokra hivatkozva. Kiilonds, hogy Kézdivasarhelyen
erre nem Kkeriilt sor.
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mi céla telefonhivasok mintajara, tobb magyar telefonjara is érkezett ilyen tartalma
hivas titkositott telefonszamrol. (Székely Hirmondd, 2015. december 3.)

A szimbo6lumhabort egy Gjabb remekmiivérél is értesiilhet az olvasé: négy iras
targyalja a december elsejére virradéan a sepsiszentgyorgyi ismeretlen katona
szobra melldl eltlint roman zaszl6 esetét, aminek helyére allitolag egy székely zasz-
16 keriilt.

~A zaszld eltiinését egyébként hirligynokségi beszamoldk szerint Ioachim
Grigorescu tartalékos ezredes jelentette a hatésagoknak, aki elmondta: Se-
bastian Cucu prefektus sietett a helyszinre egy Gj lobogdval. Ioachim Gri-
gorescu, a Haboruds Veteranok Szovetségének Kovaszna megyei elnoke leg-
utbébb akkor kertilt a sajté figyelmének kozéppontjiaba, amikor a roman had-
sereg 70 évvel korabban tortént sepsiszentgyorgyi bevonuldsanak emlékére
szervezett rendezvényen mindenaron ki akarta tlizetni a roméan zaszI6t a va-
roshaza tornyara.” (Haromszék, 2015. december 2.)

A tudositasok arrdl is beszamolnak, hogy az eset egyrészt tijabb hullamokat ka-
vart az orszagos médidban, masrészt sem a rendérség, sem a titkosszolgalat nem
tudott semmiféle fényképes bizonyitékot vagy szemtanukat felmutatni a zaszlocse-
rére vonatkozdan. (Székely Hirmondd, 2015. december 3.) A varos magyar polgar-
mestere elhatarolodott az esett6l, és elitélte a roméan zaszl6 eltavolitasat, Madalin
Guruianu képvisel6 pedig felszolitotta a rendrséget és a titkosszolgalatot, hogy ta-
14ljak meg a tettest. (Székely Hirmondé, 2015. december 2. és Haromszék 2015. de-
cember 2.)

A szomszédos Hargita megyében zajl6 tinnepi eseményekrdl is tudositanak a he-
lyi lapok: az MPP-nek a gyulafehérvari igéretekre emlékeztet6 nagygytilését ez al-
kalommal Csikszeredaban szervezték meg. A mintegy 1500-2000 f6s rendezvény
békés koriilmények kozott zajlott, az RMDSZ részérdl Korodi Attila parlamenti
képvisel§ vett részt, az EMNP ez alkalommal nem képviseltette magat az tinnepsé-
gen. (Székely Hirmondo, 2015. december 2.)

Egy jabb esemény, amely parhuzamot mutat a kézdivasarhelyi torténésekkel,
Petras Janos, a Karpatia egyiittes frontembere és Csibi Barna® elleni tigyészségi
vademelés, szintén megjelenik az ujsagok hasabjain. Eszerint Petras a 2014. junius
6-ai csikszeredai koncertjén nacionalista és romanellenes eszméket hangoztatott,
Csibi pedig 2014 janiusaban xenof6b és szélsGségesen nacionalista jelképeket tar-
talmazé polokat arusitott. (Székely Hirmondd, 2015. december 3.)

A cikk ir6janak feltételezése szerint Kovéaszna és Hargita megyében Gsszehan-
golt titkosszolgalati akcionak lehetilink szemtandi. Megjegyzend§, hogy bar mind-
harom eseményrdl mar a nyar és az 6sz folyaman tudomasa volt a roman titkosszol-
galatnak, a vademeléseket, hazkutatasokat és Grizetbe vételeket mégis a roman—

99 A csikszeredai Csibi Barna 2011 marciusaban keriilt az orszagos média 1atokorébe, amikor koztéri
akceid keretében ,halélra itélt” és felakasztott egy Avram Iancut abrazol6 babut.
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magyar kapcsolatok szempontjabdl talterhelt december elseje kozvetlen kozelére
idézitette, specialis egységeket bevetd, er6sen mediatizalt akcibéra keritett sort, fi-
gyelmen kiviil hagyva szdmos szakmai tényezG6t, mint pl. az artatlansag vélelmét, a
targyi bizonyitékok hianyaban is meghosszabbitott letartoztatasba helyezéseket, és
azt a tényt, hogy egy esetleges terrorista sejt felszamolasa sokkal nagyobb és bizto-
sabb sikerre vezet, ha az akei6 teljes hirzarlat alatt zajlik.'*

Kovetkeztetés

A rendszervaltas 6ta eltelt december elsejével foglalkozo Gjségcikkek elemzése ra-
vilagit arra a tényre, hogy egy korabban aranyaiban marginalis szerepet jatszo lin-
nep az 4j politikai hatalom segitségével, annak 6sztonzésére miként valhatott egy
nemzet nagyszabasy, er6sen mediatizalt és interetnikus szempontbdl erésen tulter-
helt tinnepévé.

A 90-es évek elejének lassi demokratizalodasi folyamataban megfigyelhet6,
hogy milyen mértékben élnek még a roman koztudatban a kommunizmusbol szar-
mazo torténelmi, retorikai beidegzddések, az onkritikatél mentes torténelmi szem-
1élet, ami a kommunista idGszakot jellemezte. A megemlékezések tovabbra is a da-
koroman kontinuitaselmélet tiikkrében zajlanak, mikézben politikai atkeresés jel-
lemz6 az idGszakra. Ez az Gtkeresés mutatkozik meg nemcsak a majus 9-10-€i iin-
nepségekben, hanem a december elsejei iinnep kapcsan is, amelyet a korméanypar-
tiak és a parlamentaris monarchia hivei egyarant probalnak sajat eszméik terjeszté-
sére, a hatalom megtartésara, illetve megszerzésére forditani. Ekkor még olyan té-
nyez8k jatszanak fontos szerepet az orszigos iinnepségek soran, hogy miként tud-
jak a korménypartiak megakadélyozni a kiraly romaniai latogatasat. December el-
seje jelentéstartalmat ugyanakkor sajat belpolitikai hatalmi torekvéseik és a ma-
gyarsaggal folytatott verbalis kiizdelmeik soran is egyértelmiien, tijra és Gjra etni-
kai szinezettel ruhazzak fel, mikozben Bukarestben és Gyulafehérvaron egyre na-
gyobb és mediatizaltabb rendezvénysorozatokkal iinneplik meg ezt a napot.

A haromszéki tjsagokban jol lekovethet6 az linnep sajatos, székelyfoldi evolici-
0ja, melynek sajatossagit a roman—magyar egyiittélés, a roméansag kisebbségi léte
hatarozza meg. A 90-es évek elejét6]l a magyarsag részérdl elsGsorban a gyulafe-
hérvari nyilatkozatokban lefektetett, tehat megigért jogegyenlGség kovetelése va-
lik a nemzeti innep {6 tematik4java, valamint annak a mélyrehat6 elemzése, hogy
az erdélyi magyarsag miért nem iinnepli december elsejét. Az elemzett Gjsageikkek
azt taglaljak, hogy ez az tinnep a magyarsig szimara semmilyen egyesiilést nem je-

100 A 2015. november 13-i parizsi terrortamadasokat kévetGen Belgiumban pl. teljes hirzarlat mellett
zajlott a helyi titkosszolgalatok terrorista sejteket felszdmol6 akcidja, mely sordn még a lakossag
figyelmét is felhivtak arra, hogy semmiféle tudomasukra jutott rendéri vagy titkosszolgalati akci6-
ro6l ne posztoljanak informéciot a kozosségi médidkon, segitve ezaltal a titkosszolgalatok munkajat
és megakadalyozva azt, hogy a terroristak a kozosségi médiak felhasznalasaval nyerjenek egér-
utat. Lasd: Le Soir, 2015. november 23. http://www.lesoir.be/1050674/article/economie/vie-du-
net/2015-11-22 /menaces-terroristes-belges-brouillent-pistes-sur-twitter-avec-deschats, letdltve
2016. mércius 3.
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lent, hiszen ez az ,uni6” kizaroélag egy masik nemzetrél sz0l — azaz egy masik, t6bb-
ségi nemzet unibja — és hogy a kisebbségeknek 1918-ban megigért jogok betarta-
sa és betartatésa kozel szaz év elteltével sincs napirenden, az mostanéig sem val6-
sult meg.

A székelyfoldi romansag viszont a 90-es években mar rendszeresen részt vesz
a prefekttra altal szervezett megyeszékhelyi tinnepségeken, az linnepségsorozat
azonban kevéssé mediatizalt és interetnikus konfliktusokrél nem torténik hiradas.
Ezekben az években mindkét oldalon, parhuzamos modon folyik a csendes nemzet-
épités, a sajat etnikai k6zosség identitasdnak erdsitése.

1996 utan, Emil Constantinescu elnokségének idején, a magyarsagot a visszafo-
gott bizakodés jellemzi a nemzeti iinnepet illetGen. Az 4j elnok nem a kommuniz-
mus idejébdl jol ismert retorikat hasznalja, hanem jovGbe tekint6, az orszagot elére
vivé gondolatokkal 1idvozli az tinnepld kézosséget, igy a torvények tiszteletbe tar-
tasa, az euroatlanti integraci6 keriil el6térbe politikajaban, amelynek kovetkezté-
ben az RMDSZ is részt vesz a december elsejei tinnepségeken. 1997-ben javul a ma-
gyar—-roman allamkozi viszony, valamint a kozgondolkodasban megjelenik annak
a lehet8sége, hogy december elseje helyett szerencsésebb lenne mas nemzeti iinne-
pet valasztani, példaul december 22-ét, a forradalom gy6zelmének, illetve Ceauses-
cu bukasanak napjat. A kovetkezd év belpolitikai viszalyai kovetkeztében Gjra bora-
l4toébba valik a magyarsag a december elsejét illetGen. Félelmeik be is igazolodnak,
1999-ben Sepsiszentgyorgyon nagyszabasu, erGsen mediatizalt tinnepre keriil sor,
a magyarsag ismételten a gyulafehérvéri nyilatkozatban lefektetett jogegyenlGséget
kéri szamon a haromszéki napilapok hasébjain és nem csak ott.

A 2000-es évek elején tovabb fokozédnak az etnikai fesziiltségek, igy pl. 2001-
ben Csikszeredaban a romansag nagy felhaborodasara az RMDSZ-es szenétor, S6-
gor Csaba felszolitja a magyarsagot, hogy maradjon tavol a kézpontba koltoztetett
nagyszabasu helyi rendezvénytGl. Tovabbi interetnikus fesziiltségekre okot ado té-
nyezdk is borzoljak a kedélyeket, mint pl. a statustérvény, a Har—Kov-jelentés, az
ortodox egyhaz erészakos székelyfoldi terjeszkedése. Mindezek kovetkeztében a ro-
man-magyar allamkozi viszony is jelentdsen atalakul, a 2002-es Néstase—Med-
gyessy miniszterelnoki koccintas a roman nemzeti tinnep alkalmabol o6riasi felha-
borodést és elhatarolodast valt ki az erdélyi magyarsagbol. 2003-ban Gyulafehér-
varon december elsejét elitél( feliratok jelennek meg. 2006-ban az RMDSZ ugyan
részt vesz a sepsiszentgyorgyi december elsejei tinnepségsorozaton, de a magyar—
roman interetnikus viszony tobb sebbdl is vérzik, Becsek-Garda Dezsé parlamenti
iinnepi beszédét kifiityiilik, Kolozsvar és az orszag a Babes—Bolyai Tudomanyegye-
tem tablabotranyatoél hangos.

»A 2000-es évek kozepén gy dontdttiink, hogy megprobalunk kozeledni
egymashoz és megbeszéltiik a roman partok képviselGivel, hogy elmegyiink
a nemzeti linnepre és részt vesziink. Nem volt szokasunk addig sem és az-
utin sem, és akkor arra kértiik 6ket, hogy vegyenek részt 6k is a marcius 15-i
iinnepségen. Akkor az egyetlen eset volt, hogy a megye teljes magyar veze-
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téségével egyiitt kialltunk. Gyorgy Ervin prefektusként mondott egy beszé-
det, amelybe nagyon szépen bevitte, hogy mi volt 1918-ban és mit igértek ak-
kor és mit varunk el. Tehat probaltunk egy ilyen kozeledést, ellenben marci-
us 15-én egyetlen egy roman part képviselGje sem jott el, és ezzel aztan be-
fejez6dott, és azbta nem vesz részt senki a magyar vezet6ség koziil ezeken az
eseményeken.” (Interja P.B.-vel.)

A 2007-es megyeszékhelyi linnepség felfokozott szimbolikdjaval, talheviilt na-
cionalista beszédeivel tiinik ki az eddigi iinnepségek sorabol, 2009-ben pedig elsd
alkalommal vonul fel a szélsGséges nacionalista Noua Dreapti (Uj Jobboldal) nevii
szervezet Sepsiszentgyorgy utcain, durva, magyarokat sérté és provokald jelmon-
datokat skandélva és paramilitaris 6ltozéket, valamint szimbolumokat viselve. Id§-
kozben egy parhuzamos linnep is kialakuloban van, 2009. december elsején em-
1ékezik meg elsG alkalommal a bar6ti HVIM a Székely Hadosztalyrol. A 2010-t61
2014-ig terjedd idGszak december elsejei linnepségeire az egyre fokoz6dbé roman—
magyar etnikai fesziiltség jellemz6, amely elsGsorban kélesondsen provokativ szim-
bolikus tabla-, himnusz- és zaszlobotranyokban nyilvanult meg. A helyi romansa-
got képviselni hivatott Hargita, Kovaszna és Maros megyei Romanok Civil Foruma
az ortodox egyhaz helyi képviselGivel karoltve, a korméanyhivatal és a rendvédelmi
szervek hallgatélagos beleegyezése mellett rendszeresen meghivtik az Uj Jobboldal
szélsGséges szervezet tagjait a sepsiszentgyorgyi nemzeti tinnepségre, akik 2009 és
2015 kozott még négy alkalommal latogattak el — elmondésuk szerint egyiitt tinne-
pelni a helyi romansaggal —, val6jaban azonban a helyi interetnikus hangulat szita-
sat, a magyarok megfélemlitését tizték ki célul.

Valaszként a helyi magyarsag még jobban elhatarol6dott a nemzeti iinnept6l, s
tobb alkalommal is az 1918-as be nem tartott gyulafehérvari igéretekre emlékez-
tet6 nagygyfilést tartott a nemzeti tinnepet megel6z6 napokban. A szintén szélsé-
séges nézeteket vallo HVIM tagjai pedig 2009 utan rendszeresen megemlékeztek a
Székely Hadosztalyrol kézdivasarhelyi, sepsiszentgyorgyi és baroti kzpontjaikban.

2015-ben egy tjabb kiilonos interetnikus szinezetd eseményrdl tudositanak a
helyi Gjsagok: a roman Szervezett Blin6zés és Terrorizmus Elleni Igazgatosag (DII-
COT) és a Roman Hirszerzd Szolgalat (SRI) a nemzeti iinnepet megel6z6 éjszakan
nagy erékkel és er6sen mediatizalt moédon, terrorelharit6 akciora hivatkozva haz-
kutatést tartott a HVIM kézdivasarhelyi elnokénél, és terrorizmus vadjaval elGze-
tes letartoztatasba helyezte 6t, majd egy honappal késébb a szervezet erdélyi elno-
két is. A vadlottakat évekig meghurcoltak, tobb honapra bebortonozték, végiil 2018.
julius 4-én szamos kételyt ébreszt6 vad alapjan, konkrét bizonyitékok hianyaban o6t
év letoltendd bortonbiintetésre itélték. (Haromszék, 2018. julius 4.) A székelyfoldi
magyarsagot a média segitségével kollektiv modon terroristanak bélyegezték, a de-
cember elseje koriil kialakult valaha legfesziiltebb pillanatokat provokaltak ki a szé-
kelyfoldi roméansag és magyarsag kozott.
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