Moldvarol késziilt 18. szazadi térkép
néhany néprajzi tanulsaga

frasomban egy 18. szazad méasodik felében késziilt katonai térképrdl és a hozza tar-
toz6 leirasokbol (Topographische... 1788-1789) kiolvashatd, Moldvara vonatkozo
néprajzi ismeretekrdl lesz sz6. A térkép elkészitését Maria Terézia rendelte el 1764-
ben, a madéfalvi székelymészarlas esztendejében, de a végrehajtasiban (1782—
1785) fianak, II. Jozsefnek is jelentGs szerep jutott. Ezeket a katonai célokat szolgé-
16 — és sokaig katonai titokként is kezelt —, a bécsi hadilevéltarban 6rzott térképeket
és a hozzajuk tartoz6 ,orszagleirasokat” (Landesbeschreibung) magyar kutatok az
1930-as évek 6ta hasznalhatjak (Morvay 2010: 173).

A kor

A térképek készitéséhez sziikséges felméréseket megel6z0, Siculicidiumnak is ne-
vezett tragikus esemény kovetkeztében kozvetleniil tobb mint ezer, 6sszességében
talan haromezer székely menekiilt Moldvaba, ahonnan mintegy tizesztendds buj-
doséas utan egy résziik foltelepiilt a torokt6l az osztrak birodalomhoz keriilt Bu-
kovinaba. Més résziik Moldvaban maradt, s ott 4j falvakat alapitottak, valamint a
mar évszazadok ota ott 1év6 magyar telepiilések lakossagat gyarapitottak. Erre a
Lvératomlesztésre” Moldva magyarsaganak igen nagy sziiksége is volt. Hiszen az
akkor mar csaknem 300 éve tarté torok hodoltsag habori, tatardalasai, s a nyo-
mukban jar6 éhinségek, jarvanyok pusztitasai, tovabba az Erdélybe val6 vissza-
menekiilések miatt a 17. szazad folyaman, egyhazi 6sszeirasok szerint, a tébbsé-
glikben magyar nemzetiségii moldvai katolikusok szama kb. 15 ezerrdél 2799-re
fogyott. (Tanczos 1999: 11, 26.) Persze az akkori egyhazi 6sszeirasok nem éppen
megbizhatoéak, s a moldvai magyarok szdma az altaluk k6zoltnél alighanem t6bb
lehetett. A nagysagrendeket és az ardnyokat tekintve mégis ugy tiinik, hogy a 17.
szazad soran hozzavet6legesen otodére csokkent a Moldvaban é16 magyarok sza-
ma, s foltételezhetjlik, hogy ha a folyamat abban az iranyban és iitemben folyta-
t6dik, Moldva magyarsagara a teljes pusztulas vart volna. Mert a toérok habora-
kat lezaro, 1699-ben megkotott karlocai béke garantalta ugyan a ,,torék foldon” —
ahova Moldva még jo masfél évszazadig tartozott — é16 keresztények szabad val-
lasgyakorlatat, de a térség romai katolikus egyhaza 1622 6ta szervezetileg a romai
Propaganda de Fide hataskorébe keriilt, ahonnan a moldvai magyarok hiaba kér-
tek anyanyelviikon érté és szolgalo, veliik érz6 papokat, emiatt folyamatos volt a
felekezeti lemorzsolodas. A Vatikannak ugyanis fontosabb volt az eurdpaiak altal
Gjonnan meghoditott f6ldrészek népességének téritése, mint a Moldvaban é16 ka-
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tolikus vallasti magyarok anyanyelviikon prédikalé papokért valé konyorgésének
meghallgatésa.

A 18. szazad masodik felében kezd4d6 és a 19. szazad elejéig folytat6dd, Mold-
vaba aramlo, tobblépesds székely migracié tehat jelent6s mértékben hozzajarult
az etelkozi magyarsag létszamanak fenntartasahoz, s6t gyarapitasahoz. Az 1760—
1770-es évek székely exodusa megadta a kezdGenergiat, ,beinditotta” a késébb bé-
késebb viszonyok kozé jutott moldvai magyarok szamanak szinte robbanasszeri
gyarapodasat.

Arrol, hogy hanyan lehettek a Siculicidiumkor — el6zményeivel és utohatasaival
egyiitt — Moldvaba telepiilt bujdosok, nincsenek pontos adataink. Haromszaz csa-
14drél tudunk, akik még a vérfiird6 el6tt, a hatardrség szervezésének kezdetén el-
menekiiltek. Tovabba ezernél tobben lehettek, akik 1764 januarjaban, a sortiizet ko-
vet6en menekiiltek fol a havasokba s nem fagytak meg a télbe dermedt Karpatok-
ban, hanem beérkeztek Moldovaba. Aztan ott voltak még, akik a tovabbiak soran
a csaszariak altal felallitott biinvizsgalé bizottsag el6l menekiiltek el, majd pedig
ide szamithatjuk a bujdosok utan bujdosé hozzatartozokat. Akarhogy is szdmolunk,
néhany — talan 4-5 — ezernél nem lehettek tobben. De ha arra gondolunk, hogy még
1744-ben is csak 5500 1élekre volt tehet6 a moldvai, zomiikben magyar katoliku-
sok szdma (Auner 1908 — hivatkozza Tanczos 1999: 11), akkor mar val6sabban lat-
juk a parezer székely menekiilt moldvai magyarsag sorsanak megforditasaban jat-
szott szerepét, hiszen a madéfalvi vératomlesztéssel legalabbis megduplazédott a
moldvai magyarok lélekszama (b6vebben lasd Halasz 2008). Ovatos szadmitasa-
inkat igazolja, hogy a bujdos6kat a madéfalvi veszedelem utan Moldvaba is kovetd
csikszentléleki Zold Péter, az altala meglatogatott 9 plébania és 64 falu szervezet-
ében 1780-ban méar 10-12 ezer magyart (Sz6cs 2002); Martinotti misszio-prefektus
pedig 1779-ben 15 ezer katolikus talalt (Domokos 1986: 19).

A térkép

Ebben az id6szakban, az 1787-1791-es években késziilt az a térkép, amire egy Nico-
lae Docan nevii roman akadémikus értekezése (Docan 1911-1912) nyoman figyelt
fol Domokos Pal Péter. Megallapitotta, hogy Bandinus egyhdzmegyei latogatasa-
rol készitett és 1648-ban befejezett jelentése utan ez az 1792-bél vald, 107 darab-
bol allo térképanyag és a hozza tartozo térképleiras a Moldva — és a moldvai magya-
rok — torténetére vonatkozo egyik legfontosabb adatsor (Domokos 1987: 103). A bé-
csi hadilevéltarban talalhato térképfelvétel akkor késziilt, amikor az orosz—oszt-
rak—torok haborat 1791-ben lezar6 szisztovoi béke értelmében dtmenetileg Auszt-
ria feliigyelete ala keriilt Moldva északi fele. A térképeket részletes leirasok egészitik
ki, de ezek anyaga, a Domokos altal k6zolt részleges mutatvanyon (Domokos 1987:
101-106) kiviil, feldolgozatlan. Ezekr6] a térképekrdl az 1990-es évek elsé felében a
bécsi levéltarban — sajnos meglehetGsen rossz mingségii — fénymasolatokat készit-
tettem, abban a reményben, hogy egyszer majd a részletes leirasokat is sikeriil meg-
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szereznem és feldolgoznom. De a térképekrél is le lehet olvasni néhany, a 18. szazad
végi moldvai csangb népéletre vonatkozo6 tanulsagot.

Mar Domokos Pal Péter megallapitotta, hogy a térképeken valamennyi telepii-
1ést ,héazak szerint pontosan lerajzolva talaljuk”, amibdl kovetkezik, hogy jol ki-
vehetd a kiilonboz6 falvak és kozségek telepiilésszerkezete, utcidinak elrendezése.
A 1:28000 méretarany térképeket a leirasokkal 6sszevetve hozzavetSlegesen meg-
allapithat6 hany haz van a telepiilésen, miként alakult a 16 és az 6korfogatok szama
és aranya. Ezekbdl az adatokbdl kiszamithatjuk az 1 csaladra jut6 lovak, valamint
okrok szamat, és a kétféle igavond egymashoz valé aranyat. A kozségsoros nyilvan-
tartas pedig lehetGséget ad, hogy megvizsgaljuk van-e Gsszefiiggés a népesség nem-
zetisége, valamint az igavoné allatdllomany mérete és szerkezete kozott. A felmé-
rés adatai alapjan megallapithatjuk, hogy Moldva osztrakok altal megszallt részén a
18. szazad végén a vonderd tekintetében az 6koriganak atlagosan t6bb mint 6tszor,
ezzel szemben a részben vagy egészben magyar lakossagu falvakban 11-12-szer na-
gyobb volt a jelentGsége, mint a 16fogatnak. (B6vebben lasd Hal4sz 1994a.) Ez talan
azzal fiigg 6ssze, hogy a romanok korében nagyobb jelent6sége lehetett a lovas fu-
varozasnak.

Domokos P4l Péter folfigyelt arra is, hogy a szoban forg6 térképen igen gyakori
a Bejenari (Beschenari) nevii telepiilés, ami a roman ’bdjenar’ (menekiilt, bujdoso)
szobdl szarmazik. A térkép el6lapjan is szerepel a kovetkez6 bejegyzés: ,,Unter den
Moldauischen Ausdriiken Beschenaren werden jene frembde familien verstanden,
welche sich wehrend des Krieges in denen Districhten angesiedelt, und ihre Orths
Laagen mit Eintritt des friedens wieder verlassen haben.”® Ezeknek lakoi elssor-
ban a ,madéfalvi veszedelem” kovetkeztében — valamint altalaban a hatarérség erd-
szakos szervezése el6l — Moldvaba menekiilt székelyek voltak, akiknek a felmérésig
még arra sem volt idejiik, hogy a helynek, ahol megtelepedtek, nevet adjanak. Egy
résziik — Hadik Andras hivo szavara — ekkor mar felkolt6zott a bukovinai 6t falu va-
lamelyikébe, de a Moldvaban maradottak tobbsége sem tekintette lakohelyét végle-
gesnek, és a kozvetlen rossz tapasztalatok, vagy mas bojaroktol érkezett kedvezGbb
feltételek igérete konnyen tovabbmozditotta Gket.

A 18. szazad végi erételjes és folyamatos székely migracio ,pillanatnyi allapotat”
rogzitette tehat az 1792. keltezési térkép, amely kiegészitette a bujdosokkal egyiitt
menekiil6 — majd visszatéré — Zold Péter csikdelnei plébanos moldvai tapasztalata-
ir6l 1781. januér 11-én készitett jelentését (Zold 2002). Mar ha egyaltalaban beszél-
hetiink ,pillanatnyi” allapotrél, hiszen a madéfalvi sziiletést pater Zold jelentése
toébb mint 15 esztendével moldvai ,terepszemléje” utan és 11 esztendGvel a katonai
térkép sziiletése elGtt késziilt. A kett6 6sszevetésébdl kideriil, hogy egyrészt a kato-
likus népességii moldvai telepiilések szama, neve és egyaltalaban a 1étezése ez id6
alatt sokat valtozott, masrészt Zold Péter sem sorolta fel 6ket az els6tél az utolsoig,
tobb hely is elkeriilte figyelmét.

10 ,Moldvaban [...] minden idegen csaladrol tudték, kik telepedtek le a hdbort alatt ezekben a korze-
tekben és hagytak ott ismét telephelyiiket a béke bekoszontével.”
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De hat szamos moldvai magyar k6zosség joval a 18. szazad el6tt jott létre, s a
madéfalvi veszedelemmel legf6ljebb olyanforméan hozhaté Gsszefiiggésbe, hogy a
bejenarként szdmon tartott bujdosok a t6bblépcsés belsé migracié soran gyarapi-
tottak, gyarapithattak a létszamukat. J6 néhany telepiilésrél tudjuk, némelyekrsl
gondoljuk, a legtobbrdl azonban csupan sejtjiik, hogy népességének néhany nem-
zedék soran megvalosulé megtébbszorozédése aligha kovetkezett be természetes
szaporodassal. Megbizhat6 adatok helyett azonban csak a szajhagyomanyban meg-
Orzott ismeretekre tAmaszkodhatunk. Sajnos az 1792. évi térképek nalam 1év6 ma-
solataibol nem lehet szdmba venni valamennyi ,bajenari” néven szamon tartott te-
lepiilést, mert a gyonge mindségli masolatokon t6bb aprd, erd6k kozé bijt, olykor
csak par hazbol 4116 telepiilés nevének irdsa fol sem ismerhet. Domokos Pal Péter
azonban hivatkozik a térképleiras elészavara, amely 22 ,szérvanyhelységet” emlit s
ezek valo6szintileg a bujdosé székelyek lakohelyei (Domokos 1987: 106).

A telepiilésekrol

A 18. szazad végi székely migracional maradva, a térképek néhany érdekes telepii-
1éstorténeti tanulsaggal szolgalnak. Azoknak a falvaknak a népe ugyanis, amelye-
ket ma is magyar lakossaginak ismertink, de az 1792-ben elkésziilt térképen nem
szerepelnek, valdsziniileg a madéfalvi veszedelemmel indult exodus sordn, masod-
vagy harmadlagos migraci6 eredményeként jottek létre. A Tazl6 és a Beszterce vol-
gyén végigtekintve azt lathatjuk, hogy az 1792. évben elkésziilt térképhez sziikséges
felmérések idején a Beszterce jobb oldalan 1év6 Lészped, valamint az ezzel szinte
parhuzamosan fut6 Tazl6 volgyében fekvd Pusztina és Kukujec mar ott van a térké-
pen. Ez utébbin ugyan alig latunk néhany elszoért lakbhazat, de a nevét megtalaljuk.
Aztan itt van még Pusztina szomszédsagaban a jelenleg ortodox, roman lakossag,
akkor ’Kenpeny’-nek, ma ‘Campeni’-nek nevezett Kompény, ahol az 1780-as évek-
ben Zold Péter jelentése szerint Kalugerpatak plébaniijahoz tartozé romai katoli-
kusok (vagy katolikusok is) éltek (Zold 2002: 55), és a pusztinaiak szajhagyomanya
is Ggy tartja, hogy az a falu valamikor katolikus volt.

A bécsi mérnokok altal készitett térkép és a rebellis — vagyis a 14zad6 székelyek-
kel tartd — csikrakosi pap jelentése kozott szamos eltérés mutatkozik, tobbek ko-
zGtt éppen a Tazlo6 volgyében. A jelentésben Kalugerpataka folsorolt filidi kozott —
még foldrajzi sorrendben is a ,helyén” 1év6, Tazlb és Szalonc falvak kozott — talal-
juk az akkor ’Furmosa’-nak irt, ma Frumoészaként (Frumoasa) ismert, magyar la-
kossagu falut, a térképen azonban nincs nyoma. Ha forditva mutatkozna az elté-
rés, azt magyarazna a két forras keletkezése kozti jo évtizedes kiilonbség. Ennyi
id§ alatt ugyanis a ,bezsenarik”-bol létrejohetett Frumosza'' falu, egyetlen évti-
zed alatti megsziinése mar kevésbé képzelhets el, hiszen ma is 1étezik. Mivel pedig
szivem szerint inkabb hiszek egy — barmilyen rebellis — katolikus székely papnak,

11 Magyar nyelvre talan 'Szépséges’-nek fordithato.
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mint egy csapat udvarh@, de magyarul egy sz6t sem ért6 osztrak térképésznek, a
Balkan nevi telepiilés szoros szomszédsagaban épiilt Frumoésza helyének térképen
ytatongd” hianyat hajlamos vagyok azzal magyarazni, hogy az osztrak térképészek a
két telepiilés kozigazgatasi egységében nem ismerték fel azt, ami Pater Zold szama-
ra teljesen nyilvanval6 volt: a vallasi és etnikai elkiiloniilést.'

Tisztabb a helyzet a Bako varosatol délre, a Szeret folyo két oldalan sorakozd
régi magyar telepiilésekkel (2. kép — 76. térképlap), ahol, ha a kutat6 tekintet vé-
gigpasztaz, elégedetten ismerheti {6l a falvak hagyomanyos rendjének megnyugta-
t6 biztonsagat. Szdrazpatak ('Vale Saka’), Forrdfalva (Faraoany’) és még egyszer
Forroéfalva (mert akkor Nagypatak is hozzatartozott), aztan Klézse (Klescha’) és Re-
kecsin (Reketschun’). A mai (Buzdugénnak is mondott) Dézsaujfalu — Gh. Doja —,
valamint a mai Kicsipatak — Valea Mic — helyének nevét az ausztriai térképészek
"Unguri ot Lunka mare’-nak [Magyarok nagylunkéja'®] hallottak, de a térképleiras-
ban 'Unguri ot Lunka mare Somoska’ forméban szerepel. Tehét a térképhez késziilt
felmérések idején a Klézse és Rekecsin kozott ma fellelheté Csikfalu, Kapota, Kiil-
sérekecsin és Somoska falvak koziil csak ez utébbi neve tlinik 6l, az is csak a listan.
Valoszint tehat, hogy ezek a falvak a térképészeti felmérés utan keletkeztek, bar So-
moska a neve mar akkor eléfordul, ha nem is a mai helyén.

A Tatros als6 folyasa mentén ugyancsak talalunk — vagyis nem talalunk — né-
hény ma meglévs, de az akkori térképekrdl hidnyz6 magyar lakossagu falut, ami
azt jelzi, hogy ezek is a felmérés utan jottek létre. igy Tatrosvasarral szemben, a fo-
ly6 jobb partjarél hidnyzik Didszeg, s a tobbi, a Tatros és az Ojtoz vize kozti teriile-
ten ma fellelheté magyar telepiilés, mint Sz6l6hegy, Ujfalu, Szitds, Bohdna. Ezek a
falunevek a térképleirasokban sem szerepelnek, tehat szinte biztosan mondhatjuk,
hogy kés6bb keletkeztek. S hogy a térkép nem hazudik, mutatja, hogy ezek a telepii-
1ések egyéb, 19. szazadinal fiatalabb forrasokban sem fordulnak elé.

A thj

A vizsgalt térképek arrol is vallanak, hogy a mintegy 220-230 esztendGvel ezel6tti
moldvai tdj mennyire kiilonb6z6tt a maitol, hiszen nyilvidnvaléan mas szempontok
rendezték a telepiiléshalozatot, s azdta a kiilonbo6z6 vizeket is tobbé-kevésbé szaba-
lyoztak. Ugy tiinik, hogy az ember akkoriban inkébb csak vendég volt Etelkoz vad

12 Hacsak tgy nem jartak, mint a nem sok id6 mulva sorra kertilt, II. Jozsef-kori katonai térképek fel-
nek terhes koltségével elGszerzett iras-tudé Ifjak, s oskolakra reaiint Gyerkétzék fordittattak ezen
munkara, kik nem szokvan a napon valé munkas jarashoz, s gyenge artzollattyokat kémélvan
a verd fénytél, sok helyeken arnyékban rejtéztetnek, holott elnyomottatvan az adlomtél, jé aluvéd
verseket rantottak, a Parasztok azonban a Lantzokkal, és Pézndkkal keresztiil kasul futdroztak
a hataron, s az utan rovasrél hordogattak a fel-serkent, és fél alomeszii Fold-méré tudéskanak
Lajstromaba szélét, hosszat a bé-nyargalt foldeknek: s igy gyakran a rosszul végzett mérést, még
rosszabbul jegyzette-fel a Dedk Uram!” (Spielenberg 1790.)

13 Lunci: vizenyds, lankas hely, berek (rom.)
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tajain, kiilonGsen a térség nyugati részén, a Karpatok kiterjedt erdéségeiben, ahol
tobb szaz négyzetkilométernyi térségeken nem talalunk emberi lakéhelyet. A ma
tobb ezer lelkes csdngd — és roman — telepiilések akkor csupan néhény, esetleg tu-
catnyi hizzal szerepelnek a térképlapokon. Errél persze mar hirt kaphattunk a Va-
tikanba kiildott korabeli misszionariusi jelentésekbdl, meg a moldvai magyarsag 1é-
lekszaménak alakulasaval foglalkozé tanulmanyokbél is. Amde més dolog a szaraz
tablazatok rubrikainak tanulmanyozasa, és megint més raakadni az eleven — bar jo-
részt lakatlan — tajat szinte élethtien felidéz6 térképek hegy-volgyeiben, patakagyai
mentén, erdei rengetegeiben, apro folydcskainak kanyarulataiban megbavo telepii-
1ések szétszort hazacskaira.

Maskiilonben is kiilonleges élmény a nemesak térben megmutatkozo6, hanem két
évszazad tavlatat is magukban hordoz6 térképek tanulményozasa. Kisérletként két
hely f6lé helyezem a képzeletbeli — és a val6sagos — nagyitdlencsét, hogy leolvassuk
a térképszelvény térben és id6ben kiildott iizenetét.

Az 51. térképlapon (3. kép) a Romanvasar folotti térséget lathatjuk, a hatalmas
V betiit alkotd Szeret és Moldva foly6 altal kozrefogott teriiletet. A taj természet-
foldrajzi arculatanak ismeretében nehéz elképzelni, hogy a két foly6 kozott mintegy
15-25 m magasan htiz6d6 foldhatat, ahol a fakat ma legfoljebb az utakat szegélye-
z8 rezg6- és jegenyenyar sorok képviselik, akkoriban 15-20 km szélességben stiri
és Osszefliggl erdd boritotta. Szabofalvatol (Seboany) keletre, a Szeret jobbpartjan
htiz6d6 régi part alatt fakadd bévizii forrasok a Szeret artéri erdéit ontozték. Jol 1at-
hat6, hogy Szabdfalva korabbi helyérdl, a valamikori Berendfalva kornyékének sik
mezbir6l a lakossag az 1780-as évekre behtazodott a Szeret és a Moldva kozti ren-
getegbe, ahol a szomszédos Jakuscheny-vel szinte egybeépiilt. Ezt a telepiilést Do-
mokos P4l Péter ,,nem azonosithat6”-nak allapitotta meg, az 1792-es térkép szerint
azonban Szabofalva és Kickofalva kozott, azokkal szinte 6sszeépiilve talalhato (Do-
mokos 1987: 583). Ma a Jakaszfala helynévben él Szabofalva hataraban, de a falu-
beliek meglehet&sen bizonytalanul lokalizaljak (Halasz 1997: 22).

A korabeli térképeken pontosan feltiintették, s a Domokos altal k6zolt rajzrol az
is kidertil, hogy héazai részben a rengeteg erdd irtasteriiletein, részben magaban a
stirliségben épiiltek, s meglehetfsen rendezetlen halmazt alkotnak, mésrészt pe-
dig, hogy a két, 0sszeépiilt falunak kiilon temploma volt. Jakabfalvan és Szabofal-
van Gsszesen mintegy 60 hazat szamolhatunk 6ssze a térképen, 4m a leirasban 23
és 147, osszesen 170 haz szerepel. Nézetem szerint ez utobbi szam lehet a valds, mi-
vel nagyjabdl megegyezik a csaladf6k szamaval, tehat a térképen a hazak dbrazola-
sa valoszintileg jelképszerd, elnagyolt.

Az 51. térképlapon jol lathaté a foly6 jobbpartjan épiilt Domafalvatél (Reki-
teny’) délre esd, gyakorlatilag Romanig htz6do, szabalyozatlan, alséfolyas jellegli
Szeret kanyargos, leftiz6dott — holt és még él6 — againak kusza, artéri erd6t neve-
16 és taplalo szovevénye. Ez az ,artéri Gserd6” egyfeldl valoszintileg jol elrejtette a
portyazo hadak eldl a foly6 kanyarulatai kozott megbavo, 15-30 hazbdl all6 telepii-
1ések lakoit. Masrészt kitling foltételeket teremtett az artéri gazdalkodashoz, Ggy-
mint a kiilterjes, rideg allattartas szadmara, ahol egész esztend6ben talalt maganak



Moldvarol késziilt 18. szazadi térkép néhany néprajzi tanulsaga

eleséget a joszag, kés6bb pedig bizonnyal megalapozta a térségre jellemz§, varosel-
14t6, ontozéses kertészeti kulturat. Harmadsorban jo alkalmat nytjtott a rekesztd
halaszathoz, ami nemcsak a Szeretnek ezen a részén, de a Moldva folyd Roméanvéa-
sar és Kelgyest kozotti darabjan is viragzott. Ezeknek megtalaljuk az emlékét a 15—
17. szazadi leirasokban is. Romén forrasok egy sor halastavat emlitenek a Szeret két
oldalan (Ichim 1987: 33), amik altalaban lefiz6d6tt, a foly6 hordaléka altal elgatolt
holtagak lehettek. Bandinus 17. szazadban keletkezett moldvai beszamoldjaban a
Szeret Roman folotti szakaszan 1évé tavakrol ir Tamdsfalva, Dzsidafalva és Duma-
falva szomszédsagaban. Ezek a tavak — olvashatjuk — a folyok aradasakor megtel-
nek és olyan sok halat fogadnak magukba, hogy még a szomszédos telepiiléseknek
is jut. (Benda 1989: 390.) Ezen a vidéken, Burjanest és Sagna kozott olyan szabalyo-
san levagott kanyarulatok sorakoznak, hogy szinte biztosra vehetjiik: mestersége-
sen kialakitott halesapdak, ivat6 vagy halaszo helyek lehettek.

A masik izgalmas t4ji csomopontot Baké varosatol délre, a Szeret és a Beszterce
osszefolyasanal talaljuk. Az akkori varos, a 18. szazad végén, a maga (térképleiras
szerinti) 70 hazaval — amibdl ugyan csak feleannyit rajzoltak a térképre — a Besz-
terce folyd jobb oldalan teriilt el. (4. kép — 73. térképlap)

A Kkét folyo torkolata folott a Szeret szamtalan kisebb agra, holtagra, morotva-
ra bomlott, ami kitling ivo helye lehetett a halaknak. Nem véletlen tehat, hogy a
torkolat alatt fekv6 csangd falvak, els6sorban Trunk, valamint Tamds, Ketrest és
Di6szén lakossaganak egyik 6 foglalkozasa a halaszat volt. (BGvebben lasd Ha-
lasz 2009, valamint Halasz 2018a.) A térképen is jol lathat6 Gsszefolyas eredmé-
nyeként 1étrejott alkalmatos halaszo helyek azutan létrehoztak a kiilonféle ha-
l4szati moédokat, azokhoz pedig kialakultak és fokozatosan tokéletesedtek a kii-
16nféle hal4sz6 eszk6zok (b&vebben lasd Szabd F. 1997). A Szeret, a Moldva és a
Beszterce természetes vagy mesterséges modon elzart vagy elzarédott holtagai
valosaggal kinaltak a lehet8séget a rekesztd halaszatra. Ezért a csangbk kérében
a néprajztudos Kos Karoly szerint ,legelterjedtebb halaszo szerszdm a sokféle for-
mara font és kiillonbozEképpen hasznilt varsa volt” (Kés 1976: 135). De emellett
vannak a rekeszt§ haldszatnak egyéb eszkozei is, amint azt a Trunkon élt Szab6
Ferenc Domokos Pal Péter kérésére 1933-ban gondosan leirta. Ilyen volt a kotyac-
nak nevezett *vejsze’, amivel a halasz ,kezdi kertelni a vizet a szélét6l kezdve bé a
kézepiig mind a kétfeldl, széval elkoti az egész vizagazatot, kozepén helyet hagy-
van a két kotyacnak” (Szab6 F. 1997: 80). Ugyancsak a viz ,elkertelésére” szolgalt
a lésza, aminek ,rea szerelése a halaszasra tgy torténik, hogy a folyé dagazatai-
ba, amelyek nem erdst nagyok (mélyek), elkerteli (gatolja) az egész folyét ameny-
nyire lehet a vizet” (Szabo F. 1997: 81), s a betiszott halak nem tudnak visszatérni,
hanem megfogodnak. A trunki Szab6 Ferenc még azt is hozzateszi, hogy az igazi
halasz6 mesterek nem is naluk, hanem Bakoéhoz kozelebb, a szomszédos Izvorak
(Forrasok) nevii telepiilésen ,vannak tébben, amelyek csak avval foglalkoznak”
(Szabo F. 1997: 83).

Csupan izelit6t kivantam adni arrdl, hogy kell§ részletességii, tobb mint két
évszazados térkép milyen j6 szolgalatot tehet a néprajzi és helytorténeti kutatés-



Néprajzi tanulményok, dolgozatok a moldvai magyarok hagyoményos miiveltségérdl

nak. Kiilonosen ilyen teriileten, mint a moldvai magyaroké, ahol a megbizhat6
forrasok ritkasaga miatt a kutaté jobban ra van utalva az emberi emlékezettel
meg6rzott ismeretekre, vagyis a szdjhagyomanyra. Ilyenkor pedig aranyat ér min-
den irasban, rajzban — vagy éppenséggel térképen — rogzitett tényadat, hogy meg-
erdsithessiik magunkban a sokszor bizonytalan emlékezet nyomén, szoéban ka-
pott informacidkat.





