Hagyomanyos szénamunka
a moldvai magyaroknal

A 20. szazad utols6 harmadaban a Magyar Néprajzi Atlasz anyaganak gy(ijtémun-
kalataiba kapcsolodva Moldvaban is folkerestem tobb magyarok lakta telepiilést,
majd igyekeztem t4jékozodni a gytijtési feladatok legfontosabbjai kozott. Mar akkor
felfigyeltem, késGbb mindjobban meggyézédhettem arrol, hogy mikozben a Kar-
pat-medence belsé részérdl, mint az Alfold (Kiss 1926, Balogh 1. 1938, Szab6 M.
1957), Duna-mente (Andrasfalvy 1975, Timaffy 1972), Paloc-vidék (Tkvai 1962; Pa-
1adi-Kovacs 1965, 1970) viszonylag béségesen rendelkeziink adatokkal, a magyar
nyelvteriilet keleti teriiletérdl — az ismert gytjtési és kutatasi nehézségek miatt —
meglehet6sen hidnyosak a rétgazdalkodasra vonatkoz6 ismereteink. Kiillonosen
érvényes ez a Karpatoktol keletre es6, moldvai vidékekre, amirél emberoltényi id6-
vel ezelGtt, szambavéve a tajegység néprajzi kutatasanak eredményeit és feladatait,
a kovetkezGket vetettem papirra:

,Fontos feladat volna a moldvai magyarsag rétgazdalkodasa, szénakészitése
ismeretanyaganak 0sszegytjtése. Moldvaban még a viszonylag nagy hatar-
ral rendelkezd falvakban is kevés takarményt termelnek a szant6féldeken, a
hegyesebb vidékeken pedig szinte teljesen a szénafiire alapozzak az allattar-
tast. A szénakaszalast gyakran végzik kaldkaban, ennek is megvan a sajatos
munkaszervezési forméja. Kiilon téma lehetne a szaritas és a tarolas modja.”
(Halasz 1994c: 21.)

Meggy06zott err6l az egyoldalisagrol Paladi-Kovacs Attilanak a magyar paraszt-
sag rétgazdalkodasaval foglalkozo, hatalmas anyagot fel6lel6 monografiaja is, ami-
ben Erdély és Moldva — noha a szerz§ és szamos segitGje a Magyar Néprajzi Atlasz
tobb kutatopontjan gylijtott anyagot — meglehet§sen hianyosan szerepel, s6t Mold-
va szinte fehér folt az atlasz szénamunkéaval foglalkozo térképlapjain. Ezt a hiatust
igyekeztem valamennyire p6tolni az itt kovetkez6 tanulménnyal.

Moldva magyarok altal lakott vidékein a rétgazdalkodéas tekintetében nagyok a
teriileti eltérések. Ezeket els6sorban a szintkiilonbségek és a velejaro éghajlati dif-
ferenciak okozzak. A domborzati viszonyok megszabjak a talajmiivelés modjat, be-
folyasoljak a csapadékviszonyokat, de még a leveg6 paratartalmat is. Ebb6l kovet-
kez6en a szénaszaritas kiilonboz6 éghajlati tényez6khoz igazodd valtozatai (renden,
allvanyon) jol tanulmanyozhatok a moldvai térségben. A rétgazdalkodas valgjaban
atmenetet jelent a legeltetd és a szant6foldon termesztett takarmanyokra alapozott
allattartas kozott, sulya és elterjedtsége tehat elsGsorban az allattenyésztés inten-
zitasat jelzi.
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A moldvai magyar nyelvteriilet agrarviszonyait nem lehet olyan mé6dszerek-
kel kutatni, mint a feltartabb multtal rendelkezd orszagokét. A magyarhoz ké-
pest jelentés faziskéséssel induld, csangémagyarokkal foglalkoz6 roman nép-
rajzi szakirodalom voltaképpen nem tekinthetd egyértelmtien sem néprajzinak,
sem szakirodalomnak, mert els§sorban arra koncentral, hogy kimutassa a mold-
vai katolikusok ,,sziiletés, formécid, mentalitas és etnokulturalis hagyaték szerin-
ti” roman eredetét; ezt azonban nem érvekkel, hanem rendszerint ,kinyilatkoz-
tatas forméajaban” teszik. (Gazda K. 2008.) A moldvai fejedelemség megalakulasa
el6tti, tehat a népvandorlast lezaro és az elsé tatarjarast kovet6 idgszakokkal — a
magyarsag els6 hullimainak Moldvaba keriilésével — nem foglalkoznak, a Bako
és Tatros vidék magyarsaganak népi kultirajarol pedig megelégednek az ismert
sztereotipidk ismételgetésével, vagyis a csangdk magyarsaganak tagadéiséaval
(Ichim 1983, 1987).

Mi azonban a magyar honfoglalds koréara visszavetithetjlik azokat az ismere-
teket, amiket a sz6torténet, a régészet és a klimatikus tajkutatés ért el, els6sorban
az orosz és az ukran erdds sztyep viszonyainak vizsgalata soran. Ezekr6l kozeleb-
bi adatokat talalunk Paladi-Kovacs Attila monografidjaban (Paladi-Kovacs 1979:
26-32), aki szerint mar a honfoglalé magyarok is gondoskodtak allatallomanyuk
téli takarmanyarol, s legel6ikbdl kaszalokat keritettek el téli szallasaik kornyé-
kén. A szakemberek szerint a levédiai magyarok rovid nyeld kaszakat hasznéltak
a szénakészitéshez (Dienes 1972: 27-28, Fodor 1975: 177, Ebner 1961: 11, 18),
aminek a novekv§ szarvasmarha allomany miatt egyre nagyobb lett a jelentGsé-
ge. Ezek a parhuzamok azt mutatjak, hogy az orosz erdés sztyep klimatikus adatai
és klimadiagramjai szerint a magyar Alf6ld klim4ja — kiilonosképpen a vizszaba-
lyozéas utani Hortobagyé — a Kiev—Kurszk—Voronyezs—Kujbisev—Orenburg vona-
lan — az ukran erdds sztyep 6vének felelt meg. ,,Ezek a sztyeprétek Dél-Szibéria-
t6l Ukrajnan és Romanian at a Karpat-medencéig [...] terjednek.” (So6 1959: 3—6.)

Pyl

A kornyezeti tényez6k megfelelése lehet6vé tette, hogy az azonos 6kologiai felté-
telek kozott hasonld vonasokkal rendelkezd allattartasi és takarmanyozasi mod-
szer alakuljon ki. A magyar takarmanygazdalkodas honfoglalas el6tti rétegeinek
vizsgalata soran Szabadfalvi Jozsef megallapitotta, hogy az allattenyésztG nép-
ként a Karpat-medencébe érkez6 magyarsag tobbé-kevésbé domesztikalt allatal-
lomanyanak téli takarmanyozasahoz fol kell tételezniink a takarméanynovények
ismeretét és hasznélatat. Ehhez adott volt ugor eredet(i fii szavunk tagabb jelenté-
se, amibe belefért a pazsit, legels, kaszalo kifejezés, de ide tartozhatott az erede-
tileg ,nydron magasra nétt, s §sszel természetes szénéava érett fiivet” jelents ‘avar’
sz0 is, amit elsGsorban a Székelyfoldon, de mashol is, ,Jabon megszaradt f, ki-
aszott fi” értelemben hasznalnak, ,amit a ho aldl, vagy tavasszal az h6 elmenete-
1ével esznek a marhak.” Szabadfalvi szerint ,Az avar és a gaz szavak jelentésének
és funkcidjanak vizsgéalatabol levonhat6 tanulsag, hogy e két sz6 mogott megha-
z6dik a magyarsagnak a szlav hatas, tehat a honfoglalas el6tti téli legel6t, illetSleg
takarmanyt jelentd szava...” Mert nyelviinkben a takarmanyozas, takarmanyké-

szités szokincsének nagyobb része szlav eredet(i (kasza, villa, gereblye, jaszol, ab-
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rak, széna, kazal, abora, petrence) ,csupan a boglya sz6 honfoglalas el6tti torok
jovevényszd” (Szabadfalvi 1968: 340, 348).

A torténelmi id6k kezdetein az Alfold és az akkori Etelkoz egyarant az erdds
sztyepp Ovébe tartozott. A magyar Alfold képe a 17. szazadban ,a torok kitizése
utan lepusztult fold volt: félig sivatag, félig jarhatatlan mocsarvilag, és csak az
utolsé félszazad alatt jutott el odaig, hogy testén begyogyuljanak azok a sebek,
amelyeket néhany évszazad uralma iitott rajta” (So6 1931: 5-6). Vajon Moldva is
ilyen volt, amikor a 19. szdzad masodik felében megszabadult a torok uralomtol?
AL Jozsef idején késziilt térképek alapjan elképzelhetjiik a 18. szazad végi Mold-
va természeti viszonyait. A térségben elbre tervezett és kovetkezetesen végrehaj-
tott foly6szabalyozasrol és vizrendezésrdl késGbbrél nem tudunk, inkabb azt kép-
zelhetjiik, hogy az itt é16 emberek ,,sajat hatdskorben”, 1épésril 1épésre hoditottak
el a zabolazatlan folyovizektdl a term6foldet. A Szeret menti MezGség stirt telepii-
1éshalbzatat Kos Kéaroly is a lakatlan vizenyds teriilet hosszi id6 alatt torténd, fo-
kozatos meghoditasaval magyarazza. A magasabb részeket tobb mint kétszaz esz-
tendeje f6ként erdd boritotta, nem véletlen tehat, hogy a bojérok kedvezmények
nyGjtasaval erddirtasra 6sztonozték a lakossagot, kiilonésen a nyugat fel6l érke-
z6 telepeseket, hogy minél tobb szantéfoldet foghassanak miivelésbe. A tobb mint
két évszazaddal ezel6tt megrajzolt térképlapokrol kibontakozik a 18. szazad végi
moldvai t4j: a folyok szabalyozatlanul folynak kanyargos, évrél évre valtozo, Gjbol
és tjbol lefiz6d 6, olykor eliszaposodd, majd Gjonnan vajt medreikben. Stirt erd6k
és vizparti bokrosok — helyi neviikon lunkdk — kisérték a folyok él6 és holt aga-
it. (Topographische ...1788-1789.) A folyok kisebb-nagyobb mértéki szabélyoza-
sa nyoman ezekbdl az artéri erd6kbdl el§szor kaszalokat, legelGket, majd szanto-
foldeket hoditott a lakossag.

19. sz4zadi moldvai adatok hijan a székelyfoldiek alapjan tajékozédhatunk a ré-
tek és kaszalok aranyainak valtozasairdl, s talan arrdl is sejtésiink lehet, hogy a
moldvai magyarsag gazdalkodasaban miért nem kapott szdmottevs szerepet a nyo-
maskényszer, a vetésvalto gazdalkodas. Az 1870-es évek 6t székelyfoldi megyéje ko-
ziil Csikban volt viszonylag a legnagyobb a rétek aranya (Kozma 2008: 150-151),
csaknem haromszorosa a szant6foldének. Talan ezzel fligg 0ssze, hogy a haromfor-
dulds ugarrendszer a Székelyfoldon mindeniitt elterjedt, kivéve Csikmegyét. Mar-
pedig Moldva, f6ként Bak6 megye magyarsaganak jelentds része éppen Csikbol me-
nekiilt a 18. szdzad masodik felében a Karpatok keleti oldalara, ami akkor teljes
egészében torok fennhat6sag alatt volt, ahol — hasonléan a magyar Alfold torok dal-
ta vidékeihez — nem jott 1étre a nyomasos gazdalkodas rendje. A parlagrendszer
mellett nagy volt az irtasteriiletek Gjra erdGsiilésének veszélye, s a folyamatos ir-
tas nehézségei megkovetelték a fold megszakitas nélkiili mitivelését. (BGvebben lasd
Halasz 2015b: 110-114.)

Tovabbi hasonlosag a Karpatok két oldaldnak rétgazdalkodasi adottsagai ko-
z6tt, hogy Székelyfoldon az erddn kiviil a legnagyobb teriilethdnyad Csik megyé-
ben szolgal legeldiil, aztan kovetkezik Udvarhely csekély kiilonbséggel, majd Ma-
ros-Torda mérsékeltebb és Haromszék a legkisebb szazalékkal. Egyiittesen az 6sz-
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szes erddn kiviili teriiletnek 17%-a 6rok legel6, amihez legalabb ennyi erdei lege-
16t lehet szamitanunk, marpedig az erdei legel6k hasonlithatatlanul jobbak az er-
dén kiviilieknél — olvashatjuk a kézdiszentléleki Kozma Ferenc pedagbdgus és mii-
vel6déstorténész munkajaban (Kozma 2008: 212), aki egyébként a hiedelemkuta-
t6 Pocs Eva dédnagyapja volt.

A kaszalok létrejotte

Moldva éghajlata mérsékelten kontinentalis: jelentds kiilonbségek mutatkoznak
a honapok kozéphémeérsékletei kozott, gyakoriak a késg tavaszi és a kora Gszi fa-
gyok. A csapadék éves atlagban 400-500 mm kozott esik, de el6fordulnak ennél
joval csapadékosabb és szarazabb esztendfk is. A Karpatokban tobbnyire 5-6 ho-
napig hotakaré boritja a magaslatokat. Az uralkodo6 széljaras észak—északkeleti
iranyd. (Tompos—Czellar 1981: 10.) Bako megye — ahol a legtobb magyar népes-
ségfi telepiilés talalhat6 — éghajlatat els6sorban a domborzat hatarozza meg: nagy
része a kontinentalis sik- és dombvidéki valtozatat képviseli, a karpati rész kozép-
hegységi, keleten pedig erételjesen érvényesiil a kontinentalis hatas. Az évi csa-
padék mennyisége kelet felé haladva 1100-r61 550 mm-re csokken. A hotakaro6 a
magasabb hegyekben oktobertdl aprilisig (atlag 60-70 cm), keleten csak marciu-
sig marad meg, Gjabban még addig sem. A megye talajviszonyai is valtozatosak:
a keleti dombvidéken barna erdé6talaj talalhat6, valamint kézethatast talajok for-
dulnak el6; a Szeret, a Tatros és a Beszterce volgyeiben kiterjedt allavium htzo6-
dik, a teraszokat degradalt csernozjom és hamusziirke talaj boritja. (Hajda-Mo-
haros 1995: 58.)

A természeti tényezékben megmutatkozd, jol koriilhatarolhat6 eltérések érzé-
kelhetGk a mez6gazdasag kiilonboz6 teriiletein is. A Szerett6l nyugatra esd térség-
ben manapsag is hozzavet6legesen feleannyi a szant6fold, és kétszerannyi az erdo,
mint a tartoméany keleti részében, de ez nem mindig volt igy. A madéfalvi veszedel-
met kovetden, az 1787-1791-es évek haborit lezaro ,szisztovai béke” nyoméan at-
menetileg Ausztria fennhatésaga ala keriilt észak-moldvai részekrol késziilt térké-
pek alapjan nehéz elképzelni, hogy abban az id6ben hol is folyhatott itt akar mini-
malis méretl szant6foldi névénytermesztés. A volgyek aljan, a vizjarta helyeken
legfoljebb kiilterjes allattartasrol, esetleg rétgazdalkodasrol lehetett szd.

A moldvai magyarok szénatermelésérdl els6 izben Jerneynél olvashatunk. Ko-
manrol irja:

»1gy neveztetik egy terjedelmes volgység a bakoi keriiletben, Bogdanfalvatol
és Forrofalvatdl nyugatra, s azoktdl a hegy altal valasztatik el. Buja fiivet te-
remvén, csak szénakaszalasra hasznaljak. Birtokosai tobb bojérok és reze-
sek, kik részeiket vagy a szomszéd falubelieknek adjak bérbe széna takari-
tasra, vagy maguk haszndlvdn marhaiknak télen aklokat iitnek itt.” (Jerney
1851: 186.)
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Ebben a kozlésben tehét arrél a rendszerr6l kapunk hirt, amikor a nyar folya-
man gydjtott széna feletetése érdekében odahajtott allatok szamara téli elhelye-
zéslikre szolgald épitményeket, aklokat l1étesitettek, vagyis nem a szénat viszik
az allatokhoz, hanem azokat hajtjak a szénara. A kaszalok kialakulasarol, 1étre-
jottének koriilményeirél azonban elsGsorban a helynévanyag segitségével tajé-
kozodhatunk. Moldvai Gtjaim soran 18 telepiilésr6l sikeriilt olyan mennyiség
helynévanyagot gytijtenem, aminek alapjan megkisérelhetem a kaszalok, lege-
16k és szantofoldek eredetének hozzavetSleges rekonstrudlasat. Ezek a miivelési
agak az elmult szazadok soran elsGsorban erddirtasok révén keletkeztek, s a mii-
velésbe vétel kiilonboz6 fokozatait jelentik: a levagott erd§ helyén el§szor rend-
szerint legeld, vagy ahogy a moldvai magyarok nevezik: etetGhely lett, ami aztan
kés6bb tobbnyire kaszaléként hasznosult, ezt kovetSen pedig fokozatosan feltor-
ték és szantofoldként hasznaltak, amiket aztan — kiillonosen az utobbi évtizedek-
ben — egyre inkabb utolért a beépiilés és mind nagyobb teriiletek valtak, valnak
belteriiletté.

A kiilonboz6 forrasok szerint hajdanaban a Szeret volgyét és a kornyezé hegye-
ket stirti erd6k boritottak, amit a helyi lakossag folyamatosan irtott, tarolt, hogy
Gjabb és Gjabb teriileteket nyerjen legeltetésre, szénakészitésre, majd foldmiivelés-
lenti, legel6nyerés érdekében; a runc (1asd: ronk’) sz6 megtalalhat6 helynévben is
Buhus kozelében. A fak gyokereinek kitépése kaszalohely nyerése céljabol ’lazuire’
néven ismert. A torténelmi dokumentumokban a faktodl és gyckerektl megtisztitott
helyet curaturanak (irtvanynak) nevezik. A 17. szazadban a biikkerd§ és az artéri
bokros letarol4sa révén megjelent néhany szaz ilyen irtvany Sucmezeuben, Rogoa-
zan, Racatauban és a Szeret arteriiletén, amit aztan tobb éven at kaszaloként, majd
legel6ként hasznaltak. (Ichim 1987: 22.)

Az 1787-1791-es években késziilt osztrak térképre egy Docan nevii roman aka-
démikus értekezése (Docan 1911-1912) nyoman figyelt {61 Domokos Pal Péter (Do-
mokos 1987: 103). Ezek a térképek mutatjak, hogy akkoriban a moldvai tajat els6-
sorban az erd6k uraltak, s azoéta jelentds irtasokat hajtottak végre a rengetegekben
(Topographische... 1788-1789). A térképek szerint a térségnek joval t6bb, mint a
fele erd6vel boritott, s ha ezeket Gsszevetjiik az 1930-as évek derekanak 4llapotat
tiikroz6 gr. Teleki-féle térképekkel (Ronai 1993: 231), azt latjuk, hogy az erddirtok
alapos munkat végeztek. Nem egészen masfél évszazad alatt Moldva erdével bori-
tottsaga a Szeret és a Prut kozé esé teriileten 15% ala, a Szeret és a Karpatok kozti
teriilet nagy részén pedig 45% ala csokkent. A szdjhagyomany szerint a bojérok va-
lamikor kiilon hazhellyel jutalmaztak azokat, akik ,sok erdét irtottak”, mert kez-
detben a falvak helyén is ,,csupa erdéség” volt. (Kos 1976: 110.)

Néhany moldvai magyar telepiilés helynévanyagat attekintve lathatjuk, hogy
milyen igaza van Borsos Balazsnak, amikor a bodrogkdozi gazdalkodas és a termé-
szeti viszonyok kapcsolatat elemezve megallapitja, hogy ,az emberi beavatkozas,
mint erddirtas, lecsapolas kovetkeztében eltlint novényzet rekonstrualasaban a bo-
tanikai kutat4s mellett igen nagy szerepiik van a helyneveknek” (Borsos 2000: 36).
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Moldvaban ebbdl a szempontbdl kétféle helynévvel talalkozunk, az egyik, ami ma-
géval a nevével utal a teriilet erddirtds voltara, a masik pedig, amikor a névhez kot-
het6 népi emlékezet 6rzi a teriilet valamikori erdd, tehat irtas voltat. A helynevek
arrdl vallanak, hogy az erddirtas helyét el6szor kaszaloként vagy legel6ként haszno-
sitottdk — a kett6 hasznalata hagyomanyosan nem valt el egymastol egyértelmiien
—, aztan fokozatosan vették szant6foldi miivelésbe, esetleg sz616t, gylimolesost tele-
pitettek ra. Igen ritka eset, hogy a kiirtott erdé6t vagy legalabbis egy részét tjratele-
pitsék és ismét erd6ként hasznositsak.

A magasabb vidékeken joval tobb az irtasteriileten kialakitott kaszalora uta-
16 helynév, mint amennyit a folyoparti siksagokon megfigyelhetiink. Természete-
sen a kiilonbozb térségeken miivelt kaszaloknak eltérg volt a hasznalati értékiik, s
ezzel az ott gazdalkodok tisztaban is voltak. Frumoésziban Also- és Fels6pddison,
a Sulindkban, a Ceketijak kozt terem szénafii. De a Sulindk és a Podisok gyenge
fiivet ad, ez szigorit hely, a Cseketijadkon és a Probduvén jo fiivek vannak. A rosz-
szabb helyeken kevesebb és apr6 széna terem, a hegyes részeken tobb és jobb,
ezt erdei széndnak nevezik. Lujzikalagorban szamos olyan, erdds teriiletbdl irtas-
sal lett kaszalohely ismeretes, ami — még a 21. szazad els6 évtizedében is — rész-
ben erdés, mint a Bélgyiman hegye, a Bogdanok, a Domna, a Farcadi kiittya, az
Erdsé, a Hegyeske, a Komoristye, a Kostyin, a Nagyhegy, a Papvdgasa, a Sinka,
a Szabé és bizonyara még néhany tovabbi hatarrész. Az ugyancsak hegyek kozé
szorult Vizantea hataraban is tobb, erddre, fara utalé helynév ,emlékezik” egyko-
ri 4llapotara, mint a Butea (tuskd), Nyires széle, Plopuj (nyarfas), Plopu kasza-
16, a Partyét.”*® A dombvidékeken Didszénben taldljuk az Erddt, az irtést jelen-
t6 Keraturat,'®® Klézsén a Csutakost. Kiils6rekecsinben van az el6bb kaszalova,
majd szantova lett Cserék, a vagas értelmi Kurmatura, s a Klézsébdl ide is atnya-
16 Bagoljvész, meg a Livaddk. Pusztinaban a ’keretiira’ a ’kaszalé’ szinoniméja: a
Fabianban volt a Rézsa keretiirdja, azon tal a Burldk keretiirdja, innen a Matyas
Janoska kereturaja. Kelgyesten régebben tobb kaszaléja volt a falunak Paszkan-
ban, meg Gyiriest felé is. Volt a falu hataraban is, de ,,a kollektiv kiszaggatta”. Ré-
gen sokkal tobb volt a kaszalo, de nem vala az egész vilagnak. Egyiknek fél hek-
tarja, masnak 30 — 20 arja. Tatamnak vala 7 ridja (ez 12 ar), moszt az egész fa-
lunak ha 6t 5 hektar kaszaldja lehet. Itt a falu szélén volt szénafii, de hdazakat épi-
tettek ra — magyarazta Chelaru Lajos bacsi 1998-ban. Kiilsérekecsinben régen
voltak jo kaszalohelyek, de aztadn megszaporodott a nép s felszantottak. Ugy emlé-
keznek, hogy az Oldhelyen voltak a legjobb szénahelyek. Lészpeden is gy tudjak,
hogy a falunak régen tobb kaszaldja volt, de a 20. szazadban, ahogy sokasodott
a nép, még az el6bbszori verekedés el6tt tobb kaszalot tortek fol szant6foldnek.
Szép sima helyeken voltak a szénafiivek: Nyomason, Vastuton tul, Béljoba, Bojér
mezoébe, Tyatraszjonban, Gella mellyékén. A Tyetrosz alatt volt a legjobb kaszalo.
Pusztinaban kaszalok vannak a Végyben, a Vigyfejben, a Fabianban, a Csobotdn,
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a Littyek tetejin 1év6 kaszald neve Csorgd. A keretiirak, vagyis az irtasok helyén
lett szénafiivek nem voltak egyfélék — emlékeznek. Ugy tartottak, hogy ha kasza-
laskor térden foliil ér a (i, akkor az j6 hely, ha azon alul, akkor gyonge. Szitasnak
Odal, Posza, Bornytikert nevii kaszaléi vannak. Az erdék kozott meghtizodo Vi-
zantean a falu hataranak fele szanto, fele kaszalé. A szénafiivek helye: Plépuj, So-
jom, Butyija, Védora, Fehérpatak, Eszlatina, Bezsan, Rakosan, Nyires széle. Jel-
lemzd, hogy a roman ‘curdturd’ szobdl lett, hasonl6 értelmi kurétura, kurétura,
kuréture, kuretura szavakat a moldvai magyarok az ’irtas’ és a 'kaszal®’ szinoni-
maéiként hasznaljak.

A hatalmas fakbol all6 erd6k kaszalova tétele meglehet6sen kezdetleges mod-
szerrel tortént. Pusztindban f6ként a Pojanaban 1évG erdd kiirtasdra emlékeznek.
Az itteni erd6bdl a 20. szazad elsé felében sokat levagtak, aztan lovakkal, 6krokkel
hazattak a fakat, de ottmaradtak a csutakok.

Aztan mentiink csutakdaszni — emlékezett az 1933-ban sziiletett Lackdé Anna
— Katalinval, a hitgommal. Kereken a csutakot koriildstuk, s a vasrangat™!
szurtuk bé a csutak ala, mozditottuk, konnyen kijott a kivagas utan 4-5
esztendével. A cserefa konnyen jon, a cseresznyefa nem jé ki kénnyen, an-
nak kell tobb id6. A bikkfa is jol kijon, de mégsem olyan kénnyen. A csere
kénnyen jon, mikor kicsit megrégiil, mert kereken van a gyokere. Kihen-
gergettiik, de nem birtuk feltenni a szekérre, hivtunk segitséget. Annyi csu-
takot osszetortem, addig vagtuk, hogy az orrom vére megindult. Egyet bé-
tettél a szoébaba, akkorara vagtuk, hogy jé meleget tartson. Mi csak a csu-
takért mentiink, a fold nem az mehénk volt.

A rétmivelés

A 20. szazad derekan rogzitett nyelvi allapot szerint a moldvai magyar nyelvte-
riileten altaldban vagasnak, vdgdsznak, valamint csutakosnak, csutakosznak
mondjak a levagott erd6 helyét. Térképre vetitve a két kifejezés foldrajzi elhelyez-
kedését (Galffy—Marton—Szab6 1991: 511) nem latunk egyértelmtinek tekinthe-
t6 foldrajzi térségeket, mintha inkabb a kétféle kifejezés parhuzamos hasznéla-
ta lenne jellemzd, amibdl a szavak gydjt6i hol az egyikre hol a masikra talaltak
volna ra. Még talan a ,mezGségi tipust archaikus” nyelvi csoportban vélhetnénk
felismerni, hogy itt — de nemcsak itt — inkabb a vagds, vdgdsz megnevezés len-
ne tobbségben a csutkossal, csutakossal szemben, de a Moldvai magyar tajnyelv
szétardban azt talaljuk, hogy az atlasz adataival szemben éppen a ,,mez6ségi ti-
pust” Szabofalvarol valo a sutkassz alak (Péntek szerk 2016, 2017). A CsangNyA-
ban a csutkos, vdgas alakvaltozatai mellett elvétve el6fordul annak szinoniméja-
ként a romanbdl szarmazo pdrtyé, parkét és a kurétura, tejetura, tdietiira is, va-
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lamint Frumoszan a takaritas. Az irtas értelmi kifejezések tobbféle elGfordulasa
jelzi, hogy ennek a miiveletnek milyen jelentGsége volt a moldvai magyarsag gaz-
dasagi életében, hiszen betelepedésiik 6ta folyamatosan irtottak az erd§ket. Csak-
nem minden moldvai telepiilésen emlékeznek, vagy legalabbis hallottak réla, hogy
mikor és hogyan vagtak el az erdé6t, f{6ként pedig arrél, hogy milyen technikakkal
»szeliditették meg”, tették kaszalova majd szant6folddé az erd6bol lett vagasteret.

A Tazl6 menti Frumoészan gy emlékeznek, hogy a levagott erd6 helyét felka-
paltak — hiszen szantani a ronkok miatt nem lehetett —, és 10-15 évig torokbiizd-
val hasznositotték, aztan kivagtak a csutakokat, bevetették trifojjal,'** majd kasza-
16 maradt. Kdpotan amikor elvdgtdk az erdGket pojana, vagyis kaszalo lett a helyén.
A ma is erdGk kozott él6 Vizantean a levagott erd helyén maradt csutakokat kias-
tak és a helyiiket zabbal vetették be, mikor azt lekaszaltak, megndétt rajta a fi. Ily
modon leginkabb az erddszéjjeken novelték a kaszalok teriiletét. Pusztinan csak a
legoregebbek emlékeztek a 20. szazad els6 évtizedeire, amikor megvartak, amig ki-
rothadtak a f6ldbél a gyokerek, hagyték, hogy befiivesedjék, aztan a marhakkal le-
geltették. Néhany év mulva kiszedték a csutakokat, s kezdték kaszalni a teriiletet.

Moldvéaban a réteket és a kaszalokat még annyira sem ganyézzdk, mint a szan-
tokat. Ennek oka részben a tragya megbecsiiltségének hianya, kezelésének elmara-
dottsaga, valamint az allattartas félig kiilterjes volta. A szarvasmarhakat, a juhokat
és a kecskéket az esztend6 nagyobbik részében legel6kon tartottak, igy az évi tra-
gyatermés legalabb fele a tényleges és az alkalmi legelGkre jut. A nyaron legel6ként
hasznositott kaszalokon az esztenin 6sszegyfilt ganyét szekérrel hordtak a szanto-
foldekre. Azokon a térségeken, ahol szamottev kaszaloteriiletekkel rendelkeznek,
a legeltetett allatokat aprilis méasodik felében hajtjak ki a kaszalokra és rendsze-
rint majus végéig itt legelnek, az utan lesznek tilalmassa a kaszalohelyek. A nyar
maésodik felében, miutan levagtak a fiivet, feltakarjak a szénét, ismét felszabadul a
mez0, mindenki legeltethet, ahol akar. A tavaszi és az Gszi legeltetés idején — Gssze-
sen mintegy 4-5 honap — a legel6 allat ,,alkalomszert{ien” ganyézza a foldet. Osszel,
Szent Demeter tajékan hajtjak be az allatokat, vagyis vetnek véget a kozosségi le-
geltetésnek. Ezzel szemben a ,célzott” ganyézdaskor adott teriiletre koncentraljak a
tragyat, mégpedig kozvetleniil az allatokkal. Ilyenkor két-harom napig — vagy akar
egy hétig — egy helyen halatjdk a marhakat, juhokat. Kertet csinalnak, ott éjszakaz-
nak, ezt igy mondjak, hogy tellaznak vagy kosaraznak. Viszonylag ritka, hogy té-
len szekérrel vigyék ki a ganyét a kaszalokra, prezsinanként egy-egy jo szekervel.
Ha mégis, akkor is csak hat-hét esztendénként ganyéztak egy-egy darabot. Osszel
megteritették a ganyéval s télbe a h6 meg az es6 beléverte azt, ami megmaradt be-
16le. Aztan tavasszal a csokdnokat ki kell gereblyélni. Rakasba gytjtik — mert az is
ganyé — a fold végében, s a kovetkezd esztend6ben elteritik.

A kaszalokat tavasszal takaritjak, mindenki a magaét. A honcsokat, guzgan-
tirasokat™® kapaval elrontjdk, mert akkor — Ggy tartjadk — nem csindl tobbet a
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nyaron. T6bE1 kivagjak a csipkebokrokat, s 6sszegytjtve elégetik. Féleg a széle-
ket kell takaritani, ahol a kaszal6 az erdével hataros. Moldvaban csak elvétve hal-
lottam, hogy a kaszalokat tavasszal foliilvetették volna flimaggal, vagy barmivel.
Sajnos nincs adatom arroél, hogy a Tatros Gyimes alatti szakasza mentén: Brusz-
turéza, Agas, Asz6, Komanfalva kaszaléin alkalmazzak-e a Gyimesben 4ltalanos
murhas gyepjavitast, a kuralast, de valoszintinek tartom. Mindennek kell a kiira-
las — mondjak a gyimesiek. Mert a taj még nem feledte egykori erdd voltat, s elég
akar egy évtizedes elhanyagoléds, hogy a gyepek beerddsiiljenek, a kaszalok el-
bokrosodjanak és egyre nehezebben kaszalhatok. Emellett a bels6 kaszalokra 2-3
évente tragyat hordanak, amit aztan tél végén hatara forditott boronaval elsir-
latjak. Néhanyan mar tragyaszor6 gépet is alkalmaznak, ami gyorsabb, de felii-
letesebb munkat végez. Felmérések szerint a gazdasagonként évente visszakerii-
18, 4-5 zsaknyi murha gyepregeneral6 hatasa ,komoly szerepet jatszott a gyime-
si, erd6termd helyeken kialakitott gyepek fajgazdagsagdnak megteremtésében”,
vagy inkabb: fenntartdsaban. Résen kell tehat lenniiik kaszalok tulajdonosainak,
nem szabad kegyelmezniiik egyetlen gyepen nétt facsemetének sem. Ezért mond-
jak errefelé, hogy a jo gazda kotelessége, hogy a fejsze mindig a karjan legyen, ha
a reglén jar.

A termesztett szénak

HozzavetGlegesen az 1900-as évek elsé harmadaban, felében kezdtek hozza Mold-
va magyarlakta vidékein a mesterséges szénatermesztéshez. A Szeret mentén hizo6-
d6 Mezd@ségen mar j6 ideje nines kaszdalofi, csak trifoj és lucerna. Nem éppen tudo-
maéanyos adat, de érdemes elgondolkodni rajta, hogy az 1911-ben sziiletett, szabdfal-
vi Lakatos Demeter versei kozott milyen sok bizatablarél, buzakalaszrol, aratasrol
sz016 verset talalunk, de szénakaszalasrol vagy szénagytjtésrél egyet sem. Csikfa-
luban pedig — bar hegyek kozott talalhato — egyértelmiien megmondték: a széna-
fiiveket felszantottak, mert igy évente nemcsak egyszer, hanem tobbszor is kaszal-
hatnak. A kétféle pillangos koziil a lucernabol vetettek tobbet, mert azt haromszor,
négyszer is meg lehet kaszalni, azon kiviil — tapasztalatuk szerint — jobban birja a
szarazsagot, mert mélyebbre ereszti a gyokerét, mint a trifoj, vagyis a voroshere.
Ezt viszont szivesebben eszi a marha, mert lagyabb, s nem hull annyira a lapija. Sok
szempontot kell tehat mérlegelni a szénatermesztés soran.

Termesztett széna az ugyancsak elterjedt zabkaszdlas is, de azzal az a baj,
hogy konnyen belefészkelnek az egerek, ezért vannak, akik sot hintenek az asz-
tagba, ami j6 a marhaknak is. Hasznaltak tovabba a pujszéndt, ami stirtin vetett
kukoricat — gyakorpuj filjokat —, vagy kikapalt kukoricaszalakat jelent. De annak
nagy a nedvességtartalma, kerteken, haztet6kon kell szaritani. A hivosebb éghaj-
lata Vizantean a siirlin vetett torokbtizat nem is széndnak szanjak, hanem mikor
méteresre no6tt levagjak, s zolden etetik, ez a csokanics. Ugyancsak Vizantean hal-
lottam, de Lészpeden is el6fordul a borcsag, Szabofalvan boresdk (Péntek szerk.
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2016: 104), ami biikkonyt vagy borsét jelent és a zabbal egyiitt vetik. Muhart al-
talaban nem termesztenek, csak, ami a térokbuza kozott né, azt vagjak le méasod-
szori kapalas utdn, s abbdl is széna lesz. A kukoricaszedés utan nétt vadmuharral
kototték Ossze a szarkévéket, a tobbi muhart lekaszaltak s villaval boglyaba gyfij-
totték. Régebben, mikor tobb gabonat vetettek és sarloval arattak, utana hamaro-
san megkaszaltak a nyiristyét'®* és a muharos szalmét feletették. Volt aztan még
vetett f, a szuddni. Pusztindban — s nyilvan méashol is —, mar a kollektiv el6tt is
termesztették, de ritkan. Baltacimot nem vetettek Moldvaban, legalabbis a ma-
gyarok lakta vidéken. (B6vebben ldsd Halasz 2015b: 317-320.)

A kaszalo hasznalata

»A Békés megyei gazdak szerint, ha egy részt soka-
ig hasznalnak kaszalonak, akkor a legeltetés lesz
hasznéra, ha viszont sokaig volt legeld, akkor a ka-
szalas segit rajta.” (Szab6 M. 1957: 4.)

Moldvaba nemcsak nagyon sok kaszalobol lett — el6bb-utébb — szantd, de olykor
forditva is tortént: a szantobol lett kaszalo, vagyis rét. Hogy milyen kaszalo lett a
szant6foldbol, az attél fliggott — miként a pusztinai Kaszap Istvan meghatérozta —,
hogy milyen volt a f6ld, s hogy milyen volt a gazda. Eszerint

Mikor az utébbszori gabondat vetette, azt nem elborondlta, hanem elsimi-
tézta jol, hogy sima legyen. Az nem volt elég, hanem tragyat ra, s a tra-
gyat gerebjéld jol belé, s a régi kéréokat a gereblyével szeggyed ki. Nem
biztam én azt borondara, s egy évre olyan fiivem lett, hogy kétszer kaszal-
tam, s akinek hiiszesztendds szénafiive volt, nem volt olyan.

A hagyoméanyos moldvai kaszal6- és legel6hasznalat nem valt el egymastol éle-
sen és egyértelmtien, miként a Karpat-medencén beliil sem. Célszertien valtogattak
a rétek kétféle hasznositasi modjat, még egyetlen esztendén beliil is. Eszerint ta-
vasszal kezd6dott a kaszalok legeltetése: Tavasszal, mikor menen el a hé, csapjak
ki a marhdkat a kaszalokra. Tehét tavasszal minél korabban — hiszen rendszerint
mar fogytan a széna — a kaszalokra eresztik a marhakat és a juhokat, s mindenki
a sajatjat Grizte. Majus elejéig legeltették a kaszalokon a juhokat, akkortél azok fel-
mentek a magasabban 1év6 havasi kaszalokra. A marhéak altalaban plinkésdig, vagy
majus 20-21-ig, esetleg junius elejéig legeltek a kaszalokon, azutan hajtottak Gket az
izlazra, a nyomdasra, vagyis a legelGre, de ahol kevés volt a kaszalo, ott egyenesen a
legeldre keriiltek. Legfoljebb egy honapig jartak a kaszalokat, de aztan azokat is ki-
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tiltottak rola. Ha a gazda nem akarta, hogy a marhék legeljenek a kaszal6in, beker-
telte. A tilalmas kaszalokon leszirt leveles dgakkal jel6lték a tulajdonosok a birtok-
hatéart, de ennek ellenére mégis sok vitara keriilt sor. A kaszal6 tilalmas volt koril-
beliil jalius végéig, augusztus kozepéig, amig mindenki le nem vagta és haza nem
hordta a szén4jat. Altaldban Szent I11és napjan fogtak hozza a kaszalashoz, laposabb
helyeken el6bb, a hegyek kozott kés6bb. Ez id6 alatt az marhak és a lovak nem jar-
tak a kaszalokon, csak a nyomdson.

Mikor a ,kasza lefogyott”, s a széna feltakarodott, akkor ismét felcsaptak'® az

allatokat. Ilyenkor mar nyugodtan legelhet egyikiik marhéja a masikén,

nem szamiccsa, hogy eddig az egyiké, onnan a masiké..., ha eccer felvetted
a szénadat, aztan mar én es jarok a masén, mas az enyimén... Pusztinan
igy magyaraztak: Amig nem fogyott le az egész mezd, addig kiilon-kiilon
legeltettek, mindenki azon, amit mar folszedett. Ha hGrom-négy szomszéd
leszedte a mezdjét, akkor azt felcsaptak. Aztan apranként az egészet fel-
csaptak. S amikor a bugjakat felszedték, akkortél az egész kaszalét legel-
tethették a marhakkal. S akkor ott hatul a legel6t csaptak fol a csobanok a

juhokval. De a johokat szeptemberig nem lehetett bécsapni.

Ezt kovetSen addig legeltette a kaszalokon mindenki a sajat marh4jat, amig le
nem esett a h6harmat,”*® vagy a ho.

Valamivel egyértelm{ibb az els6 kaszalas id6pontja. Pusztindban Ggy tartot-
tak, hogy akkor kell elkezdeni a kaszalast, amikor a legtobb virag nyilik, persze
ez is megitélés dolga, hiszen ki szamolja meg? Azt is mondjak, hogy ott kezdik a
kaszalést, ahol nagyobb a fii, mert tavasszal nem volt etetve; logikus tovabba,
hogy ahol j6l meg volt ganyézva a kaszalo, ott hamarabb lehet kaszalni, mert na-
gyobbra ndé a fli. Egy méasik regula szerint akkor kell elkezdeni a szénaf(i kaszala-
sat, amikor a cs6rgd kakascimer (Rhinatus minor) megveresedik, s zeregni kezd.
Nevezik ezt a kaszalokon termé6 novényt csengdnek (Kiilsérekecsin), csengébur-
jannak (Frumoésza), csengbkoréonak (Pusztina), csengbviragnak, s a kaszalas kez-
detének idejére vonatkozo tulajdonsagat ismerik és alkalmazzak Moldva szerte.
Megfigyelhet§ tovabba, hogy jo emberdltGvel ezelGtt a széna kaszalasanak ideje
kés6bbre esett, rendszerint augusztus elejére, s6t a meglehet6sen hiivos éghajlata
Frumoszaban éppenséggel tgy emlékeztek, hogy augusztus 22-23-an vagtak a fii-
vet, mert akkor a ,szocialista” Roméaniaban kett6s tinnep volt: két nap liber, tehat
mindenki dolgozhatott a magaén. Az ezredfordulé 6ta azonban korabbra keriilt a
szénakaszalas id6pontja, mégpedig ,aratas utinra”, amihez a ,,Szent Péter (junius
29.) utan”, a ,julius kozepe” az Illés-nap (jalius 20.), a Magdolna-nap (jalius 22.)
jelentenek tAmpontot. Ovakodunk attél, hogy a szénakészités idejének elébbre ho-
zatalaban az altalanos folmelegedés fél évszazad alatt megmutatkozo jelét lassuk,
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de — ezt sem kizarva — beszélget6tarsaimra hivatkozom, akik szerint, igy bizto-
sabb a j6 minGségli széna készitése.Az egyre kevesebb allat tartasa lehet6vé tette,
hogy a feltakart széna mennyiségének rovasara a mingség legyen a f6 szempont.
Felmeriil tovabba annak a lehet&sége is, hogy a mind kevesebb allat kovetkezté-
ben a tavaszi legeltetés egyre kevésbé veszi igénybe a kaszalokat, ami ugyancsak
hozzajarulhat, a kaszalas kezdetének el6bbre hozasahoz.

A maésodik kaszalas, vagyis a sarjii készitésének lehetGsége meglehetSsen bi-
zonytalan, sok mindentdl fiigg: milyen a talaj, mennyire volt megganyézva a fold,
mennyi es6 jott az els6 kaszalas utan, be volt-e keritve a teriilet, kozel van-e a tele-
piiléshez? A bekeritett kaszalokon ugyanis biztosabb volt a sarju, kiilonésen, ha ele-
gendd csapadékot kapott. A masodik kaszalasbol nyert sarjiszéna szép zold volt,
de 4ltaldban csak feleannyi, mint az els6 kaszalasbdl. Pusztindban hallottam, hogy
nyéaron is csinéltak sarjat, mégpedig gy, hogy nem vartdk meg, amig a fi kihanyta
viragjat, vagyis a kalaszat, hanem még a nyar elején levagtak. A sarjiszéna ugyanis
kiilonosen értékes, ezt eszik a kisborjak és a baranyok, de ezt a gyonge szénat kap-
tak tavasszal, szantaskor az 6krok és a tehenek is, hogy j6 er6ben legyenek. Meg az-
tan — Ggy tartjak —, hogy a sarjut gyorsabbacskan eszi a marha, marpedig ilyenkor
kevesebb id6 van az evésre, mert hajcsa Sket a dolog.

A kaszalas eszkozei

»A szegény ember szerszamai kozott egy sincs olyan
nélkiilozhetetlen, mint a kasza.” (Kiss L. 1926: 86.)

Moldvaban a gabonafélék aratasban a sarlo—kasza valtasra csak a 20. szdzad ma-
sodik felében keriilt sor, addig a kaszat csak flivigasra hasznaltdk. A fiivet azon-
ban mindig kaszaval vagtak, sarloval legfoljebb azt, amit fliként etették a majorsag-
gal, nyullal, vagy disznéval. A szénakészitéshez hasznalt eszkozt magyarul és ro-
manul is kaszdnak, ‘coasa-nak nevezik, ami valamely szlav nyelvbdl val6 szo, s az
ebbdl képzett kaszas—coasas forma arra utal, hogy a miivelet és megnevezése ma-
gyar kozvetitéssel keriilt a roméanba. A fiivek vagasahoz hasznalt kaszanak a kovet-
kezG részei vannak: a nyél, rajta a manko vagy a mankok, a kasza vasa, a kett6 6sz-
szeillesztésének helye: a nyak s ott a karika és az ék. De a moldvai magyarok etni-
kai sokféleségébdl kovetkezGen ezeket a részeket a kiillonbozd telepiiléseket eltérGen
nevezik, amint az al4bbi tablazaton lathatjuk.

A Magyar Néprajzi Atlasz 25. térképlapja szerint a gabonaaratasnal és a széna-
készitésnél hasznalt kasza mindenhol azonos forméja, csak a 'mankok’ szamaban
van kiilonbség. A nyelvteriilet keleti részén az egymankos kasza dominél, Moldva-
ban pedig egyediil Csiigésen talalkoztam az als6 manké emlékével. A kaszafogan-
tyt ‘'manké’ neve is uralkodonak tekintheté a magyar nyelvteriilet keleti részén,
s a ’kanta’ megnevezés csak elvétve fordul el§, akarcsak Moldvaban, ahol manko,
monko, mankuja forméaban is hasznaltak. (Péntek szerk. 2017: 64.)
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A kasza nyele 4ltaldban 100-120 cm hosszd, de van, aki tgy tartja, hogy olyan
hossz nyél kell, mint amilyen magas a kaszés, s eszerint készitették, vagy vasarol-
tak. Nekem nem kell hosszti kasza, mert térpe ember vagyok — mondta az egyik,
a masik meg: J6 kaszam van, de kurta a nyele, s szakad le a derekam. Pusztina-
ban mondtak: mikor a szemfiiles ember az erd6t jarta, 6rokké azt nézte, hogy ez jo
kaszanyelnek, ez jo kapanyelnek, ejé gerebefejnek. A kasza nyelét az egész mold-
vai magyar nyelvteriileten igy nevezik, csak a Tazl6 volgy egyik félreesé helyén,
Kukujecen hallottam, hogy a romanban tajszoként ismeretes toporiste-b6l lett to-
poriszki-ként emlitették. A legjobb kaszanyél szadokfabdl, nyirfabdl, vagy koris-
bdl késziil, a juhar is jo, mert konnyd, a biikk nehezebb, de tovabb tart. A horog-
nak, kampénak, gereblyének vagy kaszagereblyének, fogasgereblyének nevezett
kaszacsapot szénakészités alkalméval csak a zabkaszalaskor hasznaltak, a f@i leva-
gésakor nem.

A kasza fém részének a neve 4ltalaban egyszertien kasza, Bogdanfalvan vaszna,
Lészpeden és Pusztinaban mondjak a kasza vasdanak és Csiigésr6l van olyan ada-
tunk, hogy ez a tdbla."** A kasza vasanak van éle, a fokara pedig azt mondjak, hogy
a vesszeje. A kasza vasat altalaban egy karikaval, vagy alkalmi drotozassal erdsitik
a nyél felsd részéhez, s egy faékkel — vagy a romanbdl pana — szoritjak a nyélhez.
Ezt Csiigésen és Szitason kaszakarikanak, szoritokarikanak nevezik, Magyarfalu-
ban és Pusztindban gytiiri a neve; a legtobb helyen pedig — romén kolesonszoval —
brecdrnak mondjak."*® Frumdszabol és Pusztinabol ismeretes még a kasza makk-
Jja, ez a kaszapenge nyaka végén lev§ kidudorodés, ami a nyélen kialakitott lyukba
illeszkedik. Péntek Janostdl tudom — koszonet érte —, hogy ez a megnevezés ebben
az Osszefiiggésben ismeretes az Uj Magyar Tdjszotarbol, f6ként az Alfoldrsl, de
szorvanyosan a Székelyfoldrél is, Moldvabol azonban csak errél a két helyr6l, talan
nem véletlen, hogy mindkett6t madéfalvi menekiiltek alapitottik, persze elGkeriil-
het még mashonnan is. Ennek a makknak a segitségével lehet szabalyozni a kasza
pengéje és a nyele altal bezart szoget, amire ahhoz volt sziikség, hogy a kaszalastol
az aratasra valthassanak ugyanazzal a szerszammal. (Paladi-Kovacs 1979: 192.) Az
a koriilmény, hogy csak a fiatalabb moldvai telepiiléseken ismeretes ez a megoldas
mutatja, hogy ott a kasza aratasra val6 hasznalata Gj keletd. A kaszarészek kiilonbo-
z6 elnevezéseinek sz6r6dasabol arra kovetkeztethetiink, hogy elsGsorban nem t4ji
eltérésekkel van dolgunk, hanem a romanosodas kiilénb6z6 fokan 1év§ telepiilések
kozti kiillonbségekrdl.

Amikor megveszik a kaszavasat, megpengetik, s aki ismeri, tudja, hogy jol szdl-
e? Amelyik vékonkan peng az a j6! Kével meghazzak, s ha veti a szikrat, akkor jo.
Van, aki kantdron'*® méricskéli melyik konnyebb, s ha csak 2-3 grammal is, az a
jobb. Ugy tartottak, hogy az oroszoktél hozott ruszos kaszdak igen jok. Kiilonben
szamozés szerint veszik a kaszat, mint a cip6t: 60-t6l 90-ig, ez a kaszavas hosszat

144 Ezt a szot a moldvai magyarok altalaban a badogra (pléh) hasznaljak.
145 britara: u.a., rom.
146 kantar: mérleg (cantar, rom.)
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jelenti cm-ben. Egyenetlen talajon a 60-70-es kasza volt a jo, mert avval bé tudsz
csapni minden godorkébe — mondték Szitason, ezért itt a 80-as kaszat nem szere-
tik. Altalaban 70-es kaszat hasznaltak, az 6regek 60-65-0st, az ifjabbak 75-80-asat.
A grigoréni romanok — hallottam Pusztinan — 90-es kaszat is hasznaltak de ahhoz
vojnik, erés ember kell!

Fontos, hogy a kaszanak, jo acélbol késziilt-e a vasa? Ezt Moldvaban fiiszallal,
széna- vagy szalmaszallal vizsgaljak: néhany centis darabjat rateszik a kasza va-
sara, aztan a masik szallal kozelitgetnek hozza, s nézik, hogyan szokik? Ha fiirgén
szokott — taszitotta az elektromossaga a masik szalat —, akkor meg lehet vasarolni.
A kasza joval Osszetettebb munkaeszkoz a sarlonél, hasznalata pedig sokkal bonyo-
lultabb miivelet a sarl6zasnél, ami a fehérnépek kezébe val6. Ezért a hagyomanyos
gazdalkodas idején a csaladi munkamegosztas keretében nagy figyelmet forditottak
arra, hogy a serdiil6 legény idejében megtanulja a kasza hasznalatét, a fii rendre va-
gasanak technikajat. Pusztinaban ezt a kovetkez6képpen magyaraztak:

Tatam tett a bal hénom ala osszegytijtott szénabdl egy csomot, s aszonta:
azt a csomét le ne ejtsem. Na, fogd meg ezt a csomot! Ez azt jelentette, hogy
csak kaszalj, de ne tégy igy — két kezét el6renyujtja. Ne merits, hanem csak
igy — karjat a testhez kozel tartja. A kasza felszegése fontos, s amikor meg
kell verni, ne foggasd ki hullamosra, fogazottra. A héna ala a fiicsomo azétt
volt, met ha igy técc — kinytjtja a karjat —, akkor nagyot meritesz. S aki na-
gyot fal, az megnyuvad. Tatam azért tette ide a gomojat, hogy én ne merit-
sek nagyot. Te igy szokd meg, igy meritsél szépen. Ha igy tettem — kinyjt-
ja a karjat —, kiesett a gomoja, s tatam szidott meg. Esént kiesett a gomoja.
Fogd meg bré, ne essék ki! Igy tanitott engem kaszalni, s ez volt az értelme,
hogy ne tertiljek nagyot. Tanitas volt az is, hogy a kasza alatt egy vessz6t
tudj elhordozni. S ne dlljon bele a kasza éle a fii ala. Nagyot ne merits, ala-
Jja ne vagj be. Nem muszaj, ha nem marad olyan leborotvalva es, ha még ki
is kell ngjjon ugye?

Az eredményes munka egyik feltétele tehat a jé kaszas. A méasik pedig a jo kasza:

Az volt a j6 kasza, amelyik erdst serény volt az edzésével. Ha erést élesen
volt maradval, akkor elpattant; ha lagy volt, tigy se volt jo, akkor vissza-
hajlott. Hanem aki meg tudta jol valasztani...! Most hogyan valasztanam?
Mérném, s a konnyebbet, az egy. Koccantanam egy kéhoz, s meghallgat-
nam a csengésit. S melyiknek tiszta csengése van. Tatam azt mondta, a ka-
sza megvdlajsza az embert. Met a kaszat hogy tudod verni, hogy tudod fen-
ni, s hogy tudod megszegzeni... hogy szegzed be? Ha beszegzed a fii ala, s az
orokké a fédet vagja, s akkor romlik a kasza, s akkor nehezen menen. Ha
igen kivered a f6dbél, akkor jé lenne, de nem vdg jol tobél. Tatam mondta:
Tedd kicsikére, met te lehet ereszd, ahogy akarod, met a te kezedben van a
kasza.
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A kasza élének karbantartiasa két szakaszban torténik. Dologid6ben naponta
tobbszor meg kell verni, mégpedig vasanak mingségétdl fiiggben — mint Pusztina-
ban mondtak —: a jé kaszat kam keccer kellett megverni egy napon, a rosszat még
occor es. Ilyenkor van, aki levette a nyélr6l — példaul Kapotan, Kukujecen, Pusz-
tinan, Vizantean hallottam ilyenrdl —, de tobbnyire rajta hagyjak, s agy verik. Ez
inkabb a kaszason mult, példaul a balosok rendszerint levették, mert agy kony-
nyebb verni. Ugyanis a bal konyokiikre tdimaszkodva, élét el-, vagy maguk felé for-
ditva verik a kasza vasat. (14-15. képek) A kasza veréséhez sziikség volt iill6re és
kalapacsra, bar példaul Vizantean, ha nem kaptak a magazinban ,,annak valé va-
sat” agy is verték a kaszat, hogy ,.a fészi fokara tették”. A boltban, vasarban vasa-
rolt, vagy kovaccsal csinaltatott kaszaver6 iill6t dltaladban bdtkanak, iiliinek, ziilii-
nek, Vizantean nikovdlnak'” nevezik. (16—17. képek) Ez a kisméretii iillGcske al-
talaban lapos, az éles 1ill6t inkabb a romdnyok hasznaljak, vagy legalabbis roma-
nyosnak mondjak, miként més vidéken, f6ként a Dunantilon németesnek (Pala-
di-Kovéacs 1979: 193).

A kaszaverd kalapacs feje éppen olyan, mint a nagyé, egyik vége lapos, a masik
éles 8-10 cm hossz1, 1,5 — 2 cm széles, s ciganykovacs késziti. A nyele 10-16 cm, fa-
bol késziil, de Lészpeden lattam egy nagyon célszerti kaszaverd kalapacsot, aminek
nemcsak a feje, de jo arasznyi nyele is vasbol volt. Pusztinaban haromféle kalapa-
csot talaltam. A legrégibb forméanak fejét rovatkak diszitették és két ver&éle volt. Az
Gjabbnak ugyancsak két ver6éle és rovidebb a feje, a legtijabb pedig, mint a kozon-
séges kalapacs. Ha az iill6 nagyon meg van edzve, akkor a széle hamar kirepedezik,
de azért lehet él6dni vele. Ha lagy az 1ill§, az nem jo. A kaszaver6 kalapacs lapja kis-
sé gobmbolyitett — gombojgé —, az ill6 szélesebb és lapos vasu. A csutakot, vagy bat-
kat egy kicsit megfarjak, hogy amikor beleiitik az {ill6t, el ne hasadjon. Az G116 ré-
szei Pusztinan: nyaka, csutak s a csutak hegye.

A pusztinai Kaszap Istvan szerint:

Hogy mennyi idénként kell verni a kaszat, az hamarébb attél szamol, hogy
milyen a kasza éle. Amelyik erést rosszul verédik, hogy az embert megoli,
azt reggel j6 verni, amikor harmatos, mert akkor egy kicsit megviaszoso-
dik. S mikor azt kiverted reggel viaszosan, asztand mas reggelig tart. Ame-
lyik lagy s jol menen, az dél kézben is jol kiverddik, de amelyik jol kiverddik,
az hamar el is vasik. Mikor két rendet bévittél, az éle kifogyott. Mikor az iil-
l6re teszem az élét, egy fiiszalnak el kell jarni alatta, s ha nem, akkor felhaj-
lik az éle, s akkor dobhatod el, mert elrontottad. Aztan ahogy veri, nytjcsa
ki az élit: maga felé, ha a nyél is feléje van, s elfele, ha a nyél tigy all. Ha téle
van a nyél, akkor teszen egy bog fiivet a nyél ala, mindcsak gy, hogy lapul-
jon a nyele. A kaszanak mindig csak a belsé élét [az él belsejét] verik.

147 nicovald, rom. (Péntek szerk 2017: 447)
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»Ha nem tudsz kaszat verni, akkor megver § tégedet” — mondjak ezt az egész
Karpat-medence magyar nyelvteriiletén ismeretes szo6jatékot (Paladi-Kovéacs
1979: 205). Ugy tartjak, hogy a kasza mondja meg, mikor kell verni. Amelyik
lagy, azt gyakran kell verni, s amelyiknek j6 vdszna van, hat azt mikor reggel
megvered, az estig menen. S még van egyféle, amelyik rosszul verédik, s ha ve-
red, akkor menen ki az éle, akkor roslikalézik, rostikalédzik, kisodrikazik, ha-
sad bé, s az nem jé. Altalanos vélemény, hogy a gabona jobban kiveszi a kasza élit,
mint a f{i, kiilénosen, ha zsenge allapotban kaszaljak, s nem amikor mar meg-
érett. Amelyik er6s kasza, azzal reggel vagnak egy rendet, egy kicsit kimosul, ak-
kor meg kell verni, aztdn azon a napon nincs vele dolog. A legrosszabb kasza az,
amelyik nem vag! S attul még csak az a rosszabb, amikor nincs, aki htizza — hal-
lottam Pusztinan.

A kaszaverés miivelete tehat komoly tudomany. Kecskés Andras Onyesten igy
mondta el 1975-ben:

Kivettem a nyelibél. Volt, aki mindenestiil csinalta, de én igy szerettem.
Hogyha zabrél volt sz6, akkor gyérebben kellett verni, ha fiivet vagtunk,
akkor stiriibben. Ha napjaban tébbszor kellett verni, mindig kivettem, s
vertem meg jo keményen. Amikor vertem a kasza élét, a nyelét magam felé
forditottam, s a kasza foka tiilfel6l volt. Mikor ratitottem az élire a kala-
paccsal, mindig egy kicsit htiztam is magam felé. Vigyazni kell, mert ha
nem vered jol, akkor meglebben, s akkor nem fog vagni, akarhogy hiizod.
Ha nagyra vagod, akkor megkomorodik az éle igy vissza, s akkor nem fog.
Ha nagyon benn vered, akkor nem vékonyodik az éle, s nem hasznal sem-
mit. A jo kaszat addig hasznaltak, amig a vesszdig elért. Mikor a vesszonél
csak egy kicsi maradt, elvetették. S akkor megsiratjak, met a jé kasza draga.
Addig hasznaljak, amig a kalapaccsal nem tudjak verni, mert akad bele a
vesszdobe, s még versz bé alaja. A kaszat a tovitél verik. Mert ha a kasza to-
vit megfikszalod, mig a hegyihez érsz, addig taldl, de ha a hegyinél kezded,
akkor a tovinél nem taldl. S amikor érsz a hegye felé, akkor csak annyit csi-
nalsz, hogy a sarkdat emeled meg, mert a hegye kissé horgos. Az ember oda
tett egy csomo fiivet, én tettem oda a kalapomat...

A jo kaszat tehat napjaban csak egyszer-kétszer kellett megverni, de szamtalan-
szor megfenték a kaszak&vel, gyakorlatilag valahanyszor kiértek egy-egy paszma-
val. A kaszakovet rendszerint Ggy keresték, jobban mondva taldltdk a vizek part-
jan jarva. A pusztinaiak a Taz16 mellett kaptak fénkévet, a Szeret-mentiek ott. Ugy
tartottak, hogy a porlés a jé fénks, mert az fithenyesebb. Ujabban a fenékovet egy-
re gyakrabban vasaroljak magazinban. A kommunista id6kben ez is hidnycikk volt,
amit pedig 4rultak, az elég hitviny minGségli . De mar az 1940-es években el6for-
dult, hogy a fenskdsért eljartak az erdélyi vasarokba. Ugy tartjak, hogy a pataki k6
tovabb tart, de nem fen olyan jol, mint a bolti. Viszont a boltbeli kb eszi a kaszat —
igy tudjak Szitdson —, minden két évben 1jj kasza kell. Lujzikalagorban ,rendszerint
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megjelent a faluban a vandor kaszak§arus. KettGs tarisznyaban hozta a portékat,
Erdély fel6l jott, de nem tudtuk honnan.” (Gunda 1990: 41.)

A kaszakovet ganyélében megf6zott paltin-**® vagy szadokfa'* karéjabol, mar-
ha szarvabol (ts'ok, Kelgyest), Gjabban altalanosan tdbldbol (badog) késziilt ka-
szaké tartoban, kutijaban viszik magukkal a bal labukra, vagy a derekukra, nad-
ragszijukra kotve. Vizet tettek bele és fiivet, hogy nedvesen maradjon. Marha-
szarvbol késziilt kutijara Pusztinaban, Szitdson és Vizantean emlékeznek az Gre-
gek, de azt 6kor szarvabol készitették, mikor még voltak okrok, mert azoknak na-
gyobb a szavuk. Olyan is volt, aki csak beszurta a fénkét az 6vébe, mert a jé ka-
szas hajnalban megy kaszalni, nem ebédkor. S akkor csak megdorzsolte a har-
matos fithoz a fénkét, s ugy fente. A t6vénél kezdi: jobb kézzel feni, ballal utina
fog a kaszan.

A jo6 kaszas szerette és megbecsiilte a kaszjat. Dologid6n kiviil is gondjat visel-
te, télire megkente sétalan zsirral. Nyaranta egy fara akasztjak, télen pedig a héaz
gerengyire l6gatjak a kaszat. Rendszerint télire sem szedték szét, mert ha jol fel volt
szegezve, nem volt érdemes, mert aztan gyéren taldlod meg. Erdemes is volt iigyel-
ni a j6 kaszara, mert kétféle baj is leselkedett ra: eltorik vagy béhasad, vagyis meg-
szakad. Ha kaszalas kozben behasad az éle, akkor el kell vetni, mert tobbet nem
lehet hasznalni. De ha csak a vesszeje torik el, akkor megkotik. Levagjak, és ujra
szegzik. Ha a fokahoz kozel tort el, akkor kétik meg a torott kaszat, ha megérdem-
li — mondta a pusztinai Kaszap Istvan.

Azigazan jo kaszanak, még ha kitelt is az élete, akkor sem ért véget a haszna. Ha
eltorott, s nem lehetett vele tobbé kaszalni, raszerelték egy hosszabb nyélre, s lett
nadvago, vagy csokanyvagd.' Az eltorott kaszabol jo ollot lehet csinédlni. Az Ore-
gek, hogy az asztagot ne kezdjék meg egészen, felmentek a tetejére, s az eltorott ka-
szaval vagtak a szénét. A tort kasza tovit betakarta egy ronggyal, hogy ne vagja a
kezit, a hegyét szurta belé, s tgy vagta.

Az arataskor sokfelé hasznalatos csapofat, takarét Moldvaban — ahol a kaszaval
val6 gabonaaratis nem tekint régi multra — a fiivekhez nem hasznaljak, csak a zab-
kaszalaskor rakjak fol. De ilyenkor sem az tigynevezett gereblyés forméat alkalmaz-
zak, hanem meghajlitanak egy vesszét, s mazdagval odakotik. Magyarul horognak
(Balusest, Ploszkucén), altalanosabban kampodnak vagy kankénak nevezik, esetleg
a roman "hreapca’-bol kolesonzott szavakkal hérjapkdnak (Szaboéfalva), hdpkanak
(Frumosza), vagy altalanosan heredpkanak mondjak, ahol a massalhangzétorlodas
a magyarban oldddott fol. (Marton 1972: 324.)

148 juhar
149 hars
150 (kukorica)szarvagd
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A kaszalas

A kaszalas teljesitményére vonatkozoan a néprajzi szakirodalom szerint egy kaszas
naponta haromnegyed katasztralis hold (Bir6 1945: 20), mas szerit egy magyar hold
(Tkvai 1962: 38) fiivet vag le. Vagy mint a Szigetkézben mondjék: az ,embervagd
rét (800—1200 nol) egy kaszas napi teljesitménye” (Timaffy 1972: 186). Teljesitmé-
nyét tehat kaszasa valogatja. A moldvai magyar nyelvteriileten altalaban pdszta-
nak, vagy sustunkanak nevezik azt a teriiletet, amit egyszerre — egy fogasra — le-
kaszalnak. Mondjak még pldzsnak, vagyis darabnak, Vizantedn parcseldrinak —
amit egy fogasban levagnak. Szitdson hallottam, hogy a kaszas egyszerre egy véget
kaszal. A Tazl6 volgyében meglehetGsen elromanosodott Kukujecen az egy kasza-
lasnyi teriilet neve kosztdta™'. Ennek nagysaga attdl fiigg, hogy milyen a kaszalo
alakja, milyen meredek a teriilet, és milyen er6ben van a kaszas. Lehet 20-30 méter
hossz, lehet 50, de lehet akar 100 is.

Egy rend koriilbeliil egy méter széles, ki mekkoréat vesz fel. Herébd6l, lucernabol
szélesebb rendet vagtak, mert az jobban vagodik, mint a fi.

Egy menet az egy rend. Hany rendet vittél bé? — kérdezik Pusztinaban: az
én kaszam jol vag, bé tudok vinni tiz rendet es, s levagok egy lab fiivet. Mi-
kor onnat a hatartél levagtad azt a tiz rendet, annak azt mondtdk egy lab
fiivet levagtam, s én a reggelit megérdemlem. A rendlab, amikor keresztbe
kaszalnak a kaszal6 végin. Mikor végeztél a széjjességivel a fédnek, az volt
egy rendlab.

Ha tisztességesen ki van takaritva a kaszalo, akkor ifji emberek lekaszalnak na-
ponta reggeltdl estig 15-18 prezsindt (rudat), de atlagosan inkabb tizet lehet szami-
tani, ami kb. 2000 m?, vagyis 0,2 ha. Az id8sebbek ennek a felét birjak. A szit4si Bu-
csak Istvan elmondasa szerint

Reggel hiivosségben jobb kaszalni, jobban vagja a kasza, s jobban is gy6zi
az ember. 11 és 3 6ra k6zott nem vagja még a kasza se. Kaszalunk olyankor
is, de nem vagodik olyan jol. Aztan még estefelé jobb. A mezei fii jobban va-
godik, mint a hegyi. A ganyésabb fii is jobban vagodik.

Vizantean Ggy szamoltak, hogy egy hektart négy ember kaszal le egy nap alatt.
Maskor egy hektar kaszalora tettem hat napszamost, és én a hetedik. S egy

nap levagtuk mind. Mikor mind a heten a végére értek, akkor felmentek a
madasik végébe s onnan kezdték.

151 (domb)oldal (coasta u.a., rom.)
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Lejtére, vagyis béfelé kaszéaltak. Sik helyen nehezebb kaszéalni, ahol egy kicsi
mart van, ott konnyebb.

A kaszalok hozama rendkiviil valtozatos. J6 esztendGben hektaronként lett 10-
12 boglya, vagyis 3 szekér, ami 12-13 q széna, méshol 15 prezsinan (3 ha) termett
meg, az 3 szekér. Vizantean Ggy tartottak szamon, hogy 5 prezsinarol (1 ha) lett egy
szekér széna, de volt olyan szegény hely, ahol csak 30 prezsinaroél lett egy szekér.

A széna szaritasa

A lekaszalt fi a moldvai magyar nyelvteriilet tilnyomo6 részén renden érik szénava,
csak a magasabb fekvésii, nedvesebb, hiivos éghajlata kaszalokon széritjak allva-
nyokon. EsGsebb esztendékben azonban mashol is elGkeriiltek a szénaszaritd osz-
toriik. A levagott, sorban fekvd f§ neve: rend vagy borozda, és olyan hosszu, ami-
lyen a szénafold.

A Karpat-medencében a Magyar Néprajzi Atlasz szerint a szénat f6ként a rend
forgatasaval szaritjak az Alfoldon, a Kisalfoldon és a Dunantilon, de a nyugati szé-
leken, a Felfold jelentGs részén és a nyelvteriilet keleti felén, elsGsorban a Székely-
foldon, a rendet leginkabb szétteregetve szaritjak, de ott sem kizardlagosan. Mold-
vaban a rend szétteritésének és forgatasdnak gyakorlatdval egyarant talalkozha-
tunk, sé6t el6fordul az allvanyon val6 szénaszaritas is. Lehetséges, hogy a 20. sza-
zad elején, még inkabb a 19. szazadban Moldva alacsonyabb vidékein is gyakorlat-
ban volt a lekaszalt fi renden, forgatas nélkiili szénaszaritas, de a 20. szazad végi
recens anyagban ez mar nem volt megfigyelhet6, mert a mezGségi részen, az igyne-
vezett Szeret-terin csak lucerna- és voros here széna volt hasznalatban, s ezek szari-
tasa gyakran allvanyokra kivankozott. Elvétve és a legmelegebb idészakokban ter-
mészetesen el6fordult, hogy a levagott fi 2-3 nap alatt megasz, és fel lehet takarni.
De erre csak alkalmanként keriilt sor, csak Kelgyesten, Kukujecen, Onyesten talal-
koztam a jelenséggel. Leggyakoribb szénaszaritasi mod, hogy a renden, borozda-
ban 1év6 szénat az idGjarastol fiigglen egyszer-kétszer megforgatjak, hogy asszon,
de ha vastag a borozda el kellett hinteni, hogy jobban asszék, kozben — ha nem azik
meg — egyszer megforgatjak, aztan sszegydjtik purkdnba — villanyi mennyiség —,
tobb purkdanbdl lesz a kepica, ami megfelel a boglyanak. Ez a szekérre keriil, alta-
laban két kepicabdl raknak egy szekeret. Ha esGs az id8, akkor egy hétig is forgat-
jak. Hasonloképpen tortént a Beszterce volgyében 1év6 Lészpeden: a lekaszalt fii a
borozdaban szaradt, masnap megforgattak, feltakartak, aztan felbuglyaltak, utol-
jara felgerebjélték a széthullott szalakat. Amikor a megforgatott borozdaban meg-
szaradt a széna, s fel akartak gyiijtent, akkor hajtottak persojokba: addig hajtottak
a végibdl eléfelé innen is, s tilrol es, s tigy csinaltak a buglyat. Egy persoj akkora
volt, hogy villaval fol lehetett venni, néha nagyobb es. Vizantean a hegyek kozott
mikor j6 meleg volt, gy szaritottak a szénat, hogy ma lekaszaltuk, holnap meg-
forgassuk a két- vagy haromagui favillaval, hogy a masik fele is szaraggyon, es-
tefelé gyticcsiik fel; de ha nincs meleg, akkor csak a harmadik napon gyfittyiik fel.
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Ha megazik, még szorjuk szét a rendet. Szitdson Ggy mondtak: A levagott fiivet,
ha nem es, s jo id6 van, csak egyszer kell felrazni. Két vagy haromagti vasvillaval
razzuk el a barazdakat, megyiink forgatni. Ha nem szaradt meg, akkor a regge-
li harmat felszaradasa utan még forgassuk, emelgessiik, hogy a szél, a melegség
szarassza, jarja. 2-3 nap alatt megszaradt.

Szénaszarito allvanyt fliszénahoz nem, vagy csak nagyon ritkan hasznaltak, kb.
2 m magasan tették ra a fiivet. Sok a széna, fél erdé kellene, hogy csinaljunk olya-
nokat. Lucernanak csindltak, mert az kevés volt, de fiinek nem — mondtak Vizante-
an. Kukujecen ugyan el6fordult, hogy a fiiszénét is prepeljagra*®® tették, ami cson-
kolt feny6ag, 30 prezsinara kell 10 prepeljag. Ha feltettem ra, lehet essen, iilhet ot-
tagyon egy hénapot es. Olykor Pusztinaban is hasznaltak, ehhez két metrusat ke-
restek, aminek 10-15, 60-70 cm hosszu Gga volt, bokrokat tettek ala, hogy ne tiljon
a foldon a széna. Kaszalas utan helyezték ki az agas karokat a kaszalora.

A széna gyujtése és osszerakasa

A szénatakarashoz nem hasznaltak masfajta gereblyét, mint arataskor a gabonasza-
lak 0sszegytijtéséhez, legfoljebb az eszkdz méretében volt eltérés: kinek kisebb volt
a gereblyéje, kinek nagyobb. A gereblyéjét altalaban mindenki maga készitette, bar
voltak, akik a piacon vették a kész gereblyefejet. (18. kép) Idénként feltlintek Mold-
vaban a Székelyfoldrdl, példaul Telekfalvarol érkezé favilla- és gereblyearusok, akik
atjaik soran eljuthattak a csango6 telepiilésekre is. De voltak falvak, mint példaul
Frumosza vagy Vizantea, ahol egyre inkabb néhany ,mesterre” harult a gereblye-
készités, akik aztan — hogy jobban megfizessék — beleiitott viragocskakkal diszitet-
ték a gereblye fejét, s6t még tartalékfogakat is adtak hozza. Diszesebb, ajandéknak
megfaragott gereblyével nem talalkoztam Moldvaban. A gereblye nyele rendszerint
feny6bdl, esetleg mogyorobol, harsbol, nyirbdl, tehat valami konnyt fabol késziil,
ha nem talaltak kétagura néttet, akkor mogyorovesszdével, vagy kurpinnak nevezett
iszalaggal (Clematis) kototték Ossze, vagy meghasitottak a nyelet. A fejének erGs-
nek kellett lennie, azt biikkbdl, akacbol, nyarbol, juharbdl, ritkdbban cseresznyé-
bdl, szilb6l gyaluljak. A fogak helyét kézi faroval furjak ki, s a fogakat bicskaval fa-
ragjak, esetleg esztergaljak, valamilyen erds, szijasabb fabol, mint a som, biikk, mo-
gyoro, kdris, tolgy, gyertyan, akac, vagy a nyirfa tove. A fogak szama tobbnyire 12 és
16 kozott valtozott, de az altalam folkeresett telepiiléseken elvétve akadt 8 vagy ép-
pen 25 fogh gereblye is. A hasznalat kozben kitoré vagy elhullo gereblyefogak p6tla-
sara a csalad id6ésebb tagjai faragtak az Gjakat.

Amig a fabol késziilt gereblyéket még napjainkban is széltében hasznaljak a szé-
nagy(jtéshez, a favillak készitésével és hasznalataval mar egy-két nemzedék 6ta
felhagytak, pedig ugy emlékeznek ra, hogy jo, konnyl szerszam volt. A favillat az
erddket jarva keresték és talaltak, mégpedig elsGsorban kétagu villanak valot, ez a

152 A roméan 'prepeleac’: dgasfa (0sztorii) szobol
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sajétos tipus ,jellegzetesen a Kelet-Karpat-medencéhez tartoz6 gazdasagi eszkoz”
(Balassa 1949: 110), de hasznaltak haroméagut is. A favillat rendszerint maguk ké-
szitették él6fabol, ehhez mogyoroét, szilfat, esetleg fiizet hasznéltak, a hosszabbnye-
14, asztagrakasra valo cepojhoz leginkabb gyertyant. Az erd6n talalt alkalmas fat
levagtak, otthon meghajtottak, sziikség esetén alakitottak: tiiz f6lott melegitették,
megkdototték, vagy éket vertek bele, amig olyan lett, amilyen kell. 3-4 nap alatt meg-
szaradt, de volt, hogy egy honapig is ugy hagytak, simitottak, csiszoltak. Egy-egy
paraszti gazdasagban tobb favillara is sziikség volt, munkabir6 személyenként akar
3-4 darabra is. Ugy tartjak, hogy a favilla konnyebb, de a vasvilla keményebb és
tovabb tart. Ez utébbit boltokban, vagy vasarokon veszik, a nyelet maguk készitik
hozza, altalaban 2 méter hosszasagut. A cepojnak atlagosan 4-6 méter, olykor hosz-
szabb volt a nyele, az asztagok hegyezésére szolgalt. Az erd6n keresték azt, amelyik
ugy nétt. Sombodl, gyertyanbdl, biilkkb6l hajlitottak, s megkdtve szaritottak, hogy ne
hasadjon el. Most mar nemigen raknak ilyen magas asztagot, s ha mégis, akkor ki-
iitik a vasvilla nyelét, s tesznek bele hosszabb nyelet. A vasbol késziilt kétaga cepo-
jok is terjed6ben vannak. Vizantean beszéltek egy Panciu kozelében, a Vrancai he-
gyek kozott megbujo Soveja nevi helyrdl, ahol — legalabbis az 1990-es években — a
kooperativiban haromagu favillakat gyartottak. Megf6zték a biikkfat, megfarag-
tak, meggyalultak, hajlitottak. Altaldban tgy tartottdk, hogy a hdromdgti villa jobb
takarni és forgatni, a kétagii pedig jobb felhanyni a bugjara.

A renden megszaradt széna Gsszegytijtése egyre nagyobb egységekben torténik.
A Karpat-medencei magyar nyelvteriilet keleti részén elterjedt a széna gereblyével
val6 takarésa, az igynevezett veretése, ami azt jelenti, hogy a rendrdél széthintett,
elpallott szénat gereblyével hizzak 6ssze — Paladi-Kovacs szerint a gyergydi és a csi-
ki székelyek (Paladi-Kovacs 1970: 25) —, de a Székelyfold mas részein, s6t Moldva
hegyes vidékein is igy tesznek.

A szénacsinalasra vonatkozo gytijtés és takaras szavak egyarant megtalalhatok
a moldvai magyar tajnyelvben, mégpedig — akarcsak a Karpatokon beliili magyar
nyelvteriileten — egymastdl tobbé-kevésbé elhatarolhato térségeken. A CsangNyA-
ban azt lathatjuk, hogy a szénacsindlas kétféle megnevezése nincs 6sszhangban a
moldvai magyarok ,hagyoméanyos”nak tekinthetd taji tagolodasaval (CsangNyA:
372, valamint: Halasz 2002). Eszerint a gytijtés’, diités’kifejezés uralkodik az egész
Szeret-mentén, tovabbé a Tazl6 alsé folyasanal, mig a ‘takaras’-t hasznéaljak a Tazlé
felsGbb régidiban és a Tatros-mentén, de ezekben a térségekben meglehet6sen ke-
veredik a két kifejezés. Meglehet, hogy nagyobb teriileteken mindkét kifejezés hasz-
nalatos és véletlenen milt, hogy a megkérdezett ,adatkozl6” melyikre emlékezett.

A széna gytijtésekor a legkisebb egység neve a palha, amit egyszerre fel lehet
venni a villaval, vagyis egy villahegy. Bogdanfalvardl ismert a ’villahegynyi’ széna
értelemben a romén *porcoi’-bol lett purkan (Paladi-Kovacs 1979: 297). Ennél t6bb
az egy hat széna, ami egy jo lepeddnyi mennyiséget jelent, de ezt csak istalloba hor-
daskor alkalmazzak. A borozdadbdl, vagyis a rendbdl persojba, persojkaba hajtjak
a szénat. Ez ugy torténik, hogy a gereblyével folhajtjak, folcsavarjak a rendet a 1ab
kozepére. Itt elhagyjak, hogy szaradjon, s fognak mas hajtast. Egy hajtasbél, vagy-
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is persojbol attol fiiggben, hogy milyen széles volt a hajtas, lett két bugja, vagy akar
négy is. A kaszalast a férfiak végezték, a hajtast az asszonyok, s altalaban a boglyat
is a férfiak raktak. 6-8, vagy akar 20 persojbdl lett egy boglya. Az ember csinal-
ta a boglyat, az asszony hordta a szénat a kolykekvel, vagy napszamosokkal. Ha
a persoj megazott, akkor a villaval megmérték, hogy mennyire ment belé a viz, s a
nedves részt levették, szétteritették, hogy szaradjon. Mikor néhany nap mtlva meg-
rokkant, akkor raktak szekérre és vitték haza.

A ,Karpat-medence tilnyomé részén a boglyanak nevezett szénarakas egy ko-
csirakomanynak felel meg, kivétel a Székelyfold” (Paladi-Kovacs 1979: 297), vala-
mint — teszem hozza — Moldva, ahol legalabbis a magyar falvakban, altalaban két,
esetleg harom boglyat is tettek egy szekérre. Mivel pedig a szekérre nem raktak tébb
szénat a keleti részeken — inkabb kevesebbet —, valoszintibb, hogy itt egy-egy bog-
lyaba jutott kevesebb. Rendszerint gy szamoltak, hogy egy boglyaba 50 palha szé-
na megy. A kisebb boglyat, a petrencét az ,északi- és a déli csang6” telepiiléseken
(Szabofalva, Trajan, Jugan, Bogdanfalva, Ploszkucén) tovabba Klézsén és Magyar-
faluban a ’kapica’sz6val és alakvaltozataival (kepica, kopica, kapicea) jelolik.'>* Eb-
b6l 4-5 ment egy szekérre. Pusztinaban agy mondtak: El6l egy hajtotta, a masik
hatul gereblyélte, s jol felszedték. Mikor a bugjdkat felcsinaltak, a kozoket felge-
reblyélték, s felvették a bugja tetejére. A kepica és a boglya nem sokaig iilt a kasza-
16n, egy-kettdre hazaszallitottak. A jobb gazdak arra torekedtek, hogy minden este
hazakeriiljon az aznap levagott és megszarasztott széna. Vagy ha nem érkeztem
este, masnap mindcsak elhoztam. Vaj hajnalban felk6ttem, s elhoztam tigy. Nem
hagytam, hogy meggytilion a mezén, hanem mikor asztagba kellett rakni, azt el-
hattam, hogy meggyiiljon, amig egy asztagot csinalhattam.

A boglya al4 kalibafat tesznek, hogy ne iiljon a f6ldon, s a kdzepére egy karét iit-
nek. A Tazl6 volgyében tobb helyen lattam, hogy a karé koriil karvastagsaga agak-
bdl 60-80 cm-es racsot raktak a foldre az asztag alapjanak. Ha kevesebb szénaval
késziilt, akkor nem tettek bele karot. Ezt — legalabbis Frumoszaban — gyalogbugja-
nak nevezték, de csak egy-két hétre hagytak igy a szénat. Ha tovabb maradt a me-
z6n, akkor be kellett kerteljék, hogy ne menjenek oda a marhak, vagy a vadak. Jo
helyen két prezsinan lett egy bugja — mondtak Pusztinidban —, s négy prezsindan lett
egy szeker széna. Egyebiitt, ahol hitvany a hely, 3-4 prezsinan lett egy buglyacs-
ka. Ha t6bb embernek lett egy kevés széndja, négyen-6ten kozosen raktak egy asz-
tagot. Az asztagnal kisebb szénarakast kalangyanak nevezték, ebbe 10-15 buglyat
raktak. Ha a mez&n hagytak kalangyaban a szénéat, akkor letakartak lombos agak-
kal, vagy korbekeritették tiiskés agakkal, csipkével. Mert voltak olyan helyek, ahon-
nan csak télen, szanval hordhatték haza.

Amikor a bojarnal dolgoztak napszamban, akkor egyik nap kaszaltak, maso-
dikon forgattak, harmadik nap tették persujba, még aznap bugjaba, s kb. egy hét
mulva vitték haza, asztagba. Maguknak hasonloképpen, de ha nem volt szekeriik,
meg kellett varni, amig kaptak.

153 A ’capita’ roman sz6bol (Péntek szerk. 2016: 412)
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A széna szallitasa

A kaszalon boglyaba vagy persojba gy(jtott szénat haza kell szallitani, vagy leg-
alabbis olyan helyre, ahol a tél soran konnyen hozza tudnak férni. Ezt a munkafo-
lyamatot emberi és/vagy allati erével végezik a tavolsagok és a domborzati viszo-
nyok fiiggvényében, valamilyen szallitbeszkoz segitségével. Pusztan emberi er6vel
olyan helyekr6l cstisztattak, kozelitették a szénaboglyat, ahova szekérrel nem tud-
tak eljutni, ezért a szénat kozelebb kellett hozni a szekérrel megkozelithetd helyhez.

A legegyszertibb mdédon csisztatassal ,kozelitették” a gondosan megrakott szé-
naboglyat a rakodohelyig. Ilyenkor vagy egy kankét — kampds botot — szartak a
boglya ala, s atvetett kotéllel vagy lanccal megolelték a boglyat, majd a foldén em-
beri vagy allati erével haztak ahova kellett. Ilyen szénarudast Yrj6 Wichmann is
emlit ,északi-csangd” tajszotaraban és a romén coril-boél eredd koril széval jeloli,
amivel a szénaboglyat ,kotéllel két, pArhuzamosan elhelyezett radra kotik és okor-
rel hazatjak” (Wichmann 1936: 81). Erre a modszerre a Tazl6 volgyébdl (Frumosza,
Kukujec, Pusztina) és Vizanteardl van adatom, ami nem zarja ki, hogy méashol is al-
kalmaztak. De nem volt olyan elterjedt megoldas, mint a leveles dgon valo cstisz-
tatas. Ezt az eljarast szélesebb korben hasznaltak, kiilonsen meredek lejt6k eseté-
ben. Igy Gyimesben és altaldban a Tatros felsé folyasa mentén 1év6 telepiiléseken.
Ehhez a kaszalot 6vezd fakrol — lombosakrol és fenyGkrdl — agakat vagnak, és arra
épitik a szénaboglyakat. Ilyenkor ,,az agakat és a boglyat lanccal 6sszekotik és a me-
redek lejt6kon 16 segitségével csusztatjak, vagy a volgytalpakon és a kevésbé mere-
dek lejt6kon vontatjak. Ha ez mar egy masik gazda teriilete, aki még nem kaszalta le
a szénéjat, akkor a vontatas nyomvonalan a gazda lekaszéalja a fiivet és kis boglyaba
rakja. A huzamosan hasznélt vontatasi palyak nyomvonalai ki is mélyiilnek.” (Ilyés
Z.2001: 60.) Az ilyen leveles agra épitett boglyat, ha nem kellett messzire vinni, két-
harom ember is elhiizta, de inkdbb marhéval, 16val vontattadk Frumdszaban, Kapo-
tan, Kukujecen, Pusztinan, Szitason, Vizantean. Biztonsagosabb a bugja vontatasa,
ha miutan raraktak a leveles agra, egy-két hétig hagyjak iilepedni — hogy megnyo-
muljon —, s csak aztan vontatjak be.

A szénahordasra szolgalf kiilonb6z6 cstiszo-alkalmatossagok hatékonyabb for-
majat képviseli a gyimesi csangok korében ismeretes, igynevezett medveszekér,
amivel Gunda Béla még talalkozott 1948-ban, a Nagyhagymas alatti, Fehérmez6
nevii pasztortelep kozelében, de mar & is agy ir errdl a 70 esztendeje feltalalt lelet-
r6l, hogy akkor itt ,még hasznaltdk a medveszekeret.” (Gunda 1956: 88). Az ala-
csony szekérkének két kiillg nélkiili kereke volt, a tengelyére pedig két hossza rudat
(nyuszoja) szereltek, amik a f61don cstusztak és meggatoltak, hogy a szekerecske fol-
felé haladva visszacsusszon, lefelé haladva pedig megszaladjon. Ezzel az alkalma-
tossaggal Gunda szerint ganyét és széndt hordtak, de vagy mar a 20. szazad dere-
kéan is elveszGben volt, vagy azota tiint el teljesen, mert a harmadik évezredben mar
gondos utanajarassal sem talaltam Gyimesben olyan embert, aki latott, vagy hal-
lott volna a medveszekérrél. Pedig ha Gunda talalkozott vele, akkor biztosan volt is,
hiszen az Erdélyi Erchegységben és az Eszaki Karpatokban is latott ilyet, ha pedig
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a Karpatok nyugati oldalan volt, akkor a keletin is lehetett, igy a Tatros volgyébdl —
és méashonnan is — el§keriilhet még az emléke. A riddal valb boglyavontatas gya-
korlata ismert volt Lészpeden is. Ehhez egy fabdl késziilt alkalmatossagot tettek a
buglya ala, abban volt hely, hogy a széna ne folyjék le. Aztan fogtak bé az okroket,
s huztak. Amit ala tettek, az a karé, az volt a vontaté.

A néprajzi szakirodalom szerint a parasztsag a szénat nem csak jarmiiveken, ha-
nem haton, fejen, vallon is szallitotta kiilonb6z6 eszkozok segitségével. Moldvaban
azonban a széna mezdrél valo hazaszallitasa csak elvétve tortént emberi erével, erre
az esetek tilnyomo részében szekeret hasznaltak. Kézben legfoljebb a kert végében,
vagy a haz el6tt, az utca tlso6 oldalan 1év§ kazalbdl, asztaghbdl vitték az istalloba a
szénat. Az ilyen kozeli szallitishoz altalaban két kézben tartott, gombolyd feneki
kast — Pusztindban tiirna®®* — hasznéltak, avagy leped6ben, rossz paturaban,'>
collban ¢ a hatukon vitték a szénéat. Erre mondtak, hogy egy hdt széna.

A szekérrel elérhet6 helyre juttatott, boglyaba rakott szénat igyekeztek miel§bb
biztonsagba helyezni, ami jelenthette a lakohaz udvarat, a szénaskertet, vagy maés,
a szénakazlak tarolasara alkalmas helyet. Ha rossz volt az id8, serényebben hord-
tak be a szénat:

lekaszaltunk tiz prezsinat, s mikor megszaradott, hozzuk haza. A buglya
nem iilt sokaig, legfoljebb ha a szomszéd kés6bb kaszalt s nem tudtam a fii-
vin keresztiilmenni. Mikor a vilag lekaszalt, s ut kerekedett, s mindenki hoz-
ta haza az 6vét — mondtak Pusztiniban.

Azt, hogy egy szekérre mennyi szénat raktak, sok mindenen milt, domborzattdl,
a szekér méretétdl, de a gazdatol is. A megkérdezettek 2 és 6 kozé tették az egy sze-
kérre folrakhat6 — vagyis egy terii — boglyak szamat. A széna behordésahoz altala-
ban egyféle szekeret hasznaltak, amit minden egyébre is. Ez régebben — az 1960-
as évek el6tt — I6csos szekér volt, azdta pedig inkabb fiirgentyis. De ha merede-
kebb helyrdl, vagy rosszabb utviszonyok kozott kellett behordani a szénét, el6for-
dult, hogy megnytjtottak. Az 4 méteres, tobbnyire 16csos szekeret ilyenkor altala-
ban 5-6 méteresre hosszabbitottak, mialtal nemcsak tobb szénéat rakhattak ra, ha-
nem stabilabb is lett a jarmi. 4-5 méteres korlatot tettek a szekérre, két szal deszkat
keresztbe, s ezekre fektették a nyijtot. A szekér megnytjtasanak gyakorlata tapasz-
talatom szerint nem volt tajegységhez kotott.

Azilyen szénésszekér jo megrakasa specialis tudast igényelt — volna, de moldvai
viszonyok kozott kevesen voltak, akik két méternél magasabbra raktak a szekeret,
azt is ink&4bb hényjak, mint rakjak. Amio6ta a foldmiivelés a legtobb embernél csak
kiegészit6 foglalkozas, egyre inkabb elkopott az ehhez sziikséges hagyomanyos tu-
das és igényesség. Altalaban két ember kellett hozza: az egyik adogatta fel, a masik

154 tirna (rom.)
155 ’patura’: boltban vett pokrdc (rom.)
156 ’tol’: hazisz6ttes pokroc (rom.)
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rakta odafont. El6fordult, hogy sziikségbdl az ember adogatta és az asszony rendez-
te. A foladott szénat a sarkokon visszattirte, vagyis palhat rakott, hogy biztosab-
ban alljon. Ugy tartottak ugyanis, hogy ha az ember rendesen megrakja a szeke-
ret, akkor nem borul. A megrakott szekéren 1év6 szénéat végiil lekototték. A tetejére
tették a hossztirudat (Vizantea), kotérudat (Csiligés, Onyest, Ploszkucén), kotiiru-
dat (Bogdanfalva, Klézse, Lészped, Labnyik, Pusztina, Szabofalva), amit el61 kétfelé
lanccal, hatul pedig tgynevezett szénakétd kotéllel kotottek le régebben a l6cshoz,
ujabban egy szekér alatt 1év6 kankohoz. Maskor hétul virigdba'®” tekerték, ilyenkor
2-3 ember kellett hozza, hogy rendesen le legyen nyomva. A gyakorlatban azonban
rendszerint csak félig, vagy addig sem rakjak meg a szekereket, mert nem jott Osz-
sze egy teril széna, vagy mert szakaszosan szaritottak, vagy mert eleve kis mennyi-
séget kellett szallitani. gy a megrakott szénasszekerek elég csapottaknak latsza-
nak, a rakoméany magassaga legtobbszor nem haladja meg az igavonok hatmagas-
sagat. De még az ilyen hevenyészve rakott szénasszekeret is gyakran tdimogatni kell
arossz utak miatt.

A szénas szekeret két marhaval, vagy két 16val vitték haza, ritka az egyes fogat-
tal valo szénaszallitas Ugy tartottak, hogy két 6korrel tobbet be lehetett hozni, mint
két 1oval, mert olyankor tobbet lehet rakni a szekérre, de a 16 batrabban megy, s tob-
bet lehet vele fordulni. Ilyenkor egy ember vezeti a lovat, s a masik iigyel a szekérre,
hogy fel ne boruljon. Mikor leraktak a szénat, akkor kellett a hiGban 2-3 ember. Ha
asztagba raktak, akkor egy volt az asztagon, s kett§ hanyta fel.

Ha a mez&n hagytak a szénat buglyaban vagy asztagban, akkor bé kellett ker-
teld, hogy ne menjenek oda a marhak. Olyankor hagytak kint, ha csak télen lehete-
tett elhordani. Ha nem tudtak haza hozni a szénét, akkor ott a mezén raktak kalan-
gyat, koriilotte csinaltak kertet s télbe hozzak haza, szanon. De 4ltaldban nem volt
szokas a szannal valo szénaszallitas.

A szénamunka szervezeti formai

A szénamunkaval kapcsolatos munkafolyamatok szervezésileg elsGsorban négyféle
forméban valésulnak meg:
e csaladi keretek kozott,
e kiilonb6z8 terményben, esetleg pénzben — a bojartdl, vagy modosabb
gazdatodl — felvett el6legek ledolgozasaképpen,
e egymasnak kolcsondsen segitd, gazdalkodd csalddok kaldkarendszerii
szervezetében,
e napszameért, vagy részesedésért végzett munka.
Természetesen semmiféle statisztika nem all rendelkezésemre e négyféle szer-
vezeti forma aranyaira vonatkozoban, de talan nem keriiliink messze a val6sagtol, ha
az itt kovetett rendet fontossagi sorrendnek tartjuk. A csaladi keretek kozott torté-

157 veriga (karika, rom.)
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né kaszalas, takaras, hordas sem szoritkozott valdsidgosan a szlikebb csaladi korre,
inkabb a sziikebb rokonsagi korben megvalosul6 Gsszesegitésnek mondhaté. Igen
elterjedt forma a résziben valé szénakaszalas. Ha a bojar kaszalojat vallaltak ilyen-
forman, akkor 6sszeallt egy alkalmi csapat. Mentiink tizen, hiiszan, testvérek, so-
gorok, szomszédok alltak 6ssze — mondtak Pusztinaban —, olyan is volt, hogy har-
madaba kaszaltunk, aztan a romanoknak eladtuk a szénat. Vizantean felesbe is
kaszaltatnak olyanok, akiknek nem kell a f{i, ezért kaszaltak és fel is takartak.

A moldvai magyar falvak tdrsadalmaban viszonylag csekély mértéki volt a va-
gyon szerinti rétegzdés, kiillonosképpen nem alakult ki az Ggynevezett gazdagpa-
raszti réteg. Voltak szinte teljesen foldnélkiili nincstelenek, a foldbirtok nagysaga-
nak csekély eltérései azonban nem differencialtik szamottevGen a népességet. A bo-
jaroknak, nagybirtokosoknak tilnyomo része természetesen a roman etnikumhoz
tartozott. A magyaroknal az 1-3 hektaros szegényebb, foldbérletre, napszamra, ré-
szes munkara utaltakon kiviil csak a 3-5 hektaros rétegét talaljuk, akik ebbdl a
foldteriiletb6l megéltek, illetve eltartottak egy — moldvai viszonylatban — atlagos
nagysagu csaladot. Akiknek 5 hektarnal tobb szantdjuk volt, azokra mondték ro-
man szoéval, hogy tydburok.’®® A hagyomanyos paraszti gazdalkodas idején altala-
ban Ggy tartottak, hogy akinek 3-4 hektarja volt, annak mar nem kellett napszamba
mennie, legfoljebb télen fuvarozott, vagy dolgozott a bojér erdejében. De elGfordul-
tak moldvai viszonylatban kiemelkedd méretd, 10 hektarnal nagyobb féldbirtokkal
rendelkezé csaladok, akik napszdmosokkal dolgoztattak meg a foldjeiket, kapéaltat-
tak a torokbuzat, arattattak a gabonat, kaszaltattak, takartattak a szénat. Mégpe-
dig rendszerint ugy, hogy a téli hénapokban a nélkiil6z6 szegénységnek malélisz-
tet, vagy szemes kukoricat el6legeztek, amit aztan a nyar folyaman ledolgoztattak.

Kiilonosen a nem részes statusu falvakbol jartak a bojérokhoz kaszalni. Ha nem
voltak addsok, akkor napszdmba kaszaltak, de emlékeik szerint szénét a bojér nem
adott, tehat részibe nem kaszaltak.

Ilyenkor minden munkat el kellett végezni: kellett kaszalni, forgatni, ta-
karni, bugjalni, gerebjélni. Sokat dolgoztak ott a lészpediek, én is mennyit
hordtam édesapaméknak az ennivalét, mikor a bojérnak kaszaltak — emlé-
kezett Mekényesen a Magyarorszagra telepiilt Simon Ferenc Jozsefné.

Amioéta pedig nincs bojér, mindenki a sajatjat kaszalja, s ha segitséget fogadnak,
annak fizetnek, mert az embereknél az 1950-es évektdl egyre inkabb van para.'®
A kollektiv bejovetele el6tt a kaszalasi napszam altaldban egy oka'®® palinka volt.

1990 utén Gjra el6térbe keriilt a napszamért val6 kaszalas, ami egytitt ingado-
zott a lej inflacigjaval. 1998-ben példaul Pusztinidban 50 ezer lej volt a kaszas nap-
szam és ételt is kaptak. De mar Vizantean vagy egy szekér szénat adtak egy napi ka-

158 chiabur: gazdag, '’kulak’ (rom.)
159 régi, torok nyelvbdl és id6b6l maradt szo: pénz
160 régi, torok nyelvbdl maradt stly- illetve Grmérték, itt liter
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szalasért, vagy pedig Ggy szamoltak, hogy 30 ezer lej, ebéd és félliter palinka. Fru-
moszabol, Gorzafalvarol, Vizantearol — tehat az erdélyi részek kozelébdl — inkabb a
Székelyfoldre jartak kaszalni napszamért.

Persze a napszamba jaro6 kaszalok dolgat ligyesen el kellett rendezni, hogy mi-
nél hatékonyabban dolgozzanak, amint azt a kivalé pusztinai gazda, Kaszap Istvan
megszervezte az 1950-es években:

Fogadtam napszamost, két-harom kaszast, adtam enniiik s 20-30 lejt. De
mondom: nekem hajnalig gyertek kaszalni! Eljéttek. Elmentiink, s hajnaltdl
kaszaltunk reggeli ebédig. Akkor leiiltiink, ettiink, s megnyugodtunk. Mi-
utan megnyugodtunk, imma meg kellett verniink a kaszat. Mikor meguver-
titk, no, imma tovabb kell menniink az arnyék utan, s wjbol le kell fekiid-
niink. Mondjak:

— Ha métt Istany bacsi? Ha mennytink kaszalni!

— Nem megmondtam, hogy nekem hajnalig gyertek? Eljottetek-e hajna-
lig? S mink kikaszaltuk a mait.

S aludtunk, mig a rend megpirult.

— Imma gyertek, a rendet forgassuk meg. Aztan esént aludjunk.

Imma segitettiink az asszonyoknak forgatni. Vecsernyekor aszontam a
feleségemnek:

— Ereggy haza ételt csinalni.

Miink pedig, a kasza meg volt verve, fogtuk kaszalni, mig csak lattunk,
még sététben es. Addig, amig eljott a vacsora.

— No, imma gyeriink vacsorazni!

— H¢j Istan ba, de eszes ember kend! Hajnalig elhajtott kaszalni, s egész
nap az arnyék utan mentiink.

Nekik jol esett, hogy nappal nem kaszdaltattam. Met nappal a fii meg-
fonnyad, s nehezen vagod. Reggel s estve kaszaltunk.

Amig a parasztok a maguk urai voltak, aki a sajatjaval végzett, elmehetett nap-
szamba is kaszalni. Ilyenkor reggel 7-t6l este 7-ig tartott a munka. Mentek mas fal-
vakba is napszdmra kaszalni, Szitasrol a Kaszonokba, Szaloncra, a hegyekbe.

Hetesleg kaszaltunk, egy volt koztiink, aki meg tudta mérni azt a foldet.
Aszerint fizettek. Adtak enniink is, nem széndért, pénzért dolgoztunk, s azt
osztottuk el. Ez még az 1950-es évek elején volt, nem volt kollektiv, nem volt
elvéve a fold.

A vizanteaiak példaul a viszonylag kozeli Szovézsara jartak napszamba kaszal-
ni, mert azoknak sok kaszalgjuk volt, s nem gy6zték. Ott nagyobb is volt a napszam.
A kaszalok fiivének levagasa a hagyomanyos paraszti rend szerint tobbnyire ka-
lakaban tortént. Ennek szervezettebb forméja a moldvai teriilet Karpatok fel6li lej-
t6in alakult ki, hiszen itt voltak viszonylag a legnagyobb kaszalok, amiket itt tett
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legkevésbé tonkre a szocialista rémuralom, s a f6ldrajzi viszonyok miatt itt is ma-
radt meg egészen napjainkig. A Gyimesekben gyakorolt szénabetakarité kaléka jel-
lemz6 a Karpatok keleti lejtéinek valamennyi lakott volgyére, mint a Beszterce, a
T4z16, a Tatros, az Uz, az Ojtoz és a tobbi kisebb vizfolyas partjan megtelepiilt ma-
gyarok — és természetesen a romanok — gazdasagi szervezetére. Mert a széna beta-
karitdsakor alkalmazott kaldka, mint munkaszervezeti forma, Moldvaban sem ko-
tédik etnikumhoz.

A gyimesi térségben megfigyelhet§ kaldkaformak kozott taldlunk kénysze-
rii kalakakat, mint a haboruak idején frontra keriilt férfiak potlasara, maskor az
0zvegyasszonyok szamara, vagy az ingdz6 munkésok csaladjanak megsegitésére
szervezett kaszal6-, szénahordé- és takaré kalakak. Ezeket a ,,rendkiviili” kaszd-
l6kalakakat leginkabb vasarnap reggelre szervezték. (Tank6 2008: 182—-183.) De
a kalaka f6 oka és célja legtobbszor a munkafolyamat gyorsitasa s a k6z6s munka
célszerlisége és orome. Hétkoznapon, reggel 4 6ra tajban gyiilekeztek az elhivot-
tak, de volt, akit nem is kdzvetleniil hivtak, csak hirt kapott réla, hogy valakinél
kaszalokalaka késziil. Az 0sszegyfilteket a haziasszony palinkaval, pankéval ki-
nalta. Akihez szivesen mentek, annal esetenként 30-40 kaszas is 0sszegyfilt. Ki-
lenc 6rakor vitték a kaszasoknak a frustukot, s délutan 2-3 6rakor a haznal varta
Oket az igazi ebéd. Ma mar inkabb rokonok, leginkabb munkatarsak kalakdazzak
meg egymast visszasegités alapjan. Volt tovabb4, s6t ma is van tigynevezett ta-
kardkaldka, amit a nagy, megkaszalt teriileteken szarado széna gyors — esé elGli
— betakarasara szerveznek, és f6leg nék vesznek benne részt. A szénahordoé kala-
kara régebben az 6kros, ma a lovas komakat, szomszédokat hivjak, akiknek segit-
ségével alkalmas id6ben lehordjik a faluba a nyari szallason rakasban vagy szén-
atartokban gy(ijtott takarmanyt. Erre a miiveletre régebben — mikor nagyobb ha-
vak voltak — gyakran télen, szannal keriilt sor, ami a meredek és bizonytalan utak
miatt nehézkes dolog volt: kereket, fékez6 fenydagat kotottek. Faradtan érkeztek
haza, elfogyasztottak a béséges ebédet, s aztan le- illetve felraktak a szénat a hi-
uba. (Tanké 2008: 186.)

Moldvéabal is t6bb helyrdél van adatunk hasonloképpen szervezett kaszalo- és
szénahord¢ kalakarol. Kiilonosen akkor volt jelent6sége ennek a munkaszervezeti
formanak, amikor az évi 12 napos szabadsaguk idején voltak kénytelenek hama-
rosan levagni, feltakarni és hazahordani a szénéjukat. Vizante4n csak a szénahor-
dashoz volt 6sszesegités, mashol a kaszalashoz is hivtak kaldkasokat. Régebben
csak a papot, Gjabban olyan ,fejeseket” (erdész, elnok, csoportvezetd stb.) is szo-
kas megkaldkdzni, akikt6l nem visszasegitést varnak, hanem egyéb el6nyokre
szamitanak. A szénabetakaritas szervezeti formaihoz tartozik, hogy a nagy ka-
szaloteriiletekkel rendelkez6 telepiiléseken a kaszasok éjszakara nem tértek visz-
sza a faluba, hanem fa, vagy nagy ponyva alatt éjszakaztak, esetleg valami heve-
nyészet fedést készitettek maguknak. Hideg ételeket (szalonnat, tarot, sajtot) vit-
tek magukkal, amihez tistben puliszkat féztek. Ezeknek a ,kihelyezett” kaszala-
soknak és szénagytjtéseknek rendszerint kellemes kzosségi emlékeit még soka-
ig emlegetik.
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A széna tarolasa

A hagyoményos gazdalkodas idején, amikor az &llattartashoz szilikséges takarma-
nyok tilnyomo részét maguk az allattartok termelték meg, fontos volt az évi, f6leg
a téli takarmanysziikséglet ismerete és tervezése. Vonatkozott ez elsGsorban a fii-
szénara, hiszen a lovakat, a marhat, a juhot és a kecskét azon — vagy még azon sem
— teleltették. A kiillonb6z6 moldvai magyar telepiiléseken gytjtott adataim szerint
1 hektar kaszalorol a hely és az idGjaras fliggvényében altalaban 2-6 szekér széna-
ra lehetett szamitani. Egy szekér — teril — széna sulya 4 q, egy jo szekér’, vagyis jol
megrakott szekér pedig 4-5 q szénat jelent. Az egy allatra szdmitott szénasziikség-
letet altalaban a téli idGszakra értették, hiszen tavasztol 6szig legelén, termesztett
vagy alkalmi zoldtakarményokon, burjanokon tartottik az 4llatokat.

A 16 esetében a téli szénasziikséglet bizonytalan, hiszen aszerint etetnek, hogy
milyen nehéz munkara akarjak fogni. Heverés idején szalman, vagy csokanynak
nevezett kukoricaszaron tartjak, konnyebb fuvar el6tt fliszénat, komolyabb igény-
bevétel esetén pedig lucernaszénat, esetleg zabot kap. Ezért aztan meglehetdsen bi-
zonytalan a 16 szénasziikségletének tervezése, a kalkulacio alapelve a ,ha jut”. Fru-
moszaban példaul, ahol viszonylag b6ven van széna, Ggy szamolnak, egy 16nak négy
szekér széna kell, Pusztindban — ahol kevesebb a kaszal6 — ugy, hogy kell 8-10 bog-
lya, de még kap szalmat es. Szitason pedig, ahol a rétek nagy részét mar feltorték, a
16 nemigen kap szénat, csak ha marad neki. Inkabb csokanyt eszik.

A szarvasmarhdk téli takarményozasahoz gy tartjak, hogy fliszénabdl 1 hek-
tar teriiletet kell szdmitani egy tehénre. Szekérszamban 2 és 4 kozotti a sziikség-
letet, vagy kb. 16-20 boglya. Csak Vizantean, ahol hosszt a tél, és b6ven van szé-
na hallottam, hogy 5 szekér szénét szamitottak egy tehénre és 10 jé szekérrel egy
par okornek. A szénasziikséglet persze attél fligg, hogy rendelkezésre all-e elegen-
d6 mennyiségl kukoricaszar? Hogy mennyi az ,elegend$” arra vonatkozoban egy te-
hénre 300 és 600 kéve kozott becsiilik a sziikségletet, ez esetben egy-két szekér szé-
na is elegendd a kiteleléshez.

A juhokat Gsszel, amig csak lehet, legeltetik — sokszor meglehet&sen gatlastala-
nul — Gton- tfélen, més foldjén, sz6llGsében, hogy takarékoskodjanak a télire gyij-
tott takarménnyal, de akarmilyen ligyesen Gszoltették a turmat,* karacsony utin
biztosan jaszolra keriiltek. A juhok nem voltak valogatdsak a téli takarmany tekin-
tetében, de a juhosgazdak sem maradtak el a leleményességben. Lombos 4gakat
gytijtottek szimukra, més faszujkakapocesal, fenySesetenyével,'** szalméaval, puj-
szarral, pujfosztassal'® egészitette ki a takarmanyukat. igy aztan egy bugja, vagy
egy szekér szénat szamitottak egy-egy juh kiteleltetésére, attdl fiiggen, hogy meny-
nyi mellékterméket sikeriilt gyGjtenie, vagy beszereznie. A kecskék pedig, amiknek
az utébbi 20-25 esztendGben jelentésen novekedett az aranyuk az esztenan, még

161 juhny4j, sereg (turma, rom.)
162 FenyGag
163 kukoricacsuhé
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tobb mezdgazdasagi mellékterméket hasznositanak, igy még kevesebb szénat kap-
tak (b&vebben Halasz 2015¢).

A hézhoz, biztonsagos helyre szallitott szénabdl amennyit tudtak, folraktak az
allas folé, vagyis az istalld hitjaba. Erre a célra az istalld f6lott 1év6 szénahany6 nyi-
lasa szolgalt, ahova lajtorjan mentek fol. Ezt a megemelt részt odornak, Frumésza-
ban — és talan mashol is — a hiu kebelének nevezték, s ide tették a legértékesebb szé-
néat, a sarjit, amit kisborjaval etettek, tavasszal pedig a tehenek feljavitasara szol-
galt. A fél- egy méter magasra emelt fedéllel nyert ,kebel” oldalat néhol csak né-
hany gerendaszal szegi, de sokszor szépen munkalt attorés disziti, a {6 cél, hogy jol
szell6zhessen benne a széna. Szabadban csak az tartotta a takarmanyt, akinek sok
volt és nem fért a hiujaba, vagy Gjabban a szénatérolasra létesitett funaridba'®* tet-
te. (19-21. képek) Ez arra volt jo, hogy es6 esetén gyorsan be lehetett hanyni a szé-
nat, s 10-12 szekér széna is befért. Ami nem fér fedél ala, azt az udvaron vagy a kert-
ben taroljak, de mert a népesség gyarapodasaval egyre sziikebbek lettek a helyek,
ha a telepiilésszerkezet lehet6vé tette, gyakran a hazak el6tt, az utak talso6 oldalan,
vagy ahol mod volt ra a telepiilések szélén kinalkozo helyeken helyezték el a télire
valo szénat. Ehhez kepicaba, boglydba, ha t6bb volt, akkor asztagba, nagykepica-
ba, nagyboglyaba, esetleg kalangydba raktak. A széna kozepébe kardt, agyneve-
zett nyarsat itottek, ami szilardan tartotta a rakast. Szitason gy hataroztak meg
a szénarakas nevét, hogy ha tobbet tesz bele, az asztag, ha kevesebbet, az buglya.
Az aljara dgyat készitenek szalmabdl vagy csokdnybdl, hogy ne a f6ldon iiljon. Egy
asztagba belément vagy tiz szekér széna is, de altalaban 4-5 szekérrel tettek. Alap-
rajza kerek volt, s tetejére keriilt néhany préstint,'*® hogy a szél meg ne bontsa, jab-
ban egy darab nejlonnal is lefedik, de ezt sokan nem szeretik, mert befiilled alatta a
széna, ezért inkabb burjant, vagy sast — mint Kelgyesten mondjak szdszat — tesznek
ra. Ugy rakjak, hogy egy all rajta, s a masik hanyja fel. Mikor latja, hogy mar kicsi-
debb van, akkor kezdi hiizogatni fennebb, hogy hegyesedjék be. Ahol kisebbek az
istallok, ott kalangydba rakjak a szénat az udvaron. A kalangyat nem fedik le, csak
hegyesre tetejezik. Ha két ember dolgozott a kalangyaval, egy nap alatt 5-6 szekér
szénat tudtak felrakni. A kalangyat nem a foldre raktak, tettek ala leveles agakat,
lapisagot. Padot csak a kaszalokon épitett kalangya ala tettek. Aztan télben hoztak
haza a szénaval, s adtak a juhoknak. 5-6 méter volt a kalangya atmérdje, s 10 méter
magas is lehetett. A kozepére egy coveket tettek a foldbe fél méterig. Ilyen karo volt
a kaszalokon rakott kalangydban is, ami ,,nagy szénaboglya” értelemben hasznala-
tos volt szinte az egész magyar nyelvteriileten, igy Erdélyben is elterjedt a kor ala-
ki forma (Paladi-Kovacs 1979: 423). A kalangya koriil csipkébdl, agakbol, esetleg
1écekbdl kertet készitettek, f6ként a kaszalokon, hogy a marhék, a juhok a hely fel-
szabadulasa utan ne rontsak. A magashegyi kaszalok vidékén, els6sorban Gyimes-

164 szénatart6 épitmény: finérije (Larguca), finérje (Szabofalva), funérja (Lészped, Turlujan), fiinerje
(Szabofalva) (Marton 1972: 287).
165 hosszi rad, amivel a kazal tetejét lenyomtatjak (prastina, rom.) (Marton 1972: 485)
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ben, valamint a Tazl6 felsé folyasanal 1év6 nagykiterjedésti kaszalokon elterjedtek
a szénatérolo épiiletek.

A szénakazal megbontasara és széna kihiizasara Moldvaban ritkan hasznal-
tak kankot, az inkabb a szalma kihtizasanak szerszama volt. Az erre a célra szolga-
16 kazalmetsz6t, a taposoés szénavagot a szakirodalom viszonylag fiatal szerszam-
nak tartja, Paladi-Kovacs szerint a nyelvteriilet szélein és Erdélyben maig sem je-
lent meg (Paladi-Kovacs 1979: 437), Moldvaban még kevésbé hasznalatos. Itt az
asztagbdl tobbnyire feliilr6] kezdik kiszedni a szénéat: vasvillaval tépik, vagy fejszé-
vel, nyeletlen, rossz kaszdval, esetleg megélezett dséval vagjak. Az ilyen vagdszer-
szamot a labukkal nyomtak. Alkalmanként a torott kaszanak, ha a sorka le volt tor-
ve, tettek fanyelet, ez volt a szénavdgo kasza. Erre azért is sziikség volt, mert oda-
haza el6szor mindig a kalangyaban 1év§ szénat etették, s késGbbre hagytak a hia-
ban 1évét.

Az ogradaban 1év6 bugjabdl, kalangyabdl villaval, kasban, vagy lepedGben
(col) vitték a szénat az istalloba. A hitibdl pedig az istallo f6lott 1évs lukon dobtak le
egyenesen a jaszojba, ha lovak voltak, akkor a grdciaba.'*® A bugjakbél villaval, ha
messzebb volt paturdban'®’ vitték be a szénat, kiilonosen akinek kevés volt. Akinek
bévebben volt, az villaval hordta, aztan még Gsszegereblyélte. Szallitottak a szénat
vessz6bdl font kasban is az allatok elé.

A széna értékesitése

Széna eladasara vagy vasarlasara szdmottevé mértékben mar a 20. szazad elsé fe-
1ében is csak a moldvai magyar nyelvteriilet nyugati részén, a Karpatok dombja-
in és hegyein talalhato telepiiléseken keriilt sor. Moldva keleti részein mar akkor
is egyre kevesebb kaszalon termett fliszénat gydjtottek, az allattartast téli idészak-
ban mindinkabb a szant6foldeken termett pillangos szénéra alapoztak. Kelgyest-
ben, Szabo6falvan vettek volna szénat az allattartok, de mar az 1920-1930-as évek-
ben sem volt honnan, csak a ,,Szereten talrél” vehettek, mert ott csanédott dorse,'*®
vagy onnan kaszaltak felibe. A Beszterce és a Tazl6 mentén (Lészpeden, Pusztina-
ban, Frumdszan) a szénéval kapcsolatosan a leggyakoribb ,csere’-forma az egy-
masnak valo, felibe-harmadéba torténé szénakaszalas volt. Pénzért csak az adta,
akinek nem volt marhaja és sziiksége volt a pénzre, az ilyenek még vasarra is vit-
tek szénét, példaul a Lészpedrsl Bohusba, olykor Bakoba. A magasabb térségekben,
ahol b6vebben termett széna, a rogeszmés szocialista gazdasigpolitika kovetkezté-
ben egyre kevesebb lett a marha, tehat a szénara sem volt sziikség. Vizantean fizet6-
eszkoznek hasznaltak a szénat, fahordasért, szantasért egyéb munkéakért szénaval
fizettek, de adtak el pénzért is, amire — munkahelyek hijan — nagy sziikségiik volt.

166 szénaracs (gratie, rom.)
167 ’patura’: pokroc (gyari) (pitura, rom.)
168 lett (csinalédott) sok.
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Mikor lehavazott, kezdték eladni a foloslegesnek itélt szénat, mert akkor mar
l1attak, hogy mennyire lesz sziikség. Pusztinabdl példaul a 20. szizad elején sokan
mentek kaszalot bérelni Pirjol, Basesti hataraba, azokba a fenekekbe, vagy Eszkor-
cénba (Scorteni), Grigorénba (Grigoreni).

Ezek rezesek'® voltak, pénzes emberek, meguvették e helyeket s nem tudtak
vele mit csinalni, két-harom esztendeig nincs lekaszalva. Frumoszaban vi-
szont még mindig sok az erdd, viszonylag kevés a kaszalod, kinek nincs szé-
ndja, indul meg a faluban és keres, hol vehetne. De inkabb nydron vesznek,
mert akkor olcsobb.

Ha a falun beliil 1abon adjak el a fiivet, akkor a vev6 kaszalja le. De egymas ko-
zOtt nem vésarolnak, legféljebb faért cserélnek.

169 rezes: részes (rizes, rom.) — szabadparaszt
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