»,De aztan tettek dologra...”
A gyermek munkaba nevel6dése

~Gyermekségtol emberségig!”
(Mohay Tamas)

A falusi tarsadalom értékrendje szempontjabol nagyon fontos a paraszti és altala-
ban mindenféle munkéba val6 belenevel6dés modja, mikéntje, kiillonosen az olyan
nagycsalados, még a térségre sokaig jellemz6 silany szinvonala szakképzéstdl is
csaknem teljesen elzart kozosségek esetében, mint a moldvai csangdémagyarok. Itt
szinte kizarélag a kisebb vagy nagyobb csaladi kozosségben tanulhattak el a gyer-
mekek a munkafolyamatok médjat, mikéntjét. A ,tanulas”, ,beletanulas” kifejezés
helyett talan helyesebb is, ha a ,belenevel6dést” hasznaljuk, mint az ,ellesés” szino-
nim4jat, bar — mint latni fogjuk — ezek a jorészt 6sztonds tapasztalat- és modszera-
tadasok sokszor elismerésre méltoé pedagogiai érzékkel torténtek.

Természetesen ez nem moldvai jelenség, még csak nem is az ott é16 magyarok
jellemzgje, hanem a hagyomanyos tarsadalmak sajatossaga, amit itt a nyelvteriilet
peremvidékén, foldrajzi, etnikai és vallasi elszigeteltségben él6 kozosségek jobban
és tovabb meggdriztek, mint a Karpat-medencében €16 tobbé-kevésbé tombben, vagy
tombokben €16 magyarok. Pozsony Ferenc irja, hogy

»a csango falvakban a legkisebb gyermektdl a legidGsebb csaladtagig minden-
kinek jol meghatarozott feladatai voltak az éves agrarkalendarium keretében.
Példaul a kis gyermekek tavasszal és nyaron aprobb allatokra (pl. baranyokra,
kecskékre stb.) vigyaztak, a nagyobbakra mar teheneket, lovakat is rabiztak.
Mikdozben a gyermekek a falu melletti legel6n drizték a csalad allatait, kisebb
testvéreikre is iigyelnitik kellett. Ahogy cseperedett egy-egy gyermek, mar ko-
molyabb feladatokat biztak ra. A moldvai falvakban a csalad jatszott elsGdleges
szerepet a fiatalok szocializicidjaban, s annak keretében a gyermekek szinte
észrevétleniil sajatitottak el a gazdalkodassal kapcsolatos ismereteiket. A mold-
vai csaladokban a kozosen végzett munka nem csak megélhetésiiket szolgalta,
hanem fontos rituélis funkcio6ja is volt: voltaképpen a csalad egységét és erejét
szimbolizélta a kiils6 csoportok el6tt.” (Pozsony 2005. 162.)

A hagyomanyos keretekb6l kisodr6do kozosségeknél azonban a gyermek ,,bele-
nevel6dése” mar egyre tudatosabban, okitas formajaban, kozvetlen vagy attételes
modon torténik, amit mind erételjesebben torzitanak a nyelvi, a mentélis és a tarsa-
dalmi-politikai tényez6k. Kiilonosen igy van ez az olyan kiszolgaltatott és magukra
hagyott, s6t sok tekintetben ellenséges kornyezetben vegetalo kozosségekben, mint
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amilyen a moldvai magyaroké. Errdl a folyamatrol szeretnék néhany jelenséget be-
mutatni ebben a Mohay Tamas tiszteletére, kerekszadmu sziiletésnapjara késziilt ta-
nulmanyban.

A hagyomanyos tarsadalomba valé belenevel6désnek két nagyobb teriiletét kii-
l6nboztethetjiik meg, s mar ebben is titkkr6z6dott a paraszti élet rendje, ami a férfi-
ak és a nék természetes modon és rendszerint célszertien szétvalo vilagara oszlott.
Ez a gyermekek életében csak fokozatosan alakult ki, de kisiskolas korra mar kez-
dett szétvalni. A fiteskak tobbszor az apjuknak segitettek a hazkoriili gazdasagban
és a mezo6n, a leanykak inkabb az anyjuknak a haztartasban és idGvel egyre tobbet
sajat hozoméanyuk — észréjiik — készitésével. Kezdetben természetesen nem valik el
egymastol a jaték és a munka, s az okosabb felnGttek nem is eréltetik a szétvalast,
s6t. A természetes anyagok, mint a viz, a fold, a homok, a kiillonféle névények, bo-
garak els6sorban a jatékossagot, a jatékot, valamint a dolgok ismeretét szolgaljak.

Gytjtogetés

Bgjtos id6kben megnd az erd6n-mezdén gytjtott novények szerepe a taplalkozasban,
s ezek Osszegyijtogetésébe a gyermekeket is széleskortien bevontak. Pusztinaban,
akik ismerik a lelGhelyét, azok szedik a legkorabban megjelené gombat, a szengydr-
gombdt. A Romanvasar folotti Buteaban bojt idején kerestek vadhagymat, kigyd-
hagymat, megtisztitottak, megmostak, osszevagdaltak, s borcsban — korpabdl sa-
vanyitott 1ében — megf6zték. Mikor megfétt, megsoztak, s ugy ették. Olyan, mint a
hal — mondtak. Sok helyen tavasszal szedik a vadfokhagymat, a purfokhagymat, s
ott, a mez6n, megsbzva, nyersen megeszik. Tavasszal az elsé vadon termd, ehet6 n6-
vény a szengydrsaldta, lelhelyét Magyarfaluban a Szengydrsalatas helynév 6rzi,
a gyermekek elGszeretettel keresték fol. Ezt a salatat felf6zott savoban készitik el, s
fokhagymaszarral fogyasztjak. Frumoészan — s bizonyara mashol is — tavaszonként
kijartak a gyermekek az erd6be szamocaérés idején s az ott gytijttt, csemegeszam-
ba meng gylimolesoket fliszalra flizve vitték haza, s ajandékoztak annak, akir6l agy
gondoltak, megérdemli. Csiigésen gyermekek szedték és ették a bakszaka tavaszi
hajtisat, de csak amig ki nem viragzik, mert az utan megkeseredik. A vadkortét sok
helyen tgy is eltették a kovetkezs esztenddre, hogy &sszel beleraktak a hiuban 1évé
szénaba, s ott megfagyott. Tavasz felé aztan hiishagyatban elévették a gyermekek-
nek. Olyan jé puha volt! A kordbban emberi taplalkozasra hasznalt vadon termé n6-
vények jelent@s részét mar csak allatok részére gyjtik — vagy mar azoknak sem —,
a hajdani emberi taplalék tehat takarméannya valik. Jellemz§ ez a folyamat szamos
vadon termd novényre, igy a csalanra, a gyermeklancfiire, a labodara, aztan a tolgy
és a biikk makkjara és még sok masra.

Talan a gytijtogetés a hagyomanyos foglalatossagok koziil a leginkabb az, amibe
a kozosségbdl leghamarabb belekapnak a gyermekek. A szentgyGrsalata, a papsajt,
a kiilonbo6z6 gyogyitasra szolgald novények, vadontermd gyiimolesok osszeszedése
oromteli és hasznos, jatékos miivelet, a gombak gyijtése mar tobb felkésziiltséget, a
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tlizreval6 gallyaké pedig nagyobb eréfeszitést kivan. A kisebb patakokban nyaran-
ta még a kozelmultban is lehetett latni kézzel halasz6 — vagy talan inkabb halfogast
jatsz6 — gyermekeket.

Hazimunka

»Az ifjaknak télen kotelességiik a° barmokra gon-
dot viselni, a’ lanyok pedig a’ bolondulasig ingvall
varrasban és apr6 gyongy flizésben toltik téli nap-
jaikat.” (Petras Incze Janos — Domokos 1979: 1325)

A hagyomanyos csangd csalddban a lanyok nem kezdhették elég koran a fonés, a
varras és a szovés teenddinek elsajatitasat.

»A két-harom esztendds leanyka mar odakuporodott az anyja mellé, s a hi-
mek szinte a szeme lattara boritottak be a fehér vasznat. A nagyobb leany pe-
dig maga oltogette az egyszer(ibb himeket a ludak, majd a tehenek mellet, a
maga vagy testvére kézelGjén.” (Szentimrei 1981: 305.)

Ketresten egy asszony igy emlékezett vissza, miként vontak be az érdemi munkaba:

»Hét esztendeig nem éppen dolgoztattak, baranyokat etetni, jatszadozni,
annyi vét. Egy zsak burjan, egyébre nem tettek. Még votak kisebbek, kellett
tigyeljiik egyik a mast. Vétak testvéreim, utGnam ketté. Barkocsoltunk, csi-
naltunk bubdkat, varrtunk ingeket a bubdknak, mint a gyermek. De aztan,
hogy megnéttiink, mondtak: »Kell dolgozzal, hogy fizesd le az ételedet.«”
(Gazda J. 1980: 71.)

A serdiil6korba juté gyermeknek bele kellett tanulnia a gazdasigi munkaba.
A fitl az apja mellett megismerte a szantas-vetés titkait, a leAny pedig az anyja
mellett a fonés, varras, szovés {6zés dolgait. A kapalast, aratast egyforman kellett
tanulni a lAnynak és a fitnak. A leinyok el6bb fonni tanultak, aztin széni. A fo-
nast a csepiivel kezdték, aztan a szosszel folytattak, s csak nagyocskan lattak a
kenderhez. A nagypataki Andrikanné Csurar Magda igy emlékezett: ,édesanyam
mondta: ,terpentcsem az orszét, hogy terpenjen jol!” (Gazda J. 1980: 186.) Es itt
agy tartottak, ha a leany betoltotte a tizedik évét, mar maga is sz6heti, varrhatja
a szervetet. A szabofalvi Saszar Vétat otesztendds koraban tette ra az anyja, hogy
fonjon.

~Csantak edzs kicsi guzsalykat, sz kicsi orsziicskat... sze elsz6n gomolyacs-

kat, melliket fontam én, kivitték a malomhoz, sze letették a malomnal,
hodzs: ojan szaporand lejék, mint jar a malom.” (Csoma 2016: 522.)
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Dibszénben tilolaskor a pozdorja koziil a szegényebbje kivalasztja a tiloszaka-
dékot, s azon tanulnak aztan fonni a kisleAnyok (Szentimrei 1981: 186). Bizony, a
csangd fehérnépek a hagyomanyos vilagban lednyka koruktol életiik végéig dolgoz-
tak a kenderrel, gyapjaval. ,Tizéves koruktol mar fontak a gyapjut, a kendert, a ti-
l6szakadékot, aztan mind feljebb, feljebb. Duma Margit Bogdanfalvan 170 cm-es
hosszuguzsalyara kicsi kdjért kotott.

»Asz aljat lehetéleg kiisruhdba, takardba, servetbe csavarta, s ugy kototte
fel guzsalykotével.” (Szentimrei 1981: 187.)

De olykor még a legény is rakényszeriilt erre a lednyi munkara, ha nem is mind-
egyik dicsekedett vele, mint a labnyiki Laczko Istvan, aki életrajzaban is folemliti, hogy

»mikor jott a tél, s az asszonyok egész télen fontak, még nekem is fonnom
kellett. En fontam a cseptit, a kendernek a vastagjat. Minden este mentem
énis, Rozsi nénémmel a guzsalyosba a faluba, ahova esszegytiltek a lanyok,
s fontdk a kendert, a lent, vagy a gyapjtt. Egész tavaszig kellett fonjanak.
Nekem azért kellett guzsalyasba mennem, mert mi a Gyergyo faluvégén
laktunk s téliink 300 méterre nem volt egy haz sem, néném félt a farkasok-
tol, meg a rossz emberekt6l.” (Laczko 1. 1974: 95.)

Gazdalkodas

A hagyomanyos paraszti életben a gyermekkor kezdetének hatarai nem rajzol6d-
tak ki élesen, vagy ha mégis, hamar elmosédtak, mégpedig minél nehezebbek vol-
tak a k6z0sség, a csalad kiils6 és belsé koriilményei, annal hamarabb. Mint Kinda
Istvan irja:

»A csang6 csaladokban a gyermek mar néhany éves koratol kezdve a csala-
di gazdalkodasban alacsonyabb munkabirasa, am nélkiilozhetetlen segitség-
ként szocializdlédott. A sziil6k megbizdsabdl a 7-8 éves gyermek a jaték koz-
ben az aprobb héziallatokra, vagy a legelészd tehenekre feliigyelt. Ilyen ko-
riillmények kozott érthetd, hogy a sziil6k nem szivesen kiildték az iskolai id6-
szakban iskolaba a gyermekeket. Raadasul az ottani tapasztalatok gyereket
és sziil6t egyarant az iskola ellen hangoltdk.” (Kinda 2010: 130.)

Annak a nemzedéknek, akiktSl az 1960-1980-as években a moldvai népéletre
vonatkoz6 anyagaimat gytjthettem, gyermekkorat a masodik, az id6sebbekét pe-
dig az els6 verekedés — vilaghaboru — arnyékolta be, bar ezt a régebbi veszedelmet
a moldvai magyarok szamara, ha nem is békévé, de a masodik szornytiségeihez ké-
pest elviselhet6bbé oldotta az emlékezés. Kiilondsen azok szamara, akik a kommiin
altal fojtogatott Magyarorszagot megszallé roméan seregek kétes dicsGségében osz-

217



Néprajzi tanulményok, dolgozatok a moldvai magyarok hagyoményos miiveltségérdl

tozhattak, ha masként nem héat ligyesen hasznositott magyar nyelvtudasuk révén.
Hanem az otthon maradottak, az ,,ember” nélkiil maradt toredékcsaladok kinl6da-
saibol, az idejekoran megkdstolt, felnGtteket is nehéz proba elé allit6 kenyérkeresd
munka, vagy annak gyermekként val6 imitalasa, szomora emlékek soraval kisérte
végig életiiket. Kiilondsen megnehezitette a csangd gyermekek amigy sem konny@
sorsat, amikor felborult a paraszti hagyomanyba val6 beletanulas nemzedékek sora
alatt kialakult rendje, mert hidnyzott az egyik lancszem, az édesapa. Jol érzékelhetd
ez az allapot Bartos Péter Istvan, 1909-ben Pusztinaban sziiletett magyar ember el-
beszélésébdl, aki 1943-ban Magyarorszagra telepiilvén, igy szamolt be sorsarél Do-
mokos Pal Péternek 1961-ben, a Baranya megyei Szaraszon.

»Kikeriilvén az iskolabdl utana kellett nézni, hogyan segitsek édesanyam-
nak, aki 6zvegyiil maradt, mert édesapam elhalt a tizenhatos haboruban,
életben maradt ugye harom hiigom, akik mind kiissebbek voltak, mint én,
ugyebar azok csak leanygyermekek voltak, nekem kellett hozzdkezdent,
hogy segitsek édesanyamnak a mezei munkaban.” (Domokos 1994: 266.)

Mas gyermekek nem annyira a munka nehézségére, mint inkabb a koriilmények
szokatlansagara panaszkodtak. A szerbeki Ambrus Mircea példaul igy:

,Fel kellett keljek, s menjek a marhdkval. Edesapdm soha meg nem vert, mert
én olyan gyermek voltam, nem volt, hogy iiljek ingyen. Orékké tett dolog-
ra, amit kellett megcsinaltam, mindent. Nem volt olyan, hogy nem akartam.
Féltem t6le, mert ideges ember volt. Féltem t6le, s édesanyamtol es. Edes-
anyam egyszer megvert a sepriivel, mikor néhdanyat hizott a seggemre, gy
mentem, hogy! Te tigy csinald, hogy én mondom neked. Azokot csinald. Nem
mondtam, hogy? Nem értesz meg, az anyad luminarikdjat. Lumindre mond-
jak a gyertyanak. Helyrehozlak én téged. Aztan meg kellett értsem, meg kel-
lett, hogy hallgassam, me ha nem, baj vot!” (Gazda J. 1993: 34.)

Mikor méar akkora lett a gyermek, hogy megindult volna az iskolaba, akkor sok-
szor nem oda ment, mert kellett jarni az allatokkal,

sakkor fogtam menni a baranykaval, kecskével... aztan vertiik a lapdat.
Kapcabdl esongolitta 6ssze mamika, sz kotte meg mazdagval, sz daj botoj!”°
De inkabb veszarnap. Mijesz nap nem értiink rea, me kellett mennyiink a
baranykdkval, kecskével. Tepelddtiink,"”* hiiztuk le a csetike dgdat, tepel6gy-
gyék a kecske esz, szetulbggyék’? meg hamardabb, hogy menjiink haza. Ha
megszetulodott jol, akkor szerették, hogy vittiik haza. Ha horpac vét, akkor

170 dai bétai: add, {isd (rom.)
171 igyekeztiink
172 lakjék jol
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vissza. Kellett még menni vissza, mig megszatulédott, hogy legyen szatul,'”®

mint a sip, melyikvel csimpolyoznak.”™*

A gyermekmunka természetes velejaroja volt, hogy a jatszadozast 6sszekotot-
ték az érdemi dologgal, az allatok 6rzésével, ami aztan sokszor a felelGsség rovasa-
ra ment.

Pusztinabol leginkabb a Littyéek elnevezést hatarrészbe hajtottak etetni a mar-
héakat a gyermekek. Itt valamikor a 19. szazadban a falu egyik szorvany el6dje le-
hetett, néhany haz, s a koriilotte 1év6 gylimolesdsok nyoma, par fa még termett az

s »

1960-as években, amikre Nyisztor Tinka kés6bb igy emlékezett vissza:

Hat a Littyék... Jaj de jo vot ott a Littyékbe, mikor a tehenékvel méntiink oda
legeltetni. Ott ijen kaszalbhej vot, s pont a hatar Grigorén felé. Azétt vét jo
odaménni, met az éty hatalmas végyszeriiség, korbe kéreken az a tetd, és
soka el lehetétt latni szemvel. S a kozelbe nem vét torokbiizas, még ijesmi,
csak legels, nem kellett a tehenyekre orokké tigyelni, el lehetétt engedni, sak-
koroszt mént a jaccas. A legizgalmasabb az vét, amikor verekéttiink a zola
kojkekvel. Oda kijottek a zészkorcénijak, de durvak votak... emlékszém a na-
gyobb fijik kovekvel, még mindén..., még a sziilok is sokszor kozbe kellett lép-
Jenek. Nagyon cstinydn verekéttek. Nagy-nagy ritkdan kibékiiltek, de emlék-
szém, mi tuttuk, hogy mi a vége annak a nagy baraccsagnak. Bisztos, hogy
a masik elszélta magdat, hogy te bozgor,'” s mégin kezd6dott el6lrol a vere-
kedés. A fijitk méntek el6l, met azok merészebbek vétak, s mii léankdak hord-
tuk a kévet. Vot jajgatas. Jott égy ijen nagy 16, mongyuk égy ijen hiiszéves,
amejiknek nem vét tobb esze, jot s istenésén evert égy pusztinai gyermékeét
vagy kettét és, sakkor azok tgy elverték, hogy szinte halva vitték el. Emlék-
szém csantak ijen parittyakat, s asztan kével étalalni a masikot. Nem vét ép-
pen a legegésségésebb jaték. De mast és jaccottunk, nemcsak verekéttiink.
Emlékszem vot égy nagyon oreg vadalmafa ott, egész nap aszt maszkatuk.
Asztan nagyon lehetétt ott biijécskazni, met ott ecstiszott a féd, s ojan hasa-
dékok és votak, hogy a tehenyék belevesztek, asztan ki kéllett hiiznyi. Asz-
tan vot ott réngeteg somfa, annyi somot széttiink nydaron, asztan vot kokény
és, ez a kokényszilva. Széval én aszt a hejet szerettem legjobban az étetGhe-
Jjek koziil. Natyhej vot, sok gyermék ésszegyfilhetét. Itatni és tuttunk, met ott
Vot a Littyék kiittya, asztan bejjebb még lehetétt vizet kapni a Bécekuttyanal.

Az idézett emlékrészletekbdl kideriil, hogy a csangd gyermekek legelébb az alla-
tok Grzésében kaptak feladatot. Azutan a kapa kovetkezett. A klézsei Hadarog Luca
mesélte gyermekkorarol, hogy amint novekedett,

173 jollakott (satul, rom.)
174 dudalnak
175 bozgor: hazétlan (rom.)
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»<Immar etetni nem mentem toébbet, megindultam kapalni, ugye 11-12 éve-
sen mentem kapalni. Tanyitottak kapalni, aratni, s attél felé megindult a
munka, mindig mentiink nydrba a mezére.” ,Aztan megkezdtem a mun-
kat, napszamba menni, ugye bojérokhoz, abbél csantam Gtozetet, a labam-
ba a késziiletet. Edesanyamék szegény emberek vétak, de én mentem s do-
goztam, s vettem, mi kellett. Kapaltam, aratni jartam, mindent, mi kellett.”
(Pozsony gytjt. 1994: 25-26.)

A kapalas, gondolna a varosi ember — meg Matyas kiraly Sajogomorben asztal-
hoz iiltetett Gri vendégei — a vilag legegyszeriibb dolga. Pedig hat azt is tanulni kell,
s nem mindegy, ki tanitja, hogy tanitja. Ezért mondta biiszkén az 1903-ban sziile-
tett lujzikalagori Kozsokarné Bogdan Nyica még hetvenéves koraban is, hogy az
apja Ggy megtanitotta volt r4, hogy maig jol kapdlok. Ennek részleteit tbb vissza-
emlékezés 6rzi, s ezek magva, hogy a sziil6k azzal 6sztonozték gyermekeiket seré-
nyebb munkara, hogy az §szi papucs — vagyis cip6 — készités lehet&ségét 6sszeko-
totték a cékla — a répa — kapalasaval.

»~Errébb, mikor kicsit megnovekedtiink, akkor vettiik a kapat hatunkra,
mentiink kapdlgatni, ki mekkorat tudott. Edesapam mondta, ki tepel6dik
a céklaval, annak csindltat papucsokat. Ha resztelitek kapalni, nem kopog-
tattok a papucsokval. Mentiink regvel el, hogy termddjék jol meg a cékla,
hogy legyen mivel csinaltasszon apika papucsokat. Kopogtasszunk mi esz.
Akkor nem tigy volt, mint maszt, akkor a 15 évesz isz rosszul kapott papu-
csokat. Csak bocskorkat. [...] Tata tanitott kapalni. Vitte a mezdre a kapecs-
kat, tartotta igy, s megtanoltam. Akkordk vétunk, egy morzsa, s megtani-
tott kapalni.” (Gazda J. 1993: 33-34.)

De a kicsi gyermeknek nemesak az allatok 6rzését és a mezei munkat kellett
megtanulni és megszoknia. Nem egyszer a nagyaponak is segitségére kellett len-
nie, amit sokszor ugy élt meg, hogy kihasznaljak, mindenhova 6t szalasszak, gyenge
erejét meghaladé munkara kényszeritik. Olyannyira, hogy még hetvenegynéhany
éves koraban is alig titkolt méltatlankodéssal gondolt vissza nehéznek érzett gyer-
mekkorara. A Nagypatakon 1912-ben sziiletett K6sa Antal igy panaszkodott Gazda
Jozsefnek az 1990-as években:

,Ott votam apékamnal, akkor vétam kicsi gyermek, nyocesztenddsz. Jaj,
parancsol vala édes apékam, Antikam, men csak el, hozz egy kartya vi-
zecskét. Ontsed abba a putyinkdaba, hogy legyen a disznyéknak mit adjunk
enni. Meg kellett toltsem azt a putyinkdt cibrével. A godant'® azt kif6ztiik
palinkanak. Annyit csindltak palinkanak, vét egy nagy livadaja apokam-
nak, s onnan 2-300 litert csinaltak. Fiacskam, menj csak, meg kell tolteni

176 goldan: édes szilva, ringl6 (golddna, rom.)
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azt a putyinkat, cibrés putyinkat, hogy leen mit adjunk a disznéknak, leen
mit adjunk a borjecskanak. Borjiicska, olyan bikaborji, nagy voét ott, édes
apokamnak. Orékké, minden napra ki vét nekem a baj. En kellett csak tiz
kartya vizet hozzak. Menegettem bé a patakba, sz hordogattam meg a pu-
tyinkat, a cibrész putyinkat. Reggel, mikor jott, hintette meg egy kicsi liszt-
vel, aztan ment, sz tette bé disznéknak. Osztan vét eqy bika, annak érokké
kellett bar két keldarval. Ej, iigy itta a vizet!” (Gazda J. 1993: 19.) Aztan mi-
kor ,hullani kezdtek a godankak Gszvel, érni kezdtek, egyebet nem csindl-
tam, csak térdemen mentem orokké. Kellett a basénak gytisszem a godant.
Odahozta a kauszkdakot,”” vétak ullian nagy szapuk, ullian kdvaszok, na
fiam, ha kett6t meg birsz tolteni, akkor jo. Akkor elég. Hatvan, hetven kilu-
szak votak azok a kavaszapuk. Kavabol vétak, vot fenekiik alul, a szélei osz-
szesiritve. Vot vaj négy nekije. Hozta a kertbe, sz tette le, sz hozott egy ulli-
an rongyot, hogy reatérgyejjek. Mikor razni kezdte, verve vét a f6d gédan-
val. Szép vot erdszt a f6don. Veszem vala gereblyészkét, sz hiizom vala ge-
reblyével. Sz frecskelodott el. Nem kellene elfrecskel6djék, aszongya, met
akkor menen ki bel6le a Ié. Gyiisogesd fel kezecskédvel, szépen hanyjad bé,
s asztan én ontom bé putyinaba. Nagyok vétak azok, gyet negyven-otven
kilu, sz hatvan. Ontétte bé kadba. Ott van a kolkeske, gyfissze fel! De nekem
nem adott semmit, gyelok.” (Gazda J. 1993: 33.)

De ha vénségére méltatlannak is érezte a gyermek ezt a bAndsmodot, végiilis igy
tanulta meg a paraszti munka fortélyait, mesterfogasait, a ,szakma” l1ényegét. Hogy
aztin felnéve ,mindeneknek mestere” legyen. A leAnyoknak szinte ugyanigy kel-
lett ismerniiik a gazdasagi munkék teljes korét, mint a fitknak. A Szeret baloldalan

1év§ Ketresten €16 Gaspar Janosné Ivan Katinak még a sz616metszést is megtanitot-
ta, vagy legalabbis tanitotta az apja,

»me kellett menjen a verekedésbe, akkor elvitt a szoll6be, megmutatta, hogy
kell letakaritsam a bokrot. Levagott vagy két bokrot, s ideadta az ollot:
»Immad, fiam, vagjad magad.« O nezte s én vagtam. Mondta: Igy jé, igy nem
Jo, itt vagjad igy! S megtanitott vesszot vagni, ahogy kellett. Me nyomoril-
sag vot, verekedés ideje vot, kinos vilag vét.” (Gazda J. 1980. 71.)

A gyermek munkara fogasakor, munkaba szoktatasakor a tanitas eredményes-
sége jorészt azon mulott, hogy mennyire volt az adott tevékenység mestere az, aki
oktatta a fiat, unok4jat, vagy altalaban a fiatalabbat. J6 példa erre a pusztinai Ka-
szap Istvan, aki szivesen megosztotta velem tudasat és roppan érzékletesen magya-
razta, a kaszaval és a kaszalassal kapcsolatos — nagyapjatél hallott, tehat harom
nemzedékben halmozodott — ismereteket. Mert nagyon fontos volt, hogy a serdii-

177 tabol vagy kéregbdl késziilt edény

221



Néprajzi tanulményok, dolgozatok a moldvai magyarok hagyoményos miiveltségérdl

16 legény idejében megtanulja a kasza célszeri hasznalatanak mikéntjét, kiilonben
egész életére kinlodas lesz szamara ez az egyébként 6romteli munka.

LSlatam tett a bal hénom ala osszegytijtott szénabol egy csomot, s aszonta:
azt a csomét le ne ejtsem. Na, fogd meg ezt a csomét! Ez azt jelentette, hogy
csak kaszalj, de ne tégy igy — két kezét el6renyujtja. Ne merits, hanem csak
igy — karjat a testhez kozel tartja. A kasza felszegése fontos, s amikor meg
kell verni, ne foggasd ki hullamosra, fogazottra. A héna ala a flicsomé azétt
volt, met ha igy técc — kinyujtja a karjat —, akkor nagyot meritesz. S aki na-
gyot fal, az megnyuvad. Tatam azért tette ide a gomojat, hogy én ne merit-
sek nagyot. Te igy szokd meg, igy meritsél szépen. Ha igy tettem — kinyjt-
ja a karjat —, kiesett a gomoja, s tatam szidott meg. Esént kiesett a gomoja.
Fogd meg bré, ne essék ki! Igy tanitott engem kaszalni, s ez volt az értelme,
hogy ne teriiljek nagyot. Tanitas volt az is, hogy a kasza alatt egy vesszit
tudj elhordozni. S ne dlljon bele a kasza éle a fii ala. Nagyot ne merits, ala-
ja ne vagj be. Nem muszdj, ha nem marad olyan leborotvalva es, ha még ki
is kell ngjjon, ugye?”

Igy termettek a jo kaszasok, akik ki is tudtdk verni a kasz4jukat. Mert a kis-
gyermeket a 20. szazad derekan sziiletett nemzedék még kivitte a mez6re. Nemcsak
hogy munkara szoktassa, hanem azért is, mert a fiatal és az id6s munkajara egya-
rant sziikség volt. Csak az utébbi néhany évtizedben alakult ki az a — még nem al-
talanos — szokés, hogy a gyermekeket nem tanitjdk meg dolgozni, allatokra sem
kell vigyazniuk, csak otthon iilnek, tévéznek, mobiloznak, jobb esetben tanulnak.
(Nyisztor 2013: 25.)

Iparossag

A Bandinus féle, 1646-ban késziilt 6sszeiras magyar csaladnevei azt mutatjak, hogy
abban az id6ben a moldvai magyarsag jelent8s szerepet jatszott a tartomany kéz-
miivességében. Az Osszeirt 966 személy 428 csalad nevében a kovetkezGket talél-
juk: Mészaros (17 csalad), Kadar (13), Diak (vagyis kantor 12), Fazekas (12), Var-
ga (11), Kantor (7), Kerekes (4), Szabé (2), Talas (2), Vincellér (2), tovabba egy-egy
Acs, Aros, Bardos, Borbély, Halarus, Kocsmaros, Lakatos, Mesterke, Molnar, Pus-
kas, Szakacs, Szijgyarté, Szitar (Hajda 1980: 23) — vagyis szitakészité. A csalad-
nevek tobb mint 6tode tehéat valamilyen kézmiives mesterségre utal. A kiillénb6z6
szakmékhoz sziikséges ismeretanyag nyilvanvaléan els6sorban csaladon beliil 6rok-
16dott; a gyermek apja miihelyében, szerszamai k6zott nétt bele az adott mesterség-
be, de az iparos csaladok kozotti hazassagok révén keresztiranyti mozgasok is lehet-
tek. Az iparossagnak és a kézmiivességnek ez a viszonylagosan nagy aranya azonban
els6sorban azokra az évszazadokra volt jellemz6 Moldvaban, amikor még a varosok-
ban is szamottev$ aranyban éltek magyarok. A milkéi romai katolikus piispokség
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fennhatosaga alé tartozo6 Tatroson a 16. szazadban ,,szdmos magyar és szasz kézmi-
ves és sovago élt” (Binder 1982: 120). Huszvaros gorogkeleti plispokségének ma-
gyar kézmiives alattval6ir6l — egy asztalos és egy szilics — ir egy 1632-bél valo forras
(Binder 1982: 124). A 18. szazadtél azonban ez a helyzet megvaltozott, a hiborik pusz-
titasai és a nyomukban jar6 éhinségek, jarvanyok kovetkeztében a varosok magyar
lakossaganak nagy része elpusztult, visszamenekiilt Erdélybe, vagy elromanosodott.

A falvakon megmaradt magyar népesség a munkamegosztas tekintetében szinte
egységesnek tekinthetd, és elsGsorban foldmiiveléssel foglalkozott. A kézmiivesség
csak néhany mesterség tekintetében alakult ki, mint a fazekassag és a kosarfonés.
A gazdalkodéshoz sziikséges szerszdmokat a parasztember hagyoméanyos tudasa-
val allitotta el6, vagy szlikség esetén javitotta, s ez a gyakorlat tette ,,ezermesterré”
az akkori embereket, akik — a tréfas székely mondas szerint — mindenhez is értet-
tek. Ez a fajta tudas ugyanagy szallt aztan aparol fidra, mint az, ami a hagyomanyos
gazdalkodashoz kellett.

Az els6 vilaghabort utan azonban — mint Kos Karoly irja:

»a parasztsag fokozottabb igényekkel 1ép fel az ezermesterekkel szemben.
Ennek kielégitését részben lehetévé is teszik az jabb szerszamkészit6 esz-
kozok, de a megszaporodé eszkozokkel mar nem is mindig tud banni ugyan-
az az ember. Megapadnak tehat az ezermesterek, s megjelenik a falusi tarsa-
dalomban az acs, a kerekes, a kddar — majd itt-ott — az asztalos, s akadnak,
akik raallnak az addig ciganyfoglalkozasnak tartott kovacsmesterségre is.”
(Kb6s 1976: 142.)

Azt, hogy egy magyarfalusi csang6 gyermek miként tanulta volt ki a kovacsmes-
terséget a két vilaghaboru kozott Moldovaban, jol megismerhetjiik egy késébb, fia
altal leirt visszaemlékezésbdl. A gyermek sajatos moédon nem ,nullarol indult” az
iparos vildgba, édesapja viszonylag jol keresS timarmester volt, aki megengedhette
maganak, hogy a gyermekeit beadja egy mester mellé inasnak, ami korantsem volt
olcs6 elhatarozas. De a gyermekek szaimara sem lehetett konny{i feladat, mert a két
fititestvér koziil csak az egyiknek sikeriilt felszabadulnia. Igy emlékezett a kezde-

tekre az id6kozben Baranya megyébe telepedett naploiro:

~Apaval egyiitt megyek a [kovacs]mesterhez, megbeszélni a tovabbiakat.
Szerzddést kell kotni. A megallapodas a mester, a sziil§ és az inas kozott
sziiletett. El6 lett irva, hogy a sziilbknek mibol mennyit kell leszallitani a
mesterhez burgonyabédl, sargarépabédl, zoldségbdl, hagymabdl, biizabol,
kukoricabél, babbdl, borsobél, lencsébdl; hetente baromfit... [...] Aztan meg-
kezdédtek a napi teendbk, a miihely kitisztitasa, kisoprése, jé6 nagy miihely
volt, [...] harom nyelven ment a beszéd: dllamnyelven, anyanyelvemen és a
mester anyanyelvén.”™”®

178 németiil
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Masodik évben kovetkezett 1ovasalaskor a szerszamok kézbeadasa; aztan a pa-
tapucolast is rabiztak, kés6bb a patko felverését is; majd atvette a segéd helyét, ak-
kor mar fizetés is jart. A harmadik esztend6 végén levizsgazott és megkapta a mes-
terlevelet. O volt falujaban az elsé kovécs. (Janké 2018: 6, 9, 14.)

Ismerve a moldvai magyar telepiilések iskolaiban foly6 oktatas gyalazatos hely-
zetét, hiszen szegény csangdcskak kezdetben egyetlen szo6t sem értettek az idegen,
allamnyelvi tanitasbdl, s jo, ha az iskola végeztére — vagy abbahagyasanak idejére
— folfogtak valamit a tananyagokbdl. Elképzelhetjiik, hogy innen tovabbjutva, ezt a
hiroméves mesterképzést milyen nehezen és milyen kevesen tudtak elvégezni, még
ha r4 is adték a fejliket. Ezért volt a moldvai csang6 falvakban a sok iskolazatlan,
cstnya szoval ,kontar” iparos, akik kozott természetesen lehetett jo néhany kivald
munkat végzd, ,amatér” kovacs, asztalos, szabé és egyéb ,mesterember”, ha nem is
volt allamilag elismert mesterleveliik.

A szolgalat

A moldvai csangémagyar falvakban a serdiil§ gyermekek szaméara szokasos hagyo-
manyos foglalkozasokon kiviil voltak egyéb lehet&ségek is, amik egyarant szolgal-
tak a késGbbi keresetet, a tarsadalmi életben vald eligazodast, vagyis az életreva-
losagot, és — talan ez a legfontosabb — a csalad megélhetését, hiszen a gyermeknek
nemcsak a munkaja, de a keresete is bele volt kalkulalva a csalad koltségvetésébe
(Nagy O. 1994: 84). Ez pedig a szolgdlatra szegidés volt. Az idénként és helyenként
valtozo, hol szlikosebben, hol b6vebben rendelkezésre 4ll6 lehetdségek kozott vol-
tak, amik megalazé és voltak amik — talan igy ut6lag — vidamabb, még holmi biisz-
keségre is okot ad6 emlékeket hagytak a gyermeki egyéniségben. Persze sok mulott
azon is, hogy a kiilonb6z6 koriillményeket miként élte meg a gyermek, mib6l mit ta-
nult a szolgalat soran.

Az 1908-ban Labnyikban sziiletett Laczko Istvan gyermek- és kamaszkoraban
szamos helyen szolgalt és mindenhonnan voltak jobb és rosszabb emlékei. Tudjuk,
hogy édesapja is harmincesztendds koraig arva gyerekként szolgalt a szomszédos
Géiceana kozség akkor még Unguri (ma Arini) nevi falujaban, tehit megvolt a csa-
14di példa. Eszes gyermek 1évén rendszerint konnyen feltalalta magat, és a nehe-
zebb helyzetekbdl is nagyobb bajok nélkiil keveredett ki, de talan legfontosabb tu-
lajdonsaga volt, hogy mindent megfigyelt a koriilotte 1évé vilagbol és mindenhon-
nan felszedett valami hasznosithat6t, vagyis mindig tanult valamit a vele torténtek-
bél. igy valhatott kés6bb olyan ,vezéregyéniséggé”, aki 1947-ben, amikor 13 1abnyi-
ki magyar csalad Magyarorszagra koltozott, felelésen szervezhette az attelepiilésii-
ket. (Laczkd 1974: 317.) Sorsa tehat, ha nem is tipikus, a helyzetek, amikbe gyer-
mekként keriilt, tobbé-kevésbé jellemzonek tekinthet6k a moldvai gyermekek mun-
kaba nevelGdése terén. Bar az talan kirivo eset, hogy valaki 12 éves koraban az alla-
mi adminisztraciéban kezdje a szolgalatot, mert vele ez tortént. Az elsé6 vilaghabora
végeztével ugyanis rendelet jott, hogy irjak 6ssze a falu lakossagat, mert azok a csa-
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14dok, ahonnan részt vettek a verekedésben, foldkiegészitést kapnak. Labnyik elol-
jaréja azonban nem tudott sem irni, sem olvasni, ezért — mint Laczko Istvan irja —
»engem vett maga mellé és irtam, amit az 6reg mondott. J61 emlékszem, hogy a fa-
lunkban 82 csalad élt akkor” (Laczké 1994: 95). Még abban az id6ben egy csoban
mellé keriilt juhokat 8rizni, s fejéskor monyatorkodni.”

L~Amikor fejtek én hajtottam az dllatokat az esztrungéba.'®® J6 dolgom volt
— emlékezett vissza 1979-ben —, én irtam essze a birkakat, én szamoltam ki
mennyi turé jar az embereknek. [...] Este fejés utan kihajtottdk a juhokat
egy-két 6rara, s engem otthon hagytak, hogy f6zzek malét. En addig még
nem féztem soha, s hogy gyorsan fézzem, mikor melegedett a viz azonnal
beraktam a lisztet és kevertem, aztan rogton kiboritottam az asztalra. Ami-
kor hazajottek a csobanok és leiiltek az asztalhoz egy nagy tanyér tiiré mel-
lé, az amalé, amit én f6ztem olyan volt, mint a tészta: ehetetlen. Az 6reg vett
egy darabot, odavdgta az ajtéhoz, az odaragadt, mint eqy darab sar. Szi-
dott, j malét f6zott, s azt mondta én nem fogok enni. De én voltam az elsé,
aki asztalhoz iilt. Nem nagy fizetésem volt, egész nyarra 15 kilé tiuré, amit
apamék joiziien elfogyasztottak.” (Laczk6 1994: 96.)

»December elején elmentem apammal az erdébe métert csinalni.*®' Hét-
fon feltarisznyaltuk magunkat egy hétre valo élelemmel, iistot, fazekat, ku-
koricalisztet, amibdl malét féztiink az erdében, mert nem jottiink haza egy
hétig. Az els6 nap bodét kellett késziteni, amiben éjszaka haltunk. Masnap
nekialltunk fat dontent, de milyen fak voltak! Biikkfa és olyan vastag, hogy
négyen sem értiik be oleinkkel. Délig még csak félig se értiink be a fiirész-
szel, délutan addig astuk, vagtuk a fejszékkel, hogy estétre kiddélt, s akkorat
16tt, mint egy agyu. Masnap kezdtiik a felfiirészelést, de nem mentek a fii-
részek, mert se apam, se a mastk ember nem értett a fiirészfenéshez. Apam
karinkodott, s amennyicske szalonndt vittiink, hogy rarantsunk a babra,
kezdte kenni a fiirész vasat, hogy cstisszon jobban, ha nem es vag, de tigyse
ment. Egész héten csinaltunk négyen 4 méter fat, 6sszesen 120 lejt, a tobbi
ember naponta 5-6 métert csinalt. A masik héten azt mondtuk apainknak
ne jojjenek, menyiink mi ketten. Szivesen vdllaltak es. Mikor beértiink az
erddbe, mondtam egy embernek, bacsi, fenje meg a fiirésziinket, megfizes-
stik. Adtunk neki egy pakli dohanyt. Az ember, ahogy reszelte a fiirésziinket,
tgy lestem, hogy csinalja. Tobbet soha nem volt sziikség segitségre, mert én
megtanoltam fiirészt reszelni. Elkezdtiink fiirészelni, igy ment, hogy gyo-
nyori volt dolgozni vele. Ketten egy héten csinaltunk 15 méter. Akkorak
voltunk — tizenot évesen —, hogy a méter mellé tuskét kellett hengeriteni,
hogy fel tudjuk rakni a hasabokat. Igy csindltuk egész tavaszig ketten, és

179 monyator: juhaszbojtar (manator, rom.)
180 esztrunga: juhfejé hely (strunga, rom.)
181 afavagas kobméterre tortént
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szép pénzt vittiink haza. Kés6bb nemcsak a munka fortélyat tanultuk meg,
hanem a huncutsagat is. Zsidok voltak az erd6k tulajdonosai, adtak elbleg-
be turét, halat, lisztet, fiirészt, reszelGt, fejszét és levontdk a fizetésbél. Mi es
vettiink lisztet, turot, fiirészt, reszel6t, mindent, ami csak kellett, de nem a
mi neviinkre, hanem a héttakéra, akiket soha nem talaltak meg. Még azt is
megtettiik, hogy ahol a méterek at voltak véve és lefestve, mi azokat a vége-
ket lefiirészeltiik és 1ijbol szamba adtuk.” (Laczkd 1994: 100.)

Hat ez is az élet iskolajahoz tartozott!

»Tavasz utan nem dolgoztunk tébbet az erd6ben, apam beadott egy bolgar-
kertészhez nyarszamosnak marciustol novemberig. Konnyen telt a nyar,
szerettem a kertészkedést. Kerek ot esztendét toltottem ennél a gazdanal
a Labnyikkal szomszédos Parincselben. Megtanoltam a kertészet minden
csinjat, hogy kell palantazni, ontozni, kapalni. Voltunk nyarszamosok 30-
35-en, ha nem birtunk a munkaval, napszamosokat is fogadott a gazda. Jol
meg is fizette, rendesen kosztolt, az utolsé években 9000 lejt fizetett, ami az
id6ében nagy pénz volt, s én mind hazavittem apaméknak. Voltak kozottiink
romdanok és magyarok, harom santa, egy félszemdii, egy piipos hati, két sii-
ket-néma. Volt mivel szérakoznunk.” (Laczké 1994: 101-102.)

»Miutan befejeztem az iskolat, beadtak Nenestre szolgalni egy nagy ro-
man polgarhoz, akinek volt vagy 50 juha és én ériztem. Jol is éreztem ma-
gam, ériztem a juhokat rendesen, volt neki két velem egykoru lanya, akik-
kel sokat jatszottam, jol éreztem magam. De nem elégedtek meg annyival,
hogy az allatokat 6rizzem, hanem ratettek otthon mosogatni, sepregetni, s
egyéb piszkos munkdkat elvégezni. Erre nem voltam hajlandé, nagyon utal-
tam. A gazdasszonyom azt mondta: ebbél a kélyokbbl nem lesz jé szobalany
és a sepriinyéllel elvert. Masnap ki se hajtottam a juhokat, hazaszoktem.
Kérdezte édesapam: — Mi van fiam, kitelt az esztend4? — Kitelt apam és tob-
bet nem megyek ehhez az oldhoz, én nem fogom nekik a hugyos fazekjaikat
kivinni a hazboél, mert utdlom. Szegény édesapam megint gondolkozhatott,
hovd tudna beadni?” (Laczkd 1994: 98.)

A munkéra nevelésnek tehat megvolt a hasznos és a haszontalan oldala, volta-
képpen a felnéttekkel vald egyiittmunkalkodés volt a forméja, aminek soran a pozi-
tiv és a negativ példak hoztak meg a kivant eredményt.

A tarsadalmi egyiittélésre valo nevelés, nevel6dés
A moldvai magyar falvak tarsadalmanak kiviilrél egységesnek tiné kozosségérol

Pozsony Ferenc megallapitja, hogy az befelé jol meghatarozott csaladi, rokoni, nem-
zedéki és nemi csoportokra tagolodott.
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,K0z0sségeikben — irja — az egyén egyetlen elfogadott tarsadalmi allapotdnak
csak a hazassagban valo élést tekintették. A vénlegényeket és a partaban ma-
radt lanyokat a legtobb telepiilésen lenézték, folyamatosan ganyoltak. A 20.
szazad elejéig a lanyok 16-17, a fitk pedig 17-18 évesen léptek hazassagra, a I1.
vilaghabort utani évtizedekben azonban ez a gyakorlat megvaltozott, a nék 20-
26, a legények 24-30 éves korukban hazasodnak. A hazassagkotéssel 1étrejott
kiscsalad tagjai folyamatos kapcsolatban allnak nemcsak a sziileikkel, hanem a
tagabb rokonsaggal is.” (Pozsony 2008: 297.)

Ahogy a moldvai csangémagyarok és a szomszédsagukban él6 romanok kapcso-
latai és talalkozasai a polgari korban gyakoribba valtak, a rokonsagi terminologiai
rendszer is tovabb gyarapodott romén eredetii kifejezésekkel, mint bunika nagy-
mama’, tatdm ’apam’, nyepét 'unoka’. De azokban az északi csangd falvakban is ma-
gyar terminusokkal élnek, ahol a hétkbznapok soran mar nem beszélik Gseik nyel-
vét. A rokonsagi kifejezések nagyon sok régies sz6alakot megériztek napjainkig, pl.
a lér ’idGsebb nétestvér férje’ stb. Kozosségeikben véremnek, vésaromnak, mat-
kamnak nevezik egymast azok a baratok, akik ezt a kapcsolatot fehérvasarnapon
sajatos, tojascseréléses szertartassal megpecsételték.

Ezeket a vérszerinti- és miirokonsagi kapcsolatokat aztan rendszeresen és folya-
matosan apoljak, frissitik, ellendrzik. De mert a moldvai magyarok t6bbsége az el-
maradott és eltorzult allami oktatési rendszer kovetkeztében hagyomanyos mivelt-
ségét csak szobeliség tjan tarthatja életben és 6rokitheti, nagy jelent§sége van ko-
riikkben a kisebb-nagyobb tinnepi alkalmak csaladi, rokoni talalkozoéinak, beszélgeté-
seinek. Amikor a modernné torzult tirsadalmi élet még nem tévolitotta el egymastol
a nemzedékeket és a rokoni szélakat, tanulsagos volt megfigyelni, hogy egy-egy bu-
csi, menyegzd, temetés vagy mas alkalommal miként tajékozodnak a sziikebb és ta-
gabb rokonsagi — vagy akar a szomszédsagi — korben a legutobbi osszejoveteliik ota
tortént eseményekrdl. Ezeken az alkalmakon az egymast régota nem latott csaladta-
gok hosszasan kérdezgetik egymastol, hogy kivel mi tortént, Gjra és Gjra elmondat-
jak, s6t maguk is elismétlik, tulajdonképpen memorizaljak a torténteket, az évsza-
mokat, a személyeket, megfigyelésem szerint joval eredményesebben, mint mi, iras-
tudodk, akik méar elszoktunk az efféle fejbentartasi gyakorlatoktol. A kényszertiségbdl
szobeliségben €16 csangdk szamara azonban fontos ez a rokonsagban valé eligazo-
das, az ahhoz val6 kapcsolodas, beilleszkedés szempontjabol. Amelyik gyermek ilyen
gyakran ismétl6dd csaladi beszélgetésben nétt fel, az el tudott igazodni a tagabb csa-
ladi kotelékek kozott, amin keresztiil kapcesolodott kozossége egészéhez.

Ha a legény elérte a 16 évet, beavattak a legények soraba. Ez a sorolas Labnyik-
ban Ggy tortént, hogy amikor a legényke el6szor kiment az utcara este, meg kellett
igyék a templom el6tt Bacs-kuttyabdl harom bogre vizet, jo féllitereseket, egymas
utan. Ez utdn mondtak, hogy na, matdl te es legény vagy!

»Attol kezdve felmehettiink a templom kérusaba, mert addig a misén az ol-
tar elétt iiltek a gyermekek, hogy legyenek szem el6tt, mert bizony sokszor
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osszeverekedtiink a templomban is. Kaptunk az oregektdl fiilhiizast, meg
pofont is.” (Laczk6 1994: 97-98.)

Persze ,,jo szoval is oktattak” a sziil6k a gyermekeket. A nagypataki Csurar An-
tiné Barbocz Madi mesézte édesanyjarol:

,0 szegény — a ziszten nyugissza, mer megvan halva — mindig mondta: En-
gem hallgasszatok meg, met én nektek édeszanyatok vagyok. Ne mdj legye-
tek parasztok. Legyetek eszesszek! Ne mdj kacagjon a vildg! Nem szidott,
met ha megcsaltuk, amit § parancsolt, osztan az a mienk vét. Ullian jo asz-
szony vot, erdszen. Abba tepel6dott, hogy csanjon gunyadt nekiink, ne maj
vagyjunk ki a vilagbodl... Legyen eszetek — mondta —, ne eresszétek el az
eszeteket.” (Gazda J. 1993: 23.)

Egy ketresti asszony pedig igy emlékezett a sziil6i nevelés gorombabb formajara:

,Nem verekedtiink, nalunk nem volt szabad. Tatim hamis ember vét, s mi-
kor megmondta: mensze erre a dologra! El kellett hallgassak. Még megpallt
egyszer-egyszer, akkor, kicsi korunkba. Azt mondta: fiam, vedd az ostort,
s hajtsd itatni a teheneket. En azt mondtam: csak ingemet kiild? Még van
mas es, kiildjon mast es. Elvette az ostort, s adott kett6t. Futtam, mint a bo-
lond, tobbet nem még feleltem vissza neki, mert féltem.” (Gazda J. 1993: 33.)

Kiils6rekecsinben igy nevelte az unokéjat a nagyanya:

»,eUés utan az asztal helyét le kell seperni, az ételes edényeket el kell moso-
gatni, met ha nem, Sziiz Maria egész éjjel ott iil és sir! Ez nagy vétek, s sza-
mat vettiik, hogy nem tudunk jol aludni éjjel, ha nem takaritjuk el az étel-
maradékokat az asztalrél s a foldrol!” (Nyisztor 2013: 38.)

A fiatalok kozosségi szocializaci6janak fontos eleme volt az a jelenség, amit a
néprajztudomany a koszonés ritusat helyettesits szoldsként tart szamon és altala-
ban is jellemz8 a hagyoméanyos falusi kozosségekre, ahol elvileg mindenki készon
mindenkinek, de nem a mar régen személytelenné valt ,,J6 reggelt” ,,J6 napot!”, vagy
plane ,Kezitcsokolom!” formulaval, hanem a k6zosséghez vald tartozas kisebb-na-
gyobb jeleként a helyzet tudomasulvételét6l a rutinos vagy az 6szintébb érdeklédés
szamtalan valtozataval. (Vargyas 2008.) Ezeket természetesen nem ,tanulva”, vagy
éppen ,okittatva” sajatitja el a kiilonb6z8 kora gyermek, hanem a hagyomanyba be-
lenGve, tapasztalati aton ragad ra. Az 1990-es évek derekan egy 15 éves forma le-
anykaval jarkaltam Di6szénben, s 6sszeszamoltam, hogy néhany 6ra alatt t6bb mint
negyven kiilonbozd tartalmi koszonést helyettesitd, de annak szerepét bet6lté mo-
don szolt a falustarsaihoz. Maig banom, hogy egyéb dologban jarva nem jegyeztem
ol ezt a gazdag szdlas-kincset, de azota sem felejtem el, hogy az a gyermeklany mi-
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lyen természetes biztonsaggal itélte meg, hogy az illet§ tavolodik vagy kozeledik-e
az otthon&hoz — vagyis Jovdget? vagy Meneget? —, s hogy a szembejovd, vagy a ka-
puban kiallo, esetleg benniinket megel6z6 személy kizelebbi vagy tavolabbi rokon-
sagban, vagy csak ismeretségben van-e a leanyka csaladjaval, s pillanatnyi gondol-
kodéas nélkiil, beszélgetésiinket szinte meg sem szakitva ,vetette oda” az altala leg-
megfelel6bbnek tartott — s bizonyara az is volt — koszonésként alkalmazott szdlasi
formulat. Akkor is Ggy éreztem és érzem ma is, hogy ez az otthonossag legtartalma-
sabb megjelenése, amit csak Ggy, szinte csak azzal a moédszerrel sajatithat el — épit-
het ra az 6roklott képességekre — a felnovekvé nemzedék, mint a fecske a rovarfo-
gést, vagy a macska az egerészést.
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