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Alig telt el négy esztend{ sziil6falujarol, Magyarfalurdl késziilt, imponalé anyagot
tartalmaz6 vallasnéprajzi monografidjanak megjelenése 6ta, s maris kézbe vehet-
tiik a szerzg Gjabb, nagyobb kitekintési, vallasi témajt tanulményokat tartalmazo
kotetét. Ez a témakor az egyik leginkabb mivelt a moldvai magyarokkal foglalko-
z6 szakirodalomban. A 2006-ban kiadott, s nem kevesebb, mint 5376 tételt tartal-
maz6 moldvai csangd bibliografia (Ilyés S. 6sszeéll. 2006) legnagyobb (729) tétel-
szamu fejezetei kozé tartozik az egyhdazi élet, a néphit és a népi vallasossag témé-
ja. Csupan a bibliografia csaknem felét kitevs Altaldnos miivek szama el6zi meg, de
ezek nagy része nem igazan tudomanyos értékd, interjik és kozéleti, politikai saj-
totermék. A ,vallasossag”, a vallasi élet tehat a moldvai magyarsag legkutatottabb,
legpublikusabb teriiletének szamit, még ha tudjuk is, hogy az erre vonatkoz6 iro-
dalom — forrastanulmanytoél napilapok hamis hireiig — a témanak nem csak a szi-
nét, hanem a visszajat is megmutatja. Mindezek ismeretében is rendkiviil tanulsa-
gos, hogy Iancu Laura mennyi 4j adatot, mennyi Gj gondolatot k6z6l ebben a tanul-
manykdétetben. Mert aki a korabbiaknal mélyebbre as, mélyebbre ny1l az kozelebb
keriil a dolgok lényegéhez.

Kilenc tanulmanyt talalunk a Peremlétben cimi kétetben, nyolc a moldvai ma-
gyarok valldsossaganak lényegi kérdéseivel foglalkozik, egy — a Szent Brigitta-
imakrol szol6 — inkabb érintlegesen. A konyv cime rendkiviil talald és tobbértel-
mi. Hiszem a moldvai katolikusok nem csak foldrajzilag élnek a magyar nyelvterii-
let és az eurdpai romai katolikus kultara peremén, de létezésiik is bizonytalan, hi-
szen most daraljak at ket az évszazados magyar katolikussagbol a roméan katoli-
kussagba, mégpedig nem a sorsuk elkeriilhetGségét is lehetfvé tevs eurdpai mod-
szerrel, mint a gorog katolikusokat a 18. szazadban, hanem az erészakosabb, bal-
kani modszerekkel. Egzisztenciajuk és identitasuk tehat a 1ét és a nemlét peremén
ingadozik, s lelki kiizdelmeikhez a hitiiktdl igen, a vallasuktdl csak-csak, de az egy-
hazuktdl nem kapnak semmiféle segitséget. Hogyan is tAmaszkodhatnanak arra,
ami a létiikre tor? Ezt az ilyen leegyszerisitésben is hallatlanul bonyolult allapo-
tot igyekszik bemutatni, megvil4gitani és lehet6ség szerint kibogozni a tanulma-
nyok szerzdje. Vallalkozasanak sikeréhez egyetlen koriilmény ad reményt, mégpe-
dig az, ami egyben meg is neheziti, s szinte lehetetlenné teszi munkéaja eredményét,
mégpedig hogy Iancu Laura egyrészt maga is koziiliik val6é romai katolikus magyar,
masrészt azonban a téma diplomakkal és doktoratussal felvértezett, tehetséges ku-
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tatéja. Am ez a koriilmény amennyire konnyiti munkajat, legalabb annyira neheziti
is, hiszen tOmegével tAmasztja azokat a szempontokat, amiket az igazsag és a valo-
s4g ingatag peremén haladva, az Gjabban ,korrektség”-nek nevezett hazugsagcsap-
dakat kell elkeriilnie.

A kotet els6 négy tanulmanya A moldvai katolikus népi vallasossag torténeti
hattere 6sszefoglalo cimet viseli. Hangstlyt kapnak benne a kozépkorias vallasos-
sag még follelhets elemei, s az a kiilonos ellentmondas, amivel a jaszvasari egyhaz-
megye papjainak, f6ként a 20. szazadban ,komoly harcot kellett vivniuk a magyar
hiveik korében létezé magyar nyelvi népi kulttra ellen, annak érdekében, hogy a
héttérbe szoritott, majd elnémitott magyar nyelvi egyhézi hitéletet roman nyelvi
szertartasokkal potolja, s hogy az asszimilécios palyara allitott, de az idegen teolo-
giai szaknyelvet maradéktalanul nem ért6 magyar katolikusok valamelyest megis-
merjék a katolikus egyh4z roméan nyelven kozvetitett tanitasait.” Ez a Janus-arct
folyamat semmi esetre sem mélyitette az elromanosodés kiilonboz6 fazisaiban 1év6
moldvai katolikusok vallasi elkotelezettségét, s ami napjainkra érvényesiil bel6le,
az elsGsorban a ,helyi népi kultara és a népi vallasossag Moldvaban szerves egysé-
gének” koszonhetd még ma is. Annak tehat, ami ellen a jaszvasari klérus egyre ko-
molyabb harcot viv, s annak, hogy az egyhazi vezet6k ,komoly eréfeszitései a helyi
néphit, népszokasok, azaz a vallasos hagyomanyok/népi vallasossag visszaszorita-
sara”, ahogy 6k mondjik ,keresztényiesitésére, modernizalasara, valamint a nyelvi
asszimildciora” torekszenek. Lelkiik rajta!

Iancu Laura nagy suilyt helyez a moldvai katolikus egyhaz 19. szazadi, koze-
lebbrdl az 1818 és 1884 kozotti idGszakanak vizsgélatara. Ennek elején sziintette
meg ugyanis a Vatikan a feltételezések szerint 1622-ben létesitett bakoéi piispok-
séget, és hozta létre a jaszvasari plispokség megalapitasaig 1étezett moldvai vi-
kariussagot, amelynek élén az igynevezett apostoli vizitdator allt. Ezt az atmene-
ti allapotot tekinti at jorészt Gjabb forrasok alapjan, bemutatva a magyar nyelv és
a magyar identitas ellen inditott altalanos tAmadas modszereit. A keletkezett ka-
osz oka jorészt az volt, hogy az olasz és lengyel misszionariusok nagy része nem
ismerte jol hivei nyelvét, s6t voltak olyanok, akik nem tudtak se oldhul, se magya-
rul. A szerzd igyekszik feltarni azokat a tényezdket, amik miatt a hivek és a vallas
kozott nem tudott 1étrejonni a kivanatos 6sszhang. A miséken példaul ,a hang-
stly nem a mise tartalmanak és az azon résztvevé hivek magatartasanak ismerte-
tésén, hanem a ceremoénia tinnepélyességének érzékeltetésén” volt. Ebben az id6-
szakban az altalanos paphiany miatt a zémiikben magyar kantorok végezték a val-
lasgyakorlatok nagy részét, mialtal a templomi énekek, a keresztelések és a bér-
malasok levezetése gyakran magyarul, vagy magyarul is tortént. Hogy a 20. sza-
zadhoz képest mennyivel jobban érvényesiilt a krisztusi tanitas toleranciaja eb-
ben az id8ben, azt mutatjak a kiilonb6z6 adatok, melyek szerint el6fordult, hogy
»egy magyarul nem beszél6 pap arra kéri magyarul beszél6 paptarsat, forduljanak
kozosen a misszi6 prefektusahoz, és egyiitt kérvényezzék a helycserét, hogy a mol-
dovanul nem beszél6 katolikusok lelki gondozasardl gondoskodhassanak”. Ilyen
és hasonl6 egyhazi j6 szandékkal a 20. szdzadban mar alig taldlkozunk, annal in-
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kabb az ellenkezdjével, amikor magyar nyelvii kozosségekbe magyar nyelviiket el-
vesztett falvakbdl val6 papokat helyez a jaszvasari egyhazi adminisztracio.

A misszionarius papokkal olyan bajok is voltak, hogy romanul sem tanultak
meg tisztességesen, ezért az allamnyelvet agy-ahogy ismerd férfiak sem érthet-
ték a prédikaciot. Ezért aztan azokért a papokért, akik vették maguknak a farad-
sagot hiveik anyanyelvének megtanulasahoz, a lakosok értheté médon ,,éltek hal-
tak”. A magyar identitas elleni altalanos egyhazi tAimadas a nyelven kiviil kiter-
jedt anépviseletre, a népszokasokra is, olyannyira, hogy nevetséges médon a még
a kerpanak nevezett hagyomanyos fejkots viseletét is ellenezték, mégpedig ,,alla-
mi egészségiigyi rendelkezésekre” hivatkozva, miszerint az alatt tenyésznek a jar-
vanyt okozd tetvek, amik — teszem hozz4 — a nem hagyomanyos kend@k alatt bi-
zonyara nem érezték jol magukat. A konftz allapotok miatt Ggy érzem, igaza van
a szerz6nek, amikor gy fogalmaz, hogy ,a helyi hagyoméanyok modernizacidjara
és a magyar nyelv{ valladsossag besziintetésére iranyul6 kisérlet sikeressége fel6l
semmi kétségiink nem lehet”, azonban ,a katolikus kozosségek torténeti tapaszta-
latait, vilagképét hordozo és hagyomanyozo6 szokasok, valamint a sajatos moldvai
katolikus paraszti mentalitas teljes szublimalasa nem kovetkezett be”. A felemas
helyzet erdsiti azokat a globalis folyamatokat, amik ,a katolikus egyhaz térvesz-
tését, a vallasi pluralizmus er6sodését és az egyhaztdl valo elhatarolédast” okoz-
zak. Mindez nyilvanvaléan csokkentette a romai katolikus vallas identitast erési-
16 szerepét a moldvai magyarsag — vagy magyar szarmazasu kozosség — korében.

Az anyanyelv{ vallasgyakorlat hidnyaban bekovetkez6 vallasi ignorancia (tu-
datlansag) felszamolasara az 1884-ben létrehozott jaszvasari romai katolikus
pispokség, hogy a romén allam el6tt ,szalonképessé” tegye magat, elvéllalta a
moldvai csangémagyarok erészakos romanositasat. A szerz6 szamba veszi azokat
f6bb intézkedéseket, amik a romannak az ,,egyhazi nyelv” rangjara emelését cé-
loztak, s el6irvan a misszionariusok részére a ,moldovenesc” nyelv kotelezo elsa-
jatitasat. Fontos informaciokat olvashatunk arrél is, hogy a 19. szazad utols6 év-
tizedeiben miként torekedtek anyagi timogatassal Magyarorszagrdl is elérni — si-
kerteleniil —, hogy a jaszvasari papneveldében anyanyelven is oktassidk az egy-
hézi palyara késziilg fiatalokat. A 19-20. szazad forduldjan két dekrétum is szii-
letett, mely szerint az egyhdzmegye teriiletén ,,az egyhaz és a vallas nyelve a ro-
man”, ami ,mddositotta ugyan a nyelvek presztizsét, de a katolikusok tobbnyel-
viiségébdl addodé problémakat nem sziintette meg.” A pilispokség megalakulésa
el6tti toleransabb idGkre emlékeztet az az 1925-b6l valo adat, mely szerint a Bako
megyei szindbduson még vitazhattak a magyar nyelv liturgiadban val6 hasznélata-
rol, annak érdekében, hogy ,a hivek maguk is énekelhessenek” a misén. Nehézsé-
geket jelentett azonban a hazassagra késziil§ fiatalok alapvetd hittani ismeretei-
nek nyelvi nehézségekre visszavezethetd hidnya, amit ,a plébania gazdasagaban
végzett meghatarozott szamu napszamos munkaval vagy pénzzel valtthattak ki”.
Hasonl6 okokkal magyarazhatd a moldvai romai katolikus kozosségekben az egy-
hézi irasbeliség iranti kozombosség, a katolikus kalendariumok hasznalatanak
hianya.
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Kiilon 6sszefoglald fejezetet alkot Iancu Laura konyvében az Egyhadzias (népi)
vallasossag témaja, amit a moldvai rémai katolikus klérus tébbnyire sajatosan ér-
telmezett. A 19. szizad végérdl szarmazo adatok szerint egyrészt a prédikaciot gya-
korlatilag nem tekintették a liturgia kotelez6 elemének, masrészt ,,a prédikacio el-
s6sorban mint az egyhazi biintetések kinyilvanitidsanak kozege nyert értelmezést”.
Az ellentmondasos moldvai viszonyok kozt el6fordult, hogy a prédikacio ,pusztaba
kialtott sz6”-ként hangzott el az olasz, vagy lengyel pap sz4jabol, amit még a roma-
nul tudd hivek sem mindig értettek. Ezért aztan ,a katolikusok kérében a magyar
nyelvet (is) hasznalé papokat” kiilondsképpen tisztelték. A moldvai rémai katolikus
papsag és a hivek kozott folyo ,hideghabora” fontos elemei az értékrendjiik elleni
tamadésok, aminek egyik mddja a ,,csangd” kifejezés degradalasa volt. Egy 2002-
ben sziiletett plispoki korlevél szerint ugyanis ,a csango kifejezés nem népnév, ha-
nem csufnév, amit6l a katolikus kézosség mindig is elhatarolédott.” Ez nemcsak a
puspok rosszindulatat, hanem tudatlansagat is mutatja. A szerz6 megallapitja, hogy
ezek a fépapi korlevelek donté szerepet jatszottak a magyar kozosségek ,katolikus
kozosségé” valasanak folyamataban. Minek kovetkeztében ,a nemzeti/etnikai iden-
titas vallasi/katolikus identitassa valtozott”.

A moldvai magyarok identitdsanak deformalasat szolgalo folyamatban a 20. sza-
zad utolsoé évtizedeitdl el6kels helyet kap az 1983-ban Boldogga avatott Oldh vagy
Olahorszagi Jeromos személye, aki a 16. szazadban, Moldvaban sziiletett romai ka-
tolikus, teh4t nagy valészintiséggel magyar szarmazast ember volt. Eletrajzi ada-
taival a jaszvasari romai katolikus egyhaz valosagos zsonglérmutatvanyokat foly-
tat, aminek célja semmi esetre sem az ismeretek tisztazasa. Iancu Laura lelkiisme-
retesen vizsgalja azokat a forrasokat, amiknek 6sszegytijtéséhez Domokos Pal Pé-
ter latott hozza, még a boldogga avatas idején. Jeremias életére és tevékenységére
vonatkozo adatok rendkiviil hianyosak és ellentmondésosak. igy nem vilagos, hogy
a nevében szerepl$ Viah (Olah) sz népnév, vagy foldrajzi elnevezés (da Vallachia).
A magyar nyelvi forrdsokban, kozleményekben az Oldhorszagi Jeremids, valamint
az Olah Boldog Jeremids hasznalatos. A kotet szerzje mindenesetre nyitva hagyja
a barat szarmazasanak kérdését. A téma feldolgozdjanak helyzetét rendkiviil nehe-
ziti az a koriilmény, hogy a roman nyelvii életrajzi leirasok nélkiil6zik a bibliografiai
hivatkozasokat. Mar sziiletési helyét illetGen is szamos olyan adat ismert, ami mind
Moldvaban talalhatd, tehat az ,olahorszagi” jelz6, ami Havasalfold torténeti elneve-
zése volt, kérdéseket vet fol. Hasonlban tisztazatlan Jeromos 1574. vagy 1575. évi
Italiaba utazésanak iranya, van aki Onyesten, mas Gyimesen keresztiil utaztatja.
Jeromos — aki akkor még Janos volt — bérmalkozasanak idépontja is bizonytalan,
ezért Torga a katolikussagat is kétségbe vonta, de az valdszint, hogy ,egyhazi rend
szentségében nem részesiilt, az életrajzok egyszerti, irastudatlan, teolégidban ja-
ratlan szerzetesnek”, laikus baratnak mutatjak be, ,aki t6bb mint negyven eszten-
dét toltott el a kolostor falai kozott, tobbnyire betegek dpolasaval foglalatoskodva...”
Domokos Pal Péter az 1980-es évek elején, beszélgetéseink soran gyakran emleget-
te Jeromosra vonatkoz6 kutatasainak eredményeit: a boldogga avatas jegyz6kony-
vei kozott arra a mondatra bukkant, hogy ,beteg szerzetestarsait édesanyjatél ta-
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nult énekekkel vigasztalta...” Istenem — mondogatta Péter bacsi —, ha csak egyet-
len sorét foljegyezték volna ezeknek az énekeknek, micsoda kincset érnének azok
szamunkra...! 1625-ben bekovetkezett halala utan a holttestet a napolyi Szepl6te-
len fogantatis templomaban helyezték nyugalomba, &m a koporsoénak a 18. szdzad
soran nyoma veszett. Mas adatok szerint a romai Brindisi Szent Lérinc templomba
vitték, csak 1947-bn keriilt el§ a rend kézponti templomaban, majd 1961-ben Ro-
méabol Napolyba, 2008-ban a moldvai Onyestre szallitottak. Jeromos boldogga ava-
tasanak koriilményei meglehetsen hosszadalmasak voltak. Még 1627-ben kezde-
ményezték az eljaras meginditasat, de az Gjboli és Gjboli megindulasa utan ismeret-
len okokbol t6bbszor is megszakadt. Végiil I1. Janos Pal papa 1983-ban avatta bol-
dogga. A rendelkezésre allo forrasok alapjan egyel6re nem vilagos, hogy végiilis ki
volt az eljaras kezdeményezGje. I1. Janos Pal fennmaradt szavai szerint ez nem volt
mas, mint ,,a keresztény gyokerekkel rendelkez6 romdn nép, akinek buzgalmat és
hiiségét elismerendd avatta boldogga az elsé (katolikus) romdant.” Helyesen allapitja
meg tehat Iancu Laura — Arpad-hazi Szent Margit 670 év maltan sikeres avatasara
gondolva —, hogy az effajta avatasokat ,politikai és egyhazi érdekek (is) motivaljak”.
~Jeremias boldogga avatasanak egyhazpolitikai koriilményei a kor egyhaztorténe-
tére vonatkozo6 kutatasok és publikaciok hidnydban nem ismertek”, és nagyon hia-
nyoznak. Akarcsak a Jeremids tiszteletét szabalyoz6 rendeletek, legalabbis a szer-
z6nek nincs réluk tudomésa, attributumait is mostanaban szedik 6ssze elsGsorban
a legtjabb roman nemzeti jelképek tarhazabol. Eré6teljesen folyik az utobbi években
elkezd6dott ,,Jeremias-kultusz” szervezése, ami gyakorlatilag a hozz4 intézett iméak
elmondasat jelenti. A moldvai katolikusok pedig gyakorlatilag csak Jeremiés holt-
testének Onyestbe széllitasat kovetGen értestiltek egyhazmegyéjiik megtisztelteté-
sérol. Jeremias boldoggé avatasanak koriilményei azonban jorészt ma is ismeretle-
nek — allapitja meg a szerz6 —, s ,a kérdés behatobb vizsgalata — az iratok titkosita-
sa(!) miatt — minden bizonnyal még sokaig varat magara”.

Figyelemre mélto6 jelenséget vizsgal Iancu Laura a nem helyi gyokerd, a 14. sza-
zadi Svédorszagban élt Szent Brigitta imajanak moldvai palyafutidsaval kapcsolat-
ban, ami voltaképpen annak az 6sid6k 6ta meglévs emberi igénynek a kielégitésére
szolgal(na), ami arra kivancsi, hogy mi var ra a talvilagon? A szerz6 helyszini gyj-
tései soran talalkozott ennek az imanak a népszertiségével, ami a talvilaggal és a
talvilagra keriilt hozzatartozokkal vald kapesolattartas illaziéjaval magyarazhato.
Utal Erdélyi Zsuzsanna jelenlegi ismereteink szerint egyetlen, bukovinai Jozseffal-
varol szarmaz6 székely asszonytél gyjtott apokrif Szent Brigitta iméjara és sz6 van
egy Kotnarrdl ismert, 17. szazadi Szent Brigitta ereklyérdl. A szerz6 a harmadik ez-
redforduld tajarol két sziiléfalujabdl valo egyhazi ponyvakiadvanyra is utal, ami az
abban szerepl§ imak elmondasa esetén biinbocsanatot igér. Ily modon rokonsag-
ban van a klasszikusan népi, archaikus imadsagokkal, legalabbis ezeket a szalakat
igyekszik a tanulmény felgongyoliteni.

A kotet két utols6 tanulmanya a moldai katolikusok valldsi identitdsanak tor-
téneti hatterével foglalkozik, azon beliil is elsésorban a vallds és az identitds kap-
csolatdval. Rendkiviil fontos ez a kérdés és igaza van Iancu Laurdnak, mikor azt
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irja, hogy ,,a moldvai magyarsagra iranyul6 kutatasok egyik legbonyolultabb terti-
lete a népcsoport identitasahoz kapcsolodik”. Ugyanis az asszimiléciés folyamatok
torténelmi alakulasarol alig vannak informaciéink. Ki is hasznaljak ezt azok, akik-
nek a lelkén szarad a moldvai magyarok identitasanak bizonytalansiga, mikor a
vizek maguk keltette zavarosaban halasznak, fennen hangoztatva, hogy a ,mold-
vai katolikus lakossag tobb mint egy évszazada stlyos identitaskrizisben szenved,
mert nincsenek meggy6zddve eredetiikrdl, etnikai hovatartozasukrol, vagy nyilva-
nosan nem véllaljak a nézetiiket”. Persze hogy nem vallaljak, mikor egyenruhas és a
reverendés felvigyazok emelnek kezet azokra, akik nincsenek ,,identitaskrizisben”!
Mert bezzeg nem voltak ,identitaskrizisben” azok a moldvai katolikusok, akik —
mint a korabbi tanulményokbdl is kitlint — évszazadok 6ta konyorgik, kérik, kove-
telik az anyanyelv{i vallasgyakorlatot, akik miatt a jaszvasari egyhazi vezet6knek —
mit mondjak — ,komoly eréfeszitéseket kellett tenniiik a helyi néphit, népszokasok,
azaz a vallasos hagyomanyok visszaszoritasara [...] valamint a nyelvi asszimilaci6-
ra”. De nem voltak ,identitaskrizisben” azok a szabo6falvi magyarok sem, akik kéve-
teléseikkel ,és sorozatos lazadasaikkal a misszionariusok purgatériumava tették
azt a vidéket”. Es hogyne lennének méara mar ,identitaskrizisben”, amikor papjaik
tobbsége nem értette hivei nyelvét, 6k pedig alig értették, amit az prédikalt, s ,az
olasz papok minden erejiikkel szolgaltidk az elroménosodést”. Ez a konyv hozzésegit
ahhoz, hogy megértsiik: azok vetik a moldvai katolikusok szemére a ma mar kétség-
teleniil meglévé identitasvalsagot, akik lassan két évszdzada folytatott nyilvanvalo
politikajukkal elgidézték. De még akkor sem illetném ezzel a pejorativ kifejezéssel
a kialakult allapotot, inkabb a konyvben is idézett Pozsony Ferenc megéllapitasat
hasznalndm, miszerint ,Moldvaban egy olyan kozépkorias identitas él, amelyet in-
kabb etnikai, mint nemzeti 6ntudatnak lehetne nevezni”.

Iancu Laura szinte lehetetlen feladatra vallalkozott ebben a konyvben, s ezt ko-
riilményeihez képest sikeriilt megoldania. Mindnyajan érezhetjiik, ha figyelmesen
elolvassuk, milyen nehéz volt a dolga. Hiszen Laura hivé katolikus ember, aki nyil-
van nem szivesen ir le egyhazarol olyan tényeket, amik annak eltévelyedését, vagy
éppen kartékonysagat teszik nyilvanvalova. Masrészt sajat népe a karvallott, a vé-
dekezésre képtelen, kiszolgaltatott 4ldozat. Tanulméanyait olvasva érzékelhetjiik is
kiizdelmét, nemegyszer vergédését, hogy mennyire fajhat — nemcsak az, ami faj —,
de az is, hogy meggy6zG6désére hallgatva és az igazsagnak elkotelezve — ki is kell
mondania fajjdalmanak okait.
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