Tanckutatas a Mezdségen:
tancokra és tancolasra vonatkoz6 adatok™

A MezGségrol szolo elsd, 19. szazadi leirasok altalaban a taj okologiai romlasanak
és a magyarok szorvanylétének narrativai voltak.>® Ezt a 19-20. szdzadi magyar
szépirodalom még inkabb felerdsitette (Keszeg 2010: 14-17), igy példaul a vidékkel
kapcsolatban ma is t6bbszor megjelend ,holttenger” jelz6 Makkai Sandor regénye
(Makkai S. 1936) nyoméan terjedt el a koztudatban. A 19. szazad végétSl a magyar
nyelvii szociografiaban é16 negativ kép, amely jorészt a MezGség lakossaganak el-
szegényedésérol, illetve erkolestelen allapotarol szolt, egyre inkabb a vidék romén-
sagara tevédott at (Keszeg 2010: 17).2%6

Az els6 tudomanyos kozlemények az 1800-as évek kozepétdl jelentek meg a
Mezdséggel kapcesolatban (Kos 2000 I.: 15), majd jokora késéssel, a 19. szazad
végétol a magyar és a roman néprajzkutatas is bekapcsolodott a régio kutatasaba
(K6s20001.: 15—18). Az 1940-es, 1950-es évektdl a népzene- majd a néptanckuta-
tok is elkezdtek érdeklédni a MezGség népi kulturaja irant. Az 1970-es években, a
rendkiviil expressziv mezGségi zene- és tanckulttra felfedezése nyoman elinduld
tadnchdzmozgalom révén megsziiletett a MezGség pozitiv mitosza, amely a kulttra
archaikus, érintetlen és magyar jellegét hangsilyozta (Keszeg 2010: 14).2” Ennek
ellenére a szoban forgo6 teriiletet még az 1980-as évek végén is a magyar néprajz
altal az elhanyagoltabb teriiletek kozé soroltak. Kivételként ekkor az egykor Szol-
nok-Doboka megyéhez tartozé Széket emlithetjiik (Palfy 2001: 279).2%8

204 Ez afejezet egy korabbi 2008-ban megjelent tanulményom (Varga S. 2008a) 4tdolgozott, kiegészi-
tett valtozata.
csolatos diskurzusokat (Keszeg 2010: 9-11), valamint a t4j felfedezésének els6 szakaszara, a 19.
szazadra jellemz6 magyar tudomanyos és kozéleti reflexidkat, amelyek a taj er6zi6jat és a magyar
etnikum szorvanyosodéséat emelték ki (Keszeg 2010: 13-14).

206 Talan ezzel is Gsszefiigghet, hogy az itt él6 magyaroknak a 20. szazadi vizsgalatok idején nem
volt mez@ségi tudatuk, s6t sok esetben pejorativ mellékizzel hasznaltak a mez8ségi jelz6t, al-
taldban a szomszédos falvakra vonatkoztatva. Errdl részletesebben a mezdségi tancdialektust
targyalva irok.

207 Turcsany Péter A Mezdség magyar 6roksége c. esszéjében példaul ,,a heroikus kozépkori kulta-
ra” maradvanyairol ir (Turcsany 2006: 59). Egyes néprajzi szakmunkak, csupan archaizmusokra
és f6leg magyarokhoz kothet§ kultirelemekre koncentralva, még a 20. szdzadban is magyar,
,0si”, ,régies” népi kultirajt vidéknek aposztrofaltdk a Mezdéséget (Kosa L. 1998: 334, Magyar
2011: 211).

208 Szék kutatastérténetét Martin Gyorgy dolgozta fel (Martin 1981, 1982b). irsaibél csak azokat
az adatokat emelem &t, amelyek a konyvemben emlitett tincok szempontjabdl relevanciaval bir-
nak, illetve olyan széki adatokat hozok, amik 1982-6ta keriiltek a kutatas l4tokorébe.
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A Mez8ség népi kultarja iranti tudomanyos érdekl6dés eredményei a 2000-es
évek elejére értek be.?” Keszeg Vilmos 2010-es, a kordbbiaknél alaposabb kutatés-
torténeti 6sszefoglalgja méar joval részletgazdagabb képet ad a teriiletre vonatko-
z6 kulttrakutatasrol (Keszeg 2010). A kovetkezdkben a torténeti, szociografiai és
néprajzi forrasokban szerepld tancos adatokrol adok 6sszefoglaldt, illetve a Keszeg
Vilmos altal kevéssé érintett, Mez&ségre vonatkozo6 tancfolklorisztikai és tancant-
ropolégiai kutatisokat tekintem 4t. Irisomban a MezGséget tagabb értelemben
vizsgalom, a kornyezo kistdjakrol szarmazo informaciokat is igyekszem figyelembe
venni.

A Mez8séggel kapcesolatos tancfolklorisztikai adatok a tanc és a zene valosagos
kultuszarol, a paraszti tdncélet rendkiviili intenzitdsarol szamolnak be. Gy6ri Klara
visszaemlékezéseiben irta, hogy ,,A széki fiatalsag bolondult meg a tincért, s ha két
fiatal talalkozott, ha fia, ha lany, els@ szavuk azt volt: — Nem hallottad, nem lesz este
tanc? — Barmily nagy koltségbe keriilt a hazbér, zenész, engedély, nem szamitott”
(Gy6ri 1975: 97-98). Kallos Zoltan megemlékezett egy olyan tancosrol, aki még
élete soran megfogadta a zenészeket ,atok alatt hagyva hatra, hogy a temetésén
muzsikéljanak” (Kallos 1978: 60).2'° Mezékobolkiton tudunk egy parasztemberr6l,
aki ragaszkodott hozz4, hogy a hegedijével egyiitt temessék el (Ozsvath 2010: 234).
A tanc, zene szeretetét a mezdségiek gyakran az étkezés, vagy a kotelezd templo-
mozas elé helyezték. Terepmunkaim soran szdmtalanszor hallottam a kévetkezd
mondatokat: Ugy szerettem a tancot, megettem volna puliszkdval! Meghallottam
a zenét nem kellett étel, templom semmi! A visai Gaspar Pista Agnes a kovetkezd
torténetet mondta el Virag Magdolnanak: Elmentek a templomba, s az én nagy-
apam kiallt a templomon alol, mikor hallotta, hogy jottek a zenészek Palatkarol...
nem torédott, hogy menjen be a templomba, hogy hallgassa az istentiszteletet, ha-
nem onnan leszaladt, és ment a tancba! (Virdg M. 2010: 258). A j6 tancosok nagy
becsben alltak a mezdségi falvakban, az egykori nagytancuakrol, a visai Csaszar
Vilmosrdl, a magyarpalatkai Selesan Victor-rol, a kalyani Bontea Samuela-rdl, és a
mez6gyéresi Timandi Danir6l maig keringenek torténetek MezGség-szerte. Sok szii-
16 komoly anyagi aldozatra is hajlandé volt, csak hogy gyermeke megtanuljon tan-
colni. Feketelakon a kisgyermek koldokcsonkjat a zenész elé dobtak, hogy jo tancos
legyen (Székely M. 2019: 332). Visaban hallottam olyan férfirdl, aki bottal eltorte a
fia 14bat, amikor az nem tudta megtanulni a legényest. Magyarpalatkan a lanyfo-
nbban a jé tancos lanyok az asztalhoz kozeli karospadokon iilhettek, a gyengébbek
csak hatul (Kés 2000 II.: 282-283). Sorolhatnank a példakat, amik azt mutatjak,
hogy a ritusokkal atsz6tt mezGségi paraszti életben milyen fontos szerep jutott a
tancolasnak.

A fentieket torténeti adatok is alatamasztjak. A kendilonai Teleki csaladba
bendsiilé Augustino De Gerando francia utazo el§szor 1845-ben, franciaul meg-

209 2006 és 2008 oktoberében két alkalommal rendeztek Kolozsvarott a MezGség népi kultarajarol
konferenciat, amelyek eredményeit mar tobb izben publikaltak (Szabo Zs. szerk. 2007, 2009; Ke-
szeg—Szabo szerk. 2010). A konferencidkrol b6vebben 14sd Keszeg 2009: 3.

210 A zenészt a mezGségiek dllitjak, bedllitjak, fogadjak, befogadjak, megfogadjdk.
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jelent konyvében ir tancosokrdl, akik falurél-falura jarva valésaggal megszal-
lottan, ,,0rjit6 dinamizmussal” tancolnak (De Gerando 2018: 218). De Gerando
miivében rendkiviil adatgazdag, részletes leirasokat olvashatunk az erdélyi ma-
gyarok, romanok és ciganyok tanc- és zenei kultirajara vonatkozéan.?'’ A me-
zB6ségi roman botos tdncokrdl és a téli iinnepkorben jart ritualis kaluserrgl*?
(De Gerando 2018: 214, 216-218), illetve sarkantytval el6adott lasst és gyors,
improvizalt férfitancokrol tudoésit a szerzé (De Gerando 2018: 430). Egy masik
adat a MezGség-széli Marostjvarrol (Ocna Mures) arrdl tudosit, hogy az Erdélybe
érkezg turistdk szamara kaluser bemutatdkat szerveztek az 1800-as évek végén
(Fletcher 1892: 235).

Ellentmondésnak téinhet, hogy az archaikus paraszti kultaraji Mez8ség
tanchagyomanyara vonatkoz6 elsé leirdsok szamos ponton kapcsoldédnak a helyi
nemességhez. Kemény Janos 1657-1658-bdl szarmazo, és Czegei Wass Gyorgy
1684-es leirdsai olyan, arisztokratak altal jart fegyvertancokr6l tesznek emli-
tést, melyeket a kés6bbi paraszti gyakorlatbo6l ismeriink (Czegei Wass 1896: 37,
Kemény 1959: 42). Az Erdélyi Erd6haton él6, a MezGségre bebirtoklé Rettegi
Gyorgynek az 1700-as évek kozepére vonatkozé emlékiratai is sok tancos adatot
tartalmaznak.?® Ezek koziil érdemes megemliteni egy kolozsvari farsang leira-
sat, amiben egy akkor 1j tancalkalomrdl, a balrdl szamol be (Rettegi 1970: 162).
Ugyanitt olvashatunk francia szarmazast, Gyulatelkén €16 foldbirtokosrol, aki-
nek ,egy nagy széles kard volt az oldalan, melyet nem oldott le mikor tancolt is”
(Rettegi 1970: 188).

Petelei Istvan az 1884-es székely-mezGségi titja soran egy, vélhetGen kisneme-
si ,tarisznyas mulatsagot” latogatott meg MezGbandon (Band). A polgari szokasok
szerint rendezett, szinhazi el6adassal egybekotott bal tanc- és zenei repertoarja-
bol a francia négyest, és magyar notat emliti a szerzd. A bal szokasrendjének révid
ismertetetése (sziniel6adas, étkezés) mellett a tancillemet, a meglehetésen duhaj,
extrovertalt viselkedést, a résztvevok ruhazatat, a haromtagu zenekar Osszetételét
és jatékmodjat jellemzi (Petelei 1970: 75-79).

211 A francia utazo6 hires varosi és uradalmi (példaul bethleni) cigdnyzenekarokrol, vasari tancokrol,
verbuvalasrol és a verbunkosrol, a kolozsvari magyar arisztokratak baljairél és az ott tancolt ma-
zurkardl is ir (De Gerando 2018: 42, 44, 86, 148—-150 177, 196, 222-224, 254-255, 259, 264,
316, 429-430).

212 Caluser (roman). Avatasi és termékenységi ritushoz kapcsolodd csoportos férfitanc (Pesovar E.
1997b).

213 Egyes adatok esetében bizonytalanok vagyunk, hogy a Mezdségre (illetve sziikebb kornyékére) vo-
natkoznak-e, vagy altalanossagban Erdélyre. Ilyenek példaul a tincos lakodalmi jelenetek leirasai,
benne a gyertyas menyasszonyfektetd tanc emlitésével (Rettegi 1970: 99-100). Rettegi felhivja
a figyelmet az erdélyi tanckészlet valtozésaira: ,A tancolasban tudom az én értemre, hogy mikor
hozzafogtak elsébben sétald vagyis lasst tancokat haztak, annak utana szaporabb magyar tancot,
emellett bundas-, t6kés-, siket-, tolvaj-, borbély-, tapsi-, egeres-, reverentias-tancokat nagy mu-
latsaggal jartunk. Most lengyel-, stijer-, német-, minuet-, romén- és ciganytancokat nagy hebe-
hurgyéson jarnak, a szegény kévari-notanak hire sincsen, azel6tt pedig hires volt” (Rettegi 1970:
100-101).
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To6bb szépirodalmi miiben is taldlunk adatokat, leirasokat a mez8ségi tanckulti-
raval kapcsolatban,? ezek forrasértékét természetesen a megfelel$ kritikaval kell
kezelniink.?"

A mezGségi arisztokratak koziil Kornis Gabriellanak a 20. szizad elejére vonat-
kozo néprajzi targy irasai jo szemi megfigyelére utalnak.?'® Onéletrajzi regényében
tobb adatot hoz a 20. szazad derekarol a mez8ségi arisztokracia tdncos szokasaira
vonatkozoban,”” tobb izben utal a birtokos nemesek részére végzett kaldkamun-
kakra, amik altalaban k6zos mulatsidggal zarultak (Kornis 1997: 6—7). A mezGségi
arisztokracia tancalkalmairoél, tancair6l Siemers (Wass) Ilona visszaemlékezései-
ben is olvashatunk.?'® Ez utébbiban egy bl teljes leirasa szerepel tancrenddel, ami-
ben leirta a cotillon-t, ami megfelel a mezGségi falvakban ismert parndstancnak
(Siemers 1999: 158-159). A fenti irasok a mez&ségi nemesek tancszeretetérdl, és a
falusi lakossaggal egyiitt rendezett tancalkalmaikrol is tantiskodnak.

A néprajzi megfigyelések kozil a legkorabbi 1891-b6l szarmazik. Ez Borbély
Sandor aranyosszéki falvak tanckultarajarol szol6 ismertetése a tdncalkalmakra,

214 Wass Albert csaladtorténeti regénye a két vilaghabora kozotti id6szakbol zenés katonakisérordl,
kolozsvari, apahidai és bonchidai arisztokrata balokrol, az itt tancolt tAncokrol (foxtrott, kering6)
valamint egy feketelaki cstirben megrendezett, jotékonysagi tincmulatsagrol ir, ahol a kornyék-
beli kisnemesek a helyiekkel cigdnyzenére csardast tancoltak (Wass 2001 I: 400-401, 2001 II.:
141-145, 205, 209-212, 219, 221).

215 Igy példaul Ignicz Rézsa regényében leirt megfigyeléseinek pontossiga is kérdéses. Ignécz ir a
kolozsvari cselédek Matyas szobor koriil rendezett nyilt tdncalkalmair6l. Alkalmi muzsikusokat
is emlit, akik itt ,cincognak” (Ignacz 1990: 127). A székiek mellett alcsikiakat, torockoiakat és
szilagysagiakat is emlit. A széki viselet leirasa (legények zold himzés{i fekete lajbiban) azonban
pontatlan (Ignacz 1990: 127). Megemlit tovabba fekete katrincis mezGségi roman leanyokat, akik
fehér harisnyas kieresztett ingi roman legényekkel ,keringenek” (Ignicz 1990: 128). A megfigyelt
tanc formai jellegzetessége (keringés) akar a MezGségre jellemz6 forgos-forgatos tancokra is utal-
hat, de a leiras kovetkez6 része mar inkabb hora-, vagy szirba-szerd kortancokra utal: ,,Hosszt lan-
cokban Osszefon6dva tiz-tiz legény, tiz-tiz leAny. Kiilon oldalon a nék, kiilon a férfiak.” — szdtlanul
1épegetnek, mint a tobbiek és viddman jarjak furulyaszora a ,zs6kjaikat” (Ignacz 1990: 128).

216 Kornis Gabriella egy 1920-as években megfigyelt szamostjvari turkajarast ir le. A menetet kisérd
zenészek csardast, kering6t, tangot és szirbat jatszottak (Kornis 2013).

217 A mezGségi nemesség és falusiak kulturalis kapcsolataira vonatkoz6 tancos adatokat 1asd Kornis
1997: 41-42, 56, 84, 97-98, 129, 144, 179.

218 Siemers Ilona visszaemlékezései a 20. szazad elejére vonatkoznak. frasaban egy a vasasszentgott-
hardi udvarhazban tartott gyertyafényes, ciganyzenés mulatsagrol (Siemers 1999: 34), valamint
ciginybandéval adott szerenadokrdl tudésit (Siemers: 1999: 59, 154, 156). A kivéal6 politikus
Bénffy Miklosrol leirta, hogy nagyszer( tancos volt, és keringét is szerzett, ,melyet akkoriban
minden mulatsagon elhiztak a ciganyok” (Siemers 1999: 75), a Mez8ségen maig divatos mtidal a
Kék nefelejcs szerzGjeként pedig Banffy Gyorgyot emliti (Siemers 1999: 92). Gernyeszegrél olyan
4bakfis-balrol” kozol részleteket, ahova a kornyék egész fiatalsdgat meghivtak (Siemers 1999: 92).
Az alsbzsuki l6versenyeket, vadaszatokat kovetd tAnecmulatsidgokrol, bethleni, budapesti balokrdl,
egy kolozsvari tdncmestert6l és egy olasz balettmestert6l vett tancorakrol, zenés-tancos teadél-
utanokrol, hires kolozsvari cigdnyzenészekrdl, valamint a szentgotthardi udvarhézban rogtonzott
sziniel6adéasokrol, kolozsvari gyerekbalrdl is tudosit a szerzd (Siemers 1999: 34, 38, 41, 64, 79,
81, 109, 114-119, 133, 144, 150, 158-159). A visszaemlékezés tantisaga szerint Vasasszentgott-
hardon a Wass csalad tobbszor tartott tincmulatsaggal zarulo sziireti kalakat a helyi parasztoknak
(Siemers 1999: 129-130). A tancok koziil a divatos szalontdncok mellett a szupé-csardast, a fran-
cia négyest, a lanciert, a meniiettet, a gavottot és a bécsi bosztont emliti a szerz§ (Siemers 1999:
133, 141, 147, 158).
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tAncszervezésre, tancokra és tancstilusra, valamint a tAncszokra vonatkozo6 fontos
adatokkal (Borbély 1891).

Kocsis Lajos az 1910-es években a Kis-Szamostdl nyugatra, az erdélyi Erd6ha-
ton talalhato falvak magyar és roman tanczenéjét és tancait (példaul zsok ungures-
tyé, gyan lungu, gydnvirtyita stb.) jellemezte,?" ugyanakkor adatokat sorol fel a
kornyék tancéletére vonatkozdéan (Almaési 2009c¢). irasa kiilonosen fontos, hiszen a
magyar néptanckutatas szaimara mindmaig fehér folt ez a teriilet. A gy(ijtést ismer-
tet6 Almaési Istvan kés6bb még egy ide kapcsolddd tanulmanyt irt (Almasi 2009d).

Bartok Béla a 20. szazad elején kutatott a MezGségen, énekes darabok mel-
lett tinczenét is rogzitett. Terepmunkéja soran két izben is gy(jtétt Visa kozvet-
len szomszédsagaban: 1910 oktoberében Fiizesmikolan, 1916 oktéberében pedig
Gyulatelkén (Coasta) (Bir6 2018: 122).>*° A magyar-romén dallamkapcsolatokat
vizsgalo népzenekutat6ink igazoltak Bartok felvetését, miszerint a két etnikum dal-
lamai kozotti kapesolat nagyon erds a Mezdségen, ,,a magyar hatis azonban nem
els6sorban a szomszédos teriiletrél vald beszivargas, hanem egy mélyen gyokere-
z0 helybeli hagyomany eredménye, amely alapvetd stilusjegyeit tekintve szervesen
beletartozik az egységes magyar népzenekultiraba (Bereczky—Domokos—Paksa
1982: 6-7).

Szilady Zoltan Erdély magyar népér6l szolo néprajzi leirasa Aranyosszék terii-
letérol és a Mez3ség Maros-menti részérdl is hoz tdncos adatokat. Az aranyosszéki
falvak menyasszonytanca, és a varfalvi ,halottkoriili tanc” (Szilady 1936: 378) mel-
lett emliti a mezGségi fonot, mint tAncalkalmat és a landarist, mint egy olyan 1j tan-
cot, amit megszdlnak a helyiek (Szilady 1936: 381). Emellett részletesen leirta, hogy
alegények a korben, harmasaval, kettesével és szoloban ,teszik ki a pontot”, kozben
tancukat ,pattogatéssal” és ,rigmusok ,kurjantasaval” kisérik. A szerzé altal ,régi
magyar tancnak” nevezett, vélhetGen siir( legényes motivumai a bokazok, a légbo-
ké&zok, a toppantasok és a csapasok (Szilady 1936: 381-382). A legényeshez a leiras
szerint szervesen kapcsolodik egy forgos jellegli paros tanc (Szilady 1936: 382).

Kodaly Zoltan korabbi biztatisa nyoman, 1940-ben Lajtha Laszl6 mezdségi
kutat6atra indult, munkajanak eredményeit, Széki gyiijtés és Szépkenyeriiszent-
martoni gyijtés cimmel adta kozre (Lajtha 1954a, 1954b). Mindkét kiadvany tar-
talmaz tancokra és azok szociokulturalis kozegére vonatkozd adatokat, csakigy,
mint a Borsa-volgyi kutatasokban részt vevé Jardanyi Pal Kide népzenéjérdl irt

219 A joc ungureste (roman), jelentése magyar tanc. A de-a lungu (romén), egy reneszansz gyoke-
rd, paros, vonulos sortanc. Jelentése kb. hosszan, hosszasan. A de invdrtitd (roman), szintén
reneszansz eredetl forgbs-forgatods tanctipus helyi megnevezése. Jelentése kb.: forgatés (Alméasi
2009c: 157-158.

220 Bartok Béla egy 1914-ben keltezett levelében egy felsGoroszi roman tancmulatsagban megfigyelt
tancok stilusarol és hasznalati modjarol tudositott (Bartok 1997: 165-166). Bartoknak ezek a Me-
z6séghez legkozelebb esd tancmegfigyelései. Emellett az impcelecata (/roman/ jelentése kb. aka-
doz06) elnevezési tancterminus lehet szimunkra érdekes, elképzelhetd ugyanis, hogy Kallos Zoltan
ennek nyoméan kezdte el minden belsG-erdélyi lassti aszimmetrikus tancra hasznélni az akasztos
kifejezést.
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monografidja (Jardanyi 1943).%*' Lajtha a Szépkenyer{iszentmarton (SAnmartin) és
kornyékén végzett kutatésai alapjan arra a megéllapitasra jut, hogy a tdnczene bi-
zonyos darabjait tekintve nehéz megéallapitani, hogy melyik etnikum sajatjai (Lajt-
ha 1854a: 5-6). A tancélet szervezésében is erGsen érvényesiil a magyar és roman
egylittélés hatasa, kiilon magyar, illetve roman balok mellett magyar-roméan ve-
gyes balokat is emlit a szerz§ (Lajtha 1954a: 5), de olyan lasst csardas, ciganytanc
elnevezési paros tancot is, amit a szépkenyertiszentmartoni magyarok és a roma-
nok az elsg vilaghaboru el6tt még egyiitt tancoltak (Lajtha 1954a: 29-31, 133-134).
A négyes tanc korai, koriilbeliil az 1800-as évek végi hasznalatardl is hoz egy adatot
Lajtha (Lajtha 1954a: 146). Lajtha kutatasai nyoman deriil fény arra, hogy MezGsé-
gen magas szinvonald, hagyomanyos hangszeres népzene élt, melynek darabjaibol
kiemelkedtek a sajatos un. ,jaj-no6tak” és a 16-osoknak nevezett négyes tanc kisérd
dallamai (Almési 2009a: 55—-56, 2009b: 81-82).

Jardanyi kidei vizsgalata Lajthaéhoz képest polgarosultabb allapotokat mutat,
meglehetésen kevés hagyoméanyos éneklési alkalomrol (Jardanyi 1943: 7), a dal-
lamkészlettel kapcsolatban pedig erételjes kiils6 behatasrdl szamol be (Jardanyi
1943: 33, 87). A kutatd hirt adott arrol, hogy Kidében az els§ vilaghabortig tarsa-
dalmi kiilonbségek is megjelentek a tancszervezésben, kiilon hétvégi tancuk volt
az egykori jobbagyok, cselédek leszarmazottainak, illetve a birtokosoknak, az egy-
kori nemesi csaladok utdédainak (Jardanyi 1943: 13—14). Ez utébbiak honositottak
meg a balt, mint tancalkalmat a faluban (Jardanyi 1943: 13). Kide tancéletében
az 1940-es években a vasarnapi tincalkalmak mellett mar nagy szerepet jatszot-
tak a balok. Ezeket az aratokalakak, sorozasok, és Gjévi szindarabok utan szer-
vezték (Jardanyi 1943: 8—10). Sziniel6adasokat az 1900-as évek elejétdl rendeztek
Kidében (Jardanyi 1943: 35). Szintén a mult szazad elején dalarda is miikodott a
faluban (Jardanyi 1943: 35-36). A tanckészletb6l érdemes megemliteni az aszim-
metrikus liiktetés@i hajnali zenére jart paros tancot (Jardanyi 1943: 20), ami a malt
szazadfordulon még divatban lehetett az erdélyi Erd6haton, emellett a magyar és
roman sebest, a csiirdongolét és a magyar verbungot, illetve a foxtrott-ot, amit
fels6tokiektdl tanultak a Kideiek (Jardanyi 1943: 39, 85). Kidében a roman és ma-
gyar népzene egymasra hatisa kevésbé figyelheté meg, a falusi fiatalsig tancalkal-
mai is jobban elkiiloniiltek etnikumok szerint, mint a Bels6-Mez6ségen (Jardanyi
1943: 14, 29, 39-40).

Az 1941-1943 kozotti balvanyosvaraljai (Unguras) szociologia kutatas soran
adatokat vettek fel a helyi zenei- és tancéletre vonatkozoan is, ezek azonban maig
feldolgozasra, megjelentetésre varnak (Fiilop 2010: 76).2%2 Molter Péter rovid 6ssze-

221 A Szabd T. Attila altal kezdeményezett, 1941—-1944-es Borsa-volgyi kutatasok els§ sorban harom
falut (Kide, Bddok / Badesti, Csomafaja / Ciumifaia) érintettek (Kbsa L. 1977). A zenei- és tan-
céletre vonatkoz6 ismeretekrdl gy(ijtott adatok egy része Jardanyi miivében olvashatok, a tovabbi
eredmények publikalasat végiil a vilaghabora akadéalyozta meg.

222 Az 1931-ben kezdddott, tn. erdélyi kozosségi falukutatd kisérleteknek a habort vetett véget. Ezek
koziil a legfontosabb a Kolozsvari Magyar Didkszovetség és Venczel Jozsef szociologus altal szer-
vezett balvanyosvaraljai falukutatas volt (Fiilop 2010: 67-69).
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foglal6jaban emliti, hogy a balvanyosvaraljai magyar és romén fiatalok szivesen la-
togatjak egymaés tancalkalmait, mig ,mas faluban verekedés volna, 6lnék egymaést,
ha a tdncba roman menne” (Molter 1941: 18). Egyetlen ide vonatkozé publikécié
Vincze Lajosé, aki a helyi fonokra vonatkoz6 megfigyelései kozott tobb tancos ada-
tot is hoz, példaul allatutanzo farsangosokkal kapesolatban (Vincze 1943: 155-159,
162-163). A legizgalmasabb a lakodalmat utanzé farsangosok tancai koziil a kis-
asszony tanca, ami ,,...nagy iigyességet kivan. Nem is tudja minden legény eljarni.
Helyben allva, derekanak egyetlen randitasaval fel kell lebbentenie kereken a szok-
nyakat, ugy, hogy mindegyik latszodjék” (Vincze 1943: 162).

A negyvenes évek kutatasai kozott kell megemliteni Keszi-Kovacs Laszl6 a Bor-
sa-volgyében, illetve MezGség més tajain végzett tancfilmezéseit is. Ezek a filmek,
a kapcsolddo hang- és fényképdokumentacioval, illetve a feljegyzésekkel egyiitt
1944-1945-ben, Budapest ostromakor megsemmisiiltek (Kovacs L. 1956: 316—
317, 324-325). Csupan egyetlen, Kolozsborsan készitett tancfilm maradt meg, ez
a legels6 mozgoképes rogzités a Kis-Szamos melléki tAncokrol.?*® Keszi-Kovacs a
Borsa-volgyi juhaszat cim( 6sszefoglalé munkajaban a kidei dsszeaddskor eljart
tancok emlitése mellett részletesen ismerteti a mérési mulatsag tancos szokasait is
(Kovacs L. 2008: 76—80).

Farag6 Jozsef 1946-0s, monografikus tanulmanya helyszini megfigyelésekre és
interjukra alapozva alapos leirast ad Pusztakamaras tancéletérdl (tancalkalmak,
tancrendezés), de a helyi tanckészletbe (csardas, korcsos, golya, magyar kettds, szir-
ba, palanyec, gye a lungu)** is betekintést nyujt (Faragd 1946). Faragd pusztaka-
marasi tri balokroél és arisztokratdknak rendezett magnésbalokrol, iparosok hazi
mulatsagairol, valamint sdrmaési iparosbalokrol is tudosit (Faragd 1946: 35).

Jagamas Janos, Faragb Jozsef és Kallos Zoltan az 6tvenes évektdl kezdte meg
MezGség népdalkincsének, tincdalainak 0sszegy(jtését (Jagamas—Faragd 1974;
Kallbs 1970, 1996). Jagamas és munkatarsai, koztiik Szenik Ilona, a Kolozsvari
Folklorintézet keretein beliil végzett kutatasaik soran rengeteg tanczenei dalla-
mot gytijtottek Mez8ségen.?”® Ide kapcsolédik Demény Piroskdnak az 1970-es
évektdl gytijtott aranyosszéki népzenei anyaga is, amely kézirat forméjaban mar
az 1980-as években készen volt, de csak 1998-ban jelenhetett meg (Demény 1998).
Ebben kiilon ir az aranyosszéki falvak tancszervezésérdl, a tancok helyszinérdl, a
gyermektancokrol, muzsikuskozpontokrol és kialtott rigmusokroél (Demény 1998:
24-25, 27). A tancok koziil megemlit egy csak lanyok altal jart tdncot (Demény

223 K. Kovécs Laszl6 gytijtése 1942. aprilis 12-én, Kolozsborsan. A Néprajzi Mtzeum filmtéraban a
224-es leltari szam alatt (Csorba—Farkas—Galambos—Kovacs—Tari szerk. 1995: 204).

224 A sarba (romén) egy balkani eredetd roman kortanc (Pesovar E. 1997d). A palanet (romén) ese-
tében nem tudjuk, hogy milyen tancrdl lehet sz6. Mez8ségen a palanyec kifejezés egy tésztafélét
jelent.

225 Jagamas Janos gytijtéseire vonatkozoan lasd Pavai 2014, Zakarias 2014, Alméasi 2014. Jagamas
mezGségi gytjtéseinek jelentds része egy 2014-es gyiijteményes kiadvany DVD-mellékletén meg-
hallgathatok (Pavai—Zakarias szerk. 2014). Szenik Ilona terepmunkaira vonatkozo6an lasd Pavai
2019, Gergely 2019. Szenik mez8ségi gyijtéseinek jelentds része egy 2019-es gylijteményes kiad-
vany DVD-mellékletén meghallgathatok (Pavai—Gergely szerk. 2019).
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1998: 25). Az Intézet kutatasai koziil kiemelkedik az 1960-as évek elején az észak-
mez3ségi Arpasté (Branistea) népzenéjének interetnikus vonésaira fokuszald
vizsgalat, amelyben romén és magyar kutatok is részt vettek.??

Jagamas e kutatasok eredményei alapjan taldlta meg MezGség helyét a magyar
zenedialektusok kozott (Jagamas 1977: 36—37),%*” amit Vargyas Lajos kés6bb meg-
erGsitett (Vargyas 1990: 84—87). Vargyas Lajos a Mez&ség népzenéjének egyik leg-
feltlin6bb sajatossdganak a hangszeres tanczenében jelentkez6 aszimmetrikus ki-
séretritmust tartja (Vargyas 1990: 84). Megemliti még az itt é16 magyarok gazdag
és archaikus tancéletét és a kotott tancrendben el6fordul6 proporcios sajatsagokat
(Vargyas 1990: 85).

Fontos megemliteni Kés Karoly 1940 és 1960 kozott végzett kutatasait is,
melyek tobb erdGhati és mez@ségi falubdl hoznak tancos adatokat az emberi
élet szokasaival, a kiilonb6z4 tarsas munkakkal, és a vasarokkal kapcsolatban.
A péancélcsehi (Panticeu) vasarral kapcsolatban a szerz6 egy, a tancfolklorisztikai
szakirodalomban ritka jelenség, a tanccal val6 koldulas leirasat adja (Koés 1976:
349-350, 2000 I.: 355). Hasonl6an érdekes Kos Karoly hiradasa a cegei (Taga) ro-
manok hiishagybokeddi halpiacarol és az azt kovetd esti nagy mulatozasarol (Kos
2000 I.: 348). Kos Karoly az erdélyi Erd6haton fekvé Bodonkut (Vechea) tarsas-
munkairol is irt. Itt az aratokaldka mellett 1944-ig divatban volt a fiatalok kala-
kéaja is, amivel a hosszabb tava tancrendezés koltségeit fizették ki, illetve ami 6n-
magaban is kiilon tancalkalom volt (Kos 1979: 370—372). Bodonkton el6fordult,
hogy a kukoricahantasra fogadtak muzsikusokat (Kos 1979: 372), illetve, hogy az
asszonyok tancoltak a fonokalakan (Kos 1979: 373). Kos Kéaroly felhivja a figyel-
met a mezGségi tincélet interetnikus vonasaira, valamint arra hogy a k6zos tan-
calkalmak fontos etnikumkozi kapcsolatot jelentettek ezen a teriileten (Kos 2000
I.: 19). Ko6s szerint Katonan és Széken is szokasban volt, hogy muzsikus cigdnyok
vallaltak fel a fiatalsag szdmara kaladkas kapdlast, amiért aztan fizetségképpen
vasarnaponként zenéltek (Kos 2000 I.: 152, 189-190). Hasonlo6 célt szolgalt arata-
si id6ben a katonai és a gyorgyfalvi (Gheorghieni) ifjasag tanckaldkaja (claca de
joc), aminek szervezésérdl, lebonyolitasarol Kos részletesen beszamol (Kés 2000
I.: 153, 172-173). A gyorgyfalvi esetben nem csak a zenész kifizetését, hanem a
hazbért is aratokaldkaval rendezték (Kos 2000 I.: 173). Széken az aratokalakakat
a mulatsagot kedvel6 nagygazdak szervezték, bizonyos mennyiségii gabonéért és
pénzért elére megfogadva a helybeli ciganyprimast, hogy az a bandajaval majd tiz
vasarnapot muzsikaljon a fiataloknak. A zenész értesitette a fiatalokat, akik ezért
egy napig arattak a gazda altal kijelolt teriileten (Kés 2000 I.: 193).

A magantulajdonban 1év6, de k6zosségi rendeltetést, az ifjisag altal bérelt foné-
és tanchazakrol az életkorok szokésai és a kozségi rendtartas kapcesan irt Kos Karoly

226 Akutatasban résztvevé Almasi Istvan az arpast6i magyarok roman zenei ismeretérdl irt dolgozatot
(Almasi 1968).

227 Munkajiban Jagamas Mez3séget a legrégiesebb népzenei dialaktusunkkal a moldvaival rokonitot-
ta (Jagamas 1977: 36).
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(Kés 2000 11.: 79, 267).22® Ezen kiviil Miklos napi, kardcsonyi és farsangi turkatan-
coltatasrol, illetve fondbeli maszkos alakoskodok tancairdl is tudositott (Kos 2000
I1.: 241, 245-246, 272). Bonchid4n a hishagyokedd esti tAnc utan, hamvazoszerda
reggelén a tancoshazbél indulva a legények vénleanycstfold ,lakodalmi menetet”,
tuskohiizast rendeztek (Kobs 2000 I1.: 246).

Mezokobolkuti és  szépkenyer(iszentmartoni karacsonyi tancalkalmakroél
ugyancsak beszamol Kos Karoly (Kos 2000 II.: 243). A karacsonyi szokasok koziil
kiemelkedik a mez&kobolkuti halottfutds, melynek soran ,a »halott« szerepére val-
lalkoz6 j6 14bti legényt egy lepedGben elviszik a falu végére, s mikor ott leteszik, ez
a lepeddjével kergeti a tancoshaz felé szalado6 tobbieket, s ha valamelyiket utoléri,
az tartozik fizetni 10 liter bort, amit aztan kozosen megisznak” (Kés 2000 I1.: 243).

Husvéti tancalkalmakrol részletes hiradast olvashatunk Koés Karolynal. A ki-
sebbségben 1év6 katonai magyarok ekkor tudtak csak 6nall6 tincalkalmat szervez-
ni, melynek soran ,magukban mulattak, és magyarul folyt a sz6” (Kés 2000 II.:
247). MezGség peremén talalhat6 falvakban Kecseden (Alunis), Girolton (Ghirolt)
és MezGkobolkuton ilyenkor valasztottak a fiatalok tancszervezd kezeseket és azok
segitdit, akik feladatkoréhez a rendfenntartas és a biintetés is hozzatartozott (Kos
2000 II.: 247, 257-258). A mez&kobolkuti tancoshazban ilyenkor is eléfordult a ha-
lottfutds szokésa (Kds 2000 II.: 247). A pilinkosd el6tti aldozdcsiitortokon Apahi-
dan, Katonan és Mez6kobolkaton a romanok tancos-zenés felvonulasokat tartottak.
A termékenységvarazslo-adomanygyijt6 szokas soran egy zoldagakkal diszitett le-
gényt kisértek végig a falun (Kos 2000 II.: 249). Katonén a roman piinkosd elsé
napjan a roman fiatalsag a faluhoz kozeli mezén tancot rendezett. Masodnapjan
a balvanyosvaralji, coptelki (Padurenii) és nagydebreki (Dobric) legények egy fel-

228 A torténeti forrasokbol a 16. szazadtol ismert Gn. keleti haztipus egyhelységes valtozata a 19. sza-
zadban még eléfordult a Mezéségen. Ebbd] egyetlen helységbdl allt a héz, ezért nevezik a szobat
haznak (Gilyén 2005: 42). Innen szarmaznak a Mez3ség-szerte hasznalt tancoshdz (casa de joc), a
sz€ki tanchaz és a magyarszovati tancolohaz kifejezések, amik a sz6 legszorosabb értelmében 20.
szazadban mar a haromosztatu lakoépiiletek, legtobbszor az utca fel6li un nagy- vagy elséhdzara
vonatkozott. Ilyen tdncoshdzat ismertet rajzmelléklettel K6s Karoly Mez6kobolkuatrol (Kos 2000 I1.:
112, 267), de Magyarszovatrol is ismeriink egy vélhetGen 19 szazadi épitésti tancoshaz-abrazolast
(Balint 1943: 62). A széki tanchaz, mas falvakban a tdncoshaz elnevezés altalanossdgban nem
csak a mulatsag helyszinéiil szolgalo helyiségre, illetve a hazra, hanem tagabb értelemben az egész
telekre, s6t az oda rendszeresen jar6 tancos kozosségre is vonatkozhatott. A nyari tancokat 4lta-
laban egy erre megfelel§ cstirben rendezték, de ez esetben is a kovetkezs kifejezéseket hasznaltak:
Menjiink a tanchoz, tancba, illetve a tanchazba / tancoshazba / tancoshdzhoz, ritkdbban a tancos
cstirhoz (sura de joc) (Varga S. 2015¢: 89) Ha mér a hazon beliil voltak, példaul a pitarban, ak-
kor onnan bementek a tancoshdzba — értsd a tanchelyként funkcionél6 szobaba (Varga S. 2016a:
265, 50-es labjegyzet). A tanc kifejezést az erdélyi MezGségen tobb értelemben is hasznaljak. Az
irodalmi nyelvhez hasonléan értik ez alatt magat a mozgéasformat (pl. j6 tanc volt), de a hétvégi
tancalkalmat is (pl. megyek a tdnchoz). Ritkdbban a tancnak helyet ad6 hazat (tancoshaz, tanc-
haz), esetleg telket is jelolik a kifejezéssel (pl. XY a felszegi tdncnal — értsd mellette — lakott),
elvétve az egy tanchdazhoz tartozo kozosséget, az adott falu, vagy nagyobb falu esetén az adott utca
tancos korban 1évG fiatalsagat is értik a kifejezés alatt (XY az alszegi tancbdl). Kapesolddo példakat
Faragd Jozsef is hoz a pusztakamarasi tanulmanyaban (Faragd 1946: 32, 5-0s labjegyzet). A ro-
man joc kifejezés jatékot jelent, de MezGségen kiilonb6z6 tancok, a tancolas, a hétvégi tancalkalom
és a tanchely jelolésére is szolgal (Pesovar F. 1990: 197).
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pantlikazott bikat kisértek ki zeneszoval, rikoltozassal a falubol, majd egy dombra
felzavartak. Akinek sikeriilt a dombon felsorakozott lanyok koziil a szarvanal fogva
megfékezni az 4llatot, az — a hiedelem szerint — még abban az évben férjhez ment
(Kos 2000 II.: 249). A fiatalsag ismerkedésének legfontosabb helyszine a mez6ségi
falvakban a tanc, a kaldka és egyéb tarsasmunkak voltak (Koés 2000 II.: 257, 261,
273, 314). Mez6kobolkiton a zenész megfogadasat, az ezzel jaré terhek szétoszta-
sét, a zenész és a tancosok kotelességeit pontosan lefektetett szokasrend szabalyoz-
ta (Kos 2000 II.: 258-259). Kos a tancillemmel kapcsolatos adatokat is ismertet
(Kos 2000 I1.: 261-262), igy példaul ir a felkérést visszautasitd lany tancrol valo ki-
zarasarol, megblintetésérdl (Kos 2000 I1.: 259, 262), valamint Mez&kobolkat tanc-
életével kapcsolatban beszamol egy régies tancalkalomrol, a jaccorol is (Kos 2000
IL.: 260). A hétvégi tanc mellett Mez8&ségen egyéb tancalkalmak is voltak, ezeket is
felsorolja Kos, a fonokalakéat, a fonds idGszakot nyitd és zar6 mulatsagokat, a lako-
dalmat és a fiatal halott lakodalmét kiilon kiemelve (Kbs 2000 I1.: 261, 265-266,
268, 276-279). Erdekes adat a katonai romanok halottkultuszaval kapcsolatban,
hogy pomdnat adnak az elhunyt személy emlékére.?* Ilyen pomdna lehetett az is,
ha valaki vizet hordott a tancol6 fiataloknak (Ko6s 2000 II.: 281). Kolozsvarra bejaro
szolgalok tancalkalmairdl is szé esik (Kos 2000 II.: 309, 314—315), csakiigy, mint
mezoménesi (Herghelia) kialtott rigmusokroél (Kés 2000 II1.: 371).

Dezs6 Istvan Vajdakamarasrol elszarmazott orvos 1958-ban sziiletett faluis-
mertet§jét Hoffmann Siglinda adta kozre 2010-ben. A leirasban a forgbs-forgatos
paros tancok jellegzetes mozdulatairdl, a ,korbeforgasrol” és a ,kézbeforgasrol”,
valamint a kapcsolddo térhasznalataroél ad hirt (Hoffmann 2010: 82). ,Verbunkos”
néven emliti meg a helyi férfitdncot, és roviden ir a kialtott rigmusokrol is (Hoff-
mannn 2010: 82—-83).

Andréasfalvy Bertalan, Kall6s Zoltan, Martin Gyorgy és Pesovar Ferenc az 1960-
as években kezdte el a szisztematikus néptanckutatast a Mezdségen. A nagy meny-
nyiségi O0sszegy(ijtott adat, tancfilm, hangzoanyag és egyéb dokumentacié mellett
ekkor sziiletnek meg az elsg 6sszefoglald jellegii publikaciok is. Ezek koziil meg kell
emliteni Kall6s néhany tanulményat, igy a Valaszt tancairol és tancéletérdl sz6l6
sok émikus adatot hoz irasat, valamint a tancszokrol irt 6sszefoglalasat (Kallos
1964, 1972). Az észak-mez8ségi falvak néprajzarol szol6 cikkében a mez8ségi tanc-
készletrdl (pl. a visai Fodor nemzetség tancarol) is olvashatunk (Kallés 1979: 33).
Novék Ferenc Szék tanckultarajarol sz0l6, 1965-ben irt szakdolgozataban, és az ab-
bol készitett tanulményaban maig az egyik legjobb leirasét adja a falu tanckultara-
janak és az ott bekovetkezs valtozasoknak (Novak 2000).

229 A pomdna halotti adomanyt, ajandékot, alamizsnat jelent. A gorogkeleti halottkultuszban gyoke-
rez( szokas szerint temetéskor, illetve az elhunytra val6 megemlékezésekkor (pl. halottak napjan)
a halott kozvetlen rokonai megvendégelik a sirnal megjelenGket, ajindékot, alamizsnat adnak a
hozzajuk ellatogaté koldusoknak. A katonai tancos szokas esetében a megemlékezés egy sajatos
forméjarol van szo, a halott hozzéatartozodja vizet hordva ,teljesit szolgalatot”, ad ajindékot — ezt az
egész kozosség pomanaként értelmezi.
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Fontos allomast jelentenek a kutatastorténetben Martin Gyorgy irasai. Mar-
tin a MezGség gazdag és fejlett tanc- és zenekulturajat az erdélyi reneszansz és a
barokk sajatos otvozetének tartja,>** amit a kés@bbi j stilus és polgari hat4sok is
érintettek kisebb mértékben (Martin 1990: 434—435), mashol ,régies szinte ko-
zépkori allapotokat” megé6rz6 tancéletrdl tudosit (Martin 1980a: 39). Bartok és
Lajtha fentebb emlitett megallapitasaihoz csatlakozva Martin ir a zene- és tancbeli
tobbnyelviiségrol: ,,A magyar, roman, cigany és szasz kultira 6sszefonddasa, kol-
csonhatésa itt fokozta a legmagasabbra az erdélyi tanc- és zenekincs gazdagsagat.
A tancok és a tancdalok 4lland6 csereberéje kovetkeztében a MezSségen teljesen
O0sszemosodnak a magyar és roman jellegzetességek hatarai [...]. A képet tovabb
szinezik a hajdan eltéré jogallasa — jobbagyi, kisnemesi, mezévarosi — kozosségek
arnyalatnyi kiilonbségei is. A nemzetiségek, a falvak és falucsoportok eltérései-
ben a kozép-erdélyi tanc- és zenestilus fejl6dési faziskiilonbségeit szemlélhetjiik”
(Martin 1990: 435).

A teriileten jellemz§ tanctipusokat és ezek tancrendben elfoglalt helyét szintén
Martin Gyorgy irdsaibél ismerhetjiik meg.2*! Osszefoglalasaiban a fejlett férfi- és
parostanc-kultaraval, ezen beliil az egyedi, csak néhany bels6-mez8ségi falubol is-
mert lassil cigdnytanccal kapcesolatban emlitette meg Visat (Martin 1985: 6, 1990:
435). Ir tovabba a tancélet rendkiviili szervezettségérsl, a munkaalkalmakhoz fii-
z6d6 tanc jelentGségrol is (Martin 1980a: 39).

Pesovar Ferenc a tancélettel és tancos szokasokkal kapcsolatos dsszefoglalja
szamos mezG@ségi adatot tartalmaz (Pesovar F. 1990). Sz6l példaul a csaladnevekrél
elnevezett tancokrol, a régies jatszokrol, a hétvégi és tinnepi tdncalkalmakrol, vala-
mint a malt szazadfordul6 utan elterjedd balokrol (Pesovar F. 1990: 200, 211-212,
219,222-224,226). A tancalkalmak szervezésével és lebonyolitasaval kapcsolatban
is olvashatunk nala mezdségi példakat (Pesovar F. 1990: 227-232), csakigy, mint
a tancillemrdl és a kialtott rigmusokrol (Pesovar F. 1990: 234, 236—237). Pesovar
szerint MezGségen a tancciklusnak valtozatos formai léteztek (Pesovar F. 1990: 239,
243-244).

A vizsgalt teriiletre vonatkozoan az 1930-as évektdl a hetvenes évekig csupan
néhany leir6 jelleg(i, elsGsorban hagyomanyos tdncokat bemutaté tanulméanyt is-
meriink romén kutatok részérél.**? Kiemelkedd jelent§ségii szamunkra Georghe
Reteganulnak a Nagy-Szamos menti kiskajani fiatalok karacsonyi tdncdanak, a be-
re-nek leirasa (Reteganul 1938), illetve Anca Giurchescu-nak az erdélyi tancciklu-
sokrol irt tanulménya (Giurchescu 1959). Emlitésre mélt6 még Emil Petrutiu mezé-
ségi kaluser-hagyomanyokrol sz616 kozlése is (Petrutiu 1971).

230 Reneszansz és barokk kultira hatasai a mez&ségi népi épitészetben, a kapu- és oromzatdiszitésben
is tetten érhet8k (Gilyén 2005: 21, 22, 63, 69, 97, 101).

231 Ezeket az egyes tancok bemutatasinal hivatkozom.

232 Domby Imre a kajantoi volgy falvaibol, valamint Gyorgyfalvarol és Erdéfelekrdl (Feleacu) hoz pél-
dékat (Domby 1967), Constantin Costea pedig Torda kornyékérd], illetve Beszterce-Naszod me-
gyéb6l (Costea 1961).
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A tanckutatas, majd a hetvenes években indul6 tAinchazmozgalom hat4sara egy-
re tobb érdeklédés fordul meg a Mezdségen, f6leg az 1980-as évektdl kezdve.? Fil-
mek, majd kés6bb videofelvételek, fotok, ritkabban helyszini jegyzetek is késziilnek,
ezek egy része megtalalhat6 kiilonbo6z6 kozgytijteményekben, nagy résziik azonban
mind a mai napig magankézben van.?** Adatolasuk legtobb esetben hi4nyos, a kuta-
ts szamara sokszor nehezen értelmezhetSk, mégis fontos lenne ezek felmérése.?®

A MezGségen gylijtott népzenei felvételekbdl az 1980-as évek koézepén repre-
zentativ valogatasok késziiltek (Demény szerk. 1977, Dejeu coord. 1984, Halmos
szerk. 1985, Martin—Németh—Pesovar szerk. 1985). Kiilon meg kell emliteni a Ro-
mén Tudoméanyos Akadémia kiadvanyat, amelyen mezGszentméartoni (Sanmiértinu
de Campie), mezdszopori, mez6zahi (Zau de Campie), nagysarmasi (Sirmasu), és
radnéti (Iernut) zenekarok archiv felvételei hallhatok (Nachi—Réadulescu ed. 1985).

Az ebben a korszakban sziiletett tanulmanyok koziil kiemelkednek alapossa-
gukkal és modszerességiikkel Palfy Gyula Vajdakamaréas tanckészletét bemutato, a
tancok formai-szerkezeti sajatossagait is figyelembe vev§ tanulményai (Palfy 1987,
1988). Egy 1983-as tanulmanyiban a kaldkikra vonatkozd torténeti adatokkal
egyiitt ismerteti a vajdakamarasi tancszervezést (Palfy 1983). Ezen kiviil a fent em-
litett falu tancéletét is részletesen targyalja (Palfy 2001).

Mez6ség tanckulturgjaval kapesolatos adatokat kiilonb6z6 kutatéintézetek onli-
ne adatbazisaiban is talalunk, igy példaul az BTK Zenetudoméanyi Intézet Néptanc
Archivuméaban (Fiigedi szerk. 2016), a Hagyomanyok Héaza Folklor Archivumaban,
a kolozsvari Kriza Janos Néprajzi Tarsasag adatbazisaiban, valamint a budapesti
Néprajzi Mizeum gy{ijteményeiben.?*

233 Ezek koziil kiemelend6k Vavrinecz Andrés és a Téka egyiittes mezGségi gytjtései. Ezek egy része meg-
talalhat6 a Hagyomanyok Haza Folkloradatbéazisaban (http://folkloradatbazis.hu/fdb/index.php).

234 Tme egy hozzavet6leges jegyzék azokrol, akik az 1990-es és 2000-es években tancos gy(ijtéseket vé-
geztek a Mezdségen: Antal Aron (Gyeke / Geaca, Légen, Magyarpalatka, Magyarpete / Petea, Szék),
Bodé-Ban Janos (Baré, Kolozskorpad, Mez6gyéres, Visa), Busai Norbert (Both4za / Boteni, Budat-
elke, Légen, Magyarpalatka, MezGkeszii, Visa), Fantoly Gyula és Balogh Ildiké6 (Kapor / Copru, Me-
legfoldvar), Farkas Tamaés (Berkenyes, Magyarfrata, MezGszopor (Soporu de Campie), Fitos Dezs6
(Szék, Visa), Galat Péter (Szék, Visa), Gerlecz Laszl6 (Magyarborzas / Bozies), Gémesi Zoltan (Buza,
Sz€k), Gyorgy Karoly (Bonchida, Visa), Hajda Florian (Szék, Visa), Lajk6 Levente (Magyarpalatka,
Visa), Megyeri Istvan (Légen, Magyarpalatka, MezGkeszii, Szék, Vajdakamaréas, Visa), Misi Gabor
(Almasmalom / Malin, Boncnyires / Bont, Csabatjfalu / Valea Ungurasului, Erdészombattelke /
Samboieni, Kérs / Biita, Légen, Ordongosfiizes, Szépkenyertiszentmarton), Nagy Zoltan Jozsef
(Magyarpalatka), Palenik Jozsef (Magyarpalatka, Sz€k, Visa), Szanth6 Zoltdn (Erdészombattelke),
Radak Janos (Magyarpalatka, MezSkeszii, Sz€k, Visa), Szappanos Tamas (Ormany, Visa).

235 Japan amatdr tanckutatok megjelenése Erdélyben is erre az idGszakra datalhatd. Tudomanyos
indittatasukrol, eredményeikrél sajnos nagyon keveset tudunk. Magas foka technikai felkésziiltsé-
giiknek és jo anyagi helyzetiiknek koszonhetGen szamos film- és hangfelvételt készitettek MezGsé-
gen (tobbek kozott Visaban is), ezekr6l azonban nincsenek pontos informaci6ink.

236 A Hagyomanyok Haza Folklér Archivuméban a Folklor Adatbazis és Kallos Zoltan fotogytjtemé-
nye megnevezésli egységek (https://hagyomanyokhaza.hu/hu/gyujtemenyek) tartalmaznak me-
zBségi adatokat. Kutatasi célokra hasznalhatok még a Kriza Janos Néprajzi Tarsasag adatbazisai
(http://www.kjnt.ro/adatbazisok), illetve a Néprajzi Mtzeum online kereshetd gytijteményeiben
(https://neprajz.hu/gyujtemenyek). Kallos Zoltan gytijtéseinek egy része nem keriilt be kozgytijte-
ményekbe. Ezeket az anyagokat a Kallos Zoltan Alapitvany altal fenntartott Kallos Zoltan Néprajzi
Gytjtemény 8rzi (http://www.kjnt.ro/muzeumtar/muzeum/kallos-zoltan-neprajzi-gyujtemeny).
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Az 1990-es évek 6ta, a tAinchazmozgalom és a rendszervaltas hatdsara egyre n6-
vekv@ érdeklddés fordul Mez8ség felé.>” Tancosok, zenészek és érdekl6ds folktu-
ristdk tomegei latogatjak a teriiletet, lakodalmak, balok és kiilonb6z6 tanctaborok
vendégeiként. Tomegével késziilnek videofelvételek és fotok, elszortan jegyzetek is,
ezek nagy része szintén magankézben, illetve egy-egy néptanccsoport video-archi-
vumaban talalhato, kisebb résziik az BTK Zenetudoményi Intézet Tancosztalyanak
videotaraban, illetve a Hagyomanyok Haza archivumaban. Kozottiik t6bb, Visara
vonatkozo szoveges és filmes gytjtést is talalhatunk. A jellemzden hidnyosan, rosz-
szul adatolt gytjtésekre vonatkozo kozmiivel6dési jellegii publikaciok leggyakrab-
ban népzenei kiadvanyokban, illetve a magyar néptancmozgalom kiilonb6z6 sajto-
termékében olvashatok.>®® Ezek koziil kiemelkedik Koncz Gergely irdsa, melyben
a magyarpalatkai nagyb&g6zéssel kapcsolatban, a tancot segité hangszertechnikai
kérdésekrdl irt (Koncz 2014).

Sok tancra és tancéletre vonatkoz6 adatot talalunk paraszti 6néletirasokban is.
Ertékiiket noveli, hogy belsé megfigyelésekbdl szarmaznak, és altalaban mas kul-
turalis, tarsadalmi jelenségekkel 6sszefliggésben tarulnak elénk (Bodor 2000, Kiss
1. 1998). Ezek koziil kiemelkednek a Nagy Olga altal kotetbe szerkesztett onéletira-
sok, melyek a széki tanckultara egyes jeleneteit néi szemmel vizsgaljak (Gy6ri 1975;
Kocsis 1988, 1997, 2003). A széki Csorba Janos, Szab6 Marton és az 6rdongosfiizesi
Hideg Anna irasai kifejezetten adatgazdagok (Csorba 2001, Szabé Marton 2008,
Horsa—Hanusz szerk. 2105).

Az erdélyi amat6r néprajzkutatok koziil Tamés Irén leirdsa a magyarszovati
tAnckultarardl, ezen belil a tancillemrdl és tincszokroél ad rovid attekintést (Ta-
mas 1991). Részletesen kitér a tincszervezésre (Taméas 1991: 36), a tAncok bemu-
tatasa soran polgari és tanciskolas hatasra elterjedt tancokat is emlit (Tamas 1991:
37-38). A MezGség és Kalotaszeg kozotti ErdGalja férfitancaival kapcsolatban Ka-
racsony Zoltan tanulmanyat ismerjiik (Karacsony 2000). Magyarpalatka, Mezdség
egy jelentds tdnchagyomannyal rendelkezd telepiilése tanckultarajanak vazlatos
leirasat Konczei Adam tollabél olvashatjuk (Kénczei A. 2004). Viragvolgyi Marta
a Népzenei fiizetek cimii sorozatban tobb mezdségi fiizetet megjelentetett, melyek
adatokat tartalmaznak a helyi tdnczenére, tanckészletre és tancéletre vonatkozoan
(Virdgvélgyi 1991, 2000-2001, 2007).

Az Utols6 Ora program keretében végzett szisztematikus tanczenei kutatasok jo
néhany mez8ségi falu zene- és tancfolklorjara is kiterjedtek. Err6l a kutatasrol nem
jelent meg tudoményos Gsszefoglald, csupan néhany ismertetd, illetve valogatott

237 A rendszervaltas utan fellendiil6 audiokazetta, majd CD-kiadas a mez&ségi hangszeres népzenei
felvételek megjelentetésének is kedvezett. Itt kell megemliteni a néptanckutatés és a tAnchidzmoz-
galom kapcsolata nyoman sziiletett kiadvanyokat, Kall6s Zoltan és masok gytjtéseit tartalmazo
hanglemezeket, audiokazettakat és CD-ket. Kall6s Zoltdn mez&ségi népzenei gyljtéseit illetGen
lasd http://db.zti.hu/kallos/kallos.asp.

238 Ezek Osszegylijtése és tudomanyos feldolgozasa a jov6 feladata lesz. Leltarszert felsorolasuk szét-
feszitené a konyv adta kereteket.



Tanckutatas a MezGségen: tancokra és tancolasra vonatkozo adatok

hangzdanyag.?®® A kutatas sordn a mez$ségi tanckultiarara vonatkozo fontos adato-
kat jegyeztek le, amelyek tovabb arnyaljak a tancdialektusrol meglévd tudasunkat.
A szakirodalomban eddig nem ismert tAncokrol, tinczenékrdl, illetve tAncterminu-
sokrol adnak hirt: ilyen példaul a Budatelkén és kornyékén hasznalt, a marosszéki
fordul6hoz hasonlit6, de ungurime nevi paros tanc (Pavai 1998: 12), a MezG4or-
ményes kornyékén hasznalt dus (lakodalmi mars) és lenesa (szimmetrikus, csar-
das-jellegii tdnczene). Ugyanitt roméan kor-és lanctancokrol is olvashatunk, amik
bels6-erdélyi teriileten kuriozumnak szdmitanak (Kelemen Laszl6 2010: 16—19). Az
Utols6 Ora program keretein beliil késziilt tincfilmekrdl késziilt egy reprezentativ
kiadvany (Sztano szerk. 2019), amelyhez munkatarsaimmal egy magyar és egy an-
gol nyelvi kisér6tanulmanyt irtunk (Galat—Sztan6—Varga 2019a, 2019b). Kozvetve
kapcsolodik ezekhez a munkakhoz Pavai Istvan attekintése az erdélyi tancdialek-
tusokroél, amelyben arnyalja Martin korabbi megéllapitasait (Pavai 2005a). Pavai
Istvan irasai fontos Gsszefoglaldsat jelentik az erdélyi népi tanczenérdl sz6lo isme-
reteinknek, szamos mez&ségi vonatkozasu adattal (Pavai 2005a, Pavai 2012).

A népzenei vonatkozasu kozlések kozott kell megemliteniink Kompar-Rémer
Judit munkait, melyek a magyarpalatkai zenészek szerepét vizsgaljak a hagyoma-
nyok atorokitésében (Kompar-Rémer 2014, 2015, 2017a), illetve a muzsikusok tar-
sadalmi kapcsolatrendszerét elemzik (Kompar-Rémer 2107b).

Az erdélyi tancfolkloristak koziil Konczei Csongor is foglalkozik mezGségi és
kornyékbeli témakkal. Egy ide kapcsolodod konyve a magyarpalatkai ciganyze-
nészek tarsadalmi stratégiait mutatta be (Konczei Csongor 2009). A Lozsard vol-
gyének tanckultirajarol sz6l6 tanulmanya hidnypotlo jellegli (Konczei Csongor
2002), emellett ir az aranyosszéki teriiletr6l, mint lehetséges 6néll6 tancdialektus-
rél is (Konczei Csongor 2005). Ide kapcsolodik Palfy Gyula rovid, Gerendkeresztar
(Grindeni) tanckultarajardl hirt ado6 irasa is (Palfy 2010). 2000-ben jelent meg
Zamfir Dejeu roman tancfolklorista erdélyi néptancokrol szo6l6 6sszefoglalé miive,
melyben teriileti felosztasban ugyan nem szerepelteti Erdély tjait, de az altala a
kiséretritmus, az eléadasmod és a térhasznalat alapjan csoportositott tAncok kozott
mezGségi példakat is talalunk (Dejeu 2000). A szerzé egy késébbi, az erdélyi ha-
gyomanyos zenében és tdncban tetten érhetd interetnikus kulturélis kapcsolatokrol
sz6l6 tanulmanyéban is t6bb mezdségi példat hoz (Dejeu 2001). Speranta Radules-
cu 2016-os tanulmanya néhany erdéhati falu zenei és tancbéli improvizacidinak
Osszefliggéseit vizsgalta (Radulescu 2016).

A Népi Alkotasok Kolozs megyei Haza elsGsorban kozmiivelGdéssel foglalkozo
szakemberei 2016-ban jelentettek meg egy a mezdéségi tradiciokkal foglalkozé kotetet
(Cimpeanu coord. 2016). Ebben Mircea Cimpeanu etnomuzikologus egyik tanulmanya
a MezGséget mint néprajzi tajegységet targyalja (Cimpeanu 2016a), egy masik pedig a

239 Az Utols6 Ora program keretében 1997 és 2001 kozott 46 erdélyi, kozottiik szamos mezéségi és
A felvételekbdl reprezentativ kiadvanyok késziiltek, mindegyik rovid kisérdszoveggel. Mindezek-
r6l b6vebben lasd: http://utolsoora.hu/hu/jovonk-oroksege.html.
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kétet megirasakor még miikodé mezéségi bandak koziil mutat be néhanyat (Cimpeanu
2016b). Silvestru Petac tanulméanya a mocsi tradicionalis hétvégi tAncalkalmakat mu-
tatja be (Petac 2016), mig a magyarfratai Pop Lacramioara irasa falujanak utcan rende-
zett tancalkalmairdl és az ott elhangzott kialtott rigmusokrol szol (Pop 2016).

Vizsgalt teriiletiinkon szamos kutaté foglalkozott népszokasokkal, melyekhez
tanc is kapcsolodott. A marosszéki Mezdségrol farsangi fonds szokasok tancos je-
leneteit Barabas Laszl6 ismerteti (Barabas L. 2009: 109-112, 142-143, 156—158,
168-169, 188-194, 300, 327-328, 378), rajta kiviil Balla Taméas, Borbély Bartis
Eva tanulményaiban is talalunk tancos jeleneteket (Balla 1996: 242-243, Borbély
Bartis 1996: 191, 196-197). Az Adatok téli néphagyomanyaink ismeretéhez cimi
gyUdjteményes katet is tobb tanccal egybekotott népszokast ismertet (Makkai—Nagy
Osszedll. 1993: 124, 136, 287, 288—290). Dimény Piroska irdsaban fiatal halott ze-
nés temetésérdl és az ezzel egybekotott tancrol olvashatunk egy magyarszovati pél-
dat (Dimény 2010: 125). A batonyi (Batin) 6kérhordozas tancos jeleneteirél Sza-
b6 Annamaria tanulmanyaban olvashatunk (Szab6é Annamaria 2004: 111), mig a
magyarborzasi dsszeadds (juhmérés) tancos vonatkozasairél Poenar-Rus Eva irt
(Poenar-Rus 2004: 105). Utobbi kutat6é egy masik tanulmanyaban magyarborza-
si ciganybalrol, nénapi(!) és roman husvéti mulatsigrol tudosit (Poenar-Rus 2010:
143). Kiilonosen fontos szdmunkra Henics Tamésnak a visai juhmérést bemutat6
képekkel gazdagon illusztralt konyve, ami tancos adatokat és a visai Fodor Janos
Selyem tancos onéletrajzanak részleteit is tartalmazza (Henics 2005: 19, 47—48,
53-55, 67-68, 77-78). Keszeg Vilmos irasa az aranyosszéki Kovend (Pldiesti) tanc-
kultarajara vonatkozoan tartalmaz értékes adatokat, példaul a kallai kett6srél (Ke-
szeg 1996: 233, 234). Kuriézumnak szamitanak Nagy Julianna, egy mez&kobolkati
szovOasszony tancos abrazolasai (Ozsvath 2010: 237, 243). Tatar Erzsébet Timea a
kialtott rigmusok tarsadalmi funkcidit ismertette egy kival6 irasdban mezGéveres-
egyhazi (Strugureni) és szentmatéi (Matei) példak alapjan (Tatar 2007).

A 2000-es évektdl az addig elhanyagolt mezGségi gyermekjatékoknak tébb kuta-
t6ja is akadt (Veres 2002, Both Zs. 2006, Virag R. 2011, Tasnady 2015), illetve a vi-
sai gyermekek kultarajardl is sziiletett szakdolgozat (Molnar A. 2003). Ezen kutata-
sok eredményei némileg arnyaljak a magyar néprajzban kialakult képet, miszerint
MezGségen kevés énekes-tancos gyermekjatékot ismertek (Novak 2000: 51-52).

Eszak-mez8ségi és széki lakodalmakkal kapcsolatban is sziiletett néhany tanul-
many és kiadvany. Nagy Olga az arpast6i roman és magyar lakodalmas szokasok
valtozésait vizsgilta az 1960-as években. A milt szazad elejére-kozepére vonatkozo,
1994-ben megjelent irasaban szamos fontos, a mult sz4zad eleji és kdzepi tancszer-
vezésre vonatkozd adatot emlit, melyek a kozség etnikai viszonyairdl és politikai
valtozasokrdl is képet adnak (Nagy O. 1994: 60—61). Székely Melinda az 6rdon-
gosfiizesi lakodalmi szokasrend 20. szazadi valtozasait elemezte, szintén szamos
tancéletre vonatkozo informacidval (Székely M. 2018).2*° A 2014-ben kiadott, széki

240 Az 6rdongosfiizesi lakodalomrol Gergely Zoltan is irt egy révid tanulmanyt (Gergely 2010). Mun-
katarsaimmal 1997 augusztusaban, illetve 2017 jaliusdban dokumentaltunk végig visai lakodal-
makat az elGkésziiletektd] kezdve. A gytijtott anyagot még nem publikaltuk.
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lakodalmi hagyoményokat bemutatd, reprezentativ kotet (Grafik—Turbéky—Széki
Sob6s 2014), egy, a falu szociokulturalis valtozisaira reflekt4lé tanulmanyt (Varga S.
2014b), és egy honismereti bibliografiat is tartalmaz, amiben a Szék tanckultarajara
vonatkoz6 kiadvanyok és archivumi forrasok is szerepelnek (Varga S. 2014c).

Visaban az els6 tancfilmet Kallos Zoltan és Pesovar Ferenc forgattak 1964-ben,**!
azota ezt tovabbi hat megrendezett filmfelvétel kovette.>*? Kozgy(ijteményben elhe-
lyezett, tanckultaraval kapcsolatos szoveges gytjtésr6l — az altalam készitetteken
kiviil — egyrél tudok.** Visdban szdmos néprajzkutatd6 megfordult, munkéikban
tobb helyen olvashatunk a mezgségi tanckultaraval kapcsolatos adalékokat.** Virag
Magdolna néprajzos végzettségii tanarné hosszt évekig tanitott Visdban. Gyermek-
jatékokra, kialtott rigmusokra és tancra vonatkozoban végzett gytijtéseket, emellett
néhany tanulmanyaban az elit (iskolai) kultaranak a helyi kultarara, tarsadalomra
gyakorolt hatasat vizsgalta (Virag M. 1995a, 1995b, 2010). 2010-es tanulményéaban
tobb adatot emlit a helyi tancillemre és a tAnchdzmozgalom hatéasaira vonatkozban
(Virag M. 2010: 258, 265).

Egykori és jelenlegi visai lakosok altal irt, magankiadasban megjelent fiizetek-
ben ugyancsak talalunk adatokat, émikus megfigyeléseket a helyi tanckulttiraval
kapcsolatban (Kiss G. 2006: 54; Papp 2010: 5, 18, 70, 98, 138, 141).

2005-6ta munkatarsaimmal, egyetemi hallgatbimmal rendszeresen publika-
lunk a mezdségi tancfolklorral kapesolatos tanulmanyokat. Kutatasaink 1994-ben
indultak, ezek soran leginkabb két falura, Visara és Székre 6sszpontositottunk. Cé-
lunk kettGs volt: egyrészt mélyfarasszer( kutatasok soran minél t6bb funkcionalis
megfigyelést végezni, masrészt az eddigi jorészt leird, formai-szerkezeti kutatasok
eredményeit szerettiik volna pontositani, a tradicionalis tanckulttira valtozasdnak
folyamatat torténeti és recens adatok alapjan megérteni. Ezzel kapcsolatban 2005-
ben Molnar Péter jovoltabol mar a széki tanc- és zenehagyomany valtozasaroél ol-
vashattunk (Molnar P. 2005). Elsé fontos eredményiink egy eddig alig kutatott folk-
lormtifaj, a tancszok (sajat elnevezésiinkben: kiltott rigmusok) elemz6 bemutatasa
volt (Békési—Varga 2006, 2008, [2010]). 1999-161 fokozatosan bévitettiik a kutatasi
teriiletet, osszehasonlité adatokat keresve més falvakban is gy(ijtottiink.>* Visai
néprajzi kutatasaink eredményeibdl elGszor a szegedi Belvedere Meridionale hasab-

241 BTK ZTI Ft.802. Errdl bévebben lasd Fiigedi szerk. 2016.

242 1973-ban: BTK ZTI Ft.842; 1981-ben: Ft.988 és Ft.1100; 1982-ben: Ft.1131; 1993-ban: Ft.1437
és Ft.1444. Ezekr6l bvebben lasd Fiigedi szerk. 2016.

243 Ratko Lujza gytijtése 1987 majusabol: BTK ZTT Akt.1157 (Fiigedi szerk. 2016).

244 Magyar Zoltan a népmondagy(ijteményében tobb visai szoveget is ismertet és szdmos tancra vo-
natkoz6 informéaciot is hoz (Magyar 2012: 140, 238-240, 344, 419-420, 464, 483,515-516, 583—
585). A kolozsvari BBTE Magyar Néprajz és Antropoldgia Intézete és a Kriza Janos Néprajzi Tar-
sasag szakemberei 1999-t6] demografiai és etnokulturalis valtozasokra fokuszal6 alapkutatasokat
végeztek erdélyi szorvanykozosségekben. Ezen vizsgalatok érintettek mezGségi telepiiléseket, igy
példaul Visat is (Pozsony 2021: 9-10).

245 Balvanyosvaralja, Baré, Bonchida, Boncnyires, Budatelke; Buza, Cente (Tentea), Csabaujfalu, Er-
dészombattelke, Gyulatelke, Kispulyon, Kisszék, Kotelend, Légen, Magyarfrata, Magyarkalyan,
Magyarpalatka, Magyarszovat, Marokhaza, Mez6gyéres, MezGkeszii, Mezpanit (Panet), Mez6-
szava, Mécs, Ormany, Ordéngosfiizes, Szépkenyer(iszentmarton, Vajdakamaras.
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jain kozoltliink részleteket 2011-ben (Varga szerk. 2011). A MezGség torténelmérdl
sz616 els6 Osszefoglalasom is ebben a kotetben jelent meg (Varga S. 2011a). Molnar
Péter ugyanitt jelentette meg tanulményat a modernizaciénak a visai tAnckultirara
gyakorolt hatasairdl (Molnar P. 2011). Gatti Beata visai hiedelemkutatisainak ered-
ményei is ebben a kotetben lattak napvilagot (Gatti 2011a). Gatti késGbb a kikial-
tas szokasardl és egy visai amatdr fest6 onreprezentacidirol tobb tanulmanyt is irt
(Gatti 2011b, 2013). Mindkét munka tartalmaz tancra vonatkozo6 adatokat. Sajat, el-
sésorban tancfolklorisztikai és tAncantropologiai kutatasaim soran a tincos-zenész
kapcsolatot igyekeztem alaposabban koriiljarni (Varga S. 2007a, 2010c). A koreo-
muzik4lis interakciokat elemezve Colin Quigley-vel két ide kapcsol6d6 tanulméanyt
is irtunk (Quigley—Varga 2020, 2021). A mez8ségi tancélet kiilonb6z6 aspektusait,
mint példaul a tAnctanulast (Varga S. 2009b, 2011b), a tancos térhasznélatot (Varga
S. 2015¢, 2017b) tarsadalmi kontextusba helyezve igyekeztem vizsgalni, csakagy,
mint a tAnckészlet valtozasait.**® A tancszervezés kiillonboz6 modjairdl, az érintett
szerepl6k interakcibirél, a tincos vendéglatas szokéasardl, valamint ezek kulttartor-
téneti hatterér6l és tarsadalmi kontextusarol a 2010-es évek kozepén irtam tobb
tanulmanyt (Varga S. 2016a, 2016b, 2016d, 2017a). A visai és kérnyékbeli parasz-
ti tAncéletre, és tanckészletre gyakorolt nemesi kulturalis hatasokrél 2013-ban, a
mezbségi tdncdialektus hatarait és tovabbi kistajakra torténd felosztasarol pedig
2021-ben publikaltam (Varga S. 2013b, 2021b). A Visat érint6 tanchizas turizmus
tarsadalmi és kulturalis hat4sair6l harom nyelven jelent meg tanulmanyom (Varga
S. 2015a, 2015b, 2016¢).

Az 1970-es évekt6l kezdve a mezGségi népi kultira régies (vagy annak tartott)
jegyeire a magyar néptancmozgalomban kiilonos figyelem iranyul. Székely Anna ta-
nulmanyai (Székely A. 2015, 2016, 2017, 2020), illetve néhéany kiilf6ldi kutato refle-
xi6i (Hooker 2007, Taylor 2021) mez$ségi adatokat is hasznalnak elemzéseik soran.
A MezGségen az 1990-es évek 6ta kutatd Colin Quigley az egyiitt tancol6, muzsikalo
ciganyok, magyarok és romanok kozotti interetnikus kapcsolatokra, tancaikban-
zenéikben szimbolikusan megjelend identitasokra fokuszal, ramutatva, hogy a ma-
gyar és a roman nemzeti néprajz mennyire egyoldalian, egymasnak ellentmondoéan
interpretalja ezeket (Quigley 2008, 2016).

Végezetiil meg kell emliteni, hogy a Szegedi Tudoményegyetem tancfolklorisz-
tika-tancantropologia specializaci6jan végzett hallgatok koziil tobben valasztottak
mez8ségi terepet szakdolgozatuk elkészitéséhez.*”” A rendszervaltastdl kezdve mas

246 A tanckészlet valtozasai mogott 4116 kulturélis hatdsokrdl harom tanulmanyom sziiletett (Varga S.
2009a, 2010d, 2013a), a botos tancok eltinésérdl, illetve a kozép-erdélyi lassu legényesek egy alti-
pusénak mezGségi megjelenésérdl pedig négy irasom jelent meg (Varga S. 2010a, 2010b, 2020a, 2021a).

247 Stein Kata a folkturizmus Visa tarsadalmi életére gyakorolt hatasait (Stein 2010). Kukar Barnabas
Mano pedig egy mezdszopori lakodalom siir( leirasat kozolte dolgozataban (Kukar 2012). Csuri
Szandra a Borsa-volgyi Kide 20. szdzadi tanckultarajat és tarsadalmi kapcsolatait kutatta (Csuri
2016). Both Jozsef szakdolgozataban Valaszut tancéletét és tancait vizsgalta, de értékes adatokat
hozott Szamosfalva (Someseni) tanckultirajaval kapcsolatban is (Both J. 2020). Monori Csenge a
tancosok és zenészek kozotti nonverbalis kapcesolatot vizsgalta budatelki, magyarfratai-mezészo-
pori és széki példak alapjan (Monori 2021).
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egyetemeken is egyre tobb szakdolgozat sziiletett a mezGségi tanckultaraval kap-
csolatban.?*® A Mez@ség tanc- és zenefolklorjaval kapesolatos szakdolgozatok ko-
zlil témaja miatt kiemelkedik Balogh Ildik6 Melegfoldvar tancait és tancéletét leird
munkéja (Balogh I. 1996) és Huszthyné Ocskay Rita dolgozata, melyben az 1870-t61
2000-ig megjelent, Bonchidaval kapcsolatos tjsagcikkek és egyéb forrasok etnomu-
zikologiai elemzését kisérelte meg (Huszthyné 2014).

Az 1940-es évektbl maig a néptanc és a zene mellett a szovegfolklor, valamint
a sok régies elemet 6rz6 targyi kulttira (els6sorban a gazdalkodas) és tarsadalom
bizonyultak a leginkabb kutatott teriileteknek (Kos 2000 I.: 11-24). Bar a mez§sé-
gi népi miiveltségben maig is szdmos archaizmus talalhato, az id6 itt sem mult el
nyomtalanul. A 19-20. szizad fordul6jan végbemend birtokjogi valtozasok, a két
vilaghabort, majd a szocialista modernizacié hozta kényszerhelyzetek addig nem
ismert reakciokra kényszeritették a mezGségi embereket és kozosségeket. A globa-
liz4ci6é koraban az 4j kulturalis mintak és jelenségek itt is gyorsan teret hoditot-
tak, valtozast idézve el6 a tarsadalmai kapcsolatokban és a popularis kulttiraban
egyarant.

248 A teljesség igénye nélkiil: Arendas Péter a magyarpalatkai bandat ismertette (Arendas 1992). Ala-
dics Laszl6 Szépkenyertiszentmarton tancairdl és tancos szokasairdl irt (Aladics 2000). 2000-ben
Busai Norbert a magyarpalatkai ciganyzenészek férfitincait (Busai 2000), Keltai Gabor pedig egy
visai férfitdncos stirt legényesét elemezte (Keltai 2000). Megyeri Istvannak a széki legényesek el-
nevezéseirdl irt dolgozata hianypotlé jellegti (Megyeri 2003), csakiigy, mint Antal Aronak és Delbd
Krisztinanak a Magyarpalatka kornyéki parostancokat vizsgalo elemzései (Antal-Delb6 2004).
Balogné Vatai Barbara egy visai hazaspar, Hortobagyi Ivett pedig egy balvanyoscsabai hazaspar
tancait ismertette szakdolgozataban (Balogné 2005, Hortobagyi 2011). Molnar Péter a mez§ségi
stird legényes pedagogiai felhasznalasarol irt dolgozatot (Molnar P. 2008). Horvath-May Daniel
egy kivalo széki tancos egyéniség tancait két irasaban is elemezte (Horvath-May 2020a, 2020b).
Both Jozsef, fentebb emlitett kutatasat folytatva a véalaszati tanckultara valtozasait tekintette at
szakdolgozataban (Both J. 2023).
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