Albert Erné

“..A KARTEKONY MADAR FEJEK ADMINISTRALTATTAK S
EL IS TEMETTETTEK”

Iszértan lehetett olvasni arrdl, hogy bizonyos id6szakban a jobba-

gyoknak madarat is kellett beszolgaltatniuk, amelyet kiilonbbz6
formdban adoba is beszamitottak. Elterjedt és kozismert kovetelménynek
kellett lennie, hisz a CZUCZOR-FOGARASI-sz6tirban két helyen is ki-
térmek magyardzatara, Egyik: Verébfej (veréb-fej) cimsz6é utin ez olvasha-
t6: ““A verébnek feje. Verébfészket szedni s adé mellett beadni. (Régebben
a verebek pusztitdsa végett, melyek a bizaban sok kart szoktak tenni, az
ado6zd jobbdgyok koteleztettek bizonyos adéosszeg pl. egy forint utdn
ugyanannyi verebet adni be)”. De a kotelezd beszolgaltatis mellett arr6l
is tud6sitanak az emlitett szOtdr szerkesztSi, hogy régebb olyanok is vol-
tak, akik puszta kedvtelésbdl irtottdk a verebeket. Ez esetben is indokuk
az volt, hogy kdrtev6k. A mdsik: Verébvesztd (veréb-vesszG) a cimszava
az ilyen kartevSknek. “Aki a verebeket, mint kdrtevé madarakat irtani,
pusztitani szereti. Hagyomany szerint ilyen volt egy Vincze nevil viczi
piispok, kir6l ma is €l ezen betidjatékos kozmondds: "Verébveszt Vincze
vesztette el Vicz varosanak virdgvasimapi vasvésarjat".?

A fentiekbdl nem deriil ki, miéta valt kedveltté vagy kotelezvé a
verebek pusztitisa. Csupdn azt jelolik meg, hogy régebben volt szokdsos,
ami tdn azt is jelenti, hogy a XIX. szdzad végén mar fokozatosan eltiint.
Nem tudjuk, ki lehetett Vincze piispok. Igy csak arra figyelhetiink, hogy
pontos adat nélkiil “hagyomany szerint”, tehit régéta volt szokdsos.

Dr. Kés Karoly Kdszonban még talilkozott olyan emberekkel, akik a
szajhagyomanyban 6rizték a “verébadé” emlékét. Azt irja: “Az oregek
még tudnak arrél, hogy »valamikor« verébadot kellett fizetni, vagyis a
vetésekben kart okozé madar puszititdsa itt is hatésigilag kotelezd volt,
évente minden csaldd bizonyos szami verébfejet kellett hogy beszolgal-
tasson a birénak, a veréb hiisdt pedig elfogyasztottak. A forrévizben meg-
kopasztott madérka tojdsban kirdntott combja igen izletes volt™,

S a Hiromszékkel szomszédos Kdszon utdn Gyergy6bdl is ismeriink a
madarfejekkel kapcsolatos hagyomanyt. Tarisznyds Marton arrdl ir, hogy
“A falvak népét gyakran kirendelték verébiizésre, mikor meghatdrozott
mennyiségli verébfejet szolgaltattak be”.” Tarisznyds Mdrton a Ditréban
szokdsos kardcsonyi madareresztést leirva, kitér ismételten a verébfogds-
ra, és vele kapcsolatban bizonyos hiedelmet is feltételez. “Mint ismeretes,
az elmilt szazadokban a székely falvak lakossdga szervezetten és rend-
szeresen vett részt a verébirtdsban s annak igazoldsaul minden csalad



292 Albert Ernd

koteles volt bizonyos szami verébfej beszolgaltatdsira. Ehhez hozzdtehet-
jik azt a hiedelmet, hogy kardcsony éjjelén az adllatok megszoilalnak.
Nincs kizdrva, hogy a maddreresztés valamely engeszteld dldozatként
gyakorolt lett volna™.?

Mivel Tarisznyds Mdrton kapcsolatot 14t a madrifejek gydjtése és a
kardcsonytdji maddreresztés kozott, hadd térjiink ki valamelyest erre. ’

A madareresztésrél elGszor Orbdn Balizs irt gyergydi, ditr6i latogata-
sakor: “Nem hagyhatom el Ditr6t anélkiil, hogy egy itt levl sajatsdgos
szokdst fel ne emlitsek, mely tudtommal sehol mdsutt nincsen; ez pedig
abban 4ll, hogy a karacsonyéji mise alkalmdval az ének azon szavainal: A
madarak megszolaltak a gyerekek cserép sipokkal maddrhangot utidnzoélag
kezdegek csiripelni, mely osiripelést aztin folytatjdk az egész szertartis
alatt.”

Jézsa Sandor 1931-ben a szokds médosuldsardl, de folyamatos 1étezé-
sér6l tudésit: “Ditréban van egy nap, amikor a madarak megfogdsa szinte
kedves poetikus szinezetet nyer. Kardcsony el6tti nap, Adim és Eva nap-
jan, mindeniitt fel vannak 4llitva a maddrfogé csaptatos galickak.

Az est bedlltdval mar minden gyerekes hiznak megvannak a fogoly
madarkai s késziilddnek is az éjjeli misére a csalddok. A jo meleg ruha
mellett gondjuk van a fogoly madarakra is. Midén a kéntor belekezd a
Mdr az égi madarak és az erdei vadak Stet imddjdk szoveg éneklésébe,
egyszerre megnyilnak a galickdk, €s a széjjel roppend szabad madarkak-
kal me%telik a templom. Hangos csiripeléssel lepik el az oltdrok faragva-
nyait”.

A kés6bbiekben Szendrey Zsigmond hivatkozassal a kordbbi kozlemé-
nyekre, a szokds eredetét probalja tisztazni.?

Konyvének mdsik részében Tarisznyds Madrton Osszegezi mindazt,
amit korabban a ditréi madareresztésrdl foljegyeztek, kiegészitve szobeli
kozléssel is, amely szerint az eddigi csak Ditroban ismert szokds Székely-
szentkirilyon, Udvarhely mellett is ismert volt.”

A kardcsonyéji misén eresztett madarakkal Balint Séndor is foglalko-
zott. O csak az Orban Baldzs foljegyzését ismerte a ditr6i hagyomanybéi,
hisz csak a cserépsipokkal valé madarhang utinzasat emliti, de nem tér ki
a korabban irt Jézsa Sandor koziésére. azonban térben tovibb terjeszti a
hagyomany ismeretét. Ditré utdn azt irja, hogy “DélG (Dileul) Maros
menti, szintén székely falucskiban Gidria éneklésekor a férfiak kalitkdba
hozott csizeket eresztettek o1, hogy szép szavakkal 6k is dicsérjék a Kis-
dedet. A bacskai Szentfiilop (Filipovo) német hagyomdnya szerint a mise
alatt fulemiile éncket haligattak a legények. Sandorfalva csongrddi koz-
ségben jokedvi legények magukkal hozott verebet engednek el a mise
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alatt a templomban”.!” A tovdbbiakban tobb vonatkozdsat olvashatjuk a
kardcsony €&ji maddr-dllat megsz6laldsara vonatkozo hiedelemnek.')

Ha a fentiek szerint térben tobb helyen is megjelenik a madareresztés
szok4sa, a maddrfogashoz, madarfej-vevéshez kapcsolddo pontos foljegy-
zések sziikebbnek mutatkoznak, de a felsébb hivatalos rendelkezések ko-
vetkeztében taldn mégis orszdgosan elterjedtnek kell tekinteniink. Idében
“elmilt szdzadokban”-rél, “régebben”-18], “valamikor”-r6l, “hagyomany
szerint”-1 id6rol sz6lnak ezek a foljegyzések vagy megillapitdsok. Kiilén
figyelmet érdemel az a feltevés, miszerint bizonyos engesztel§ hiedelem-
hez kapcsolddhat a ditr6i madareresztés.

A sepsiszentgyorgyi Allami Levéltirban taldltunk néhany okiratot,
amelyek térben a Székelyfoldon tovabb szélesitik a madarfejek beszolgal-
tatdsarol sz616 adatokat, és pontos idépontra is utalnak. Ezek a foljegyzé-
sek 1833, 1835, 1837-es keltezéstieck: 1833-bol egy. 1835-bl egy,
1837-b4l hét oklevél maradt meg. Eezkben az iratokban egyetlen meg-
jegyzés utal arra, hogy Haromszéken ebben az id6ben kezdhették rendelet
ttjan kovetelni a verebek pusztitdsit. 1833. szeptember 16-dn Szemerjardl
Bora Istvan dulld bir6 azt jelenti “Kis Boronyai Ttes Tompa Jdnos Urnak
Ns Sepsi Szék érdemes Kirdly birdjdnak aldzatos tisztelettel K. Boros-
nyo” -ra, hogy “a Tiszteletes Papok nem akarjdk subscribalni azt advdn
okul hogy mig Eldljdroitol rendelést nem mutatnak addig nem subscri-
ballyak” '® Vilagossa valik, hogy kozlése a szervezés kezdetére vonatko-
zik, hisz “Follyo Esztendd utolsé szakaszdra valo Madaras Consignatiok”
kiildésekor mintegy megjegyzésként flzik hozz4 az aldirdsok megtagada-
sdt, amely tehdt vagy arra utal, hogy ebben az esztendében kozolték ezen
rendeletet, és masodszor kiildik jelentésiiket a hivatali személyek, vagy
arra, hogy mdr kordbban is megkovetelték a tdjékoztatokat a madarak
Osszefogasarol, de ett6l az évt6l bevezették, hogy a papok ellendrizzék
végrehajtasat, mert nélkiiliik visszaélések torténhettek, de a fels6bb papi
hat6sdgok erre utasitist még nem adtak.

Mivel indokoljdk a madarak pusztitisat?

Mir a Czuczor-Fogarasy-szotirban azzal indokoljdk irtasukat, hogy “a
buzdban sok kart szoktak tenni”, vagy “mint kartevé madarakat™ meg kell
semmisiteni. S ugyanez az indokuk azoknak is, akik a hiromszéki utasi-
tdst kozolték. Bar ez az els6 szoveg nem taldlhatd meg, mégis arra utalnak
a jelentések egyonteti bevezetSi, hogy hasonld lehetett a felhivas szovege.
1835-ben “Kartékony maddrfejek”-r6l ir Uzonban “Ns Piinkosti Joseff
dullo Biztos”; 1837. 4prilis 28-4n is “Kartékony Maddr fejek”-r8l kiilde-
nek jelentést az Olt mellékérdl, majd 1837. majus 7-én lllyefalvardl kiilde-
nek kimutatast “Kartékony Szarnyas dllatok”-rél, s ugyanigy felvaltva
taldljuk megjelolésiiket a kovetkezd iratokban is.
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A begyiijtést és mddjanak ellendrzését az dllami megbizottak szervez-
ték meg, s ebbdl arra is kovetkeztethetiink, hogy a rendelet orszigos jelle-
gii lehetett. Haromszéken “A’ fels 6 igazgaté Tanats rendelése” szerint
kezdtek a madarfejek begydjtéséhez. Ezt az utasitdst Kisborosnyordl
Tompa Janos Sepsi szék kirdlybirdja, a fennmaradt iratok szerint, “Nemes
Sepsi Szék Oltmellyéki keriilet”-be és a “Nemes Sepsi Széki Széki Fekete
iigy mellyéki” korzetbe kiildotte az ottani dulléknak: Uzonba Piinkdsti
Jozsef, Szemerjin Bora Sdmuel dull§ biztos és Budai Ferentz Szatsvan
mint “Fekete iigy mellyéki D. Biztos” vette dt az iratokat. Irnak még
“Bozza Forduldsa”-rdl is.

A dullé biztosok egy-egy korzetben kozségként szervezték meg a ma-
darfejek begydjtését, majd ellendrzéskor valészind egyenként végigjarjak
ugyanazokat a helységeket, hisz egyazon lapon feltiintetett részen igazo-
ldsként aldirattdk a szdmadatokat a helyi papokkal vagy hidnyukban a
“Mesterrel”, s csak azutdn tovabbitottdk a kirdlybironak.

A dull6 biztos a kozségeket tdjékoztatta tennivalbikrol, és megallapi-
tottdk, kiknek kell beszolgaltatniuk a verebeket, s személyenként hanyat
kell vinniitk. A Czuczor-Fogarasy-szotirban azt irjik, hogy “az adozo
Jjobbédgyok”, Kédszonban “minden csaldd”, Gyergyoban “A falvak népe”
vagy “a székely falvak lakossdga” végezte a maddrirtist, Hiromszéken az
“Olt mellyéki keriilet”-bd] kiildott mindkét kimutatds bevezetGjében “az
ad6z6 koz rend” madibeadasirdl frnak, 1835-ben Uzonban “A jardsom-
ban lakozd népt6l”, 1837. oktéber 8-4n Szemerjén keltezett levél szerint
“az érdekelt falusi koznépek 4ltal” gyiijtik be a kartékony maddarfejeket.

Erre a beaddsra évente kétszer félévenként keriilt sor, s végrehajtasarol
mindenik jardsbol a dullé biztosnak jelentést kellett kiildenie. Egy sze-
mélynek, a kimutatdsban ez egyben a csalddot is jelentette, 25 maddrfejet
kellett beadnia.

A szemerjai Bora Samuel dull6é biztos “az elsé szakasz”-r6l, vagyis
egy fél évr6l 1837-ben dprilis 28-4n kildi a madérfejekrdl a kimutatast.
Ekkor, az 6sszesités szerint, 18 helységbdl 20 245 madarfejet dstak el. A
masodik kimutatds az “1837* Esztend§ utolso szakaszd”-ban eltemetett
verebekrGl sz61, amelyet szintén Bora Sandor kiildott, és Szemerjén kelte-
zett 1837. oktGber 8-4n. Az ifteni ¢iszesités szerint ekkor 11 850 veréb
eltemetésérsl késziilt a foljegyzés, amely az el6z6hoz képest majdnem a
felére csokkenést jelentette.

A “Fekete iigy mellyeki” kimutatds szerint az 1837-ik esztend{ elsd
felére majus 7-én kiildték a jelentést, s ekkor 16 helységben 9 790 veréb-
fejet temettek el. Az utolsé félébre kiildott kimutatdsra nem irt keltezést
Budai Ferenc dull6 biztos. Ebben 16 100 madirfej eltemetésérd! szol a
kozlés. Itt tehat szinte dupldjara emelkedik a szdm az elsG félévhez képest.
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Ezek szerint 1837-ben Haromszéken csupin Sepsi székben 57 985 verebet
oltek meg. Ha pedig az itt taldlhatd iratok szerint prébaljuk kiszdmitani az
els6 kozlést6l, 1833-t6l, minden évben koriilbelil ugyanennyirdl késziil-
hetett kimutatds, akkor ezen idészakban, az 6t év alatt 289 925 verébnek a
fejét aldoztak fel. Ez a hdrom koziil csak egy sz¢k Gsszesitése.

A kimutatdsokkal kapcsolatban azonban néhdny kifogdsunk van. EIG-
szor: azonnal szembe®tld, hogy igen pontosan a szdmok: feltiintetik a
maddrfejeket gydjté csalddok szdmat, s azt megszorozzdk a csalddokra
kir6tt 25-el. Példdul Illyefalvan 33 gazda volt, egynek 25 verebet kellett
beszolgdltatnia, igy végosszegnek 825-6t tiintetnek fel. A négy kimutatas-
ban 68-szor soroljdk fel a helységeket az elébb emlitett eltér§ csaladsza-
mokkal, de mindig minden csalad pontosan megfogta a 25 verebet.

Mind az utasitasokbdl, mind a kimutatds aldirdsaibdl kideriil, hogy a
pap jelenlétében szolgiltattdk be, és temették el a verebeket. 1833-ban
még nem irtdk ald a papok, arra hivatkozva, hogy “Eloljaroikt6] rendelést
nem” kaptak; 1835-ben mdr azt irja az uzoni dulld biztos, “Ns. Piinkosti
Joseff™, hogy “az falusi papok eldtt el temettetvén”. S hasonléképpen
folytatédik 1837-ben, amikor a Feketeiigy melléki jardsban ilyen beveze-
tovel készitik el a kért két kimutatdst: “a Tiszteletes Papok bizonyitdsaik
szerént — el6tem el temettettek”, €s “a Tiszteletes Papok bizonyitt4saiknal
fogva fel szedettek és elSttem el temettettek”.

Az egyik kozlés szerint a pap udvaridn végezték el a temetést. Feldo-
bolyban Bartha Andris reformdatus pap azt irta “a’ hozzdm hozott madar
fejeket magam el temetettem”. Masik helyen az illyefalvi romai katolikus
pap kozli “meg jegyzett szdm szerint Illyefalvan jelenlétemben a
Tekt.K.Biro Ur udvardn a madar fejeket eltemették 1égyen arrdl tisztdn
bizonyitok Illyefalvan 7 ik mdji 1837 Gazda Pal Illyefalvi R.Cath. Pléba-
nos.

Tovabbi kifogasunk a bekiildott szimok hitelességéhez kapcsolodik.
Az “Olt mellyéki keriiletben” készitett kimutatds osszesit§jében az utolsé
részben taldlhatd a papok bizonyitd aldirdsa. Ebben a 18 felsorolt helység
papjai vagy pusztin aldfrtdk a kimutadst, vagy még hozzitették, hogy
“Latta”. A zaldni Maxai Sigmond reformdtus pap azt {rta a neve utdn,
hogy “a maddr fejeket nem Idtta”. Bodokon Solymosi Lajos reformdus
pap megjegyzése: “Igy adtik fel”, ma]d Péter Andrds evangélikus, refor-
matus pap hozzéfiizése, “Zoltdnban és Etfalvdn a Birdk e keppen mond-
jak” — taldlhaté az alafrds mellett. Az ugyanitt késziilt és az utolsé
szakaszrol szol6 jelentésben csak aldirdsok talilhaték, azonban négy he-
lyiségben nem irta ald senki az igazol iratot.

Sokkal tobb kifogds meriilt fel a Feketeiigy melléki keriilet elsd félévre
bekiildott kimutatisa megjegyzéseiben. A szacsvai Albert Ferenc evangé-
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likus reformdtus pap azt irta, hogy “Nem ldttam a fejeket”. A kokosi Vida
Jozsef megjegyzése: “En a madar fejeket nem szdmoltam™. Az uzoni Vé-
kds J6zsef reformdtus pap “En egy maddr fejet sem lattam”, hasonl6kép-
pen a nagyborosny6i Benedek Aron “a maddr fejeket nem ldttam”
megjegyzést irjak a neviik mellé. A masodik félévre bekiildott kimutatishoz
mdr egyetlen papnak sem volt megjegyzése, mindannyian csupdn aldirtdk.

A kozolt szamok hitelességét taldn a leginkdbb a kovetkezd megjegy-
zés kérdGjelezi meg. Tiirelmetlen hangnemben a tdbldzat mellé csatolt
hosszabb szovegben fogalmazza meg kifogdsat a feldobolyi Bartha And-
ras reformdtus pap: “a’ hozzam hozott madér fejeket magam el temettet-
tem, de a Pr (providu - jobbagy) Biro bérki porontsolatjabdl 3 ad magdval
hozzam jott, az eltemetett madar fejeket ki dsta — én hdt nyugtatvanyt nem
adhatok, al frést nem tehetek.” A tiirelmetlen kifogds pedig a bevezetSben
fogalmazddott meg: “A’ letki esméretbdl jatékot dzni nem emberség”, s a
tovdbbiakban elégedetlen azért, hogy a papoknak kell szimbavenniitk az
Osszegyl(ijtott madarakat, s igazolniuk eltemetésiiket, amikor utlag mégis
kidsatjak azokat. Bizonydra a szomszédos helységekbe juttattik el, hogy
tan ott is bevezessék a nyilvantartasba, hisz az el6bbiek szerint az elGirast
egészében bizonyos “jatéklizésnek” fogtik fel.

A szidmbavételkor kiilon feltiintették a lakosok szamat, de falvanként a
két kimutatisban szembetling eltérésck taldlhatok. 1837-ben Lisznydban pél-
daul az elsd fél esztendGben 16-ot, masodikban 56-ot tiintettek fel, €s mind-
kettSt megszoroztdk 25-el. Ugyanezt tették az esetek dontd obbségében.

Erdemes 6sszehasonlitanunk az 1848-ban, tehat 11 esztenddvel késébb
készitett dsszeirds szamait, amelyekben feltiintetik falvanként a jobbagyok
és zsellérek szamat.' Ezek szerint Aldobolyban 99-en voltak, de a kimu-
tatasban elGszor 55 gazdat, mdsodszor 38-at tiintettek fel; Nagyborosnyon
93-an voltak, de eldszor 36-ot, masodszor 40-et irtak, ellenben Ilyefalvan
1848-ban 11 jobbdgy és zsellér volt, ahol elGszor 58, mdsodszor 33 be-
szolgdltaté gazda szerepelt.

Az iratokbdl az is kideriil, hogy nem minden vidéken volt kotelezd a
madarfejek beszolgaltatisa. 1837-ben ezt irjak: “Bodza Fordulo €s Dobor-
lo nem lévén Csiireik, de sz Gabonat nemis veltek ott nemis uralkodnak
a kartékony Szamyas Allatok s 6k nem adnak bé illyen allat fejeit”.

Befejezésként még irjuk le, amennyiben az elGirdsokat pontosan betar-
fottik volna, eddig egyetlen veréb sem élne vidékiinkon. Szerencsére a
rendelkezésnek is sikeriilt eleget tenni, hisz minden feltiintetett csaldd
szamdt 25-el megszoroztak, s igy a jelentés pontos szamokat, hidanytalanul
elvégzett feladatot mutatott. A papok pedig nem mindig littdk, hany ve-
rébfejet temettek el, sét el6fordutl, hogy a mar egyszer eltemetett fejeket
1ijbol kidstdk.
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Melléklet

Nemes Sepsi Széki Oltmellyéki keriiletben folyo 1837 ik Esztendd
Els6 szakaszdba az adozo koz rend dltal administrdlt Kdrtékony Madar

fejeknek
Consignatioja
Szam Falu neve g::g Ef]{f:;ﬁa Osszesen | A Tiszteletes papok neve
1 | Al doboly 55 25 1375 Batzoni Istvan Ev. Ref pap
2 | Hiyefalva 58 _ 1450 Popovits Josef G. Cath
Parochius
3 | Szotyor 29 - 725 Kovats Josef Ev. Ref. pap
4. | Szentkiraly 22 - 550 Kokosi Samuel Ev. Ref. pap
5. | Kilyén 38 - 950 Nagy Istvdn Ev.Ref. pap.
6. | Szemerja 34 - 850 Demes Alajos Ref. pap
7. | Szengyorgy 56 - 1400 Godri Ferentz Ref. pap
8. | Arkos 87 - 2175 Sardi Samuel Unit pap
P . Orban Istvan R. Cath
9. | Kénspatak 45 - 1125 plebdnos
10. | Kélnok 36 - 900 Vitéllyos Janos Ref. pap
. ~ Maxai Sigmond Ref. pap
11. | Zaldn 72 1700 a maddr fejeket nem latta
12. [ Maélnis 68 - 1600 | Bitai Ldszl6 Ev. Ref. pap
13. | Oltszem 76 - 1900 Kis Janos Ref. pap
, {gy adték fel Solymosi
14. | Bodok 46 - 1150 Lajos Ref. pap
) Zoltanban és Etfalvén a
15. | Zoltén 17 - 470 | Birak e képpen mondjik
16. | Ftfalva 31 - 775 | Péter Antal Ev.Ref. pap
. , Lattam Nagy Ferentz
17. | Gidofalva 28 - 700 ev. Ref. pap
18. | Matonon 18 - 450 Latta Bartha Lukats
Osszesen 20245

1837 ™ Aprilis 28 ** bizonyittya Bora Samuel D. Biztos
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Albert Erné

A Nemes Sepsi Oltmellyéki Keriiletben folyo 1837 ik Esztendd utolso
szakaszaban az adozo Koz rend dltal administralo Kartékony madar fejek-

nek
Fel jegyzése
Szam Falu neve ;a;z E‘]gé;i‘_ :\élsi:l;e_ Teks Papok neve

1. | Al Daoboly 38 25 900 Batzoni Istvin Ev.Ref. pap
2. | lilyefalva 33 25 825 -
3. | Szentkirdly 6 25 150 ﬁg‘;ﬁ;jpsjﬁ;gd
4. | Szotyor 14 25 350 Magyari Istvan el6ttem
S. | Kilyén 24 25 600 Nagy Istvdn Ev.Ref. pap
6. | Szemerjén 12 25 300 Demes Mozes Ref. pap
7. | Szentgydrgy 41 25 975 Godri Ferenc Ref. pap
8. | Arkos Iy 25 1000 gj;‘i‘l’gff“’é“ unitdrius
9. | Kérispatak 31 25 775 Pil Istva kat.pap

10. | Kalnok 18 25 450 Absent

11. | Zalan 38 25 900 Kerestelly Dienes eltt

12. | Mdlnas 40 25 950 Fiizi Lajos el8tt

13. | Oltszem 60 25 1450 | Kis Jdnos ref. pap

14. | Bodok 34 25 850 Solymosi Lajos Ref. pap

15. | Zoltan 11 25 275 -

16. | Etfalva 17 25 425 -

17. | Gidofalva 18 25 450

18. | Martonos 9 25 225 Bartha Lukats

Mely fentebb szdmba vett Maddrfejek hogy az érdekelt falusi kozné-
pek dltal a” meg irt modon szolgidltattak bé €s elis temettetett aziot bizo-

nyitsa

S. Szemerjan October 8 4n 1837%

Bora Samuel

D. Biztos

« 4 4 10
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