Voigt Vilmos

A MAGYAROK ES A TOLERANCIA LATIN-AMERIKABAN
(a 18. szdzad végéig)

Bogndr Andris emlékének

Sokszor elhangzott az a biiszke magyar vé€lemény, miszerint ugyan
nem voltunk ugyan gyarmatositék, mégis van etnoldgiai tradici-
onk. Ehhez azonban azt is hozzd kell tenni, hogy a kozépkori Magyaror-
szag a 16. szdzad kozepére elvesztette fiiggetlenségét, a Habsburgok
valtak uralkodoivd, akik viszont (a spanyol dg révén) igazdn jelents gyar-
matbirodalmat alakitottak ki. Ennek révén az Ujvildgba kiildott eurépai
papok. katondk, oktat6k sOt masok kozott is mar a kezdetektSl fogva ott
voltak a magyarok, azaz olyan emberek, akik az akkori Magyarorszagrél
szarmaztak. Ilyen médon, ha kézvetve is, részt vettek Ok is a gyarmatosi-
tasban.

Rogton meg kell emliteni azt, hogy faradsdgos kordbbi kutatisok elle-
nére sincs teljes adattirunk réluk. Az egyes forrdsokat rendszeresen na-
gyon nchéz attekinteni, régebbi publikdcidk adatait szinte lehetetlen
ellendrizni, az egymastdl eltéré adatok és vélemények killonbozGségét
igen ritkdn tudjuk feloldani. Eppen ezért is sziikséges. hogy id6r6] iddre
visszatérjiink e témakoérhoz.” A mostani fris természetesen csak vazlatos
modon foglalkozhat e témdval, inkdbb figyelemfelhivo jellegiinek szin-
tam.

Maig sem tudjuk, kit is tekinthetiink az els6 olyan magyarnak, aki
eljutott Latin-Amerikiba (vagy kozvetleniil taldlkozott ilyen jellegd kér-
désedekkel) és ennek kovetkeztében felismerte, milyen kiilonos feladata
van mindenkinek, aki egy 1j kontinens népeinek életmoédjat ismerheti
elutasitandd, hiszen az eredményes hittéritéshez bizonyos tolerancidra
sziikség volt.

Szabd Laszl6 (és mdr masok is) emlitik, hogy Amerigo Vespucci
Occse, Bernardo évekig élt Magyarorszagon, és ez utdn vehetett részt
bityja amerikai expediciéjdban (1498 és 1502 kozot).? Noha ez nem
biztos, felmeriilt az az elgondolds, hogy igen korai “magyar” helynevek
Hungria vagy hasonl6 formaban innen lennének magyardzhatok.

Ismert tény, hogy a német Hans Staden, aki 1548 és 1555 kozott volt
Dél-Amerikdban, ahol is mintegy esztendeig a tupiguarani indidnok
fogsdgdban volt. Ennek alapjan is készitette el Wahrhaftige Historie und
Beschreibung einer Landschaft der Wilden Nackten Grimmigen Mens-
chenfresser Leuten in der Neuenwelt America c. konyvét (Marburg, 1557),
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amelyben egy olyan térkép taldlhaté, amelyen létezik a ma Lagoa dos
Patos néven ismert laguna, Dél-Brazilia Rio Grande do Sul tartoménya-
ban. amelyet (amint a tartomény neve is mutatja), régebben folyénak vél-
tek, és ahol a név “la hiingara”, valészinileg egy nénemii térszini forma
(pl. “logod hungara™) megjeldlése. (KésGbb e helynév megszint, noha
nem rogeon.)

Igaz ugyan, hogy e korai “magyar” helynevek pontos torténetét nem
ismerjiik, létrejottiik okaiként azonban a legegyszerlibb arra gondolni,
amit sok-sok ezernyi mas amerikai “eurdpai” helynévvel kapcsolatban
megdllapithattak: az illetd eurdpai orsziggal, néppe teriilettel valé Ossze-
kapcsolds dltalaban ismert jelenség, utal az évilagi kapcsolatokra, hon-
vigyra, 4m az (j teriiletek egyenértékisitésének tendencidjdra is. Vagyis
egy kétoldald skilan akdr a tolerancia elemi jelentkezésénck is tekinthetd.

Kozismert tény. hogy a portugdl Fernando Magelhaes vilagkoriili ha-
J00YArdl az elsé beszamolét magyar tudéds, Maximilianus Transylvanus
irta.” Nevének pontos eredetét illetGen kiilonboz6 elképzelések keriiltek
forgalomba (esetleg csupan sziil6foldjérél a.m. “Erdélyi”, esetleg az Er-
dody csalddra utal), életét viszont jol ismerjiik. Gondos neveltetés utdn
V. Karoly csdszar nevezetes diplomatdja lesz, aki sok eurépai orszigban
teljesit fontos megbizatdsokat. Igy keriil Sevilldba is, ahol megismerkedik
az egyik gazdag hajotulajdonos csaldddal, a de Haro csaldddal. Magelhaes
expedicidja 1519 szeptember 10-én indult el Sevilla mell6l, néhiny nap-
pal kés6bb pedig a magyar diplomata feleségiil vette Maria de Harot.
Amikor az ot haj6 koziil az egyetlen, sok-sok viszontagsidg utdn 1522
szeptember 22-én visszajutott Spanyolorszagba, Maximilianus Transylva-
nus irta meg az elsé beszdmolot De Moluccis insulis atque aliis pluribus
mirandis cimmel (K6in, 1523). Ebben ugyan els6sorban az eredeti cél, a
Fiszer-szigetek elérése (és az expedicié igazan hdnyatott sorsa) a leirds
lényege, Amerikarél kevesebb sz6 esik, dm a vildg kultirdi kozotti sokréti
osszefiiggés felfogdsa nyilvanval6.”

Az is sokszor idézett adata a magyar amerikanisztikdnak, hogy talan a
legeslegels eurépai koltG, aki Amerikdrdl verses beszdmoldt alkotott,
szintén magyar volt, Budai Parmenius (Pajzsos Pajzskészit6?) Istvin, hu-
manista nevén Stephanus Parmenius Budaeus.” O Sir Humphrey Gilbert
dj-fundlandi expedici6jiban vett részt, itt is pusztult el a vissza-tGton, 1583
augusztus 29-én, haj616rés kovetkeztében. Szerencsére tobb mive, koztik
nem sokkal kordbbrol. 1583 augusztus 6-drol a késGbbi St. John’s kikotd-
jéb6l1 (Uj-Fundland} Richard Hakluytnak, az oxfordi Christ Church Colle-
ge magiszterének irott (latin nyelvii, prdzai) levele rank maradt. Ebben
leirja az “Gjonnan taldlt fold” értékét, gazdagsdgat, és szemlélete igazin
tolerans, noha bennsziilottekkel az expedicié nem Iépett kdzvetlen kapcso-
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latba, s6t még azt sem tudtdk biztosan megallapitani, élnek-e itt egydltalan
ilyenek. Ahogy maga irja: populus an ullus sit in hac regione incertum
est.

Kiilon attekintés feladata lehetne azon magyarokat nyomozni, akik
kiilonboz6 katonai, politikai, kereskedelmi tevékenység sordn jutottak el
az Ujvildgba. Bizonyos el6tanulmanyok utdn is Ggy 1dtszik, e kérdéskorrel
eddig részletesen nem foglalkozott a hazai vagy nemzetkozi tudo-
mdnytorténet, pedig biztosan érdekes adatok deriilnének ki.

Huzamosabb ideje érdeklSdtek viszont a latin-amerikai katolikus ma-
gyarorszagi missziondriusok munkaissiga irdnt. A rdjuk vonatkozo forra-
sok is szétszortak, nehezen OsszekereshetSk. Természetesen sok
dokumentum (olykor nem is iratok, hanem a megmaradt intézmények,
épiiletek vagy mds Iétesitmények) magdban Latin-Amerikdban van (vagy
csak volt). Ott jart vagy ott é16 magyarok tobbszor is megkisérelték ezek
feliardsat, gyakran egymas munkair6l sem tudva. Ugyanazt a forrdsmiivet
tobbszor is “felfedezték”, kiaknaztik — ritkan teljesen azonos mddon,
szempontbdl. Maskor kordbban ismert dokumentumok idékozben eltiin-
tek. Minthogy a “magyar” hittériték, papok, teolégusok, paptanarok fogal-
ma igazdn tig, képlékeny, a pontos lista megallapitisa sem egyszerd. A
nevek sem igazitanak el. Ezeket latinizaltdk (olykor spanyolnak vagy por-
tugdlnak tintették fel). Magyarorszdgon nemcsak magyarok és nemcsak
magyar csalddi neviek éltek. Néha a feltind ldtszat a leginkdbb csal6.
Ugyhogy csak a tobbszorosen igazolt adatokat vehetjiik biztosra — erre
viszont szinte alig van modunk.

Ami a rdjuk vonatkozd eurdpai forrisokat illeti, ott sem kedvezdbb a
helyzet. A spanyolorszdgi, portugdliai, rémai és egyebiitt meglevo forra-
sokat eddig rendszeresen senki sem tekintette t. Meglepd, dm igaz, hogy
a hazai dokumentumokat sem. Kiilonosen a 18. szdzad végén, vsszefiig-
gésben a latin-amerikai jezsuitdk kidzésével, tobben koziiliik visszatértek
Eurépaba éppenséggel Magyarorszdgra is. Itt beszamoltak élményeikrél.
Madsok Amerikabdl leveleztek eloljardikkal, tandraikkal, kollégdikkal, oly-
kor csalddtagjaikkal. E dokumentumok igazin sokrétiek, olykor hivatalos
Jjellegiiek, maskor kozvetlenek, személyesek. Eddig senki sem tekintette 4t
egésziiket. Legjelentdsebb, ismert fondjuk a budapesti Egyetemi Konyv-
tarban taldlhato, nem csupdn amerikai, hanem az egész vildgra kiterjedd
hatéllyal.? Utols6 j6 ismerGjiitk Bogndr Andrés volt.

A dél-amerikai magyar missziondriusok munkdja a 18. szdzad végétdl
ndlunk ismert volt. Mar a miit szdzadban is hivatkoztak egyes miveikre
(példaul Szinnyei Jozsef), szazadunk elején jbdl ki is adtak egyes irdso-
kat. Bangha Béla és mdsok a misszidk €és a jezsuitik torténete keretében
foglalkoztak életitkkel. Majd a harmincas évektdl kezdve Acs Tivadar, a
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misodik vildghdbord utdn Szabd Lasz16 igyekezett tisztdzni a rajuk vonat-
kozé adatokat. A felfedezésekkel foglalkozé kézikonyvek (egészen leg-
ut6bb. Baldzs Dénes munkdiig) mindig is hivatkoztak rdjuk. A magyar
etnoldgiai kutatdsok irdnyitéi (Ortutay Gyula csakiigy mint Vajda Laszlo)
sokszor felhivtak a figyelmet e fontos témakorre. Végre Boglar Lajos volt
az. aki megkisérelte a kérdéskor tiizetes attekintését. Az Otvenes évek
elején attekintette névsorukat, kiilon kivant foglalkozni a legkivalobbak,
Eder Ferenc, Zakarids Janos és Fiy David miveivel.” Azota Bognir And-
rassal egyiitt Eder munkgjat tekintette 4t. A témakor tovabbra is feldolgo-
z6jara var. '

Négy évtizeddel ezel6tt Boglar gy tudta, a 18. szdzadban tizenhét
magyar missziondrius és két magyar vilagi személy tett nagyobb utazdso-
kat Dél-Amerikaban. 4&m mdr 6 is jelezte. ennél akdr sokkal tobb magyar
is lehetett ekkor a kontinensen. Azéta néhdny név, €letrajzi adat esetében
mds eredmények is megsziilettek. Még igy sem ismerjitk azonban megbiz-
hat6 pontossdggal ezeket. A kovetkezd osszedllitis sem végleges.

A ferences, majd jezsuita hittériték kozott hamar megjelennek a ma-
gyarok. Taldn Rétkai Mikl6s (1620 koriil) volt kozottiik az els6, egyszer-
smind martir is. Unokadccse, Ratkai Janos (1647-1684 kozott mikodott
Latin-Amerikdban) ugyancsak vértandhaldlt halt. Sdrosi Nandor, Kelp Ja-
nos, Sovényfalvy Ddvid, Plantich Miklés és madsok Koz€ép-Amerikdban
szolgéltak, ahova akkor a mai Egyesiilt Allamok nyugati és délnyugati
részei is hozza szamitand6k. Neumayr Gyula 1743-t6] volt Mexikéban. A
magyar forrdsok magyamak frjdk Koncsag Nandort (1703-1759), aki
1753-t61 a mexik6i missziok feliigyelSje lett.

Kotvetleniil Dél-Amerikdban sok, jelentGs pap miikodott. Brentdn Ka-
roly (1694-1752 és nem 1750 koriil, ahogy kordbban vélték) Peruban és
Ecuadorban tevékenykedett. Orosz Laszlé (1697-1773) a nagyszombati
jezsuita egyetem tandra volt, 1726-ban jutott Argentindba, ahol évtizedek-
re az ottani oktatis és az Eurépdval valo egyhdzi kapcsolatok vezetdje lett.
Kivilé képességii, hatékony értelmiségi, akinek munkdssdga monografiat
érdemelne. Mikus Mityds (€letrajzi adatait pontosabban nem ismerjiik),
valamint Szerdahelyi (Zerdahelyi) Ferenc 1748-1750 koriil keriiltek vagy
Uruguayba vagy Paraguayba. A szepesi német Limp Ferenc (1695-1768
vagy 1769) a bécsi egyetem professzora volt, 1729-ben (és nem hdrom
évvel kordbban) keriilt Paraguayba. Foldrajzi tirgyu iti beszamold levele-
it mar kortdrsai ismerték, majd németiil kozolték. Lyro Ignic (1717- ?)
Quitoban tanitott. Rér Janos (1690-1758) 1729-t6]1 mintegy tizenhét évet
1oltott a kecsuai indidnok kozott, majd a limai egyetem matematikatandra
lett. Hedry (vagy Hedryk) Marton (1709 - ?) 1748-t61 (vagy mdr 1746-t61)
tizenkét évig miikodott Chilében az araukdn indidnok kozott. A tobbi
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jezsuitdval egyiitt 1767-ben utasitottdk ki Amerikdbol. Herre Mihdly
(1697-1737) ugyanott tevékenykedett, minthogy neve hidnyzik a késébbi
forrasokbol. itt végezhette életét. Haller Jozsel (vagy Ferenc) (1725 - 7) az
ecuadori chollo-nak nevezett indidnok dldozata lett. O 1753-ban keriil
Dél-Amerikdba, el6szor braziliai majd boliviai missziokndl tevékenyke-
dett.

Kiilon fejezet a portugdlok és a spanyolok hiitéritdinek ellenségeske-
dése, majd a jezsuitdk kifzése Dél-Amerikdbol. Pombal marki, portugdl
miniszterelnok elébb csak a “spanyol”, majd az Osszes jezsuitit lefogatta
(1760), ezeket hazai, portugdliai bortonokbe szallitatta. Koztiik négy ma-
gyar is volt. A Szentmdrtonyi Igndc (1718-1793) a portugdl kirdly udvari
csillagasza volt. 1749-ben keriilt ki Brazilidba, azzal a feladattal, hogy
pontosan feltérképezze a spanyolok és a portugdlok felségteriiletének ha-
tarait. Kayling (Keyling) Jézsef (? 1725- ? 1785) 1753-ban keriilt ki Bra-
zilidba. Szluha Janos N. (1725-? 1780) is 1753-ban érkezett ugyanide. Fay
Ddvid (1721-1767) ugyancsak tirsuk volt. Veliik egyiitt jirta meg Pombal
bortoneit. Levelei itthon is ismertté valtak, tobbszor is kiadtdk ezeket,
tigyhogy tdrsaira vonatkozolag is ezek forrdsként szerepeltek.” Minthogy
a portugdliai bortonokbe juttatott jezsuitdkért gazdag vagy tekintélyes
hozzitartozoik, egyes esetekben az osztrak kovet, olykor a csdsziri haz is
kozbenjart, kiszabaduldsuk utidn emlékirataikat vagy beszdmoléikat német
(osztrdk és biztosan magyar) korokben is megismerték; egyéni szerencsét-
lenségiik, szenvedéseik végiil is tudomanytorténeti forrasokkd valtak.

Zakarids (Zakarjas) Janos (1720 koriil — 1772) 1749-ben (1745-ben)
érkezett Peruba, ahol fizikat tanitott. Eljutott Bolividba is. Tizenegy leve-
Iében néprajzi viszonyokrdl is beszdmol. Munkdssdga ennek alapjan az
ut6kor szdmdra is ismert.” )

Mindegyikiiknél jobban ismert lett Eder Xavér Ferenc (1727 szeptem-
ber 1 - 1772 aprilis 17), aki 1749-t61 mintegy két évtizedet it Peruban és
Bolividban (természetesen a mai hatdrok szerint, akkor minden egyetlen
teriilet volt). Hazatérte utin Besztercebdnyan volt plébdnos. Haldla utdn
jelentette meg Makd Pal latin nyelvii ttibeszamoldjat Descriptio provin-
ciae Moxitarum in regno Peruano... cimmel (Budae, 1791, az egyetemi
nyomdanal), amelyr6l azonban az utékor kideritette, hogy Eder eredeti
kéziratdt Makoé tetemesen dtdolgozta, megroviditette. Bogldr Lajos évtize-
dekkel ezeldtt tervbe vette az eredeti kézirat publikdldsat., Tobb el6zetes
beszdmold utdn az eredeli latin kézirathdl elkésziilt egy teljes magyar
forditas. s6t a konyv elsd részeit angol forditasban is kozzétették a szak-
kozonség szimara.'” Sajnos, még igy is a mid hdaromnegyede kiadatlan
maradt, magyarul pedig csak jelzésértékd a mdr kozolt részlet. Pedig Bog-
lar sokszor felhivta arra a figyelmet, hogy az eredetiben Eder nemcsak jo
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megfigyelS, részletes leird, higgadt beszdmold, hanem tdrsada-
lomfelfogdsa is meglepden tolerdns. Kendézetleniil leirja, amit az india-
nokban hibdnak, blinnek, furcsasignak tart (dm ugyanezt megteszi a
spanyolokrol, eurépaiakrdl szOivan is), ugyanakkor erényeiket ismeretei-
ket sem hallgatja el. Noha pontosan kozli az Gj vildg éghajlatinak, ni-
vény- €s dllatvildganak borzalmait is, nem a tdvoli utazé krdnikus
nagyotmonddsa, ijesztgetése jellemzi. Higgadt, meggy6z6 munka, Kdr,
hogy a teljes miivet szinte senki sem olvasta. Tolerdns felfogdsa is figye-
lemre méltd.

Magyarorszagrol jott papok esetében biztosan az otthoni hittér is be-
szamitott abba. hogy ilyen nézeteik alakuljanak ki vagy maradjanak meg.

Tiizetes elemzésre természetesen csak a hozziférhetd adatok és szove-
gek kozismertté tétele utdn véillalkozhatunk., Annyit azonban az eddig
megismerhetd dokumentumok is egyértelmien bizonyitanak, hogy az in-
didnok “‘megértése” és “lenézése”, a magyar missziondriusoknak a gyar-
matositd hatalmakkal “azonosuldsa” és “kiilonvéleménye™ egyarint
megtaldlhatd az irdsokban. Noha a 16rok haboruk idejétél minden magyar-
orszdgi katolikusban eleven volt a “hazdnk a kereszténység védGpajzsa”
felfogds, 4m azt is mindenki tudta (mégha maga mondjuk szinmagyar
katolikus nemesi csalddbdl szdrmazott is), hogy Magyarorszdgon sokféle
nép €, tobbféle keresztény felekezet miikodik, a tarsadalom ugyan réteg-
zett, 4m az uralkod6ihdz sem nem magyar, sem nem magyarbardt. Ha
pszicholégiai, pontosabban személyiséglélektani mélységekbe prébédlunk-
hatolni, szdmomra nem is az a meglepd, hogy a selmecbdnyai sziletésd
Eder (akkor még nem Xavér) Ferenc eljut a jezsuitdk nagyszombati kollé-
giumdba, onnan Peruba, ahol is tobbek kozott a természetben élni tudd
ember tulajdonsdgait 4rulja el, majd a vildgégyhaztorténelem fordulatai
révén ¢ kontinensrdl visszazsuppoljak, vagy hogy dél-amerikai lefrdsaiban
mindig eurdpai, hazai pdrhuzamokkal €1, nem bimul el mindenen, ugyan-
akkor minden érdekeset megjegyez €s valosziniileg fel is jegyez. Ami még
érdekesebb individudlszpicholdgiai kérdés: mihez kezd mindezzel, amikor
még a mindig fiatal pap ismét egy felvidéki banyavirosban, ezittal Besz-
tercebdnydn plébanos? Ha hihetiink az életrajzi adatoknak, huszonkét éves
volt, amikor az idegen kontinensre kijutott. Negyvenéves, amikor vissza-
kiildik. Negyvenot s fél éves, amikor meghalt (nyilvdn a kinti megprébal-
tatdsoknak is eredményeképpen). Iithoni évei alatt Osszegezhette oftani
benyomdsait. Am mire gondolhatott ekdzben? Irdsaibdl taldn még ehhez
is taldlthatunk fogddzot.

Mindez, barmennyire is mivelt papoktdl szarmazzék is, még mindig
csak egy elsd, empirikus szintjét alkotja a toleranciinak/intolerancidnak.
Egy magasabb, elméletibb, akdr filozéfikusabb elgondolas is megjelenik



306 Voigt Vilmos

PR

azonban. Ennek kezdeteit az ugynevezett “tiguld vildg” magyarorszagi
hirmond6i korében kell keresni. A reneszdnsz 6ta, az utazdsi irodalomban,
a megélénkiild geometridban és az enciklopédikus ismeretek clierjedésé-
ben egyardnt nyomon kovethetjiik ezt az érdeklddést. Ujabban foként Kla-
niczay Tibor, majd Kovics Sandor Ivdn ilyen jellegid tanulmanyai utaltak
e horizontra, megemlitve ennek kozvetleniil Amerikdra vonatkozé tényeit
is.!" Ennek ellenére is azt kell mondanunk, hogy e tdgabb és elméletibb
Amerika-kép eleddig nem vonult be etnolégiai tudomanytorténetiinkbe, a
magyar szerz6k miveiben el6fordul6 hivatkozdsokat (vagy ezek forrdsait)
sem tdrgyalta érdemében az eddigi kutatds. Kiilon attekintés feladata len-
ne ennek a témakornek is bemutatdsa, amelyre most nincs teriink.

Ennek a magasabb érvényi attekintésnek van egy kiilondsen érdekes
példaja, immdr nem a “régi” magyar miivel6dés, hanem az “{ij” magyar
mivelGdés keretében. Bessenyei Gyodrgy, a Bécsbe jutott magyar ird
(1747-1811) munkdja ez, amelyet eddig nem gyakran emlegettek a ma-
gyar amerikanisztikai eszmetorténet keretében, noha a munka (€s fordita-
sa) ismert volt. A hosszii virakozds utin megjelent kritikai kiadds is
maédot ad arra, hogy megemlitsiik e miivet, egyszersmind utaljunk a to-
vabbra is tisztdzatlanul maradt kérdésekre.'?

Leopold Kaliwoda nyomd4jiban, Bécsben, 1774-ben jelent meg (48
lapon) Bessenyei Der Amerikaner cimii miive, amely nem tiinteti fel a
szerz0 nevét, és e kiadds nem is volt ismert a filolégusok eltt, amig csak
Weber Arthur (Kazinczy forditdsdnak kiaddsakor) meg nem taldlta egy
példanyat a budapesti Rdaday-konyvtirban. Mai ismereteink szerint Bes-
senyei koriilbelitl 1770 koriil irhatta német nyelvi mivét, nyelvgyakorlas
céljabodl, am egyszersmind a valdssi tiirelmesség (rolérance) érdekében.
Magyar rodalomtorténészek hossza sora érintette Bessenyei forrdsainak
kérdését. Amint ismeretes, Voltaire mive (Ingénu) korszakos divatot jel-
zett, csakigy, mint Montesquieu torekvése, amelyben egy nem-eurdpai
valldssal €s viligképpel dllittatta kontrasztba a mi megrogzottségeinket
(ez tobbek kozott a Lertres persanes egyik legf6bb motivuma). Am ez
csak a kordivat volt, Bessenyei nem az § m{iveiket forditja magyar koriil-
mények kozé (és német nyelvre). Beothy Zsolt (1886) szerint a minta
csakis Voltaire “Vadembere” lehetett. Marton Jézsef (1900) viszont Mon-
tesquieu kozvetlen hatdsat hangsdlyozta. Kont Igndc szakmunk4jiban
(1902) Voltaire dltaldnos, nem egyetlen miihoz kapcsolhatd hatdsét vélte
meghatdrozénak. Rdcz Lajos (1928), a francia-magyar miivelddési kap-
csolatok tagabb terében Rousseau nyomit vélte felfedezni. Vértes O. And-
ras (1935) cifolja ezt és megint Voltaire dontd szerepét helyezi el6térbe,
és az 6 Alzire ou les Américains cimd miivét véli mintdnak (minthogy
Voltaire f6hGsének neve Potoze, Bessenyeinél pedig Podocz), dm hangsi-
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lyozza, hogy itt az egész 18. szdzad szelleme jelenik meg a magyar mi-
ben. Ugyanez a véleménye Gdlos Rezs6 (1951) és Szauder J6zsef (1965)
tanulmdnyainak is. Taldn ez a kozvetlen forrdsmiivet mar nem is keres6, a
kor szellemdramadval azonosul6/azonosité felfogds az oka annak, hogy a
legutobbi forraskritikai dolgozatok mar mintegy eleve abbol indultak ki,
Bessenyeinek nincs is egyetlen frott miiben meglelhetd mintaszévege.
Banszki Istvan (1976) és a kritikai Bessenyei-kiadas e kotetét sajté ala
rendez6 Kokay Gyorgy (1991) egyarant dgy vélik, e mi a felvildgosodas
kordnak dltaldnos tolerancidjit fejezi ki.

A magyar irodalomtorténetben ismert tény, hogy a csodagyerekként
kezelt ifja Kazinczy Ferenc 1776-ban, Kassin éppen a német mi magyar
forditasaval debiitalt (Az amerikai Podotz’ és a Kazimir’ keresztjén vallds-
ra valé meg-térése). Ez ugyan elsGsorban az § német tuddsat, forditasi
készségét bizonyitotta, masrészt azonban irodalmi irdnyultsigit is doku-
mentdlta: az “d4j” magyar irodalom megteremtGjét6l vesz. Biztosan kozre-
jatszott ebben a Bessenyei miivétdl és Kazinczy egész vildgnézetétsl
egyardnt nem tdvol 4llé valldsi tiirelem gondolata sem. Minthogy Ka-
zinczy forditdsa (egészen mds okokbdl) huzamosabb ideig az irodalmi
érdeklGdés €s vitdk kozéppontjdban allt, az eredeti md, a két “amerikai
vadember” még egy ideig sokak fantaziajit megmozgatta.'”

Toleranciank amerikanisztikai fejiodésében j kort képez a reformkor
(utazdival), méginkdbb a szabadsdgharc utdni évek (emigransaival). Ezek-
6l természesen kilon kell attekintést adni, amire itt nincs méd.

Ha osszegezni kivanjuk e hézagos szemlét, azt mondhatjuk, sajdtos
vondsai is vannak a mi amerikanisztikai érdekiGdésiink korai szdzadainak.
Nem kell szégyellniink e mdveket és alkotoikat. Noha a tolerancia relativ
fogalom. mindenki a maga nézeteit ilyennek, a vele szemben levdket pe-
dig tirrelmetlennek, sét tirhetetlennek tartja; mégis azt vélhetjik, leg-
aldbbis viszonylagosan valds € meghatdrozds. Vannak tolerdns és kevésbé
tolerdns nézetek. Sanyard sorsuk miatt a magyarok — ha egészen tivoli
teriiletekrdl esik szd, és szamukra Dél-Amerika ilyen, alkalmassa valhat-
tak e tiirclemre. Ehhez j6 megfigyeloképesség €s empitia volt akkor sziik-
séges.
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Jegyzetek

D Az aldbbiakban csak a részletkérdésekre utalé dttekintéseket idézem, az amerikanisztika-
val, az amerikai magyarokkal vagy az etnoldgia kutatdstérténetével foglalkozé kozismert
miiveket nem emlitem. Ezekre kiilonben olykor utalnak a késGbb idézendd munkék. Terje-
delmi okokbdl sem torekedhettem teljességre.

% Germin Arciniegas: Amerigo y el Nuevo Mondo (Mexico - Buenos Aires, 1950. 30-34.)
nyoman ezt irja Szabd Laszlé: Magyar milt Dél-Amerikdban (1519-1900). Bp. 1982. 35-36.
Ugyand elég részletes képet ad a “la hingara™ kérdéskorérél: id. md 25-35.

A Elég bonyolult érveléssel ir err6l Szab6 (id. md 37-40, amely kordbbi dolgozatin alapul:
Ladislao Szab6: Maximiliano Transilvano, humanista, diplomatico y promotor de la expedi-
ci6 de Magallanes. Buenos Aires, 1971).

YA széveg modem kiaddsat méar Hegediis Istvdn megadta: Analecta recentiora ad histuriam
renascentium in Hungaria litteraram spectantia. Bp. 1906. 276-298. Magyar forditésa (Salan-
ki Jozseftdl): Az Ujvildg hajosai. Bp. 1968. 333-357. A Maximilianusra vonatkoz6 régebbi
szakirodalombdl a fontosabb adatokat felsorolja: Stoll Béla~Varga Imre-V. Kovécs Sandor:
A magyar irodalomtériénet bibliografidja 1772-ig. Bp. 1972. 236.

M A régebbi adatokat Budai Parmenius Istvanrél kozli ugyanez a bibliogréfia: 278-279. Az
emlitett levél szbvege a legegyszerlibben hozzaférhetd (mds irdsaival egyiitt): David B.
Quinn — Neil M. Cheshire: The New Found Land of Stephen Pammenius. The Life and
Writings of a Hungarian Poet, drowned on a voyage from Newfoundland, 1583. Toronto,
1972.

o Sajnos a hiuérités torténetérsl nincs igazin sok j6, magyar nyelvii attekintés. Témank
szempontjibél rovid attekintést ad néhdny egyetemes egyhdztorténet. Kiilonsebb adatok
olvashatok: Pinzger Ferenc: Magasztos eszmék nitjan. Bp. 1931.; Lévay Mihdly: A katolikus
hittérités torténete. I-I1. Bp. 1937. (a “Magyar hittéritok™ c. rovid fejezet: II. 475-505.) A
legiijabh, kdzkézen forgé magyar katolikus egyhaztSrténet, noha pontosan, am csak réviden,
és a dél-amerikai jezsuita redukcic k felszdmolasa kapcsan emliti e témakort: Szant6 Konrad:
A katolikus egyhaz torténete. II. kitet. Bp. 1988. 263-264 (I1. kiadés). Az itt idézett irodalom
is a nemzetkézi kézikdnyvekre korlatozédik. Tudomésom szerint a jezsuitdk torténetének
kézikonyveit sem dolgoztdk fel téinankat megilletd gondossaggal.

D Kiilon bibliogrifia hozhatn4 az itt felsorolt, és ezek forrdsaiként szolgdlé munkékat. Ezek
koziil a fontosabbak szerepelnek az idézendd munkéakban. A legfontosabb miivek a kvetke-
78k (ezek k6ziil nem mindegyiket hasznéltdk a késdbbi feldolgozok, illetve e mivek szerzi
sem idézték mindig a kordbbi forrisokat; tobbszér arra is gondothatunk, hogy ezeket nem is
ismerték igazdn): Bangha Béla: Magyar jezsuitdk Pombal bortdneiben. Egy fejezet a magyar
Jézus-Tarsasag milijabol. Bp. 1937. (Magyar Kuliira Konyvtar 10. szdm.) Bangha korabbi
dél-amerikai utleirisaban (amelynek braziliai részében Boglar Lajos akkori magyar kirdlyi
konzul — a mai amerikanista édesatyja - (Sao Paolo) segitségét koszoni meg) még csak igen
roviden ir a dél-amer;kai magyar hittéritékrél: Bangha Béla: Dél Keresztje alatt. Feljegyzé-
sek egy dél-amerikai .nisszids konitrSl. Bp. 1934. 168-172. Acs Tivadar elbb A foldgomb
c. folyGirat 1938. évi szamaiban, majd mads cikkekben foglalkozott e kérdéskorrel. Késdbb
két konyvét szentelte e témanak: Akik elvindoroltak. Bp. 1940. és Magyarok Latin-Ameri-
kdban. Bp. 1944. Ez utdn hosszabb sziinet kovetkezett munkassigdban, csak a 60-as évek
clején tért vissza ismét Amerika korai magyarjaihoz (ekkor inkdbb észak-amerikai vonatko-
zdsban). Szab6 Liszlé munkdit mér idéztem. Ontutay voltaképpen csak Eder szerepét hang-
silyozta. Vajda Laszl6 mar hivatkozik a botanikus Henke Tadé kutatdsaira is, aki (az
eddigiekhez képest kivételként) vildgi tudds volt. Bogldr Lajos néprajzi szakdolgozatdnak
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kivonata: XVIII. szdzadi magyar utazék Dél-Amerikdban. Ethnographia LXIII (1952) 449-
463. Ezt a szerzd “elSzetes kdzlemény”-ként jelzi, utal késdbbi (még idézendd) kutatdsaira.
Baldzs Dénes idevigé munkai koziil a legfontosabb: Adalékok a dél-amerikai magyar utazok
munkassigahoz. I-11. Foldrajzi Mdzeumi Tanulmanyok 2. szidm (1986) 21-24; 9. szam (1991)
31-42. Baldzs érdeme, hogy iijabb, kiils§ forrdsokat vont be az adatoldsba, valamint tobb
apré tévedést korrigdlt. Sajnos, az édltala elkészitett “Magyar Utaz6k Lexikona” (Bp. 1993)
csak dolgozatom irdsa utén jelent meg. It az egyes utazok nevénél taldlunk rovid attekintést.
A felfedezéstorténeti (sth.) kézikdnyvekben adott 4ttekintések gyakorlatilag mésodkézbdl
vett informéaciékat adnak. Am minthogy a nagykézonség ezekbdl szokott t4jékozédni, a két
legutébbit itt is felsorolom: Magyar utazdk, foldrajzi felfedez8k. Szerk.: Havasné Bede Pi-
roska — Somogyi Sdndor. Bp. 1973. (Tankényvkiadd). Lazar Istvan: Vildgjarok — vilaglatok.
Régi magyar utazok antolégidja. Bp.1986. (Méra Ferenc Kényvkiad6). E két kiadé neve jelzi
az olvasékozdnséget.

® A nevenként emlitett adatokat Pinzber azonositotta. Ot hasznalta fel Bangha és Bogldr is.
Szabé elsGsorban Acs idézett miiveibdl dolgozott. Balizs nem haszndlja Pinzgert, ismeri
viszont Boglar és Szabd miveit, természetesen Acs miveit, néhol sajat forrdsanyaga alapjin
korrigalja az adatokat. Mindmadig a legnagyobb hidnyossig, hogy a nagy jezsuita torténeti
szakirodalom adatait az utébbi fél évszdzadban erre vonatkozdéan nem nézték 4t. Alkalmi
irdsok nem segitetiek ezen. Ami pedig az it kiilon nem emlitett “vildgi” kutatékat illeti,
Boglar (1952) 459. Acs (1940) és Halasz Gyula: Vildgjaré magyarok. Bp. 1945. utdn dolgo-
zott. Gergely Pél (aki Havasné — Somogyi szerk. 1986. 84-89. “Magyar missziondriusok
kdzremtiksdése Dél-Amerika megismerésében” cimmel irt révid fejezetet) néhany mds ma-
gyar forrdst is emlit, 4m életrajzi megjegyzései dtvételek, a vildgi utazékra nem tér ki.
Balogh J6zsefrdl Acs int eldszor. Henkét a német etnoldgus, Martin Gusinde szudétanémet
szdnnazasdnak tartja. it is tisztdzdsra lenne szitkség.

9 Lssd: Zakarjas Janos é Fay David dél-amerikai jezsuita misszioniriusok iti levelei (1749-
56). Fldrajzi Kozlemények XXXVIIL (1910). 115-128. és 215-236.

l'O) Ederr6l és munk4jarél (a kordbbi irodalom idézésével is): Boglar Lajos — Bogndr Andrés:
Eder X. Ferenc lefrdsa a perui missziokrol a XVIII. szdzadb6l. Ethnographia LXXXVI
(1975) 181-192. — Bognar, Andras — Boglar, Lajos: Ferenc X. Eder’s Description of Peruvian
Missions from the 18th Century. I-III. Acta Ethnographica XXX (1981) 111-141; XXX
379-406; XXXII (1983) 161-193. (Folklér, Folklorisztika és Etnoldgia, szerk. Voigt Vilmos
38., 45., 134.) Mindezek a részek az eredeti elsS konyvét adjak (az I-VI., a VII-IX. és a
X-XIL. fejezeteket). Az egész munkénak van egy bevezetd éttekintése, amelyet “Rovid lefrds
a Jézus Térsasdga népnyelven moxonak nevezett tartominya misszi6irél” cimmel tettek
kozzé (Bogldr — Bognar 1975. 184-192.) azonban nem teljesen, hanem roviditésekkel, a
Tagolé alcimek nélkiil. A teljes széveg megjelent angolul (némileg az utdkor szimara félre-
vezet§ médon ugyanazon cimmel, ahogyan a késdbbi, I-I11. szamokkal ellitott részek: Bog-
14r, Lajos ~ Bogndr, Andris: Ferenc X. Eder’s Description of the Peruvian Missions from the
18th Century. Acta Ethnographica 22 (1973) 1-49, itt az 1-5. lapokon a k&zl6k tdjékoziatdsa
olvashaté Eder munkassigdrdl, majd az attekintés teljes szovege, a 38-49. lapokon pedig a
teljes eredeti kézirat tartalomjegyzéke, a részletekkel egyiitt. Magyar nyelven megjelent még
(révid bevezetéssel) Edemek az indidnokrdl adott jellemrajza (gyakorlatilag az elsd kdnyv
VIL és VIII. fejezetei, valamint a X., XI. és XII. fejezetekb] részletek) Bogldr Lajos vélo-
gatasaban és Bogndr Andrds forditisdban: Messzi népek magyar kutatéi. Az egyetemes
néprajz magyar elSfutdrai és miiveldi. Szerkesztette és a bevezetést irta: Bodrogi Tibor. Bp.
1978. 1. kotet. 93-147. Megemlithetjik, hogy az 1791-es, Maké6-féle kiadds nem ezt, az
eredeti kéziratban meglevs beosztast kovette. Ebbdl a latin kiaddsbdl készitették a késSbbi
spanyol forditast is: Descriptién de la Provincia de los Mojos. La Paz, 1888. Ezt a nemzet-
kozi szakirodalom is emliti, noha sokkal rovidebb és érdektelenebb, mint Eder eredeti kéz-
irata. Az eredeti m nem olyan terjedelmes, hogy teljes kiaddsira ne gondolhatndnk.
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1) A tovabbi irodalmat is lasd az alabbi méivekben: A tagulé vildg magyarorszagi hirmondéi
XV-XVII szizad. Vilogatta, bevezetéssel és jegyzetekkel eldtta Waczulik Margit. Bp. 1984.
(Nemzeti Kdnyvtir) — Monok Istvdn antoldgidjdhoz (Régi magyar utazdsi irodalom. Bp.
1985) késziilt Kovacs Sandor Ivan tanulmanya-kommentérja, ez késdbb kiilon megjelent: A
régi magyar utazisi irodalom az eurdpai utazaselméleti mévek tiikrében — In: Kovécs Sandor
Ivan: Szakicsmesterségnek és utazdsnak konyvecskéi. Két tanulmdny. Bp. 1988. 93-200,
204-205, 212-240. Int utaldssal Klaniczay tanulmanyaira is.

12) Bessenyei Gyérgy: Idegen nyelvli munkék és forditdsok 1773-1781. Sajté ald rendezte
Kdékay Gyorgy. Bp. 1991. (Bessenyei Gyorgy 6sszes miivei — kritikai kiadds). Ennek megfe-
lels részében (17-27) a felsorolt irodalomtorténeti szakmunkak adatai pontosan szerepelnek,
magdban a kritikai kiaddsban pedig olvashat6 Bessenyei miive “Der Amerikaner” (67-87) és
ennek Kazinczy készitette forditdsa “Az amerikai Podocz és Kazimir keresztény valldsra
vald megtérése” (88-102). Az idézett mivek koziil altaldnosabb jellegii: Kont Ignac: Etude
sur I'influence de la littérature frangaise en Hongrie. Bp., 1902. Az Gjabb irodalmat, amely a
18. szdzadi francia-magyar kapcsolatokat rogziti, itt nem sziikséges megemliteni, minthogy
kozvetleniil a Der Amerikaner forrasit illetden (a kritikai kiadas szerzdi szerint) nem adnak
jabb informaciét.

13 Nem térek itt ki a folklorisztika és etnoldgia térténetének ujabban magyarul is olvashatd
miveire, mivel ezek tdvlatai nagyobbak. Errél is kiilon kell(ene) imi. Csak részben tartozik
ide tanulmanyom A kultirak taldlkozasa: jelbeszéddel. In: Nyelvpedagdgiai frasok X (1988)
36-45.





