Péntek JAnos

Nemzedékvaltds és intézményépités

Az intézmények nélkiilozhetetlen szervezéi és miikodtetsi az emberi ko-
z0sségeknek. Intézmények nélkiil a kozosségek amorf tdmeggé vélnak,
mallékony, szétes6, konnyen manipuldlhato, terelheté tomeggé. Ez az evi-
dencia vezette az utédallamokat, amikor az impériumvaltozas utdn els6ként
a kisebbséggé valt nemzeti kozosségek intézményeit sziintette meg vagy
épitette le. Az elmult nyolc évtizedben az intézményrombolds és az intéz-
ményépités kedvezsbb és kedvezitlenebb iddszakai véltottdk egymadst. A mi
szempontunkbdl a konjunkturalis idészakok voltak a ritkdbbak és a rovi-
debbek, a leépiilés és a hidny id6szakai a hosszasabbak. A mogottiink levé
évtized az épités évtizede volt a nemzetiségi intézmények tekintetében.

Az erdélyi magyar néprajzi kutatdsokra és az egyetemi szakképzésre gon-
dolva nehéz lenne megmondani, hogy az 1990 elétti idészakban mi taplalta
inkdbb az aggodalmakat: a kordbbi nagy nemzedék utédni (r vagy pedig a
kutat6 és oktat6 intézmények teljes hidnya. Ha vannak folyamatosan miiko-
dé intézmények, akkor rendszerint a fiatalok is megtaldljék a helyiiket, és
fokozatosan, kisebb-nagyobb hulldmzéasokkal atveszik az idésebbektél a tu-
domdénymdtivelés feladatét és az intézményvezetés feleldsségét. Kedveztlen
koriilmények kozott torések, kihagydsok kovetkeznek be. A mi esetiinkben
azonban a helyzet teljesen kilat4dstalan volt: hidnyoztak az intézmények, az
id6sebbek pedig, még Csliry Balint és Gunda Béla tanitvdnyai, a nyugalom-
ba vonulés idején is tdljutottak, tovdbbra is fontos miveket alkottak, az
utdnpotlds azonban késett. Hidnyoztak a nemzedékvaltés feltételei, sét en-
nek esélyei sem voltak egészen az 1989 évi fordulatig.

Tiz évvel ezel6tt alakult meg a Kriza Janos Néprajzi Tarsasdg, és a tiz év a
kerek évszdmon tilmenden mar kell§ tavlatot nyujt ahhoz, hogy visszate-
kintstink, hogy értékeljiink, vagy akdr ahhoz, hogy tervezziink, a jov6rél
szoljunk. J6l emlékszem az alakul6 iilésre 1990 marciusaban: a fiatal kollé-
gdk lelkesedésére és az idgsebbek 6vatoskoddsdra, az akkor még inkdbb
mozgalmi, mint szakmai hangulatra. Erre szoktdk azt mondani, hogy elemi
ereji volt az igény a Tarsasdgra mint intézményre, és akkor ez az igény mo-
tivalta és hitelesitette, késébb pedig egyre inkdbb a rendszeres szakmai
munka. Ebben az igényben mar benne volt az Erdély-szerte szétszdrtan él6k
kapcsolatkeresése és egy nemzedék fellépése, megjelenése. Ok, a fiatalok ke-
resték a maguk helyét nem az iddsebbek ellenében, hanem éppen azért,
hogy még tanulhassanak az idésebbektél. Akkor még magam életkor tekin-
tetében valahol k6zépen élltam, a fiatalok és az id6sebbek kozott, amennyi-
re télem tellett, kozvetitsje, 6sszekotbje voltam a két nemzedéknek. Mdara
valtozott a helyzet: az akkori fiatalok most a kozépnemzedéket alkot-
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jak, és megjelentek 4j fiatalok, kozvetitésre pedig nincs sziikség, annyira
egyliitt vagyunk, akik még vagyunk. A nemzedéki torésvonalak, a kordbban
végzetesnek tlin6 generédcids hidnyok maéra felold6dtak, helyettiik a szemlé-
leti, a szakmai és az alkati kiillonbségek kertiltek el6térbe, azaz a természe-
tes, s6t sziikséges megtermékenyitd véleménykiilonbségek, fesziiltségek.

Utalnom kell arra, hogy ez az Gj helyzet, a fiatalok intézményteremtd
igyekezete demitizalds is volt, bar nem tudatosan. Kordbban az évtizedekig
tart6 kedvezétlen helyzet kényszerében tébbek kozott az egyszemélyes in-
tézmény mitoszat épitgettiik, heroizaltuk azt, ami miatt hdborognunk kel-
lett volna. Nem volt szakmai tdrsasdg, nem volt egyetemi szak és tanszéki
képviselet, de volt a Kriterion Kiad6, volt a Népismereti Dolgozatok, voltak a
tdjmonografidk, aztdn a Korunk Gall Ernével, a Miivel6dés, a Hét, volt Kds
Karoly, Farag6 Jozsef, Nagy Olga, Kall6s Zoltan, egy idében volt Aradi J6zsef,
akik koriil egy-egy fészekaljnyi vagy anndl is tobb fiatal tolongott, tanult,
publikdlt is, amig még lehetett. A szakmat képvisels, s6t megtestesits sze-
mélyiség igen fontos a maga tapasztalatdval, tekintélyével. Hosszi tdvon
azonban ilyen koriilmények kozott nem alakulhat ki egészséges 1égkor, nem
jelenhetnek meg az 1j egyéniségek. A mérce maga a szakmat képvisel§ tu-
dés, az 6 szemlélete, az 6 véleménye. A csoportok, korok ma is megvannak
Kall6s Zoltén vagy Nagy Olga koriil, az igazi centrum mégis a Kriza Tarsasag,
az egyetemi tanszék. A kutaté és az oktaté intézmény adja meg a biztos ke-
retet és hatteret, az egylittm{(ikdodés lehetdségét és a perspektivat.

A mitoszhoz és a heroizédldshoz az az aggodalom is hozzatartozott, hogy
az el6z6 nagy nemzedék egyben az utolsé nemzedék, és hogy veliik kihal
ennek a fontos magyarsdgtudomanyi szakteriiletnek a mivelése. A szakma
miikodésében vildgosan elhatdrolédott egymdstdl a beavatottak, az igazi
szakmabeliek egyre sziikiil kore, és a laikusok, az amatérok népes tarsasa-
ga. Az elmult tiz évben, gondolom, eltlintek ezek az aggodalmak, a tekintély
és tisztelet megmaradt az id6sebbekkel szemben, de a mitosz elhalvanyult,
a szakmaisdg er6sodott, a profik tdbora egyre népesebb és egyre terméke-
nyebb, és ez kedvezg hatdssal volt a tarsasdg egész tagsdgara. Ma is vannak
amat6rok, onkéntes gyijték, helytérténész mindenesek, akikre igen nagy
sziikség van. Sajat kozosségiikben 6k azok, akik az értékeket ismerik, tuda-
tositjék, lejegyzik, publikussé teszik, tajgylijteményeket hoznak 1étre, néha
megelevenitenek archaikus vagy éppen reliktumértékeket.

A kordbbi helyzethez hozzétartozott a polihisztorkodéas gyakori kényszere
és a dilettantizmus veszélye. Most nem arra az akar patoldogids kérképnek is
tekinthet6 helyzetre gondolok, hogy valaki, aki tisztességes polgari foglalko-
zasdban nyugalomba vonult, és ez utdn, hatvan-hetven éves kordban kezd
el nyelvészettel foglalkozni, megirja a maga délibdbos eszmefuttatdsat a
magyar nyelv eredetérél vagy Gstorténetérél, vagy kész monografidval all els
pl. a diszitémotivumok szemiotikdjarol. A hires erdélyi polihisztorok komoly
tudésok voltak. Mitizalt személlyé valt az erdélyi polihisztor is, az olyan
személyiségek, mint amilyen Benké Jozsef volt kétszaz évvel ezelétt, vagy a
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mult szézadban végig Brassai Sdmuel, akik tobb tudomdanyban alkottak je-
lentdset. Bar ez anakronizmus, a kisebbségi kultira és tudomdanymiivelés
sajatos helyzete, sziik, belterjes volta szdzadunkban olyanokat is rdkénysze-
rit a mindenes szerepre, akik j6l latjdk ennek korlétait és veszélyeit. A ma-
gyarsdgtudomanyban olyan teriileteken, mint a helyt6rténet, a folkloriszti-
ka, a néprajz, a dialektol6gia vagy akar az onomasztika, a polihisztorok és a
nem szakképzettek hasznos kézremiikodése mindig magédban hordozza a
dilettantizmus és a provincializmus veszélyét, kisértését. Erre is oda kell fi-
gyelni, noha éppen az ellendrizetlen kiadasi lehet6ségek miatt ez egyre ne-
hezebb. Es a mi kérnyezetiinkben a szakmai feliigyelet és a szakkritika sem
ugy miikodik, hogy ezt meg tudné akadélyozni. Ezt tdgabb korben is tudato-
sitani kell: a népkoltészet, a népi kultira vagy akdr a magyar nyelv sokak
szdmara fontos, az egész kézosségnek fontos, de sz6 sincs arrél, hogy min-
denki szakértdje volna, szakértéje lehetne.

Sok mindenre jelenthetett alibit a korabbi idészakban a nagyfoku veszé-
lyeztetettség, az elszigeteltség, a szakmai tdjékozatlansag. A veszélyeztetett-
ség nem szlint meg, de oldédott az elszigeteltség, a kultira élete, mozgésa
természetesebb mederbe terel6dott, és a kulttra kutatéi is épithetik kapcso-
lataikat, tdjékozdédhatnak a vildgban és a szakirodalomban. Koézvetlentiil
1990 utdn a Magyar Néprajzi Tarsasdg éppen ebbdl a meggondolédsbdl, a se-
gités szdndékaval szervezte évente a tapasztalatcserét a kiils6 régiok alakul6
miihelyeivel, tigabb korben pedig ez a szerepe a kdz6s néprajzi szemindri-
umoknak.

Az egyetemi képzés tjrakezdésének Gsszel, oktdber elején lesz az évfor-
duléja. Es noha az egyetem és a Kriza T4rsasag viszonya jellegzetesen a tyt-
ké és a tojasé, a tanszéki munka néhany hénappal késébb indult, mert nem
indulhatott hamarabb, mint az egyetemi év. 1990 méjusdban Budapesten a
Magyar Néprajzi Tarsasdg tilésén a tdmogatds feltétlen igéretén és a lelkese-
désen kiviil némi hitetlenkedés is fogadta az §szi induldsra vonatkozé beje-
lentésemet. A két ikerintézmény viszonya azéta is egyediilallé Erdélyben, az,
hogy egy ,civilszervezet”, egy orszdgos szakmai szervezet és egy egyetemi
miihely ilyen kozeli kapcsolatban legyen egymaéssal. A legtobb civil szerve-
zetnek hidnyzik a hiteles szakmai héttere, nincs kell§ utdnpétldsa a képzés
hidnya miatt, nem tud beépiilni sem a roméniai, sem a magyarorszagi in-
tézményi keretekbe és kapcsolatokba. Ezt teremti meg, ezt nytjtja az egye-
temi tanszék a Kriza Téarsasdgnak: a tarsasdg vezetSinek szakmai hitelét és
presztizsét, kozéleti tekintélyét, az egyetemi alapképzéssel az utanpo6tlés fo-
lyamatossédgdt, a tudomdanyos mindgsitéssel a nemzetk6zi szakmai életben
igényelt és elfogadott hitelesitést. Mindez a tarsasidg egész szakmai életére
befolydassal van: folyamatosan jelzi a szakmai igényeket, a tdjékoz6das sziik-
ségét és lehetGségét.

Az egyetemnek is fontos a Kriza Tarsasag megléte, a tanszékhez térben is
kozeli helyiségei és konyvtdra. Es nem csupan azért, mert a Bolcsészkar
épiiletében és a tanszék helyiségeiben nagyon sziiken vagyunk. A tarsasag a
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hétorszagot jelenti, azt a tdgabb vagy akdr teljes szakmai kozosséget, amely-
be a hallgatéknak be kell épiilniiik az egyetem elvégzése utén, konyvtarat és
archivumokat jelent, technikai felszerelést, a terepmunkaban nélkiilézhe-
tetlen emberi kapcsolatokat Erdély egész teriiletén, a megmérettetés, a fel-
1épés lehetdségét egyetemen kiviili szakmai rendezvényeken, a publikalas
lehet6ségét a tarsasag Evkonyvében és mas kiadvanyaiban, s6t a szerkesz-
tésben val6 kozremiikodést. A Kriza tdl van a falakon, jelen van Csikszere-
déban Balazs Lajossal, Kézdivasarhelyen Szab6 Judittal, Sepsiszentgydrgyon
Gazda Enikével, Udvarhelyen Pélfalvi Pallal, Szovatdn Gub Jenével és Mar-
ton Béldval, Korondon Istvdn Lajossal, Marosvadsarhelyen Barabds Laszloval,
a Partiumban Majos Mikléssal, Dukrét Gézéval, a déli végeken Zsok Bélaval,
hogy csak néhédny ismert nevet emlitsek azok koziil, akiktél tanulni is lehet.

A vendégek, akik hozzank jonnek, egyardnt vendégei a tanszéknek és a
tarsasagnak, s6t a tanszéki zstufoltsag és nyilizsgés miatt bizonyéra inkabb a
Kriza székhelyén érzik igazdn j6l magukat. Es ha téliink valaki kiilféldre vagy
akdr az anyaorszédgba keriil, mindkét intézményt képviseli. A mindennapi
munkdban gyakran nem is tudjuk, nem is keressiik a két intézmény hatdrat.
Ugyanazt a szakmai és k6zosségi ligyet képviseljiik és szolgaljuk itt is, ott is.

A magyarsdgtudomdany szdmadra Erdély nem konny( terep. A szakmai
belterjesség jelentés mértékben oldédott az elmult idészakban, sokféle
modszer, szemlélet, irdnyzat épiilt be éppen a fiatalok révén. Ezt a sokszinii-
séget tovdbbra is meg kell 6rizni, ellen kell viszont édllni a végleteknek: a
terméketlen, néha destruktiv divatoknak éppen Ugy, mint a provincializ-
musnak, ellen kell dllni minden olyan személyes, alkati gyengeségnek, a
szakmai kizdrélagossagnak, gégnek és hitsdgnak, amely megronthatja a
szakmai kozéletet. A termékeny egyiittmiikdésre azért is sziikség van, mert
egyre halaszthatatlanabbd valik azoknak a szintéziseknek a megirdsa, ame-
lyeket Erdély néprajza cimi tanulményaban Kdsa Laszl6 mar j6 évtizede hi-
anyolt.

Intézményeink vannak, de folyamatos kiszolgaltatottsdgban végzik mun-
kajukat. A civilszervezetekre sokféle nyomds nehezedik, sokféle jogos elva-
rasnak kell eleget tenniiik, és sokféle ideoldgiai csdbitdsnak, zsaroldsnak
kell(ene) ellendllniuk. A szakmai intézményekben alapveté fontossdgu a
szellemi fiiggetlenség, maga az intézményi autondémia, amelynek akdr a
tobbségi, akdr a nemzetiségi vagy a nemzeti viszonyrendszerében autoné-
midnak kell maradnia. Az értékelésnek és a besoroldsnak, a hitelességnek
vagy a pdlydzati timogatdsnak pedig nem lehet kritériuma sem az, hogy
mennyiben szolgdl vagy nem szolgdl ideolégiat vagy partokat. Az alapvet6
kritérium csak a felvéllalt szerep lehet és a szakmai eredményesség és szin-
vonal, az, ahogyan az intézmény szerepét betolti. Ebben a megmeérettetés-
ben pedig mind a Kriza Tarsasdg, mind az egyetemi tanszék véllalhatja
mind tizéves multjat, mind a rd véro feladatokat.
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