Jakab Agnes

Nemzedékek és nemzetiségek
Korispatakon

1. A téma bemutatasa

Dolgozatomban egy Udvarhelyszék nyugati hatarszélén fekvo
falut, Koérispatakot vizsgalom, els6sorban tarsadalomnéprajzi szem-
pontok szerint. A falu népességének szambeli, nemzedékbeli és etni-
kai jellegének alakulasat szeretném attekinteni, bemutatni, kiillonos
tekintettel arra, hogy milyen valtozasokat okoztak a XX. szdzad nagy
torténelmi és tarsadalmi eseményei. Ugyanakkor rdkérdezek a beko-
vetkezett valtozasok okaira, illetve egy lehetséges valaszt probalok
keresni, lehetséges valaszokat talalni.

A faluban kialakult helyzet a XX. szdzad kozepén az erdélyi
Szaszfold falvait érintd folyamatok eredményeként létrejott allapot-
hoz hasonld. A szaszsag a kiralyfoldi falvakbol kitelepiilt, a falvak el-
oregedtek, az liresen maradt hazakat a mashonnan bekolt6z6 roman
és cigany lakossag vasarolta meg, sok esetben csupan elfoglalta, és
mindaddig élt benniik, amig teljesen meg nem rongalodtak. Igy Er-
dély valamikor legpolgariasultabb telepiilései tonkrementek, manap-
sag egészen lehangold képet mutatnak. Hasonlo helyzet kezd elural-
kodni a Székelyfold falvaiban, és hasonlonak latom a helyzetet ehhez
az altalam megvizsgalt Korispatakon is.

A falu eléggé elszigetelt helyen fekszik, nehezen megkdzelithetd
az utak rossz mindsége miatt. Egy eloregedd, és nagyon gyors iitem-
ben ciganyosodd' falurdl van sz6. Kutatdsom témajat az képezi, hogy
minek kdvetkeztében keriilt a falu a mai allapotaba. Megprobalom
idészakokra lebontva megtalalni azokat a gazdasagi

! Dolgozatomban a ,,cigny” népelnevezést hasznalom. A magyar szakirodalom
a ,, roman”-nal vald Osszetéveszthetdség miatt a ,,roma” elnevezést elkeriili, a ,,ci-
gany”-nak meg semmiféle pejorativ jelentést nem tulajdonit.
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¢és tarsadalmi okokat, amelyek a mai 4llapotot okoztdk, vagy akar
kozvetve 1étrehoztak.

Viélaszt szeretnék talalni arra, hogy milyen revitalizacios lehet6-
ségek léteznek az ilyen helyzetbe keriil§ falvak esetében, milyen le-
hetdségiik van a fennmaradasra. Az utdbbi évtizedben Korispatakon
is torténtek ilyen jellegh kezdeményezések. Ez az oka annak, hogy
valasztasom erre a falura esett. Dolgozatomban tehat az eldregedés
okait, az elciginyosodas folyamatat vizsgdlom, a kiilonb6zo
revitalizacios lehet6ségeket: melyek azok, milyen hatranyokkal, mi-
lyen negativ kovetkezményekkel jarnak a kozosséget illetden?

2. A kutatas soran alkalmazott modszerek
bemutatasa

Dolgozatom elsddleges célja a falu alapvet6 tarsadalmi-kulturalis
valtozésait vizsgalni tarsadalomnéprajzi modszerekkel.

A faluban csaladlapos felmérést végeztiink 2002 decemberében
elsoéves kollegaimmal. A csaladlap a kdvetkezé adatokat tartalmaz-
ta: az adott csaladhoz tartozo személy nevét, statusat a csaladban,
sziletési helyét és évét, felekezeti hovatartozasat, hazassagkotésének
idépontjat, iskolai végzettségét, foglalkozasat, jelenlegi munkahelyét,
valamint az altala a csaladban beszélt nyelvet. Ezenkiviil feltlintettiik
az etnikai hovatartozast, amely nem mindig egyezik meg az anya-
nyelvként beszélt nyelvvel. Az etnikai hovatartozas megallapitasanal
a faluban miik6do kiilsé szempontokat vettiik figyelembe, tehat azt,
hogy valaki cigany?, nem mi allapitottuk meg, és gyakran nem is az
adatkozlé maga, hanem a szomszédai, a falubeliek. A csaladlapokon
azt is rogzitettiik, hogy ki az, aki a csaladbol az adott haztartasban él,
¢s aki mar nem ¢l ott, annak a jelenlegi lakohelye, valamint eltavoza-
sanak ideje van feltiintetve. Igy szinkron képet kaptunk a csaladlapok
altal, megkozelitden pontos adatokat a falu tarsadalmanak mai dssze-
tételérél, ami természetesen kiilonbozik a hivatalos népszamlalas
adataitol, mivel

2 Dolgozatomban két kategoriat hasznalok : a ,,magyar” népelnevezés a falu
eredeti székely lakossagat jelenti, a ,,cigany”viszont a falu magyar nyelven beszéld,
tobbnyire unitarius cigany etnikumu lakoit.
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6k mas szempontokat érvényesitettek pl. az etnikai hovatartozas meg-
hatarozasaban. Ugy gondolom, hogy az altalunk végzett felmérések
realisabb képet nyljtanak a falu népességét illetéen. Ezenkiviil adato-
kat rogzitettiink a falubol eltdvozottakrol, amelyek segitségével be-
sz¢lhetiink a falu lakossaganak mobilitdsarol is, nyitottsagarodl a kii-
16nb6z6 1d6szakokban.

A falu szinkron vizsgalata mellett diakron képet nyujt az anya-
konyvek vizsgalata, mivel azok a tarsadalomnéprajz elengedhetetlen
forrésai.

Magyarorszagon az anyakonyvezés kezdete a XVI. szazad elejé-
re nyulik vissza. Tobb egyhazi zsinat foglalkozott a vezetésiiket illetd
kérdésekkel. Céljat abban jelolték meg, hogy elkeriiljék a vérrokon-
sagot és a tobbnejliséget.?

Erdély 1699-t61 a Habsburg Birodalom részévé valt, Bécsbol ira-
nyitottdk, ami jol megszervezett adminisztracidt eredményezett. R4-
kényszeritették a helyi vezetOket arra, hogy vezessenek pontos anya-
konyveket, akik igy egyre rendszeresebben és egyre tobb adatot re-
gisztraltak. Erdélyben a XVII. szazadtol jelentek meg az egyhazi
anyakonyvek.*

Az elsé anyakonyvek altalaban vegyesek voltak, harom részre
osztottak Oket, igy kiilon fejezetenként tartalmaztak a sziiletési, ha-
zassagi és halalozasi adatokat. Az anyakonyvek elsddleges célja az
elvégzett szertartasokrol valo nyilvantartas volt, amely a hazassagko-
tések torvényességének a betartasat célozta, masrészt az egyhaz hive-
inek nyilvantartdsara szolgalt. Tovabba célja volt a birtokjog érvé-
nyesitésének eldsegitése (csak torvényes hazassagbol sziiletett gyer-
mek 6rokolhetett). Az elsé anyakonyvek még igen sziikszaviak vol-
tak, a XVIIIL. szdzad végétdl kapunk benniik aranylag rendszeres in-
forméaciot, ekkor kezdték kiilon konyvekben vezetni az anyakonyvek
kiilonbozo tipusait: keresztelési, elhalalozasi és hazassagi anyakony-
veket, melyek egyre tagoltabbak lettek. Létezik egy 1827-es torvény
arra vonatkozdan, hogy az anyakonyveket két példanyban kell vezet-
ni. Az elére nyomtatott rovatolt anyakonyv a XIX. szazad kdzepén
valt altalanossa, végsé formajukat az allami anyakonyvek bevezeté-
sével nyerték el. Az allam els6dlegességet

3 Orsi 1998. 189-170.
4 Pozsony 2002.
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csak 1895-ben nyert, amikor bevezetik Magyarorszdgon a polgari ha-
zassagkotést és az allami anyakonyvezést.’

A sziiletési és elhaldlozasi anyakdnyvek Osszevetésével vizsgal-
hat6 a telepiilés természetes szaporulata, hogy egy kozdsség hogyan
reprodukalja 6nmagat, demografiai szempontbol hogyan alakul. Ha a
természetes szaporulatot Osszevetjiilk a népszamlalasi adatokkal, egy
vandorlasi egyenleget kapunk, mely ismét a falu nyitottsagat, mobili-
tasat tiikrozi. Célom nem-nominativ modszerekkel® feldolgozni az
egyhazi anyakdnyvek adatait, a telepiilés természetes demografiai fo-
lyamatait értékelni, felvazolni a lakossag lokalis, etnikai és felekezeti
mobilitasat.

A matrikulak alkalmasak arra, hogy képet alkothassunk a népes-
ség Osszetételérol, feltérképezziik egy-egy telepiilés kiilsé kapcsolat-
rendszerét. gy az anyakonyv elvezet az exogam hazassagokhoz.” A
hazassagi kapcsolatok pedig tiikrézni fogjak a falu zartsaganak alaku-
lasat, jelzik a bekoltozések, illetve elkoltozések mértékét és iranyat.®
A XIX. szazad kozepén megjelend elényomtatott anyakdnyvek pon-
tosabb informaciot adnak a szarmazasi helyrol, ezek az adatok eldse-
gitik a gazdasagi okokbol megindult migracios gyakorlatokra vald
kovetkeztetést. Ennek jelentésége a XX. szazadra nétt meg, amikor
munkavallalas céljabol nagyobb szamban keriiltek idegen szarmazasu
lakosok egy-egy telepiilésre, illetve vandoroltak el onnan.

A demografiai valtozast a hivatalos népszamlalasi adatok is tiik-
rozik, emiatt ezek képezték dolgozatom harmadik forrastipusat.

A tarsadalomnéprajz mddszerei mellett felhasznaltam helyszinen
készitett interjukat is az engem érdekld torténeti kérdéseket illetden,
melyek a falu véleményét tiikrozik bizonyos kérdésekrdl. Tobbszori
ottlétem alatt, mint résztvevo megfigyeld igyekeztem informacidkat
szerezni az emberek véleményérdl, illetve allasfoglalasarol.

5 Orsi 1998. 189-193.

6 A nominativ és nem-nominativ modszerrél lasd Agoston-Palké Emese tanul-
manyat ugyanebben a kétetben (szerk. megj.).

7 Orsi 1998. 181.

8 Uo. 198.
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Korispatak

1. A falu elhelyezkedése

Korispatak a Kiismod patak volgyében, Etédtél 6 km-re nyugatra
helyezkedik el. Udvarhelyszék egyik hatarszéli telepiilése. A mai
Hargita megye hatara 3 km-re van a falutol nyugatra. A falu a 136A
megyei uton kozelithetd meg Bozodujfalu, illetve Etéd feldl.
Székelykeresztartdl 30 km-re, Erdészentgyorgytél 16 km-re, Szé-
kelyudvarhelytdl pedig 50 km-re fekszik. A rossz mindségli ut miatt
nehezen érhetd el. Naponta van autobuszjarat Csikszereda és Vasar-
hely kozott, a kozlekedés mégis nehézkes.

2. A székely falukozosség torténetérol

A falu els6 emlitései: 1382 — Corospatak, 1459 — Kerespataka,
1566 — Keorijspatak, 1567 — Kerespatak, Keorrwspatak, 1576 —
Keoreospatak, 1602 — Kores Patak, 1712 — Korispatak, 1733 —
Korospatak, 1750 — Krispatak, 1850 — Krisparou, 1854 — Kdrispatak,
Crigpatac néven torténtek.” Ezenkiviil irdsos emlitések a Székely Ok-
levéltarban, kiilonb6z6 peres iratokban és Osszeirasokban olvashatoak
mar a XVIL szdzad mésodik felének kezdetétdl. Régészeti kutatdsok
alapjan elmondhato, hogy a falu mar a népvandorlasok kora 6ta lakott
teriilet volt. A hagyomany szerint a mostani helyétdl 500 m-re délre
elhelyezkedd Didsfalvan volt. Mig a telepiilést a tatarok pusztitottak,
a lakosok a falu széli Szilasgj sziklabarlangba menekiiltek, ott htiztak
meg magukat. Elsoként egy Domos nevii ember koltozott be 1200
koril, aki szintén a tatarok eldl menekiilt ide Kecsetbol (a Tatarok-ut-
ja és Domos-utja helynevek Orzik ennek emlékét). Mai nevét a falu a
rajta keresztiilfolyo, korisfakkal szegélyezett patakrol nyerte. Az
1400-as évekre lakossaga fokozatosan gyarapodott, és kdzosségi éle-
tet kezdett élni.

A székelység tarsadalomszerkezete nem volt azonos Erdély tobbi
vidékeinek tarsadalmaval. A székely falu gazdasagilag és tar-

9 Coriolan Suciu 1967.



Nemzedékek és nemzetiségek Kérispatakon... 179

sadalmilag is katonai egységekre, tizedekre oszlott. Erdély tarsadal-
maban meghatarozott statussal rendelkeztek, sajatos szabadparaszti
rétegnek tekinthetdek, akik szadmara katonai feladatkoriik elényoket
biztositott. A székelyek foglalkozas szerint parasztok, jogilag azon-
ban nem: nem volt jobbagy vagy szolgarend, személyével mindenki
szabadon rendelkezhetett. A ,,székely szabadsadg” fogalma a XIV—
XVI. szazadban alakult ki, és tobbek k6zo6tt a communitas 6nrendel-
kezési jogat jelentette, amely a székely falutorvényekben latvanyosan
tiikrozodott.'® | Kdrispataknak két falutdrvénye ismeretes, egyik
1640-bél, a masik 1666-bol, melyek az erdok hasznalatat, irtasok 1é-
tesitését, a vetést, illetve a kaszalot védo keritések (gyepiik) épitését,
a szarvasmarha-tartdst, valamint az orszagutak karbantartasat szaba-
lyoztak.”!!

1339-ben a székely falu tarsadalmdt mint ,tria genera
siculorum”-ot irjék le, ami azt jelenti, hogy harom rendre oszlik: pri-
morok (fonépek), primipilusok (16f6k), pixidariusok (gyalogok). De a
XV-XVI. szdzad forduldjan mar megjelennek a jobbagyok és zsellé-
rek kategoriai is, ezek nagy része a gyalogosokbdl libertinussa (nem
katona — ,,szabados”) valt személyek, akik a XVI. szazad masodik fe-
1ében elszegényedtek. Késobb, a székely hatarérezredek 1étrehozasa-
kor a Székelyfold egyes vidékein a katonafunkcio ismét eldtérbe ke-
riilt és ennek a rétegnek helyzete javult. A falu kés6 kdzépkori tarsa-
dalmi szerkezetér6l a Székely Oklevéltar koteteiben €s a hajdani
lustrak (katonai szemlék) Osszeirdsaiban olvashaté adatok is adnak
némi tajékoztatast. llyen a XVI. szdzad 1566 eldtti éveibdl, a II. Ja-
nos kiradly (Janos Zsigmond) hadaban hiven szolgélt udvarhelyszéki
féemberek ¢és 16fok lajstroma, amelyben Korispatakrdl Ferenczij
Matijas, Gotharth Imre és Pal nevei emlitédnek. A falu lakossagara
vonatkozdan a kovetkezd adatokat ismerjiik: 1567-ben 28 kaput,
1614-ben 60 csaladfot irtak 6ssze. Ugyanakkor Udvarhelyszék 25 dé-
naros adojegyzéke 1567-ben Keoruspatakon 27 16f6 csalad portajat
irja 0ssze. Az adatok dsszevetésébdl az deriil ki, hogy 1567-ben a 28
kérispataki csaladbol 27 16f6 csalad volt. Egyed Akos adatai szerint
azonban 1614-re mar 18 jobbagy- és 10 zsellércsalad volt a faluban.

10 Garda 1994. 23-31.
11'Vofkori 1998. 557.
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A Székely Oklevéltar 0j sorozatdban megjelent korispataki
lustrak is adnak némi informaciot: 1637-b6l kozli Tiboldi Izsak koris-
pataki szazanak névsorat'?, 1636-bol pedig a székely néposszeirasok
soran jegyezték fel a falu rendjeinek szdmaranyat: primpilii 11,
pedites pixidarii 22, vidua pixidarii 1, recuperati 5, recentes 20.'> Es
itt még mindig nem emlit primorokat, akik nem tartoztak ugyan a
székely faluhoz, de mar a XVI. szazad masodik felében a szabad szé-
kely kozség is alarendelddik e tarsadalmi rétegnek, amely foldestri
szerepet toltott be a szabad székely falvakban, jobbagytartassal ren-
delkeztek. Udvarhelyszék 1721-ben tartott lustrajakor Kdrispatakon
két nemest, 36 primipilust és 16 pixidariust (gyalogost) tartanak nyil-
van.'* Ttt a nemes mar valoszinlileg primorokra vagy armalistdkra
(egytelkes nemes) vonatkozik. Kdrispatakon allitdlag foldestir nem
vetette meg a labat, pedig adomanyozasok révén tobben kaptak részt
Korispatak hatarabol. Példaul: 1629-ben kisrédei Rédei Janos, majd a
Kernits és Mindszenty csaladok is.

A legels6 magyarorszagi hivatalos népszamlalds adataibol ismert
1768-as adat szerint: 135 hazban 141 csalad lakott, ebbdl 307 a férfi
és 312 a n6i nemhez tartozott, dsszesen 619 1élek. Az Gsszeirdsok
alapjan a 307 férfibol paraszt volt 69, paraszt és polgar 6rokose 47,
zsellér 63, pap 2, nemes 30. De ezek a kategoridk mast jelentenek,
mint Erdély egyéb teriiletein. Kezdetben a nemesi cim minden szé-
kely katonanak kijart anyagi helyzetétdl fliggetleniil, de mar a XV.
szazadban valtozik ez a jogi status. II. Ulaszld6 mar megkiilonboztet
nemes és nem nemes székelyt. Az utobbi adat valosziniileg a
primipilus kategoriat fedi.

1750-ben Egyed Akos 15 jobbagy- és 12 zsellércsaladrol tesz
emlitést, szamuk azonban egyre fogy. Ezt tamasztjak ala Egyed
Akos'® adatai. Aranyaik 1614—1648 kozott Korispatakon a kovetke-
z6képpen alakultak:

12 Demény 2000. 84-85.
13 Uo. 280-282.

14 Molnar é.n. 11.

15 Egyed 1981. 109.
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1614 1750 1848
Jobbagy | Zsellér | Ossze- |Jobbagy | Zsellér | Ossze- |Jobbagy| Zsellér | Ossze-
sen sen sen
18 10 28 15 12 27 - 10 10

Az adatok azt mutatjdk, hogy 1848-ban mar nincs un. jobbagy-
csalad, és a zsellércsaladok szdma is tizre csokkent. Ugyanakkor azt
irja, hogy a Székelyf6ldon jobbagy-zselléri tombok voltak jellemzo-
ek, mint pl. Keresztar vidékén is.'® Udvarhelyszékre meg altalanosan
a tilnyomo részben (90% folott) magyarok lakta jobbagy- és zsellér-
falut tartja jellemzonek.

A falu népességére vonatkozo késébbi adatokrol eléggé rendsze-
res informacidink vannak. Magyarorszag etnikai viszonyainak elsd
hivatalos felmérése ugyanis 1850—51-ben — az osztrak hatosagok ka-
tonai célzatl felmérése — helységenkénti részletezéseiben is rendelke-
zéstinkre all.

3. Az iskola és egyhaz rovid torténete

Kosa Laszlo szerint a vallasi megoszlas szinte minden esetben
egybevag a nemzetiségi elkiiloniiléssel. A magyarok a torténeti egy-
hazak kozott oszlanak meg. Az erdélyi reformatusok és unitariusok
mind magyarok. A magyarsag korében még a XIX. szazad masodik
felében érvényesiilt az ,,egy falu, egy vallas” elve. S6t, a nagyobb t4j-
egységek tobbnyire homogén vallastak, a vallashatarok pedig szinte
mindig élesek. Udvarhely szélén pl. jol elkiiloniilnek a katolikus, a
reformatus és az unitarius vidékek.!” Kdrispatak ennek ellenére mar
eredetileg két felekezetre oszlott: reformatusokra és unitariusokra,
vallasilag ma mar nagyon Osszetett, de tilnyomo részét még mindig a
reformatusok €s az unitariusok képezik.

,»A falunak az els6 okleveles emlitése 1337-b6l szarmazik, a pa-
pai tizednaplo szamaddsai... abban szerepel egy furcsa irassal Koris-
patak: Kevruspotok. Tehat itt akkoriban mar kellett 1éteznie

16 Egyed 1981. 16.
17 Késa 1990. 342-343,
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egy kadpolnanak, noha az egyhdztorténet itt nem emlit katolikus kul-
tuszhelyet.” A kapolna a mai reformatus templom helyén lehetett, és
Kiismodhoéz tartozhatott, ott volt a templom. Azonban
Erdészentgyorgyre is kordn, 1549-ben elért a reformacid (Székely
Gyorgy prédikator tevékenysége révén), s 1633-ban mar reformatus
lelkésze volt Kérispataknak. A XVII. szdzadban pedig reformatus
gylilekezete van a falunak. ,Koriilbelil az 1650-es években épiilt a
templom, mellette a reformatus iskola épiilete is, az iskola épiiletén
alul épiilt fel a kantori lak, a papilak. Ezt igazolja a papilak épitési sti-
lusa is, ami jelenleg nem latszik, mert atalakitottak..., a haz eredeti-
leg ugynevezett haromtengelyes épiilet volt.” Az elsé templomnak
kiilon fa toronylaba volt. A falu reformatus gyiilekezete lassan kez-
dett gyarapodni, és 1773-ban felépitették a tornyot, amely most is
megvan. 1810 koriil a reformatus gyiilekezet elérte a 800 lelket, ezért
1819-ben az 0j torony mellé felépitették a ma is lathatd, még na-
gyobb templomot. Mar a XVII. szdzadban miikodott reformatus fele-
kezeti iskola, 1711-t61 pedig név szerint ismerjiikk a mesterét: Fogara-
si Tamas. ,,Az iskolai jards Szentmartonnap koriil vette kezdetét a
pap s prezsbitérium siirgetd kéréseikre. Feljar6 gyermekek 10-15
évesek voltak... 1783-bol maradt egy feljegyzés, melyet a tanitvany
leanyok végeztek, hogy aki a tanitast hir nélkiil elmulasztja, 3 kr.
biintetéssel tartozik. Ugy létezik, a mester tudta, hogy Kdrispatakon
még a gyermek sem veszi be a kiviilrdl jott torvényt, ezért hozat hata-
rozatot a mullasztok ellen tanitvanyaival.” A tanulok szama a XIX.
szazadban egyre novekedett (1898-ra elérte a 179-et), majd a szazad-
forduld utan ismét csokkeni kezdett. '8

Az unitarizmus késobb keriilt be a faluba. Az unitarius egyhaz-
kozséggel kapcsolatos legrégebbi adat 1576-bol vald, amikor egy
Osvath nevezetli nemes ember telket adomanyozott az egyhazkozség-
nek templomépités céljabol. 1676—77-ben épiilt fel a legelsd unitarius
templom. Ez a templom még 1773-ban allt. 1803-ban tlizvész puszti-
totta el a haranglabbal egyiitt. Az 0j templom alapjait csak 1805-ben
rakhattak le, és 1825-ben késziilt el, a torony épitését 1823-ban kezd-
ték. A korispataki unitarius egyhazkdzség anya-

18 Réthy 1956. 10.
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egyhazkdzség volt, hozzatartozott mint filia a szomszédos
Bozodujfalu, az egyiittélés az 1850-es évekig tartott. Az unitariusok a
XVIII. szazad elején a reformatusoknak csak egynegyedét tették ki.
A korispataki unitariusok 1étszamardl el6szor Lazar Istvan pilispok vi-
zitacids jegyzOkonyve ad szamot: 1801-t6l (133) 1868-ra megkétsze-
rez6dott az unitariusok szama a faluban. Mig 1839-ben 219 lelket
szamlalt az egyhazkozség, 1868-ban mar 248-at, 1920-ban 278 1élek
tartozott ide. Az unitarius egyhazkozségnek szintén volt felekezeti is-
kolaja. A reformatus egyhaztorténet szerint csak 1834-t6l van bizo-
nyitékunk err6l. Az unitarius egyhaztorténet ugy tartja, hogy 1762-
ben a papi lakban mar miikodott. A tanitast a lelkész végezte egészen
1810-1g. Egy idében mindkét iskola miikodott, érdekes mddon az is-
kolak alkalmassaganak, szinvonalanak novekedése vagy csokkenése
kovetkeztében hol az egyik, hol a masik felekezet tanuloi koziil tob-
ben is nem a sajat, hanem a masik felekezet iskolajat latogattak. A
kiillonb6z6 felekezetek egy id6 utan nem voltak képesek kiilon-kiilon
fenntartani magukat, ezért megkisérelték iskolaik 6sszevonasat, ahol
mind az unitarius lelkész, mind a reformatus mester tanitott, de a ko-
vetkezO években fellépd nézeteltérések miatt az iskolat allamositot-
tak. Az allamositott kozségi iskola 1896-ban épiilt fel, és két tanitoi
allassal mitkodott. Masik vélemény szerint a gyereklétszam noveke-
dése miatt valt sziikségessé az 1j, kozségi iskola felépitése.!” A két
felekezet igy az 1930-as évekig allitdlag annyira Gsszeszokott, hogy
mar nem is tettek kiilonbséget, karacsonyi tinnepet is egyiitt tartottak.

4. Foglalkozas, haziipar

,»A kiegyezés utani erdélyi paraszti tarsadalom és gazdasag valo-
sdgos példatara a félfeudalis viszonyok és kapitalizalodas sajatos
egyiittélésének’?® — irja Kosa Laszld. Majdnem teljesen 6nellatd gaz-
dalkodast folytatnak még ebben az idében is. Ezen kiviil az Erdély-
medence foldrajzi zartsaga is nagymértékben befolyasolta népei tor-
téneti sorsanak alakulasat A XVII. szazad masodik felének népessé-
get és gazdasagot pusztito évtizedei utan a XVIII. szazad-

19 Molnar é. n. 123—124.
20 Késa 1990. 345.
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ban meglehetds szegénységgel, a tarsadalmi és kulturélis allapotok
megmerevedésével talalkozunk. Ez a helyzet a kdvetkezd évszazad-
okra is hatott. Az otthoni rossz gazdasagi koriilmények miatt megnott
a nincstelenek szama, elkezdodott a kivandorlas, elsOsorban az
oromaniai munkavallalds. Masok pedig a haziipartdl vartak javu-
last.?! Korispatak esetében is rendkiviili jelentéségli jovedelempotld
foglalkozassa valt a szalmafeldolgozas. Egészen napjainkig jelentos
szerepe van ¢ kismesterségnek a faluban. , Kozma Ferenc emliti
1879-bdl, hogy a faluban kozel szdzan foglalkoznak szalmafonas-
sal.”?? Réthy Mihaly irja 1956-ban, hogy a faluban 2-3 helyen is van
kalapvarrogép, ezek tulajdonosai iparengedéllyel dolgoznak, a fona-
tot megvasaroljak, a kalapot pedig piacon arusitjak. Masik jovede-
lempotld  tevékenység a tiizifaszallitas, fuvarozas volt. A
Balazsfalva—Parajd vasttvonal épitéséhez, valamint egészen Maros-
vasarhelyig vallaltak szallitast.

A falu népességének foglalkozasbeli megoszlésa az idék folya-
man mindig az aktudlis tarsadalmi-tdrténeti folyamatoknak megfele-
16en valtozott. A XVIII-XIX. szazadban kizarolagosan foldmuvelés-
sel és allattartassal foglalkoztak. A XIX. szazad végérdl van informa-
cionk arrol, hogy haziipart iz tobb mint 100 személy. Az 1977-es hi-
vatalos népszamlalas arrdl szamol be, hogy a lakossag aktiv részének
72%-a dolgozik a mezdgazdasagban, feltételezhetden a kollektivben.
Ebben az id6szakban mar csak harom csaladot emlitenek, akik ipar-
engedéllyel rendelkeztek, és szalmafeldolgozéssal foglalkoztak.
Ugyanakkor megjelent egy 14%-nyi réteg, mely az iparban dolgozott,
valészinlileg ingazoként. Az 1960-as évektdl egyre tobben tanulnak
szakmat, az iskolai végzettségrol szolo statisztikak is arrdl arulkod-
nak, hogy a falusi fiatal réteg a szakiskolak felé iranyult, ebben latva
megélhetési lehetoséget. Az 1935-55 kozott sziiletett nemzedék
94%-a végzett szakiskolat. Az ijabb valtozas, amit a csaladlapos fel-
mérés tiikroz, hogy ennek a szakmat tanult generacionak az otthon -
maradt tagjai ujra a foldmiiveléshez fordultak elsédleges jovedelem-
forrasként, ugyanis varosi munkahelyeik az utobbi évtizedekben
megsziintek, ezért visszaszorultak sziiléfalujukba. Kalapkotéssel ma
joforman a mas leheto-

21 Kdsa 1990. 345-370.
22 Vofkori 1991. 557.
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séggel nem rendelkez6 1d6s asszonyok foglalkoznak, mert nem jelent
biztos megélhetést, csupan némi pluszkeresetet vagy nyugdijpotlékot.
Ugy gondolom, mindezek a torténeti adatok fontosak ahhoz,
hogy végigkovethessiikk a faluban végbement valtozisokat, hogy
megérthessiik a mai allapotot: ,,A tdrsadalmi és gazdasagi élet helyes
szemlélése feltételezi, hogy jelenségeit torténeti tényként fogjuk fol,
benniik a torténeti folyamat egészét, sot, a jovo érzékelhetd tendenci-
ait is keressiik. Ennél is 1ényegesebb azonban, hogy a mai tarsadalmi
viszonylatokat, multbeli allapotukkal egyiitt, szerves folyamatban
szemlélje. A jelenben ne merev, statikus allapotot, hanem a multtal
szorosan egybetarté dinamikus folyamatot és a multtol igen sok té-
nyez6jében meghatarozott tarsadalmi szerkezeteket lasson.”?

A falu mai demografiai allapota

1. A csaladlapos felmérés

2002 decemberében — mint mar emlitettem — néhany kollegam-
mal®* csalddlapos felmérést végeztiink Korispatakon. 234 csaladot
sikeriilt 0sszeirnunk a faluban, reményeim szerint a falu teljes la-
kossagat. Fontosnak talalom a felmérést elsGsorban azért, mert
ugyan a 2002-es népszamlalas eredményei mar hozzaférhetéek, am
mi felmérésiinkben olyan szempontok alapjan dolgoztunk, amely el-
tér a népszamlalokétol, emiatt eredményeink is eltéréek: tigy vélem,
realisabban tiikrozik a falu tarsadalmi-demografiai képét.

A csaladlapok a kovetkezé adatokat tartalmazzdk: az adott csa-
ladhoz tartoz6 személyek nevét, a csaladban betdltott statusat, sziile-
tési helyét és évét, felekezeti hovatartozasat, hazassagkoté-
sének idopontjat, iskolai végzettségét, foglalkozasat, jelenlegi mun-
kahelyét, a csaladban beszélt nyelvet. Ezeken kiviil igyekeztiink fel-
tiintetni az etnikumot, amely nem minden esetben egyezik meg a
csaladban beszElt nyelvvel. Ennek megallapitasaban a

23 Imreh 1947. 3.
24 Brassai Katalin, Kiss Tiinde, Lérinczi Tiinde, Miklos Réka.
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faluban miikodd kiilsd szempontokat vettiik figyelembe, tehat azt,
hogy valaki cigany, nem mi allapitottuk meg, hanem igyekeztiink a
kozosség megitélését kovetni. Emiatt eredményeink mar eleve eltér-
nek a népszamlalast végzokétdl, akik az anyanyelvet tartottadk meg-
hatarozonak a nemzetiséget illetben is: ,,A nemzetiségstatisztika
harmadik alapvet6 kérdése maganak a nemzetiség fogalmanak, pon-
tosabban a nemzetiségi adatfelvétel alapjaul szolgalo ismérvnek a
meghatarozasa. Jollehet, a diszciplina jellegébol kovetkezden a ma-
gyar statisztikatudomany kezdettél fogva a lehet6ség szerinti objek-
tiv kritérium elérésére torekedett, az olyan pusztan kiilsédleges jel-
lemzok alkalmazasat, mint pl. az allampolgéarsag vagy a leszarma-
z4s, elvetette, s a nemzetiségi jelleget inkabb szellemi, lelki mozza-
natokban kereste, ¢ jegyek legmegfelelobb megnyilvanulasi forma-
jat kivanta statisztikai modszerekkel megragadni. A magyar nemze-
tiségi statisztika szamara a nyelv bizonyult eme optimalis kritérium-
nak, mivel az egyrészt a nemzeti hovatartozas legmaradandobb moz-
zanata, ugyanakkor a népszamlalasok alkalmaval tobbnyire kiilono-
sebb nehézség és nagyobb tévedés nélkiil megallapithato.”? Eleve a
felmérések jellegébdl erednek e szempontbeli eltérések. Szamomra
az altalam hasznalt modszer tiint helyesnek, mivel igyekszem mind-
végig egy belsé szempontot érvényesiteni a vizsgalt kozosséget ille-
téen. Orszagos szintli felmérés esetén természetesen az objektivitas-
nak ilyen mértéke lehetetlen.

Masrészt pedig a csaladlapokon jeleztiik azt is, hogy melyik csa-
ladtag nem lakik mar az adott haztartisban, feljegyeztiik annak jelen-
legi lakhelyét, és elkoltozésének id6pontjat is, ami a falu idénkénti
mobilitds-hulldmainak a megallapitasanal, valamint az elvandorlasi
korzet kirajzolodéasakor lesz segitségemre.

2. A falu népességének nemzedéki

és nemzetiségi megoszlasa

A csaladlapos felmérés adatai alapjan sikeriilt elkészitenem a
nemzedéki tablazatot, amely érzékletesen tiikrozi a falu 2000. évi al-
lapotat:

25 Varga 1992. 12.
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, Kérispatak
Korosztaly
Lélekszam Szazalék
0-5 36 5,43%
6-13 72 10,87%
14-23 113 17,06%
24-39 114 17,22%
40-59 140 21,14%
60—... 187 28,24%
Osszesen 662 100,00%

De melyek is az idealis aranyok, melyik a természetes demogra-
fiai allapot egy életképes kozosségben?

A Magyar Néprajz VIIL. kotetében®® olvashatunk térténeti adato-
kat a mikrotarsadalmak kordsszetételét illetden. Faragd Tamas szerint
Magyarorszag népességének kordsszetétele az évszazadokon keresz-
tiil nem sokat valtozhatott, a XVIIIL. szazad végéig altalanosan jellem-
76 széles talpt piramis alakjat mutatta. ,,Vagyis a fiatal korosztalyok
igen magas aranyat az életkort jelképezo korfan felfelé haladva egyre
csokkend 1étszamu csoportok kdvették, s az idés kortiak aranya mar
alig néhany szazalékot tett ki az 6ssznépességben.” A valtozast véle-
ménye szerint a XX. szdzad hozta. Az 1850-es évek el6tt a népesség
kozel felét — 42—45%-ot — tették ki a 15 év alatti korcsoportok, mig a
60 év felettiek altalaban nem haladtdk meg az 5%-ot sem. A sziiletés-
korlatozas terjedése megvaltoztatta az dssznépesség korszerkezetének
bels¢ aranyait. 1900-ban mar csak 4-5-szorose a gyermekek szama
az id6sekének. Az utolsé évszazadban ez tovabb fokozodik, forditott
arany érvényesiil egy-egy korcsoport létszamanak alakulasa, illetve
tarsadalmi fontossaga kozott.

A népesség alakulasa Korispatakon is hasonloképpen torténhe-
tett. Dancs Lajos monografiajaban?’ jelennek meg az 1786-ban vég-
zett els6 magyarorszagi hivatalos népszamlélas eredményei, mely
szerint a falunak 619 lakosa volt, melybdl az 1-17 év kozotti férfisar-
jadék szama 70-et tett ki. Azaz kortilbeliil 11,30%-ot jelen-

26 Farag6 2000. 398-399.
27 Dancs 2001. 3.
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tett. Ha a mai allapotot tekintjiik, a 013 év kozotti magyar fiuk sza-
ma sokkal kevesebbet tesz: 6,04%. Valoszinilileg ez az érték nove-
kedne, ha én is 17 éves korhatarig szamolndm, de véleményem sze-
rint akkor is aligha érné utol a XVIII. szdzad kozepi értéket.

Dr. Molnar Istvan irja Kérispatakrél, hogy a korcsoportok sze-
rinti megoszlas a szazadforduldi székely falvakra jellemzden ki-
egyensulyozott volt: gyermekek szama 14 éves korig 413 — 33,6%,
15-19 éves ifju 108 — 8,8%, egyiitt 42,4%. Az eltartok szama 20-59
éves korig 572 — 46,5%. ,,Az eltartott és termeld korcsoportoknak ez
az egységes aranya a népesség létszamanak egyensulyi helyzetét biz-
tositotta, a 136 60 éven feliili, 11%-nyi lakos ezt az aranyt nem sok-
ban modositotta.”?® Az 1977-es népszamlalas eredményei ennek az
aranynak a romlasat, majd a 2002-ben végzett felmérések még tovab-
bi fokozodasat tiikrozik.

A fent felsorolt adatokat tablazatba szerkesztve, a valtozast
konnyebben 6sszehasonlithatjuk, attekinthetjiik:

Ev 1850 elstt* 1900% 1977 20023!
0-14 42-45% 33,6% 20,09% 15,6%
15-19 50% 8,8% 12,22% 17,12%
20-59 46,5% 44,99% 40,46%
60—... 5% 11,07% 21,03% 26,79%

A falu mai adatai, a kiillonb6z6é korosztalyok aranya csaknem
megkdzeliti a normalis egyensulyi helyzetet: az eltartottak (0-19, je-
len esetben 23-ig) aranya a kozdsség 33%-at alkotja, mig az eltartoké
ennél magasabb, meghaladja a 40%-ot. A lényeges kiilonbség a sza-
zadforduldi allapothoz viszonyitva az, hogy az idések aranya 2,5-sze-
resére nott. Az 1977-es népszamlalas eredményei eltérést ugyanezen
a téren mutatnak: amennyivel fogyatkozott az eltartd réteg, annyival
nétt azota az idések aranya. Ez a tény arra mutat, hogy a fiatal gene-
racié nem gyarapodott ebben az iddszakban, a

28 Molnar é. n. 114.

2 Farag6 Tamas adatai.

30 Dr. Molnér Istvan adatai.
31 Csaladlapok adatai.
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falu rohamosan 6regedik. De ez a helyzet még mindig nem veszé-
lyezteti a kozosség életben maradésat, az aranyok elfogadhatdan jok.
A kiilonbségek akkor feltiindek, ha kiilon vizsgaljuk a falut alkotd
magyar €s cigdny népesség nemzedéki megoszlasat 200-ben.

) Magyar Cigany
Korosztaly . ; P . ; P
Lélekszam Szazalék Lélekszam Szazalék
0-5 15 3,79% 20 8%
6-13 28 7,08% 37 14,8%
14-23 51 12,91% 58 23,2%
24-39 51 12,91% 61 24,4%
40-59 90 22,78% 48 19,2%
60—... 160 40,50% 26 10,4%
Osszesen 395 100,00% 250 100,00%

Osszesen 662 lakosa van a falunak, amelybdl: 395 magyar
(59,66%), 250 cigany (37,76%), 3 roman (0,45%), 14 gyerek pedig
vegyes hazassagbol sziiletett (2,11%). Utobbi két kategoria szama el-
hanyagolhatoéan kevés, emiatt nem is tiintettem fel ebben a tablazat-
ban. Nem érzem magam jogosnak arra, hogy a vegyes hazassagbol
szarmazo6 gyermekeket akar a magyar, akdr a roman, akar a cigany
kategoridba besoroljam. Ezen gyerekek nagy része magyar—cigany
hazassagbol szarmazik (az elsd oszlop). Egyetlen csalad esetében van
sz0 csupan roman—magyar hazassagrol.

Az fenti tdblazatokbol l1athatd, hogy valdjaban a falu mai allapo-
ta elfogadhat6, a probléma abbol adddik, hogy e két etnikum nemze-
déki aranyai a két végletes oldalra szorultak, majdnem végig egymas
ellentétei. Nem a falu van eloregedében, csupan a falu magyar népes-
sége, mig a cigany népesség nagyon is életképes allapotban van. Es
ugyanezek az aranyok tikkrozédnek a csaladtipusok vizsgalatanal is.
A 0-14 éves koru cigany népesség szama kétszerese a magyaroké-
nak. Sét, talan ugyanez mondhato el egészen a 39 éves korhatarig,
beleértve a dolgozdk fiatalabb rétegét is, és az arany csak itt fordul
meg: 40-59 éves korosztaly esetén mar a magyarok aranya nagyobb
a ciganyokénal, mig 60 éves kortol felfele a négyszeresét teszi ki.
Emiatt fontosnak taldlom az elkovetkezOkben teljesen kiilon vizsgélni
e két etnikai csoportot.
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Ha viszonyitési alapnak vessziik a Faragé Tamas adatait, azt tud-
juk meg, hogy akkor van demografiailag egyensulyban egy telepiilés,
amikor fele-fele aranyban oszlik meg a gyerek vagy fiatal (0-19) és a
dolgoz6 réteg (20-59) aranya. Dr. Molnar Istvan szerint is ez az
egyensulyi helyzet, de nala a szazadforduléra mar az iddsek ,,még
idedlis” szama a Faragd altal emlitett, 150 évvel korabbi 5%-rol a
dupldjara emelkedett. Korispatak esetében 1977-ig ismét megdupla-
z6dott, ma mar pedig a 2,5-szeresét adja a szdzadforduldi értéknek.
Ha kiilon vizsgaljuk a falu cigany €s magyar népességét, szembetii-
nébb a valtozas: a ciganyok esetében a fiatalnak nevezett generacio
szinte a felét teszi ki a cigany kozosségnek, mindenesetre a legnépe-
sebb nemzedék. A magyarok esetében a fiatal generacio alig Y4-ét al-
kotja a népességnek. A 24-59 kozotti magyar korosztaly aranya
szembetlinben magas, majdnem egyforma a két etnikumnal, de ha a
részletesebb eredményeket nézziik, kideriil, hogy a magyaroknal az
idésebbek dominalnak (2/3), mig a 24-t6l 39-ig terjed0 generacio
csak 1/3-at adja az eltarto rétegnek. A ciganysagnal ez az arany fordi-
tott: 6k az atlagosnal jobb helyzetben vannak, ha a mércét nézziik:
naluk az eltartott réteg 45%-ot alkot, ami azt jelenti, hogy van utén-
potlas, a kozosség képes reprodukalni 6nmagat, nem fenyegeti a ki-
halas veszélye. Az eltart6 réteg aranya megegyezik nagy vonalakban
az eltartottéval, és ami még inkabb kedvezd, hogy az eltartok fiata-
labb generacidja (24-39) tesz ki 2/3-ot, az id6ésebb meg a maradék
1/3-ot.

Az oregedési index fogalmaval érzékeltethetd a két etnikum ko-
zotti allapotkiilonbség. Az oregedési indexet a 65 év folottiek és 14
év alattiak szazalékban megadott aranya adja meg, amely egyenld
100 6 gyermekre jutd 1dOs népesség 1élekszamaval. Ez a szam az el-
oregedési folyamat mértékére mutat ra. Az dregedési index Korispa-
tak magyar kozdsségében a kovetkezoképpen alakult: 3,62-szerese a
60 év feletti O6regek szama a 14 év alatti fiatalok szdmanak, mig nor-
malis esetben az utobbi kellene minimum kétszerese legyen az el6z6-
nek. A ciganyoknal: a fiatalok szama kétszeresen haladja meg az
iddsekét, igy kiegyenstilyozottnak tekinthetd a demografiai allapot.

Mindezek az eredmények azt mutatjak, hogy a falu magyar né-
pességében felborult az egyensuly, amely az eldregedés fele mu-
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tat. A csaladlapos mddszer segitségével az deriilt ki, hogy a falu nem-
zedéki és etnikai Osszetétele jelentdsen megvaltozott.

3. Felekezeti megoszlas

3.1. A falu lakossaganak felekezeti hovatartozasa

Az egyhazi anyakonyvek vizsgalata eldtt a falu felekezeti meg-
oszlasat fogom attekinteni, mivel ezt is meghatarozza az etnikai ho-
vatartozas.’? A tablazat a csaladlapok adatai alapjan késziilt:

Felekezeti Magyar Cigany Roman Osszesen?
megoszlas
Reformatus 272 53 - 325+1
Unitarius 65 145 - 210+4
Romai katolikus 26 28 1 55
Igaz Jehova tantii 3 2 — 5
Jehova tantii 6 3 —
Adventista 12 1 - 13
Ortodox - 1 2 3
5év 4 11 - 15+1
Kereszte- |alatt
letlen S5év 5 4 - 9+8
folott

Rémai katolikusok

A faluban kezdetben reformatus és unitarius vallastiak éltek. A
lakosok tobbsége ma is ehhez a két felekezethez tartozik (81,56%).

Ezt a két felekezetet koveti mennyiségileg a romai katolikusok
csoportja. Egyik adatk6zlém szerint: ,, Tiszta romai katolikus csalad
nincs, mert az egyik fél vagy reformatus vagy unitarius, vagy
neoprotestans felekezetli. A romai katolikusok akkor keriiltek ide na-
gyobbrészt bekoltdzés vagy behazasodas altal, vagy pedig amikor le-
bontottak Bozodujfalut, akkor onnan felkoltoztek.” Bozodhjfalu valo-
ban katolikus telepiilés. A hazassagi anyakdnyvek alapjan

32 A tablazat szintén a csaladlapok adatai alapjéan késziilt
3 A, +7-szal jelzett adatok a vegyes hazassagokbol szarmaz6 gyermekekre vo-
natkoznak.
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elmondhatd, hogy a szdzadforduldn tobb vegyes hazassagot kotottek,
amelyek esetén a hazastars udvarhelyi, Csik vagy Gyergy6 vidéki, il-
letve a kozeli Atyhabol szdrmazo rémai katolikus volt. Véleményem
szerint ez volt a masik utja a katolikusok faluba vald bekeriilésének.
Kérispatakon nincs templomuk, hanem B6zodujfalubol jar fel a pap
minden honap elsé vasarnapjan és sorra a katolikus hazaknal tartjak
meg a szentmisét.

Két neoprotestans felekezet (szekta) is 1étezik a faluban, a Jeho-
va tanuinak szervezete és az adventistak. Pozsony Ferenc szerint ,,a
szektasodas a XX. szazad elején elsdsorban a homogén reformatus
telepiilésekben nyert teret ... majd a két vilaghaboru kozott rendre
kialakultak az adventista gyiilekezetek is. A masodik vilaghaborut
kovetd két évtizedben el6bb buvopatakra emlékeztetden mikodott a
Jehova tantiinak nevezett csoportosulas, mely csak 1989 utan miko-
dott hivatalosan.”**

Jehova tanuinak gyiilekezete

Adatkoz16ktél tajékozddtam arrol, hogy mikor kertiltek be ezek a
felekezetek a faluba, midta 1éteznek itt: ,,Lehet annak 70 éve koril,
hogy a kdzségben megalakult a Jehova tantiinak csoportja. Mert egy
ember a banyasagban volt a banyanal, s onnan aztan mikor hazajott,
attol indult ki Korispatakban. Bokor Péter altal, és én voltam a szom-
szédjuk nekik a masik utcaban, és befolyasolt engemet tobbszdr, mert
ugye szomszédok voltunk, és adogatott nekem fiizeteket, konyveket,
ugye ezt-azt, s tanulmanyoztam, s annyira atvettem azt a tantargyat s
azt a hitet, hogy egész hazassdgomig olyan allapotban voltam, hogy
én elfogadtam magamban, de még nem lett nyilvanvalova az egész
nép elott.” Az idézett rész azt mutatja, hogy honnan és hogyan terjedt
a faluban ez a hit. A csoportosulasnak az 1950-es évekre mar 42 tagja
volt Kérispatakon. Ez volt a legmagasabb szam, azota egyre fogynak.
Egyrészt a kommunizmus alatt szétszorddtak, elkoltdztek a tagok,
masrészt pedig kidregedtek: ,,de aztan jott ez a kommunizmus, ez
ugye megrostalta a népet, egyik erre kellett menjen, a masik arra kel-
lett elmenjen, szétszorodtunk és jott a halaleset, az Gregség €s annyira
eloszlot-

34 Pozsony 2002. 19.
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tunk, hogy mama alig vagyunk mér heten, de mind kivéniiltek...Es
igy azt vessziik észre, hogy Korispatakon a Jehova tanui csoportja
teljesen oszlik el. Pedig olyan erds csoport volt itt a vidéken, hogy a
legerdsebbek voltunk, annyian voltunk, de tgy latszik, hogy el kell
fogyni, mert az dregség, az id6 viszi az embert, a betegség, s Oregség,
ugye mindenféle események eltépaztak annyira, hogy lecsokkent a
létszamunk.”

Szintén ett6l az adatk6zlémtdl hallhattam a Jehova tanti vallas
rovid torténetét is: ,,A Jehova tanui szervezete 1962-ben bizonyos
tigyek miatt kétfele szakadt, egy része megmaradt az eredeti tantar-
gyak alapjan, tgyhogy nincs valtozas semmi, a régi, 0si, eredeti ala-
pon megmaradt, ez Igaz Hitli Jehova Tanui cimen szerepel.” A ma-
sik, az eredeti felekezetbdl kiszakadt csoportosulasnak is van néhany
tagja a faluban: ,,Azok is még fennallnak, de a Szentiras alapjan na-
gyon megalkudt tarsasag lett az, amelyik elszakadt. Fennallnak, de a
vilaggal kapcsolatosak, és ez pedig az Isten szervezete, a vilaggal
nem lehet egészen kapcsolatos” — igy kiiloniilnek egymastol, itélik el
egymast. Vallasi hovatartozdsuk miatt mindkét csoportosulés tagjai le
voltak tartoztatva a kommunizmus alatt, volt aki ott is halt meg a bor-
tonben, Pitesti-en. Az Igaz Hitlieket csupan néhany évre itélték valla-
sos tevékenységiik miatt, mig a masik csoportot, akik a katonai szol-
galatot (fegyverfogast) is megtagadtak, a hadbirosag 10—18 évre itél-
te. Ezek az emberek most 1ényegesen nagyobb nyugdijat kapnak, ami
nem elhanyagolhaté a két felekezet tagjainak véleménynyilvanitasa-
ban. A faluban mindkét csoportosulas megtalalhatd, de tagjai mara
nagyon megfogyatkoztak. Réthy irta 1956-ban, hogy a Jehova tantik
szektaja jobban terjedt, mint az adventistaké: ,,Ezt mar jobb vallasnak
latja a korispataki egyszerii gondolkodasu, reformatus vallasi neve-
lésben nem részesiilt ember. Itt mar meg lehet enni mindent, hazifott
palinkat is szabad inni, a vasarnapot, tinnepnapot nem kell megszen-
telni, mert minden nap az Ur napja. Olyan szépen beszélnek ezek e
hivok. Koriilbeliil 50 lelket szamlalnak tagjai.” A reformatus egyhaz
mindent megtett azért, hogy e ,,veszedelmeket” elharitsa. A gyiileke-
zet tagjai mara megcsappantak: az igaz hitiiek 6t6n, a masik csoport
tagjai pedig kilencen vannak. Prédikacidikat hazaknal tartjak, nincs
kiilén imahézuk.
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Adventistak

,,Az adventista szombatos szekta az 1930-as években {iitotte fel a
fejét, de nem hoditott nagyon, mert ott tizedet kellett fizetni, és nem
szabad szalonnat enni. Emiatt a kdrispatakiak nem vonzodtak a szek-
tdhoz, csupan 6ton vannak. Témado jelleggel mitkddnek, hdzrél hazra
jarva, hivjak hiveinket a gyiilekezeteikbe betegségeiknek gyogyulast
igérve, ha hozzajuk térnek.”* — irja Réthy 1956-ban. Imahéazuk ak-
kor még nem volt. Ez a vallas valdsziniileg a bozddujfalusi szomba-
tosoktol keriilhetett at, tagjai szerint is koriilbeliil az 1920-as évektol
léteznek a faluban adventistdk. Ma mar kiillon imahazzal rendelkez-
nek, az etédiek is ehhez az egyhazkozséghez tartoznak, hiveik dssze-
sen 28 személyt tesznek ki (ebbdl 13 kdrispataki). Székelyudvarhely-
r6l jar ki hozz4juk a prédikator minden honapban egyszer, valamint a
temetések alkalmaval.

Véleményem szerint (megfigyelések alapjan) ezeknek a vallasi
csoportosulasoknak nagyrészt idés tagjai vannak. A magukra maradt
idoseket e ,,hivok™ latogatjak, torddnek veliik, igy megnyerik feleke-
zetliknek. A masik vélemény pedig a falubeliek részérdl, hogy amiatt
alltak at tobben, mert a falunak sokaig nem volt papja, az emberek
meg igényelték a vallasos nevelést és vallasos életet, ezért mas fele-
kezetekhez fordultak. P1. 1963 ota csak beszolgalo unitarius lelkésze
van a falunak. Harmadik okként emlithet6 az esetleges anyagi tamo-
gatottsag, az atallas utani gazdasagi fellendiilés reménye.

3.2. A ciganyok felekezeti hovatartozasa

A ciganyok koziil kevesen tartoznak e felekezetekhez: adventista
1, Jehova tanuja 3, Igaz Jehova tantija 2, ortodox 1. Ortodox vallasu
személy csupén 3 van az egész faluban, ezek kdziil 2 roman nemzeti-
ségli, 1 cigany.

Cigany nemzetiségiiek a reformatusok kozott is vannak, de a lel-
kész szerint csupan formasagbol reformatusok, kotodésiiket az egy-
hazhoz semmilyen téren nem fejezik ki: ,,...annyi, hogy papiron 1é-
teznek, nem is fizetnek, de amikor valami problémajuk van, akkor
utana vastagon kell fizessenek. Most nemrég is volt egy ilyen lehetet-
len helyzet, hogy tobb mint egymilliot kellett fizesse-

35 Réthy 1956. 23-24.
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nek, hatralékot, hogy eltemessek valakit.” Nagyjabol temetéskor, rit-
kan keresztelokor tartjdk a kapcsolatot a lelkésszel: ,,A hdzassagok
naluk nem a mennyekben kottetnek, hanem a flizfa tovében.” Ma a
faluban 272 magyar reformatus ¢él. Sajnos van néhany olyan csaléd is,
mely reformatus 1étére szivesebben jar el az unitarius templomba, an-
nak ellenére, hogy ott nem tartanak minden héten istentiszteletet.
Ugyanerrdl a helyzetrol Réthy is beszamol mar a XVIIIL. szazadbol:
,»Az 1750-es években a papnak gyengesége miatt sokan kezdenek jar-
ni az unitarius templomba.”® A ciganyok koziil 56 személy van re-
formatusnak bejegyezve.

Nagy résziik azonban unitarius. Szamuk az 1940-es években sza-
porodott ennyire meg, amikor az elhurcolds veszélyében a faluban
szolgalo lelkész , felvette” Sket unitariusnak, hogy védelmet biztosit-
son e kozosségnek. Az anyakonyvek tanusdga szerint ez az 1940 au-
gusztusaig ott szolgalo Palffy Arpad, vagy az 6t koveté bozodujfalusi
beszolgald lelkész, Péter Odon lehetett. Ezenkiviil mas falvakbol is
telepedtek 4t ide ciganyok. fgy manapsag a beszolgal6 unitarius lel-
kész f6 foglalatossaga a ciganykérdés megoldasa, igyekszik nevelni,
oktatni 6ket, amerikai segélyekbdl a tanittatasukat tamogatni: ,,Es ta-
nittatunk most, unitarius gyerekeket tanittatunk most amerikai se-
gélybdl. Voltam mar kétszer, most megyek harmadszorra marcius-
ban. A ciganykérdés most altalaban a vilagon mindeniitt megy, min-
deniitt nagy kérdés. Es a Corvallisi Unitarius Testvérgyiilekezet,
akiknek ugy el tudtam adni, mert sokat besz¢lgettiink, hogy lehetne a
ciganyokat kiemelni..., és javasoltam, hogy a kdzépiskolas és egyete-
mista cigany gyerekeket, unitarius gyermekeket tdmogassak. Es ta-
mogatjak is.” Tehat az Enlakarol atjaré unitérius lelkész célja tanittat-
ni és kiemelni a ciganysagot. Ennek érdekében példaul iskolai tevé-
kenységként szalmafonast vezettek be, hogy megtanitsdk dolgozni a
gyermekeket. Igyekeznek az otthonrol hozott mentalitasukat megval-
toztatni, és masként kezelni ezeket a gyerekeket, mint a magyarokat.
Ma az unitariusok szama 214, és a lelkész szerint egyre ndvekvo ten-
denciat mutat, hozzatéve: ,,Sajnos, hogy a magyar unitariusok szama
egyre fogy, alig 30 személy, és a tobbséget a ciganysag teszi ki.”

36 Réthy 1956. 22.
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Fontosnak tartottam mindezeket bemutatni az anyakonyvek vizs-
galata el6tt, ugyanis a kiilonb6z6 etnikumoknak kiilonbozo felekeze-
tekhez valo tartozdsa is magyarazata lehet a két felekezetii: reforma-
tus és unitarius anyakonyvek adatai kozotti eltéréseknek.

A falu miltbeli demografiai allapotanak vizsgalata

A kovetkezOkben azt szeretném vizsgalni, elsésorban egyhazi
anyakonyvek segitségével, hogy hogyan alakult ki az elézdekben be-
mutatott allapot. Mi lehet a magyarazata annak, hogy az azonos tarsa-
dalmi-gazdasagi koriilmények kozott a falu két etnikumanak demog-
rafiai allapota ennyire kiilonbozd iranyokba fejlédott? Az egyhézi
anyakonyvek vizsgalataval probalom megvilagitani, hogyan valtozott
a falu népessége az évszazadok sordn, mi vezetett a mai helyzethez.
A két etnikum demografiai helyzete kozotti Iényeges eltérés miatt
fontos lenne kiilén kutatni a ciganyok és magyarok anyakonyveit, de
erre nincs lehetdség. A falut egészében vizsgalva nem szembetling a
mai allapota. Talan ha vizsgaljuk a véltozasokat, és a két etnikum kii-
16nb6z0 stratégiait a tarsadalmi-politikai eseményekkel szemben, ak-
kor magyarazatot talalunk arra is, hogy az azonos koriilmények ko-
zOtt mi segitette az egyiket ily latvanyosan fejlodni, a masikat meg
annyira eloregedni.

1. A sziiletési és elhaldlozasi anyakonyvek vizsgalata

A sziiletési €s elhalalozasi anyakonyvek komparativ vizsgalata
ramutat az adott telepiilés természetes szaporulatara. Mivel az altalam
vizsgalt telepiilés donté tobbségét a reformatusok és unitariusok ad-
jak, agy gondolom, atfogd véleményt alkothatunk e két egyhaz anya-
konyveit vizsgalva, a tobbitdl eltekintve. ,,Az elsé anyakdnyvek alta-
laban még vegyesek voltak, harom részre osztottak Oket, igy kiilon
fejezetenként tartalmaztak a sziiletési, hazassagi és halalozasi adato-
kat.”3” Orsi Julianndnak a fenti allitasa a korispataki anyakdnyvekre
szintén jellemzo.

A reformatus és unitarius anyakonyveket kiilon szeretném ele-
mezni, mert eltéré tendencidkat mutatnak, amire az Gsszesitett valto-
zatban nem terjedhetne ki a figyelmem.

37 Orsi 1998. 169.
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1.1. A reformatus egyhaz anyakényvei

A reformatus sziiletési és elhaldlozasi anyakonyvek elsé példa-
nyai, 1766-tol 1881-ig, a Csikszeredai Allami Levéltarban vannak. A
sziiletési anyakonyveknek az 1882-1896 kozotti példanyait is itt
Orzik. Az ezt kovetd elég hosszi idOszakra vonatkoz6 keresztelési
(1897-1911), illetve elhalalozasi (1882—-1911) adatok, sem a falubeli
parokian, sem a levéltarban nem talalhatok meg. 1912-t6l kezd6dden
egészen napjainkig a sziiletési anyakonyveket a Korispataki Refor-
matus Parokian Orzik. Az elhalalozasi is itt van, de abbol hianyzik
egy rész, 1913-tol 1929-ig.

A reformatus anyakonyvek vizsgalatakor nyolc iddszakot kiilon-
boztettem meg 1766-t6] napjainkig. A felosztasi hatarokat tarsadal-
mi-torténelmi események alapjan kiilonitettem el, arra a feltevésre ta-
maszkodva, hogy a szaporulatot illet6 eltéréseket elsésorban az ilyen
jellegli események befolyasoltak.

1d6szak Kereszteltek szama Elhalalozottak szama | Kiilonbozet
1766—1820 727 544 183
1821-1848 604 437 167
18491881 848 732 116
1929-1940 213 180 33
1941-1944 79 59 20
1945-1962 292 210 82
1963-1989 208 227 -19
1990-2002 44 119 =75

Az els6 idOszakban, 1820-ig, nem figyelhetd meg huzamosabb
ideig pozitiv vagy negativ irdnyba kiugré eredmény. A kiilonbozet
15 és —10 értekek kozott ingadozik. Van néhany €v, ahol ennyire ki-
ugrik, tehat ezek végletes értékek, de nincs folyamatosan negativ
vagy pozitiv szakasz. Ebben az idészakban a falu természetes szapo-
rulata 183 fével ndvekedett.

A masodik idGszak 1821-t61 1848-ig terjed, alapjaban véve ter-
mékenynek bizonyul, hiszen a csticsérték 33 (1822-ben), a legkisebb
pedig -9, amely csupan egyszer fordul el6. Ezenkiviil a —1 érték szin-
tén csak minden 6tddik évben ismétlodik, ez nem jelenthe-
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tett kiilonosebb veszteséget a falu szdmara, csupan nem gyarapodott
ezekben az években.

A kovetkezd iddszakot egészen 1920-ig szerettem volna vizsgal-
ni, ezt sajnos megakadalyozta az emlitett hidnyzd rész, igy csupan
1849-t6l 1881-ig tekinthetem végig a kiilonbozetet. Itt kiugrd negativ
értek 1855-ben (-20) és 1875-ben (—14) tapasztalhatd, ehhez hason-
léan magas pozitiv érték 1869-ben van: 20.

Az ezt kdvetd idoszak a felosztasomban 1920-t6l 1939-ig terjed-
ne, de itt szintén valtoztatasra kényszeritenek a hidnyossagok, mivel
mindkét felekezetli anyakonyv adatai csupan 1929-t6l vannak meg.
Ennek a korszaknak a kdzepén megjelenik egy huzamosabb negativ
vonulat, amelynek a legalacsonyabb értéke 1934-ben tapasztalhato: —
11.

A kovetkezo két korszak — 1941-1944 és 1945-1962 — egyiitte-
sen is kiértékelhetd. Ebben a két idészakban alacsonyabb aranyokban
ugyan, de egy pozitiv tendencia kovethetd végig a falu természetes
szaporulataban. A falu l1élekszama ekkor jelentsen gyarapodott.

Ezt kdveti a kollektivizalas vagy kommunizmus idészaka (1963—
1989), amit teljesen a kiiiriilés, a falu reformatus gyiilekezetének fo-
gyatkozasa jellemez, ugyanis lépten-nyomon negativ vagy nullas ér-
tékkel taldlkozunk. Az unitdrius anyakdnyveknek ezen idészaka valo-
szinlileg mas értékeket fog mutatni, mivel a cigdnysag tobbségeét ma-
gaba foglalo gyiilekezet éppen cigany tagjai miatt nem apadhatott le
ennyire. Egyetlen magas pozitiv értéke a reformatus gyiilekezetnek
ebben az idészakban 1968-ban volt: 14. A falu a természetes szaporu-
latot tekintve ekkor indul fogyatkozasnak, a kiilonbozet —19.

Es a legutolsd korszak, 1990-t61 napjainkig, még lehangolobb
képet mutat. Annak ellenére, hogy vannak fiatal hazasok, a sziileté-
sek szama egyetlen évben sem haladja meg az elhalok szamat. Min-
den egyes évben negativ eredménnyel talalkozunk —16-t61 —2-ig. Ez
olyan Iényeges fogyatkozasa a falunak, amit még az unitarius pozitiv
értékek sem voltak képesek még kiegyenliteni sem, nemhogy kom-
penzalni.

Ha korszakonként vizsgaljuk a falu reformatus népességének ter-
mészetes szaporulatat, kideriil, hogy a legtermékenyebb 1821—
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1848 kozott volt, majd ezt koveti a kollektivizalast megel6z6 id6szak,
1945-t61 1962-ig.

Kiilon megvizsgaltam azokat az idészakokat, amikor nagyon ma-
gasnak tint az elhaldlozottak szama, de a halottas anyakdnyvek a
halélozas okara vonatkozoan nem adtak valaszt. Altaldban az anya-
konyvek a halal nemeinél feltiintetik a betegségeknek, illetve beteg-
ség-elnevezéseknek azt a sziik korét vagy skalajat, amelyek gyakran
eléfordulnak. Mindegyre bekeriil egy-egy 0j betegség-elnevezés, ami
aztan nagyon gyorsan gyakoriva valik. Az 1930-as évek elején pl.,
amikor harom évben nagyon magas az elhaldlozottak szama, a kovet-
kez6é halalnemeket jegyezte be a lelkész (gyakorisagi sorrendben):
gyomorbaj, difteritisz, skarlat, kanyaro, tifusz, de ez utébbiaknak csu-
pan néhany esete van, véleményem szerint nem beszélhetlink jar-
vanyrol. A betegségek legfontosabb csoportjaiként a kdvetkezok em-
lithetéek: szivbetegségek (szivbetegség, szivreuma, szivgyengeség,
szivtrombozis, szivbaj, szivmitkodés-elégtelenség), rak (gyomorrak,
borrak, mellrak), agybetegségek (agyvérzés, agyhartyagyulladas,
agytumor, agysorvadas, idegdsszeroppands), velesziiletett gyengeség
¢s végkimeriilés. Ezeken kivill megjelenik az asztma, epilepszia —
egyre nagyobb gyakorisaggal —, és az eddig felsoroltaknak tjabb val-
tozatai. Altalaban a feljegyzett halalnemek korét a lelkész kiléte is
meghatarozza, tehat lelkészenként is valtoznak.

1.2. Az unitarius egyhaz anyakonyvei

Az unitarius sziiletési és elhaldlozasi anyakonyvek 1834-t6l van-
nak meg a csikszeredai levéltarban, az el6z6 egészen 1905-ig, az
utobbi pedig csak 1893-ig. A tovabbi iddszakok unitarius sziiletési és
elhalalozasi anyakonyvei a faluban vannak 1905-t6l napjainkig, csu-
pan az elhaldlozasibol hianyoznak egy rovid iddszak adatai, 1893-t6l
1905-ig.

Id6szak Kereszteltek szama | Elhalalozottak szama | Kiilonbozet
1834—-1848 123 83 40
1849-1892 412 369 53
1905-1918 121 118 3
1919-1939 176 126 50
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1d6szak Kereszteltek szama | Elhalalozottak szama | Kiilonbozet
1940-1944 27 21 6
1945-1962 113 74 39
1963-1989 94 88 6
1990-2002 48 35 13

Szintén nyolc iddszakot kiilonboztettem meg, az elsé 1834-t6l, a
legels6 évtol, amikortol 1éteznek adatok, 1848-ig tart. Itt csupan hé-
rom negativ értékkel taladlkoztam, a korszak vége felé.

A kovetkezd id6szak 1849-t61 1892-ig terjed, ekkor van egy ne-
gativ vonulat 1852-56 kozo6tt, majd ardnylag hosszi termékeny id6-
szak utan 1868-t6l eléggé gyakoriva valik a pozitiv €s negativ értekek
valtakozasa.

A harmadik szakasznak, 1905-t61 1918-ig, az els6 felében a falu
gyarapodik, mig a korszak vége felé, 1913-t6l, folyamatos fogyatko-
zasi szakaszt figyelhetiink meg.

Az ezt kovetd harom idGszakban: 1919-1939, 1940-1944, 1945—
1962, negativ és pozitiv értékek koriilbelill egyenld aranyban valta-
koznak, 1948-57 kozott figyelhetd meg egy huzamosabb gyarapodas,
ugyanakkor 1919-1926 és 195259 kozott a sziiletések szama feltii-
nden magas.

Az 1963-1989 kozotti iddszakban 6 és —8 kozott valtakoznak a
kiilonbozeti értékek. Kozvetleniil 1989 utani harom évben szembetii-
néen magasak, majd ismét valtakoznak, de nem hajlanak 4t a negativ
fele. Ez valdsziniileg a gyiilekezet cigany etnikumu tobbségének ko-
szonhet6. Az id0szakokra bontott tablazat alapjan elmondhato, hogy
az unitariusoknal is az 1848 eldtti iddszak volt a legtermékenyebb,
ezt kovette az 1919-39-es és az 1945—62-es idGszak a természetes
szaporulat aranyat illetden. A halotti anyakdnyvekben megjelend ha-
lalnemekrol a reformatusokhoz hasonloak mondhatok el. A kezdeti
korszakokban itt a tiidobetegségek gyakoribbak, amelyek egy negye-
dik csoportjat képezhetnék az elézdekben felsoroltaknak: tiidégiimé-
kor, tlidévész, tiidogyulladas. 1917-ben fordul el6 a fekete holyagos
himlének egyetlen esete, majd 1918-ban ketten spanyolnathaban hal-
nak meg.

Az szembetiing és magyarazatra varé szamomra mindkét feleke-
zet anyakonyveiben, hogy az unitariusban néhany évenként, a
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reformatusban talan még gyakrabban fordul el6 idések ongyilkossa-
ga, altaldban akasztds tjan, és majdnem csakis iddseké. A reforma-
tus anyakdnyv esetei kozott eléfordul egy 19 éves, két 20-as éveiben
levd, négy 30-as éveit taposo, két 40-es és egy 50-es koru személy, a
tobbiek mindannyian 60, mondhatni talan, hogy nagyrésziik 65 év fo-
lotti férfi. Nok ritkabban kovettek el ongyilkossagot. 1916-t61 1996-
ig Osszesen negyven eset fordult eld, csak a reformatusoknal évente
vagy kétévente egy-ketto.

Ha osszevetjiik a két felekezet anyakonyveinek adatait, bizonyos
iddszakokban azonos vagy hasonlo tendencidkat fedezhetiink fel, és
annak ellenére, hogy Andorka Rudolf szerint Magyarorszag kiilonbo-
z0 vidékeinek demografiai helyzete valtoz6, Kdrispatakon mégis, vé-
leményem szerint, a nagy torténelmi-tarsadalmi folyamatoknak meg-
felel6en alakult a falu népessége.

Mint fennebb lattuk, mindkét felekezet anyakonyvei az 1848
elotti idészakban mutattdk a legmagasabb természetes szaporulatot.
Andorka négy idészakot kiilonit el a gyermekszam torténeti valtoza-
sat illet6en a fejlett tarsadalmakban.’® Az elsé ezek koziil a ,,hagyo-
manyos demografiai allapot”-nak nevezett idészak, amely az iparosi-
tas elotti korszakot foglalja magaba. Ebben az idészakban a termé-
szetes termékenység érvényesiilt, a sziiletések szamat nem korlatoz-
tak. Ezt az idészakot kdvetden a reformatusoknal 1855-ben jelenik
meg egy nagyobb negativ szam, az unitariusoknal pedig szintén
1852-56 kozott néhany. Az el6zonél egy hasonldé mértéki pozitiv
adatunk van 1869-bdl, és az unitarius anyakonyvek alapjan is azt al-
lapithatjuk meg, hogy 1868-ig volt egy termékeny iddszak, utana
mar gyakori a pozitiv és negativ értékek valtakozédsa. Sajnos az ér-
tékelést meghatdrozza az, hogy bizonyos id6szakokbol nem rendel-
keziink adatokkal. Igy pl. az unitarius anyakonyvek alapjan megal-
lapithato, hogy 1913 utan rovid ideig fogyatkozas tortént, de ezt
nem tamaszthatjuk ala a reformatus anyakonyvekkel, mert ott csak
1929-t61 rendelkeziink adatokkal. 1929-34 kozott azonban ott is
gyakoriak a negativ értékek.

Andorkanal a masodik idészakot az iparositastol a masodik vi-
laghaboruig terjed6 korszak képezi. Ekkor, annak ellenére, hogy

38 Andorka 2001. 101.
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az iparosodas és gazdasédgi-tarsadalmi modernizacié kovetkeztében
megindul a gyermekszam csokkenése, mégis gyors népességnoveke-
dés figyelheté meg. A két vildghabora kozott csokken a termékeny-
ség, de a habort utani emelkedés potolja ezt a hianyt.* Talén a gyer-
mekszam csokkenésére hozhatdak példaként a Korispatakrol emlitett
els6 negativ értékek. Az 1913-at koveto fogyatkozas és az 1929-34-
es negativ id0szak is valoszintileg az els6 vilaghabori szamléjara ir-
hatd. Az unitariusoknal megfigyelheté egy rovid pozitiv iddszak,
amely a masodik legtermékenyebb iddszakot jelenti e kozosségben,
1919-26 koz6tt. Ez magyarazhaté a habora utani rovid termékenysé-
gi hullammal, amelyek a hazassagi anyakonyvekben a hazassagkoté-
sek magas szdmaban tiikr6z6dnek. Az ezt kdvetd legtermékenyebb
idészaknak mindkét felekezet esetében az 1945-1962 kozotti tekint-
hetd. A reformatusoknal az 1848-as id6szakot kovetden ez a masodik
legtermékenyebb idészak. Ez a kor Andorka osztalyozasanak harma-
dik csoportjat képezi, amelyet ,,bébihullamhegy”’-nek nevez a maso-
dik vilaghabort utani termékenység-felemelkedés kovetkeztében. ,,A
bébihullamhegy els6 jelentkezését a demografusok elészor a szoka-
sos haboru utani, rovid tartamu fellendiilésként értelmezték, amely az
elhalasztott sziilések egy részének a bepotlasabol szarmazik.”* Végiil
hosszabb taviinak bizonyult a fellendiilés.

Ezt kovetéen pedig 1960-t61 napjainkig a negyedik idészakot ha-
tarolhatjuk el (Andorkat kdvetve), amikor a gyermeklétszam lecsok-
ken, stabilizalddik. Koérispatakon csupéan csokken a szaporulat az uni-
tariusok esetében, mig a reformatusoknal még az egyszert reproduk-
ciot sem volt képes biztositani. A termékenység alakuldsa a naciona-
lista orszagokban eltért a nyugat-eurdpaitol. Magyarorszagon és Ro-
maniaban is rovid és kisebb fellendiilés utan mar az 1950-es évek ko-
zepe tdjan megkezd6dott a gyermekszam csokkenése, az 1960-as
évek elsd felében volt a legalacsonyabb a termékenység-szintvonal.
1960-t61 tehat varatlanul ujabb fordulat kovetkezett be, a
bébihullamhegy hullamvolgybe ment at. Az 1970-es évek masodik
felére pedig nagyon lecsokkent.!

39 Andorka 2001. 127-134.
40 Uo. 136.
41 Uo. 138.
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2. A falu népességének valtozasa az anyakonyvek

és a hivatalos népszamlalasok tiikrében

Osszefoglalva mindazt, ami az anyakonyvekbél kiolvashato, el-
mondhatom, hogy 1850-t6] 2002-ig a sziiletési és elhaldlozési anya-
konyvek alapjan a kdzosség 325 fével gyarapodott. Ez azt jelentené,
hogy ha a falu népessége 1850-ben 1099 volt, ma 1424-nek kellene
lennie, mig ezt az értéket soha nem érte el azota. A mai érték meg a
felét sem teszi ki ennek az 0sszegnek. A legmagasabb 1910-ben volt,
amikor 1313 lakost szamoltak 6ssze. Mindez arra utal, hogy csupan
az anyakonyves vizsgalattal nem vazolhat6 fel pontosan a falu népes-
ségének alakuldsa. Segitségiil hivhatoéak a hivatalos népszamlalasok
eredményei. Ugyanis ha az idészakonként vizsgalt természetes sza-
porulatot Osszevetjiik a népszamlalasi adatokkal, megkapjuk a falu
vandorlasi egyenlegét. Ez valaszt ad arra, hogy a mai lakossag szama
miért nem €ri el az 1400-at.

Valtozasok Anyakonyvek ..
Id6szak a népszamlalasok alapjan O'sszeg )
., — (elvandorlas)
alapjan Ref. | Unitarius

18501857 —138 10 -25 110 elvandorolt
18571869 150 64 48 38 betelepedett
18691880 —15 46 6 67 elvandorolt
1880-1890 4 — 21 ?
1890-1900 29 — (-4) ?
1900-1910 84 — —24 ?
1910-1920 —148 — —7  |kb.100 elvandorolt
1920-1930 —82 — 25 kb.100 elvandorolt
1930-1941 116 31 19 66 betelepedett
1941-1956 -15 76 36 127 elvandorolt
1956-1966 -53 14 8 75 elvandorolt
19661977 —181 3 12 196 elvandorolt
1977-1992 —122 -31 6 97 elvandorolt
1992-2002 —67 —66 -2 1 elvandorolt

Az anyakdnyvek alapjan 1850-57 kozott a reformatusok szama
10-zel gyarapodott, mig az unitariusoké 25-tel csokkent. A kii-
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lonbozet —15-6t ad, ez tekinthetd a falu természetes szaporulatanak,
de a népességcsokkenés a népszdmlalasi adatok alapjan ennél joval
nagyobb volt, ez alapjan a falu népessége 138 személlyel lett keve-
sebb ebben az idészakban. Ez egyrészt adodhatott a tobbi felekezet
szamaranyanak csokkenésébdl, de az csak 15%-ot tehet ki. Valdszi-
niileg elvandorlasrol lehet szo kortilbelil 100 személy esetében, de
erre pontos informacio nincs.

1857-69 kozott a természetes szaporulat 112-6t tett ki, a hivata-
los népszamlalas pedig 150 fés emelkedésrdl beszél. Ez azt jelenti,
hogy kb. 38 személy kiviilrél telepedett be, esetleg visszatért vagy
behazasodas ttjan kertilt a faluba.

A kovetkez6 népszamlalasig a falu népessége 15 személlyel fo-
gyatkozott meg, annak ellenére, hogy a természetes szaporulat 52
személy volt. 1869-80 kozott tehat 67 személy kertiilt el Korispatak-
rol.

188090 kozott a falu csupan 4 személlyel gyarapodott, ugyan-
akkor ebbdl az idészakbol nincs adat a reformatus népesség szaporu-
latarol. Az unitariusok szdma 21-gyel nott. Magyarazat erre az lchet,
hogy reformatusok szama csokkent, vagy ismét elvandorlas tortént.

A kovetkezd 10 évben 29 Iélekkel nott a falu. Az anyakonyvek
adatai ebbdl az idészakbdl hidnyoznak, igy csupan a népszamlalasok
adataira tdmaszkodhatunk. 1910-ig tovabbi novekedést figyelhetiink
meg, ez az év adja a csucsértéket, 1313 lakosa volt ekkor a falunak.
A népszamlalas 84 fos gyarapodast jelez.

1920-ra Gjabb visszaesés kovetkezik be, a lakossag szama 148
fével csokken, az unitariusok 7-tel fogyatkoznak, a reformatus anya-
konyvekben pedig még mindig nem talalunk adatot az idGszakra.
1920-1930 kozott ismét 82 személlyel lett kevesebb a falu népessé-
ge. Az unitariusok 25 fOovel gyarapodtak, a reformatusokrol ismét
nincs adat, itt valoszinlileg egyarant sz6 lehet természetes fogyatko-
zasrol és elvandorlasrol. 1930-41 kozott 116 1élekkel gyarapodott a
falu, mig a természetes szaporulat csupan 49. Behazasodas, betelepe-
dés allhat fenn. Erre a hazassagi anyakonyvek is rdmutatnak, ebben
az id6szakban az unitarius anyakonyvben csupan két lokalisan
exogam hazassag van feltiintetve, mig a reformatusoknal ennek t6bb-
szOrose, 19 lokalisan exogam hazassag kotte-
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tett. A nagyfoku gyarapodast ebben az idészakban a cigdnysag bekdl-
tozése is eredményezhette.

1956-ra a falu népessége 15 fovel csokkent, pedig a szaporulat
az anyakonyvek alapjan 115 volt. Ez arra vilagit ré, hogy az elkolto-
zések mar ebben az id6szakban hatalmas méreteket 6ltottek. Noha a
természetes szaporulat kivételesen magas volt, a falu népessége meg-
fogyatkozott. 1966-ra pedig még 153-mal csokkent a lakosok szama,
mig az anyakonyvek csupan 15 lelkes gyarapodast mutattak ismét. Ez
azt jelenti, hogy ez a tiz év alatt ujabb 168 lakos hagyta el a falut.
1977-ig a népszamlalasi adatok 181 f6s hianyt mutatnak. Ekkor mar a
természetes szaporulat is csupan 7 volt, valoszinlileg az eddig elvan-
dorolt réteg hianya miatt csokkent le ennyire a falu természetes sza-
porulata. Tehat ismét 188-an hagytak el a falut. 1977-1992 kozott
122 f6s fogyatkozas olvashatd ki a népszamlalaskor rogzitett adatok-
bol. Az unitariusok szama 6-tal nott, a reformatusoké 31-gyel csok-
kent. Ez az eltérés valdsziniileg a kiilonb6zé felekezetiiek etnikai ho-
vatartozasaval is magyarazhat6. Ismét nagy volt az elkoltozések sza-
ma, 97-en mentek el.

1992-2002 kozott ilyen méretii elvandorlas nem tortént, a falu
fogyatkozasat inkabb az eloregedés okozta. A falu népessége 67 1é-
lekkel lett kevesebb, amelybdl csupan egy koltdzott el, a tobbi meg-
halt.

Mindez azt jelenti, hogy 1941 és 2002 kozott kb. 636-on hagytak
el a falut. Annak ellenére, hogy a természetes szaporulat 1942—1962
kozott volt a legmagasabb, a falu fogyatkozasa mar ebben az idészakban
elkezdodott. Lehetséges, hogy kezdetben a haboru miatt kiilféldre me-
nekiiltek, majd varosra valo nagymérték(i migracio indult meg.

A népességfogyatkozas okai

Andorka Rudolf az 1960 utani népességfogyatkozast illetéen ok-
ként a kovetkezoket emliti: a hagyomanyos vallasi tekintélyek gyon-
giiltek, az individualizmus erésodott, a szexualis tilalmak oldodtak,
elterjedt a tomeges oktatas, a nok fiiggetlenebbekké valtak (fogam-
zasgatlas és abortusz), valamint elkezd6dott egy nagyfokt varosiaso-
dés. Véleménye szerint a kozgondolkodésban is elterjed-
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tek azok a nézetek, amelyek a népességndvekedés sulyos kovetkez-
ményeit taglaljak, hogy a népességndvekedés azokban a tarsadalmi
rétegekben, ahol a gazdasagi felemelkedés, terjeszkedés lehetdségei
lezarultak, az elszegényedés folyamatdval jarhat egyiitt. Ez még egy
ok a szaporulat korlatozasara.*?

1. Gyermekvallalasi stratégia

Andorka Rudolf a népességcsokkenés egyik okat a gyermekek
szamanak csokkenésében latja. A csaladlapos felmérés segitségével
szintén magyarazatot adhat a népesség fogyatkozasara azokban az
idészakokban, amikor a sziiletettek és elhaldlozottak szama negativ
kiilonbozeti értéket mutat. A csaladlapok alapjan megkiilonboztettem
a faluban €16 gyermekes csalddokat, valamint a gyermektelenek ha-
sdgot, tehat még nincs gyerekiik, azokat, akik mar régota egytitt élnek
és mar valosziniileg nem lesz gyerekiik, valamint azokat, akik egye-
diil ¢Inek, és soha nem volt gyermekiik. Fontosnak taléltam kiilon
vizsgalni a kiillonb6z6 nemzetiségli csaladokat, mivel gyermekvalla-
lasi stratégiaik eltérd tendenciakat mutatnak (kiilondsen a cigdny—ma-
gyar eltérésekre hivom fel a figyelmet). Az egygyermekes csaladok
esetén + jellel azoknak a csaladoknak a szamat jeloltem, ahol fiatal
hazasokkal talalkoztunk, akiknek még csak egy gyerekiik volt, ami
nem jelenti azt, hogy egygyerekesek is maradnak.

i Magyar Cigan Roman Vegyes
Gyermekszdm csalizok csai’ldzk csaladok csali}(;ok
Gyermektelen hazaspar 8 3 — —
Fiatal hazaspar 2 1 — —
Egyediilallo 11 2 — —
Egygyermekes 29+9 17+7 — —
Kétgyermekes 74 16 — 1 (-m)
Héaromgyermekes 26 11 1 —
Négygyermekes 11 9 1 -

42 Andorka 2001.

138.
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, Magyar Cigany Roman Vegyes
G ki
yermexszam csaladok csaladok csaladok csaladok
Otgyermekes 3 4 - 1 (c-m)
Hatgyermekes — 4 — 1 (c—m)
Tobbgyermekes — 2 — 2 (c—m)

A magyar csaladok szdma a nemzedéki megoszlashoz viszonyit-
va szembetlinden nagy. Ennek az az oka, hogy a csaladlapokra a mar
egyediilallo/egyediil laké idGsek (a magyaroknal tobbségben vannak)
gyerekei is fel vannak tiintetve. Tulajdonképpen igy mar az 1910-20-
as évektol kdvethetd a gyermekvallalasi mentalitas.

Fontosnak talalom, hogy annak ellenére, hogy a magyar csaladok
gyermekvallaldsi stratégiait mar a szazadfordulot kovetd évtizedtol
tiikkrozi az el6z6 tablazat, mégsem jellemzdek a hat- vagy annal tobb-
gyermekes csaladok. Ez is magyarazatot ad arra, hogy bizonyos id6-
szakokban, foleg a reformatus magyar kozdsség esetében a természe-
tes szaporulatot tiikr6z0 kiilonbozet negativ értéket mutatott. Tehat a
mar elkolt6zott generacio, esetleg azok gyerekei (csaladmodelljei) is
szerepelnek az Osszesitésben, mig a felvezetett cigany csaladok nagy
része ma is teljes egységében a faluban él. Az 6k csalddjaik fiatalab-
bak, mig a magyarok esetében a tobbgyermekes modell az id6sebb
csaladokat (1940-50-ben sziiletett gyerekek) jellemzi. Ez kitlinik a
kovetkezd tablazatbol, amelyen csak azokat a csaladokat tiintettem
fol, amelyek ma is teljes egésziikben a faluban élnek.

Gyermekszam Magyar Cigany Romaén Vegyes
csaladok csaladok csaladok csaladok
Gyermektelen hazaspar 8 3 — —
Fiatal hazaspar 2 1 — —
Egyediilallo 11 2 — —
Egygyermekes 12+8 15+7 — —
Kétgyermekes 23 16 — 1 (r-m)
Haromgyermekes 5 8 1 —
Négygyermekes 3 1 —
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, Magyar Cigany Roman Vegyes
G ki
yermekszam csaladok csaladok csaladok csaladok
Otgyermekes 1 4 - 1 (c-m)
Hatgyermekes — 2 — —
Tobbgyermekes — — — 1 (c-m)

Mig a cigany csaladokndl az eredmények ugyanazok maradtak
vagy alig csokkentek, a magyaroknal adott esetben egyharmadara
estek. Az el6z0 tablazat hosszabb iddszakon keresztiil mutatta a men-
talitast, az utobbi a jelenlegi allapotrdl ad képet.

A magyar csaladoknal a kétgyermekes norma kiugro értéket mu-
tat (mindkét tablazatban), ami arra utal, hogy mar az 1920-as évektol
ez az érvényesiilé norma. Ebben a kdzosségben a sziiletések korlato-
zasa koran elterjedt.

Az egygyermekesek kozott gyakoriak (még a magyarokndl is) a
vadhazassagbol sziiletett gyermekek vagy szerelemgyermekek. Véle-
ményem szerint emiatt nagy a szamuk.

A kovetkezo tablazat azt foglalja 6ssze, hogy mennyire gyakori
mind a magyar, mind a cigdny csalddok esetében a vadhizassag, és
ezekben az esetekben vallalnak-e az egyiitt é16k gyermeket.

Magyar élettarsak Cigany élettarsak

Gyerekesek Gyermektelenek Gyerekesek Gyermektelenek
6 6 15 2

Az a tény, hogy a gyermekesek esetében a ciganyoknal az adatok
a hétszeresét mutatjadk a gyermektelenek, arra utal, hogy naluk az
élettarsi viszony a hazassagot helyettesiti. A magyaroknal viszont tel-
jesen mas funkcio lathatd mogotte: a gyermektelenek nagy része
olyan felekbdl all 6ssze, akik mar elvaltak, s akiknek a gyerekei mar
kikoltoztek, kihazasodtak a csaladbol. Gyakrabban egyediilalldo ko-
zépkoruak vagy idésebbek, akik mar nem vallalnak gyermeket, azaz
nem a gyerekvallalas céljabol allnak Gssze. Szemléletesen példazza
ezt az az eset, amikor a 80 év folotti 6zvegy férfi a szomszéd falubol
hoz maganak szintén 80 folotti idOs élettarsat.
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A haromgyermekes cigany csalddok madsfélszer gyakoribbak,
mig a négygyermekesek mar a duplijat teszik ki a hasonl6 magyar
csaladok szamanak. Otgyermekes ciganycsalad pedig mar négyszer
annyi van, mint magyar, ¢s mint mar emlitettem, hatgyermekes a
magyaroknal elé sem fordul majdnem 100 év 6ta, mig a ciganyok
korében az is talalhat6. Valosziniileg ma mar 6k is korlatozzak a szii-
letések szamat, mivel a korabbi adatoktol eltéréen ma naluk a tobb-
gyermekes csaladok aranya kevesebb. A felekezeti hovatartozasuk
ebben az esetben is relevans, ha a rajuk jellemz6 gyermekvallalasi
stratégiat és az unitariusok természetes szaporulatat hasonlitjuk 6sz-
sze. Emiatt gondolom, hogy a gyermekszam is magyarazatot nyujt-
hat az anyakonyvek altal tiikkrozott demografiai valtozasokra.

2. A csaladtipusok vizsgalata

A csaladtipusok a falu népességének korara és életképességére
mutatnak ra, arra, hogy mennyire képesek a csaladok az utanpotlast
biztositani. Emiatt tartom fontosnak a demografiai vizsgalat soran te-
kintetben venni a Kdrispatakon 1étez6 csaladtipusokat.

A haztartasok vizsgalatanak legegyszeriibb és leggyakrabban
hasznalt modszere az 1970-es évek elején hiressé valt Eugene E.
Hammel ¢és Peter Laslett (1974) altal kidolgozott tipusrendszer,
amely a csoport vizsgalatat nagysaga és a benniik levé generaciok
szdma alapjan végzi.* A csaladlapok alapjan végeztem el a kérispa-
taki csaladtipusok vizsgalatat.

Laslett tipizalasat nagyon pontosnak és részletesnek éreztem, en-
nek ellenére sziikségesnek tartottam atalakitani sajat kutatdsom sza-
mara, €s olyan kategoriakat 1étrehozni, amelybe minden csaladot be
tudtam sorolni. Laslett kategorizalasanak bizonyos csoportjait dssze-
vontam vagy nem bontottam annyira aprélékosan szét, mint a lasletti
modell, ugyanis foloslegesnek talaltam l1étrehozni olyan kategoriakat,
amelyekbe majd nem tudok besorolni egyetlen csaladot sem, vagy
csak nagyon keveset. Inkabb arra torekedtem, hogy az altalanosan
jellemz6 tendencidkat mutassam be, amit a tobbség képvisel, nem a
kirivo eseteket. Igazabol a kutatott anyag hozta 1étre a felhasznalt ka-
tegoriakat, és nem az anyagot probal-

43 Farag6 2000. 457.
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tam besorolni mar elére gyartott keretekbe. Az igy létrehozott kate-
goriak alapjan igyekszem meghatarozni a falu népességén beliil a kii-
16nb6z6 csaladtipusok aranyat*, emiatt tartottam fontosnak olyan
rendszer kialakitdsat, amelybe minden csalad besorolhatd, és amely-
ben ugyanakkor tomorithetdek is az azonos tipusok. Valamilyen szin-
ten az azonossagokra igyekeztem fektetni a hangsulyt.

CSALADTIPUSOK Magyar Cigany Roman | Vegyes
Nuklearis csalad 44 34 — 3
Csonka nukleéris csalad 36 4 — —
Kiterjesztett csalad 7 2 — —
Csonka kiterjesztett csalad 11 6 — —
Oldalagra is kiterjesztett csalad 2 8 — -
Kettesben €10 sziil6k 38 3 1 —
Egyediil €16k 36 4 — —
Gyermektelen hdzastarsak 8 1 — —
Gyermektelen élettarsak 2 — —

A csalad- és haztartaskutatasban Peter Laslett* kiilonb6z6 héaz-
tartaskategoriakat és alosztalyokat, tipusokat kiilonboztet meg. Az
mint a ndtleneket, hajadonokat, kiilon ¢léket. Ez a kategoria nalam is
ugyanezt fedi. O a masodik kategoridba a nem csalados haztartaso-
kat sorolja, én ilyent nem tartok fontosnak megkiilonboztetni. Laslett
hazaspar gyermek nélkiil, hazaspar gyermekkel, 6zvegy férfi gyer-
mekkel vagy 6zvegy né gyermekkel. Ezt a csoportot én fontosnak ta-
laltam jobban tagolni, ugyanis azt is szeretném vizsgalni, hogy hany
gyermekes csaladmodell jellemzd az adott kozosségre, igy fontos
szerepet jatszik a gyermektelenség, tehat ezt eleve kiilonvalasztottam.
Emiatt hoztam létre a ,,gyermektelen hazastars”, valamint a ,,gyer-
mektelen élettars” kategoriakat. A ,nukledris csalad” megegyezik az
altala hazaspar gyermekkel (3b)

4 A tipusokba valo besorolast a csalddlapok alapjan végeztem.
4 Andorka 2001. 150-153.
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nevezett tipusnak. Ide soroltam azokat a csalddokat is, amelyekbdl
néhdny gyerek mar kikeriilt ugyan, de még mindig vannak sziilokkel
egylittéld gyerekek, és mindkét sziild életben van. A falu mai éallapo-
tat illetéen részletesebb eredményeket kapok, ha kiilonvalasztom azo-
kat a csalddokat, ahol valamilyen okbol (pl. 6zvegység vagy valas)
egyik sziilo neveli a gyerekeit, ezt neveztem ,,csonka nuklearis csa-
lad”-nak. Laslett a negyedik kategoridba a Kiterjesztett csaldados
haztartasokat sorolta, az 6todikbe pedig a tobbesaladosokat. Ebbdl
a két nagy kategoriabol én harom kisebb csoportot alkottam ugy,
hogy néhany esetben kiemeltem, eldléptettem egy altala kisebb cso-
portként kezelt tipust, maskor meg 6sszevontam a két nagy kategoria-
nak tobb kisebb alegységét egyetlen tipussa: igy a ,kiterjesztett csa-
lad” a folfele (vagy lefele) kiterjesztettre vonatkozik, azokat a csala-
dokat nevezem igy, amelyekben mindharom generacio teljességében
képviselve van. Ezt a tipust Laslett tobbcsaladmagosnak is nevezi
(5a). Abban az esetben, ha valamelyik generacioé nem teljes, ,,csonka
kiterjesztett”’-nek nevezem az adott tipust, ez lehet olyan eset, amikor
valamelyik nagysziild €l egyiitt az egyébként egyszerii csaladdal (4a),
amikor csak az unoka ¢l a nagysziilokkel vagy nagysziilovel, vagy
csak az egyik sziild €l ott a csaladban (4bl). A csonka kiterjesztett
csalad esetén hianyzik a valamelyik generaciot képezo par egyik tag-
ja, vagy a kozbeesd generacio egészen. A kdvetkezo kategoria, amit
hasznalok, az ,,0ldalagra is kiterjesztett csalad”, ide azok a csaladok
tartoznak, amelyekben megtalalhato legalabb harom generacio, de
emellett még ott él valamelyik oldalagi rokon akar egyediil, akar csa-
ladostol (4c, 4d), tehat nem csupan a generaciok fliggbleges sora ¢él
egyiitt, hanem valamelyik generacid vizszintesen is kiterjedt. Az alta-
lam vizsgalt falu esetében nem tartottam fontosnak ezen beliili kate-
goriakat megkiilonboztetni.

Kutatdsom szempontjabol talan legfontosabb csoport, amit
Laslett nem kiilonit el, a ,kettesben ¢él0 sziilok” csoportja. Ebbe a
csoportba azok a hazasparok tartoznak, akiknek gyerekei mar elkol-
toztek, nem csupan a sziiléi haztol, hanem altalaban a falubdl is. Fon-
tosnak tartottam megkiilonboztetni ezt a csoportot, mivel magas sza-
muk ramutat az elkoltdzések magas szamara.
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A hangstlyt jelen esetben is kiilondsen a magyar és cigany nem-
zetiségliek csaladtipusainak, azok aranyanak eltéréseire fektettem:

CSALADTIPUSOK Magyar csaladok Cigany csaladok
Nuklearis csalad 44 23,40% 34 53,12%
csonka nuklearis csalad 36 19,14% 4 6,25%
kiterjesztett csalad 7 3,72% 2 3,12%
csonka kiterjesztett csalad 11 5,85% 6 9,37%
Oldalagra is kiterjesztett csalad 2 1,63% 8 12,55
Kettesben €16 sziilok 38 20,21% 3 4,68%
egyediilélok 36 | 19,14% 4 6,25%
gyermektelen hazastarsak 8 4,25% 1 1,56%
gyermektelen élettarsak 6 3,19% 2 3,12%
Osszesen 188 100% 64 100%

Legnagyobb szamban mindkét etnikumnal a nuklearis csaladok
vannak jelen. A magyarokndl ezt kovetik a kettesben €16 sziilok,
akiknek magas szdma az elkoltozésekre mutat r4, majd az egyediil
¢lok és a csonka nuklearis csaladok. Az egyediil €l6krdl elmondhato,
hogy altaldban a faluban magukra hagyott, elhalt hazastarst sziil6krol
van sz0. A vénlegények vagy vénlednyok aranya nagyon keveset tesz
ki ebbdl, ezek nagy része valamelyik idds sziildjével él egyiitt altala-
ban, igy inkabb a csonka nuklearis csoportba vannak besorolva. Fara-
g6 Tamas irja, hogy Magyarorszagon a legtobb haztartas, amelyben
idés ember élt, bonyolult dsszetételli volt.*® A kérispataki magyar ko-
z0sségrél mar nem mondhatd el ez. Annal inkabb a cigany népesség-
r6l, akiknél a nuklearis csaladokat az oldalagra is kiterjesztett csala-
dok kdvetik aranyszamban, és a kettesben €16 sziilok vagy egyediil
€16k tizszer kevesebbet tesznek ki, mint a magyar népességben. A
nagycsaladok naluk sokkal gyakoribbak, mint a magyaroknal.

46 Farag6 2000. 251.
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3. Kollektivizalas, urbanizacié, elvandorlas

A népességfogyas okai koziil a varosra valéo migralas az, ami a
leginkédbb befolyasolta Korispatak népessége szdmanak alakulasat.
Fontosnak tartom az utobbi fél évszazadban végbement folyamatnak
¢és kovetkezményeinek megvilagitasa utdn az Oket kivaltd, 1étrehozo
okokat vizsgalni, amelyek az elvandorlas hatterét képezik.

A természetes szaporulat hianya ritkan fordult el6 Kdrispatakon,
¢s az utobbi fél évszazadban éppen azzal magyardzhato, hogy a fia-
tal, életképes magyar csaladok a falubol elkoltdztek. Az anyakonyvek
alapjan az mondhato el, hogy a természetes szaporulat terén az 1848
elotti csucsot az 1942 és 1962 kozotti idoszak kdveti. Azonban a hi-
vatalos népszamlalds eredményeibdl kideriil, hogy a falu fogyatkoza-
sa mar az 1941-55-6s id6szakban elkezd6dott, aranylag hirtelen és
nagyméretekben. Véleményem szerint ennek inditvanyozodjaként, il-
letve kikényszeritéjeként egyrészt a masodik vilaghaboru tekinthetd,
masrészt pedig az, hogy mar a 40-es évektdl elkezdodott a kotelezo
terménybeszolgaltatas, a kuldkositas, majd a kollektivizalas.

Sik Endre altalanos migracioelméletében a koltozést kivalto kii-
l6nb6z6 okokat torténeti korszakokhoz kapcsolja: kezdetben a meg-
maradas, a megélhetés kényszere, valamint az ember hodito vagya je-
lentkezett kivalto okként, vagy katasztrofak hatasara bekovetkezett
menekiilés, majd a kényszer mellett megjelenik az donkéntesség. Az
ujkorban mar vallasi vagy politikai okok kényszeritik menekiilésre az
embereket vagy lakatlan, elnéptelenedett helyekre valod telepitések
koltoztetik at 6ket.*” Jelen esetben, ugy gondolom, a masodik tipus a
relevans, ugyanis a hatalmi politikanak van meghataroz6 szerepe e
tarsadalmi folyamat alakulasaban, amely a 20. szdzad 40-es éveitdl
kezdodott, talnyomo részt gazdasigi okok miatt. A szakirodalom
mint fentrdl diktalt, kényszeritett tarsadalmi folyamatot tekinti, amely
milliés paraszti bazisra alapozddott. A falvak régi gazdasagi intézmé-
nyei felszamolodtak, a tradicionalis intézményrendszerek hatalmi at-
alakitason mentek at, ami megvaltoztatta a falu archaikus berendez-
kedését. Ezekre a valtozasokra pedig a gazdalkodashoz szokott tome-
gek a varosokra

47 Sik 2001 19.
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vagy kiilfoldre valé migralassal valaszoltak, az ipari munkahelyek
csabitasara valtak fogékonny4, ez tlinhetett a leginkabb jarhat6 ttnak.
Oldh Sandor irja e folyamat makrotarsadalmi kontextusarol: ,,Roma-
nidban is az elmult évtizedekben millidk Iéptek ki a falusi csaladi
¢élettérbol, véglegesen elhagyva az elodok életformajat, és telepedtek
meg az eredeti lakohelytdl sokszor tobb szaz kilométer tavolsagra le-
v6 nagyvarosokban.”*®

Szilagyi Miklos szerint is egyrészt a megvaltozott életkdriilmeé-
nyekbdl fakado elharithatatlan kényszer lehet az elvandorlasok oka,
masrészt pedig lennie kell valamiféle csabitd igéretnek, amely arra
0sztonzi az egyént, hogy kiszakadjon abbdl a tarsadalmi kdzegbol, el-
tavozzEek arrdl a vidékrdl, melybe gazdalkodasaval, életvitelével és
vilagszemléletével beleszervesedett.” Ez a kényszer kezdetben a ha-
boru lehetett, majd a kommunizmus, €s az emberekre kényszeritett
kollektivizalas.

Kdrispatakon az emberek nagy része gazdalkodassal foglalko-
zott: ,,A kollektivizalés eldtti korszakban €p volt, egészséges, jO gaz-
dakozség volt, ugyhogy jo gazdak voltak, allattartas magos volt, juh-
tartas, minden. Es sajat birtokdban mindenki jol gazdalkodott, Gigy-
hogy jo gazdasagok folytak le. Egész addig, mig a kollektivizalas az-
tan egyszerre megbontott mindent, 6sszeomlott minden, a helyi gaz-
dalkodas felbomlott, a birtokot, minden...” A gazdalkodasbol é16
emberek szamara a kollektivizalas els6 évei a pusztulast jelentették.
TSbbé nem dolgozhattak a sajat foldjeiken, sajat maguknak. Igy gyer-
mekeiknek a megélhetés érdekében mas stratégiat valasztottak:
»-..mar a gyermekeink, abban az idében ugy volt, hogy tanitsuk, s
akkor elmentek munkahelyre, s mind ottmaradtak. Tanulni mentek be
a varosra, s akkor mar nem volt cél, hogy ide a f61d mellé visszajojje-
nek, mert konnyebb volt a
varosi ¢élet, s azok mar nem is kivankoznak. Szeretik, hogy hazajojje-
nek, de hogy ebbe a nehézségbe, nem kivanjak. Akkor volt munka-
hely, s lakast kaptak, minden, egy id6ében.” Ugyanerrdl a folyamatrol
ir Pozsony Ferenc a dél-erdélyi magyar telepiiléseket illetéen: ,,Az
1962-ben befejezett kollektivizalast kdvetd tomeges migracid hatasara
a fiatal nemzedékek tagjai kdzelebbi vagy tavolabbi

4 Olah 1996. 5.
49 Szilagyi 2000. 831.
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varosok iskolaiban tanultak, ott kaptak allast, ott alapitottak csaladot.
Ezek a folyamatok hamarosan eldidézték a magyar kozosségek fo-
gyasat, elnéptelenedését, eloregedését.”°

Abban a helyzetben vonzobb lehetdségnek mutatkozott a varosra
vald bekoltozés, ahol a munka fejében mindent meg lehetett kapni,
mig az itthoni helyzet kilatastalannak tiint. Az iparositas a munkassa
¢s varoslakova valas lehetoségével kecsegtetett, ezaltal eldidézte az
agrarnépesség ilyen iranyl mozgasat: ,,Negyven évvel ezelott az embe-
rek elmentek vérosra, s igy itthon maradtak azok, akik inkabb nem na-
gyon szerettek dolgozni.” A kilépések akkor valtak tomegessé, amikor
a fogado varosi kdrnyezetben is létrejottek a befogadas feltételei. Ezek
voltak a ,,csabitd igéretek”, amelyek a kényszer mellett motivaltak az
embereket. Egyik adatk6zldm szdmol be arrdl, hogy Korispatakon is
ugyanez tortént: ,,Sokan-sokan, de azt akarom mondani, hogy még az-
elétt mentek tobben be, gy 60-70 kozott, abban az idében vonultak
tobben be, akik mar akkorak voltak... hogy a kollektivet hagyjak itt,
mert konnyebb volt. Kaptak benn mas munkat, s lakast kaptak,
blokklakast, aki bement a varosba, s akkor részletre azt a lakast be
tudta rendezni butorral.” Az ipartelepités, urbanizacidé legnagyobb
iteme Romaniaban valdban 1966 és 1977 kozott volt, és ebben az
idészakban tortént a Kdérispatakrol is az elkdltozések legnagyobb ré-
sze. Az ipari munkassag ekkor kétszeresére novekedett, és ennek a
novekedésnek a tulnyomo részét a varos koriili falvak migrans né-
pessége tette ki, mint ahogyan az ingazok nagy részét is.”! Ugyanak-
kor a beszolgaltatds minden mezdgazdaszt sujtott és ez a kényszer is
az ipari munkavallalasra 6sztonzott.

A varosokban gyarak ¢s tombhazlakéasok épiiltek nagy mennyi-
ségben, munkaerdre volt sziikség, ami idevonzotta a falvakrol az ott
ellehetetleniilt helyzetlieket, a mobilisabb produktiv koruakat, minek
kovetkeztében a falu demografiai helyzete jelentdsen megvaltozott,
az eloregedés rohamos folyamata kezd6dott el. ,,Az eldugottabb erdé-
lyi falvak lakossaga az 1962-es kollektivizalas

50 Pozsony 2001. 26.
31 Oléh 1996. 32.
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utan latvanyosan apadni kezdett, majd a fiatalok varosra tartd tdme-
ges tavozasa utan csendesen eloregedett.”?

Az 1949-1990 kozotti magyarorszagi tarsadalom gyors titemi és
mélyrehatd atrendezddését a falu vonatkozasaban a foglalkozasi ada-
tok érzékeltetik. A mezdgazdasagi foglalkozastiak ardnya csokken.™
A falusi agrarnépesség tarsadalmi-foglalkozasi atrétegzédése ment
végbe. Kdrispatakon a kollektivizalas kezdetén, amikor a magangaz-
dalkodas lehetetlennek tiint, a magyar sziilok célja az volt, hogy gyer-
mekeik kezébe olyan szakmat adjanak, amellyel a mezdgazdasagon
kiviil is érvényesiilni segitik oket. A fiatalok szakmat tanulni a varos-
okra mentek, sokan ott is maradtak a munkahelyen, mig egy masik
réteg kettOs életformat valasztva naponta ingazott a varosi munka-
helyre.

Iskolai végzettséget tekintve ebben az idészakban nagyon sok a
szakiskolat végzett személy. Az 1935-55 kozott sziiletett nemzedék
90%-a végzett szakiskolat. A 80-as évek végéig ez volt az irdnyadd
stratégia, mig ma, ha csaladlapok adatait veszem figyelembe, az de-
rll ki, hogy az egykor szakmat tanultak koziil szinte senki nem dol-
gozik a sajat szakteriiletén. A ,.,foglalkozas” €s ,,munkahely” katego-
ridk 80%-ban eltértek a felmérés soran. Az utdbbi évtizedben a gyari
munkahelyek megsziintével a szakképzett mesteremberek koziil na-
gyon sokan visszafordultak a gazdalkodashoz. Viszont azoknak, akik
varoson maradtak, ez a lehet6ség sem adatik meg, igy abba a helyzet-
be keriilnek hogy Ujra az id6s sziild segitségére szorulnak: ,,...a ma-
sik sziild, amelyik jobban van, birja magat, s tud egy-két allatot tarta-
ni, diszndt, bar a disznot meghizlalja a gyermekeinek, ha arraval6.”

fgy az utobbi tiz évben ez a folyamat visszaforduloban van. Akik
a mez6gazdasagtol elfordulva a sokat igérd ipari munkat valasztottak
fiatalon, ma élnek a lehetdséggel és visszatérnek a gazdalkodashoz.
Ez egyelore csak a faluban €l6ket érinti, akik annakidején az ingazast
és nem az elkoltdzést valasztottak, de van aki ugy gondolja, hogy
nemsokara a faluba vald visszakdltozés is meg fog indulni, ha lesz
hozza gazdasagi lehetség: ,,Visszajonnek, lesz

32 Pozsony 2001.
53 Szilagyi 2000. 979-981.
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egy ilyen palfordulas, hogy visszajonnek, hiszek benne, hogy lesz.”
A hazassagi anyakonyvek vizsgalata

A hézassagi anyakonyvek szintén a tarsadalomnéprajz fontos
forrasanyagat képezik. Altaluk vizsgalhato a felekezeti, etnikai és lo-
kalis endo- és exogamia, amelyek a falu zartsaganak-nyitottsaganak
alakulasat tiikrozik, jelzik a bekoltozések, illetve az elkoltozések
mértékét és iranyat, igy pontosithatjak a demografiai valtozasok ké-
pét. Azt szeretném vizsgalni, hogy a kiilonb6z6 iddszakokban milyen
tendenciak érvényesiiltek a faluban a hazassagok e tipusait illetden.
Melyik iddszakban volt nyitott a falu és az mivel magyarazhat6?

Az exogamia—endogamia ardnya idében nem mutat azonos ké-
pet. A XVIII. szazadban nyitottabbak a telepiilések, ami 0sszefliggés-
ben van a torok pusztitds utani Gjratelepedéssel. A XIX. szazadban
tanti lehetiink a helybeli hazassagok térhoditasanak, ugyanakkor az
endogamia fokozatos emelkedése olykor bezarkozashoz vezet (90—
95%). Magyarorszagon a XX. szazad kozepéig ez jellemzo, késobb
rohamosan csokken az endogam hazassagok szama. Az 1970-es
években mar a hazassagkotések nagy része nem endogam. >

Kdrispatak reformatus és unitarius hazassagi anyakonyvei 1767-
t61 (el6z6ek), valamint 1834-t31 (utdbbiak) a Csikszeredai Allami Le-
véltarban talalhatok. ,,Az elsé anyakdnyvek még igen sziikszaviak: a
hazassagkotés id6pontja, a hazasulandok nevei keriiltek feljegyzés-
re... Bzutan kovetkezett a szdrmazashelyre utalo megjegyzés. A ké-
s6bbi anyakonyvekben az adatok szaporodtak.” A korispataki ha-
zassagi anyakonyvekben is végig a XVIII-XIX. szdzad sordn a be-
jegyzések nagyon esetlegesek. Meg lehet ezek alapjan allapitani né-
hany tendenciat a korra vonatkozoan, de nem tdmaszkodhatunk
100%-0s pontossagig ezekre az adatokra. Néhany esetben be van je-
gyezve a vallas, a szdrmazasi hely, de nem kovetkezetesen és nem
mindenhol. Van olyan bejegyzés is, ahol

54 Orsi 1998. 181-182.
35 Uo. 170.
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csak a hazasulandok neve szerepel. Az ilyen esetben csupan a faluban
kottetett hazassagok szamara vonatkozo adatok olvashatoak ki teljes
pontossaggal. A reformatus anyakdnyvekben van egy rovid id6szak
az 1700-as évek végén — 1800-as évek elején (Barddczi Todkos Janos
volt a lelkész), amikor a bejegyzések nagyon részletezdek és ponto-
saknak, kovetkezeteseknek tiinnek. Amugy mindkét felekezetli anya-
konyvben a bejegyzések koriilbeliil az 1870-es évektol valnak kdvet-
kezetesekké, csak attol kezdve tartalmaznak minden esetben minden-
re kitéro feljegyzéseket.

1. A zart és nyitott falu

1.1. Lokalis mobilitas

A lokalis mobilitas egy-egy kdzosség nyitottsaganak a fokat tiik-
rozi. A lokalis exogamiat tobb tényezo eldsegiti: mentalis, gazdasagi,
felekezeti és etnikai okok.

A reformatus anyakonyvek 1780-90-es évekre vonatkozd fel-
jegyzései arrol arulkodnak, hogy nagyon sok not hoztak be a faluba
mashonnan: 1788-1823 kozott 2 férfi €s 17 n6 keriilt be hazassag tt-
jan a faluba. Leghamarabb a reformatus gyiilekezetre a lokalis exoga-
mia valt jellemzOvé, nagyon hamar nyitott a falu. A feljegyzések
alapjan elmondhatd, hogy egészen 1869-ig a faluban 19 lokalisan
exogam hazassag kottetett. A lokalis exogamia koran megjelent, de
csak 1919-t61 oltott komoly méreteket. Egészen 1962-ig a hazassa-
gok 30-35%-at tettek ki, majd 19631989 kozott, a kollektivizalas
alatt ugrott nagyon magasra az exogam hdzassagok szdma, majdnem
érintette a 70%-ot. 1990-2002 kozott ismét visszaesett 43,47 %-ra.

Az unitariusoknal szintén a lokalis exogamia jelent meg legeld-
szOr, de a masik két tipushoz viszonyitott ardnya némileg eltért a re-
formatusokétol. Az unitariusoknal 18481919 kozott ugrott nagyon
magasra a lokalisan exogam hazassagok szama, a jobbagyfelszabadi-
tast kovetden: 37,39%-ra. Ezutan visszaesett az el6z0 érték felére,
mig a kollektivizalas alatt hasonl6 tendencia érvényesiilt, mint a re-
formatusoknal, a lokalisan exogam hazassagok aranya 73,33%-ra
nott.
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1.2. Felekezeti mobilitas

A lokalis mobilitast a felekezeti hovatartozas hatékonyan el6se-
giti, de be is hatdrolhatja. 1869-ig a falu reformatusai kdzott csupan
egy felekezetileg exogam hazassag kottetett. A hazassagkotésben ter-
mészetes volt az egyhaz szerepe, jelentdsége, hiszen a hivatalos aktus
lebonyolitdja ez az intézmény volt az utdbbi évszazadig. Mivel ira-
nyitd szerepe a sajat hivei kozott érvényesiilhetett, ezért kovetkezete-
sen az azonos vallastiak hazassagkotését szorgalmazta. F6 oka az
volt, hogy hiveinek 1élekszamat megdrizze, gyarapitsa. Az egyhaz el-
varasanak a XVIIL. szdzadban jorészt alavetették a hivek magukat.>
Korispatakon egészen a XIX. szdzad kozepéig igy tortént. Abban az
idében csak véletleniil fordult el vegyes hazassag, azzal a feltétellel,
hogy a gyermeket reformatusnak keresztelik, vagy a hazastars is at-
tér. A korispataki anyakonyvek gyakran tanusitjdk valamelyik hazas-
tars (altalaban a feleség) attérését a tarsa valldsara.

Az 1860—70-es éveket kovetden egyre tobb bejegyzés talalhato a
felekezetileg exogam hazassdgokra vonatkozdan. Ezek nagy szdma,
elterjedése 1883-t0l szembeotld, és elmondhatd, hogy a mas
felekeztli férfiak és ndk szama 1905-ig nagyjabol egyenld volt, mig
attol kezdve a ndk a masik nem kétszeresét tették ki. Ez arra mutat,
hogy az eltér felekezetii ndk hoztak be maguknak reformatus férjet,
a falu elvarasanak megfelelden.

A XX. szazadban tovabb nétt a felekezetileg vegyes hazassagok
szdma.’” A korispataki reformatusoknal is a felekezeti exogdmia még
nagyobb méreteket oltott 1919 utan, legmagasabb értékét azonban
194044 kozott érte el, és csak ezt kovetden a kollektivizalas idejeé-
ben, 1963-1989 kozott.

Az unitarius anyakonyvekben mar az 1860-as évektdl talalhatd
néhany felekezetileg exogdmként bejegyzett hazassag, és tovabbra is
joval magasabbak a felekezetileg exogam hazassagok aranyai, mint a
reformatusoknal. Ez az unitarius kdzosség kisebb voltaval magyaraz-
hato: ,,A telepiiléseken kisebbségben jelenlevd egyhaz mindig nyitot-
tabb volt a vegyes vallasuak befogadasara. Ebben a tobbséget alkotd
torzsokos lakossag idegeneket elutasitd magatar-

56 Orsi 1998. 179.
57 Uo. 180.
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tasa is benne van.”*® Naluk mar 1849-t61 27,82%, majd a kdvetkezd
idészakban ennek az értéknek a haromszorosara ugrott a valldsilag
exogam héazassagok szdma. 1919-1939 ko6zott 77,5% volt, majd to-
vabbra is magas maradt, és a kollektiv id0szaka alatt érte el a legma-
gasabb értéket: 86,66%-ot. 1989 utan pedig ennek negyedére csok-
kent. Talan amiatt, hogy ebben az id6szakban az unitarius k6zosség
nagy részét a ciganyok tették/teszik ki, akik masokkal vegyesen nem
hézasodnak: ,,Erdekes modon az erdélyi etnikai csoportok koziil ép-
pen a ciganyok zarkoztak el a legkdvetkezetesebben a tobbségi »ga-
dzsokkal« kotott hazassagoktol.”® Emiatt az a kevés unitarius ma-
gyarsag adhatta a csupan 22,22%-ot. Az Osszesitett tablazat is azt
mutatja, hogy 191944 kozott ugrott magasra ez az érték, majd a kol-
lektiv idészakaban. Késobb a felekezetileg eltérd hazassagok szdma
meg is haladta a lokalisan exogdmokét, és ez szintén ugyanazzal az
okkal magyarazhato.

1.3. Etnikai mobilitas

1869-ig etnikailag vegyes hazassagrol egyaltalan nincs feljegy-
z¢s. Egyrészt valdsziniileg amiatt, hogy az anyakonyvek nem tartal-
maznak az etnikai hovatartozasra vonatkozo adatokat, igy csupan
névbdl, vallasbol és szarmazasi helybdl kdvetkeztethettem az eltérd
nemzetiségre. Masrészt ez azzal is magyarazhato, hogy ,,Az egykori
Udvarhelyszék egész Erdély etnikailag legegységesebb magyar koz-
igazgatési egysége volt. 1910-ben lakossaganak 95,4%-a vallotta ma-
gat magyar anyanyelviinek.”®

A reformatus anyakdnyvekben 1947-ben jelenik meg az els6 be-
jegyzett etnikailag exogdm hazassag, amely ugyanakkor lokalisan és
felekezetileg is exogam volt. Ettdl kezdve véleményem szerint még
harom ilyen hazassag kottetett a reformatus gyiilekezetben. Valoszi-
nilileg mar korabban is kdttettek pl. magyar—cigany hazassagok, csak
erre vonatkozdan nem tortént feljegyzés, mivel magyarnak tekintet-
ték, és ugyanez torténhetett a faluba bekeriilt romanokkal is, hogy el-
magyarosodasuk kovetkeztében nem vegyes hazassagként tiintették
fel. Abbol feltételezem ezt, hogy talalhato-

38 Orsi 1998. 180.
3 Pozsony 2001. 24.
60 Kosa 1990. 377.
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ak magyarositott romdn nevek az anyakonyvekben, és a felekezeti
hovatartozas is iranyado lehet ilyen esetekben. ,,A romansag gorog-
keleti és gorog katolikus valldsu. A keleti egyhdzak hivei kozt a nem
roman anyanyelvil kivételt csupén az az egészen téredéknyi népesség
képviseli — ukranok és romanok leszarmazottai — , akik a székelyek
kozt szorvanyban élve, az elmult szazadokban megmagyarosodtak.”®!

Etnikailag vegyes hazassag az unitariusoknal nincs bejegyezve,
erre nem tér ki az anyakonyv nyomtatott formatuma. De tobb mint
valoszinti, hogy kottettek etnikailag exogam hazassagok is, mivel az
unitarius kozosség jelentés hanyadat ciganyok alkotjak.

Az etnikai exogamiarol kevés adatunk van, mivel erre vonatko-
z6an nem torténik bejegyzés az anyakonyvekbe, és azokban az ese-
tekben is, ahol meg tudtam allapitani, hogy mas nemzetiségii, mond-
juk roman személyrdl van szd, sem beszélhetek exogdm hdzassagrol,
mert 4ltaldban mindkét fél romén volt, illetve azonos nemzetiségi.

Az a kevés exogdm héazassag, ami kimutathato, egyforma arany-
ban jelentkezett mindkét felekezet esetében, egy-egy eset van 1945—
62 kozott, valamint 3—3 eset 1963—-1989 kozott, a kollektivizalas id6-
szakabol. A hazasfelek valosziniileg a faluba kihelyezett renddrok,
hivatalnokok vagy tanarok lehettek.

A reformatusok esetében mindvégig a lokalisan exogam héazassa-
gok voltak a leggyakoribbak a harom tipusu exogamia koziil. Annak
ellenére, hogy a falu tdémblakossaga reformatus, mégis gyakran kény-
szeriilt arra, hogy kiviilr6l hozzon hazastarsat maganak. Az unitarius
gyiilekezet kis 1étszama miatt pedig a felekezetileg exogam hazassa-
gok a gyakoribbak.

2. A hazassagkotések gyakorisaga kiilonb6z6

idészakokban

A kovetkezo tablazaton a hdzassagok évre leosztott szamat sze-
retném bemutatni a kiilonb6z6é iddszakokban, ramutatva gyakorisa-
gukra:

61 Kosa 1990. 343.
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1d6szak Reformatus Unitarius
1767-1820 5,00 -
18201848 5,22 0,42
1848-1918 6,75 1,66
1919-1940 7,70 2,00
1940-1944 6,00 2,50
1944-1962 5,27 1,82
1962-1989 4,30 0,57
1989-2002 1,91 0,75

Farag6 Tamas magyarorszagi adatok alapjan allitja, hogy a haza-
sodési hajlandosag egészen az 1950-es évekig csokkent. Ezt kdvetden
rovid ideig tartd stagnalds utan, az 1970-es évek kozepéig a hazaso-
dasi kedv egy darabig ndvekedett, azdta viszont ismét tovabb zuhan
lefele, a csalad és hazassag valsaganak ezek a jelei mar a modern ur-
banizéacio és iparosodas kezdete el6tt megjelentek vidéken is.®

Kérispatakon a hazassagok szama mindkét felekezet esetében
egyértelmilien a lakossag gyarapodasaval egyiitt ndvekedett egészen
az 1940-es évekig. Ekkor, valoban mar az iparositast és urbanizaciot
megeldzden, elkezdddott a hazassagok szamanak csokkenése, amely
napjainkig folyamatosan fokozodott. Az unitarius felekezet anya-
konyvei ettdl eltéré eredményt mutatnak a legutolsé idészakban. Vé-
leményem szerint erre a kiilonb6z6 etnikumok felekezeti megoszlasa
szolgalhat magyarazatul, mivel az unitarius kdzosséget alkotd cigany
lakossag korében nem tul gyakori a hazassagkotés.

A anyakonyvekben a hazassagok szamat illetéen tobbszorosen
kiugro értéket mindkét felekezetnél 1919-ben talalunk. Ez valdszini-
leg a haborut kovet6 hazasodasi hullamként tekinthetd.

3. A falu hazasodasi korzetérol

A hazassagi anyakonyvek elsdsorban az exogamiakutatas eszko-
zei. Az exogamiakutatas célja pedig a néprajzi csoportok hatarainak a
megrajzolésa. A telepiilések kozott kialakul egy hdzasodési

62 Farag6 2000. 427.
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korzet. Minden telepiilésnek megvannak a hdzasodasi tarskozségei,
amelyek gyakran egybeesnek a kistdji régiokkal. Kialakulasukban
szerepe van az azonos vallasnak és nemzetiséghez tartozasnak, s nem
utolsosorban a tavolsagnak. Kiilondsen kis telepiilések esetében van
nagy szerepe a hazasodasi korzet kialakuldsanak.”®

Korispatak esetében a hazasodasi korzet nagyon tag, talterjed
mindenféle hataron: foldrajzi és felekezeti hataron egyarant. igy ha-
zasodasi korzetéhez nem csupan reformatus vagy unitarius falvak tar-
toznak, hanem katolikusok is, pl. a kozeli Atyha. Mivel nem mitkdd-
tek felekezeti hatarok a hazasodasi korzet kialakitasaban, a reforma-
tusok ¢és unitariusok hazasodasi tarskdzségei nagyjabol egybeestek az
idék folyaman. Kezdetben inkabb kozeli telepiilések voltak: Etéd,
Kiismod, Bo6zod, Bozodujfalu, Erddszentgyorgy, Atyha, Havadto,
Gyulakuta, Szolokma, Csekefalva, Martonos, Kissolymos. Késobb a
korzet kiszélesedett, és fOleg kozeli varosokat célozta meg:
Székelykeresztur, Székelyudvarhely, Segesvar, Marosvasarhely. Az
1950-es évek végéig a nék hoztak kiviilr6l hazastarsat gyakrabban.
Egy telepiilésrol mindig eldszor férfit, majd nét hoztak. Kezdetben
egyet-kettot, majd egyre tobbet. A hazasodasi korzet tagulasa, alaku-
lasa lancszertien miikodott: kezdetben egy-két eset volt, majd valdsa-
gos betelepedési hullam alakult ki az adott telepiilésrol.

Nagyon gyakran a hazassagkotés a faluban tortént, de elkoltdzés
kovette. Az anyakonyvek erre vonatkozd bejegyzései eléggé esetle-
gesek, igy ez a folyamat csupan terjedelmesebb kutatas soran, az
anyakonyvek csaladlapokkal valdé 6sszehasonlitasa altal valna lehet-
ségesse. A hazassagot kovetd elkoltozés altalaban a valamelyik kdze-
li varosbol szarmazd hazastars esetében tortént meg. Tehat az
exogam hazassagok soran nem csupan a faluba valdo bekdltozésrol,
hanem vérosra, esetenként kiilfoldre valo migralasrol is lehet beszél-
ni.

63 Orsi 1998. 182.
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A ciganyok helyzete Korispatak tarsadalmaban

Legels6 népszamlalasi adataink a ciganyokat illetéen Kdérispa-
takrol 1850-bol vannak, amelyek az 1099 lakosbol 92 ciganyt emlite-
nek, azaz a lakossag 8,4%-at. A hivatalos népszamlalasok adatai sze-
rint 1890-ben mar 136-on voltak. A kovetkez6 adat 1930-bol ismert,
amikor az 1084 lakos koziil 10-en vallottdk magukat ciganynak
(0,9%). Ezt kovetéen szamuk csokkent, 1944-ben valdsziniileg iil-
doztetésiik miatt senki nem vallotta magat ciganynak a faluban egé-
szen 1977-ig. Ebben az évben 74, majd ezt kovetden, 1992-ben csu-
pan 16 lakos vallotta magat ciganynak a faluban, amely adat mar bi-
zonyithatéan hamisitja a valosagot. Mint tudjuk, az utobbi idében
mar joval meghaladtdk ezt a szdmot. A ciganyok 1étszdmat illetéen
nem tdmaszkodhatunk a hivatalos népszamlalasok adataira, ugyanis a
népszamlalok szempontrendszerében az etnikum meghatarozasanak
els kritériuma az anyanyelv, mig a mai korispataki ciganyok koziil
csupan egyetlen személy besz€li a cigany nyelvet. A népszamlalasok
alkalmaval kotelesek azt feltlintetni, amit a kérdezett személy allit
magarol. Emiatt a népszamlalasok nytjtotta adatok nem tiikrozhetik a
valosagot a ciganyok létszamat illetéen, csupan azt, hogy hany sze-
mély vallja magat annak.

1. A ciganyok aranya

A faluban elvégzett csaladlapos vizsgalat soran az illeté személy
etnikai hovatartozasat is feltiintettiik. A nemzetiség meghatarozasa-
ban az egyén részérdl kiilsé, mig a kozosség részérdl belsé szempon-
tokat érvényesitettiink. Ez azt jelenti, hogy valakit csakis a k6zosség
kiilsé megitélése alapjan nyilvanitottunk cigany nemzetiségiinek.

A kovetkez6 tablazat a 2002 évi adatok alapjan a magyar és ci-
gany lakossagot tiinteti fol korosztalyokra bontott aranyaikban:
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) Magyar Cigany
Korosztaly
Lélekszam Szazalék Lélekszam Szazalék

0-5 15 3,79% 20 8,00%
6-13 28 7,08% 37 14,8%
14-23 51 12,91% 58 23,2%
24-39 51 12,91% 61 24,4%
40-59 90 22,78% 48 19,2%
60—. .. 160 40,50% 26 10,4%
Osszesen 395 100% 250 100,00%

Osszesen 662 lakosa van a falunak, amelybdl: 395 magyar
(59,66%), 250 cigany (37,76%), 3 roman (0,45%), 14 gyermek ve-
gyes hazassagbol sziiletett (2,11%). A ciganyok fiatal generacioi a
kétszeresét mutatjak a magyarokénak, ez az arany csak a 40 év folot-
tieknél fordul meg, mig a 60 év foldttick esetében mar négyszeresét
adjak a magyarok a ciganyok értékeinek. Pozsony Ferenc allapitja
meg, hogy: ,,A sz¢kelyfoldi iskolakba jaro gyermekek kozel felét mar
magyar anyanyelvii ciganyok alkotjak.”®* A tendencia itt még jelen-
tosebb, a kdrispataki iskolaba jar6 ciganyok aranya most mar a tanu-
16k 75%-at is meghaladja, az 6vodaban szintén.

Mint lathato, a ciganyok demografiailag csaknem megkozelitik a
magyarokat, és gazdasagilag is kezdenek feliilkerekedni bizonyos
esetekben, amit a faluban valo elhelyezkedéstik is tiikroz.

2. Eredetiik, rétegzettségiik

Korispatakon, mint lattuk, mar az 1850-es években jelentds ci-
gany lakossag volt. Az ezt kdvetd évtizedek soran valéban megfo-
gyatkozhattak. Az Antal utca ma a falu cigany utcajanak tekintheto.
82 éves adatkozlom itt sziiletett, itt is nétt fel, és a mai napig a nagy-
apja altal épitett hazban lakik, ma mar ciganyokkal koriilvéve. Arrol
mesél, hogy az 6 leany koraban csak 2—3 ciganycsalad volt a faluban:
,»De olyanok voltak igaz, hogy magyarnak is megtennék most is. Mar
a vén sziilok meghaltak, de a hezzatartozo6i becsiiletesebbek... Ugy-
hogy 3—4 csalad volt csak, tobb nem, de most, jajj...”

4 Pozsony 2002.
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A faluban sziiletett, majd nemrég visszako1tozott masik adatkoz-
16m mondja az Antal utcarol, hogy 6sszetartdé magyar kdzosség volt,
csak egy cigany csaldd lakott ott a 60-as években. A fiatal generacio
varosra koltdzott, igy csak az id6s sziilék maradtak az utcaban, akik
aztan fokozatosan kihaltak. A hézaikat ciganyok vették meg, akik
magyarorszagi munkaval el6 tudtak teremteni ra a pénzt. Az Antal ut-
ca saros utca volt mindig, emiatt is tobb magyar csalad kikoltozott a
fout mellé. Valosziniileg valamilyen statusjelentése is volt ennek. Igy
az utcabeli magyarok majdnem teljesen elfogytak, csak azok az ore-
gek maradtak, akik nem engedhették meg maguknak, hogy elkoltoz-
zenek, 6k meg lassan mind kihaltak. Ez egyre inkabb csokkentette az
utcabeli hazak értékét, lassan magyar mar elvbdl sem koltozott be a
cigany utcaba. Err6l tantiskodnak a megkérdezett szavai: ,,Magyarok
laktak, s a magyarok kihaltak, mint én is kihalok, mas nem veszi meg
csak a cigany.” Az Gjonnan kitett utcatablat is sajatosan értelmezi az
ott lako adatkozld: ,,...latom, a tablat kitették: Antal utca. Mer izének
mondjak, Istok Feri mar az utca, mar ugy hijak. Mar nem Antal utca,
nem ugy ismerik, csak mint Istok Feri... ejsze mind montak, hogy Is-
tok utca, és nem akarjak annyiba hagyni a magyarok: nem Istok utca,
hanem Antal utca. Ha, itt mar ugyis az lesz, mert magyar kevés van,
mondom, abban a szorosban még épek a magyarok, de itt béfelé mar
csak imitt-amott vagyunk magyarok, harom-négy hdz menyen el,
meddig a magyar eléjon.”

50 év leforgasa alatt megfordult a helyzet, ma mar csak 3—4 ma-
gyar csalad van az utcaban, a tobbi mind cigany. Ha a még ott é16 né-
hany 1d6s magyar személy is kihal, teljesen ciganyok lakta utca lesz.
A faluban mar csak a Nagyut (Fout) az, mely teljesen magyar tombot
alkot.

Az Antal utca torténete az egész falu sorsat tiikrozi. A szazad
elején a falubeliek beszamol6ja szerint csupan néhany cigany csalad
lakott a faluban, azok is a falu Keresztar feloli végén. Ezek egyrészt a
zenész Péter csalad tagjai voltak, és a kovacs mesterséget iz6 Sztoj-
ka nevezetli satorosok. Kezdetben csak ezeknek a csaladoknak a le-
szdrmazottai laktak a faluban, akikrdl fennebb elhangzott, hogy be-
csiiletes, rendes emberek voltak, akik mesterségiikkel kivivtak a falu
tiszteletét: ,,...régebb 3—4 zenekar is volt, a hires Ki-
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csi Gézanak, Péter Gézanak a zenekara, a 40-es években a magyar ra-
didban zenéltek, én még a 80-as években is a Kossuth Radioban hal-
lottam, hogy Péter Géza zenekara jatszotta a kdrispataki tancokat”.

Késobb nagyon sokan telepedtek be a faluba, ami mar az ott la-
kok ellenérzését valtotta ki. Egyik id6s adatkdzldm szerint a habort
utani fenyegetettségiik idején kezdtek vandorolni a ciganyok, és meg-
telepedni itt Kdrispatakon. Véleménye szerint mas falvak is engedtek
be, Etéd is, de nem annyit, mint Korispatakon, aki ide bejott, az mind
itt maradt. Ennek kiillonb6z6 okai voltak. Egyrészt: ,,Itt nalunk, hogy
a kommunizmusnak olyan eszkdzei voltak, emberek, hogy a ciganyo-
kat bételepitették. A ciganyokat, aki itt béjott, az itt maradt, innen
nem ment el. De amikor latta a vidéki cigdnysag, hogy itt valami van,
nyugton vannak, mind kezdtek aztan szaporodni-szaporodni, jonni-
jonni...” Tobben elmondtak, hogy volt egy kollektivelnok a faluban,
aki ciganyokat telepitett be és munkat adott nekik. Ez volt az egyik
ok, hogy nagyon sokan idekeriiltek koziiliik, altalaban a szomszédos
falvakrol, de a csaladlapok tantisaga szerint tavolabbrol is. Annak a
latszata, hogy valamivel jobb helyzetbe keriilhetnek ebben a faluban,
vonzotta ¢ket: ,,Hat nem voltak éppen ilyen sokan, csak itt nalunk,
Korispatakon bejottek sokan Etédrol is. Ugye, onnan jottek. Egyik el-
szarmazott, mondjuk ha innen volt, ha egy lany innen ment Etédre,
annak lett ott 8—10 gyermeke, abbol 3—4 visszajott ide, s akkor azok
szaporodtak.”

Az unitarius lelkész is kifejti, hogy a baj azzal van, hogy ezek az
anyagi hattérrel nem rendelkez6 hazi ciganyok azok, akik nagyon el-
szaporodtak. Ez a megkiilonboztetés nemcsak kiviilrél mikddik, ha-
nem még inkabb sajat koreiken beliil: ,,A muzsikus ciganyok, azok
folotte allnak a tobbinek... és vannak ezek a »csak a manak €lok«...
Satorosok inkabb Etéden vannak. Egy csalad talan van, ilyen csator-
naval foglalkozik... Ezek mar nem tartjak a kapcsolatot. A satoros ci-
gany lenézi a masikot. Van, a kasztrendszer az megvan. A muzsikus
cigdny is, az mar lenézi ezt a dogds ciganyt” — allitja egy kiviilallo.
De mindez rejtve kozottiik is megfogalmazodik. Amikor egy satoros
csalad leszarmazottjat kérdeztem arrdl, hogy honnan lettek mara
ilyen sokan a faluban a ciganyok, azt a
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valaszt kaptam, hogy ,,Az mind csak a mi csalddunk, aki itt van”. A
véalasz furcsanak tiinhet, pedig nem tortént tévedés. O az igazat
mondta, kinyilvanitva ezaltal, hogy cigdny az, aki satoros. A tobbie-
ket nem tekinti annak: ,,Azt mar én nem tudom.” — mondja, amikor a
tobbiekre kérdezek ra. Azaltal, hogy ugy tesz, mintha tudomast sem
venne a faluban €16, tobb mint szaz hazi ciganyrol, megteremti a ta-
volsagot a két réteg kdzott.

Egyrészt egyre nagyobb létszamuk miatt, masrészt a magyaror-
szagi munkaval biztositott anyagi jolétre valo irigység miatt a falube-
liek ellenérzéssel viseltetnek iranyukban. Mig fdleg az id6s falubeli
asszonyok a ma mar nem kifizet6d6é szalmakalap-kotéssel foglalkoz-
nak, elitélik a munkanélkiili ciganyokat: ,, Ok egyaltalan, még a
keziikt sem teszik rea. Akik itt szilettek, na, de akik ugy jottek be
Etédrdl, vagy akarhonnan: hat 6 nem tudja. Egyaltalan nem foglal-
koznak. Inkabb vesznek egy kupa tokmagot, s este Osszelilnek, de
nem kotik a kalapot. Ez igaz, édesanyam o0rokké mondta, ha
ddégozzatok, ha tanuljatok meg a kalapkotést.”

Az, hogy a ciganyok nagy része a kiilfoldon szerzett pénzbdl
tobb szinten képes szimbolikusan is hangstlyozni jelenlétét, a tobbsé-
gi tarsadalomban gyakran ellenérzéseket valt ki.

3. Felekezeti hovatartozasuk

Varga E. Arpad kozli az Erdélyben él6 ciginy nemzetiségiiek
megoszlasat a roman, a magyar és a német egyhazakhoz valo tartoza-
suk szerint az 1850-es népszamlalas adatai alapjan. Hargita megyé-
ben a 163 027 lakos koziil 2634 cigany nemzetiségii, ebbdl roman fe-
lekezetii 441, magyar felekezetli 2193, és a német egyhazhoz tartozo-
nak senki nem vallotta magat koziiliikk. Tehat tobbségiik a magyar fe-
lekezetekhez tartozik, ami véleményem szerint a reformatus €s unita-
rius egyhdzhoz valo tartozasukat jelenti. A magyar ciganyok 2/3-a t6-
moriilt a harom magyar: Kovaszna, Hargita, Maros megyében. %

Kérispatakon a ciganyok koziil kevesen tartoznak a két mitkodo
neoprotestans felekezethez: adventista 1, Jehova tanuja 3, Igaz Jeho-
va tanuja 4. Ortodox vallast is csupan 1 van. Cigany nemzetiségliek a
reformatusok kozott is vannak, de a lelkész sze-

% Varga 1992.



Nemzedékek és nemzetiségek Kérispatakon... 229

rint formasagbol reformatusok, kotddéstiket az egyhazhoz semmilyen
téren nem fejezik ki.

A ciganyok nagy része unitarius. Szamuk az unitarius gyiileke-
zetben az 1940-es években szaporodott meg, amikor az elhurcolas
veszélyében a faluban szolgalo lelkész ,felvette” éket unitariusnak,
hogy megvédje. Az anyakonyvek tantsaga szerint ez az 1940 augusz-
tusdig ott szolgald Palffy Arpad vagy az 6t kovetd bozodijfalusi be-
szolgalo lelkész, Péter Odén lehetett. Ezen kiviil mas falvakbdl is te-
lepedtek le unitarius vallasu ciganyok.

A reformatus lelkésszel tobbnyire temetések, ritkabban kereszte-
16k alkalmaval talalkoznak. Ahogy a reformatus lelkész mondja:
,Naluk a hazassagok nem a mennyben kottetnek, hanem a flizfa
alatt.” A ciganyok tobbségénél az egyiittélés hazassagként funkcio-
nal, a gyermekvallalas céljaval allnak Gssze, csak éppen nem eskiisz-
nek meg. Az unitarius lelkész vallja: ,,Amikor megkeresztelik a gye-
rekeket, ugy altalaban ra probalom szoritani, hogy eskiidjenck meg,
de nem mindig megy ez.”

Az unitarius lelkésszel, mivel annak gyiilekezete tobbnyire ciga-
nyokbol all, nem meriil ki ennyiben a kapcsolat, annak ellenére, hogy
nem lakik a faluban. A vele vald kapcsolattartas inkabb az iskola te-
rén, az unitarius cigany gyerekekkel valosul meg. ,,De kiilon élmény
a cigany gyerekekkel az iskolaban” — mondja. Igyekszik nagyobb
gondot fektetni a cigdny gyerekek nevelésére, kiemelni Oket a sziilok
altal kozvetitett mentalitasbol. Segélyek altal szorgalmazza a tanitta-
tasukat, akar egyetemi szinten is. Igyekszik az iskolai oktatas soran
masképpen viszonyulni hozzajuk, nevelni, vagy inkabb atnevelni
Oket, kezdve a mindennapi élettél a munkahoz vald viszonyulasukig.
A segélyekbdl kiosztott ajandékcsomagok altal sikeriil motivalnia a
cigany gyerekeket, hogy rendszeresen eljarjanak az iskolaba, a val-
lasorakra. Az unitarius lelkész hozzajuk val6 viszonyulasa alapvetéen
mas, mint a tobbi falubelié. Nem elitéli 6ket, hanem igyekszik elfo-
gadni sajatos etnikai jellemzodiket, és azt tiszteletben tartva kozeledni
hozzajuk. Annak ellenére, hogy nem kdtnek hazassagot, a gyerekeket
konfirmaltatjak. Az unitariusok még templomba is eljarnak a lelkész
bevallasa szerint, de kiilondsen koti 6ket az ajandékcsomag-osztas,
valamint az utébbi
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években a magyar igazolvany megszerzése érdekében valt fontossa a
templomlatogatas, a lelkésszel val6 jo viszony.

Kiilon temetdje a nagy 1étszama ellenére sincsen a ciganysagnak.
A falu két temetdje koziil ma mar csak egyiket hasznaljak tekintet
nélkiil az etnikai vagy felekezeti hovatartozasra.

4. Elhelyezkedésiik a falu teriiletén

A kérispataki magyarok bevallasuk szerint békés viszonyban ¢él-
nek a falubeli ciganysaggal. Azonban az elkiiloniilésnek bizonyos je-
lei mégis megmutatkoznak a beszélgetések soran. Mindenképpen fel-
sObbrendiinek titulaljak magukat, és annak ellenére, hogy a ciganysag
demografiailag nemsokara a tobbségi magyarsdgot meghaladva van
jelen a faluban, ezt mégsem hajlanddak tudomasul venni.

A faluban a szazadel6n €16 ciganysag (néhany csalad) lakohelye
a Keresztur felé es6 faluvégen volt. A székely falvakra altalaban jel-
lemz0, hogy a ciganysag elkiiloniilve, a falu marginalis részén alakit
ki telepeket. Ennek szimbolikus jelentése van, a lakohely megegyezik
a tarsadalmi életben elfoglalt hellyel. ,,A tarsadalmi tér felosztasa, il-
letve Gjrafelosztasa egyiittjar(hat) a fizikai tér felosztasaval, illetve 0j-
rafelosztasaval ... a térfelosztasbeli valtozasok jelzoi lehetnek a szo-
cialis mezd valtozasanak.”®® Ez a kezdeti lakohely a ciganysag gyara-
podasaval természetesen kiboviilt. Az etnikum rétegzddése a lako-
hely megvalasztasaban szintén megnyilvanult. A satorosok lakohelye
nem a faluvégen, hanem a Palosban volt. A hazicigdnyok késobb a
falunak egy masik sz¢€lsd utcajat foglaltak el, az Antal utcat. Az, hogy
a magyarsag igyekszik elzarkozni el6liik, pusztan véletlenszeri kije-
lentésekbdl deriil ki: ,,Legeslegfjel..., ott volt a legtdbb, de azt
mondta volt egy ember, hogy a Gergely utcdba, oda nem megy egy
se, de biza mar oda is keriilt. Az utca vége felé.” Az is a magyarsag
fels6bbrendiiségének a kifejezdje, hogy a saros Antal utcabdl a ma-
gyarok rendre kikoltoztek a Féutra, amely ma a falunak egyetlen ho-
mogén magyarlakta teriilete. A jelentdsebb anyagi tékével rendelkezd
ciganyok szintén érzékeltetni akarjak egyenjoglisagukat, ennek érde-
kében olyan szimbolikus javakat vasarolnak meg, amelyeknek presz-
tizs-

% Taros 1996. 165.
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értéke van. Ilyen javaknak szdmitanak a magyar kornyezetben allo la-
kéhazak is. Ha nyiltan nem is, de rejtve folyik egyfajta rivalizaci6 a
két etnikum kozott, amelyben gazdasagi téren egyre inkabb a magya-
rok maradnak alul. Az, hogy peremvidékrdl a falu teriiletére koltoz-
nek, presztizsnovekedést idéz el a sajat kdzosségben, valamiféle
egyenjogusag kivivasat a falu tobbségi etnikumanak korében.

,»Bgy telepiilés belsd arculatanak a kiviilallo szdmara esetleges,
veletlenszer(i valtozasai az ottéld kozosség tagjai szdmara mély szim-
bolikus jelentéséggel birhatnak.”®” A fenti megjegyzések jelzik az
idézet relevanciajat a korispatakiak korében is.

5. Kapcsolataik a tobbségi magyarsaggal

A falubeli elhelyezkedésre valo torekvésiik is azt tiikr6zi, hogy
igyekeznek a tobbségi magyarsaghoz hasonléva valni. Eletviteliiket
tudatosan kozelitik a helyi, tobbségi lakossaghoz. Mégsem mondhato
el minden esetben, hogy szamukra a falu tobbségi kdzossége jelenti a
normat, és csakis azokat a formai sajatossdgokat probaljak atvenni,
amelyek szerintiik a kozosséget konstitualjak. Bizonyos teriileteken
ellenallasi stratégiaik és integralodasra valo torekvésiik egyarant jel-
lemzbek.

E kapcsolatra valo rakérdezés két kérdést rejt maga mogott:
mennyire szandékozik a ciganysag integralodni a gadzsok vilagaba,
alkalmazkodni ahhoz, és mennyire hajlandé a tobbségi lakossag be-
fogadni 6ket? A vélemények természetesen mindkét fél részérdl meg-
oszlanak, emiatt szeretném részletesebben megvilagitani e kérdést.

5.1. Kapcsolatrendszeriik a fizikai és szimbolikus szféraban

Azt szeretném vizsgalni, hogy belépnek-e egymas szimbolikus
szféraiba: lakohelyeikre, taladlkozoikra, linnepeikre, illetve atlépik-e
az etnikumok kozotti szimbolikus hatarokat, ha 1éteznek egyaltalan,
hol vonhatéak meg ezek a hatarok.

Ugy gondolom, hogy 1étezik néhany kényszeritd tényez6, amely
a kapcsolattartast kieszkozli. Egyrészt az, hogy a két etnikum lakohe-
lyei nem kiilondlnek el szigoruan egymastol, masrészt

7 Taros 1996. 165.
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viszont az, hogy til nagy aranyban élnek cigdnyok a faluban ahhoz,
hogy a ,,kapcsolatnélkiiliség” megvaldsithat6 legyen. Egyrészt ezek a
kényszerhelyzeteknek nevezhetd esetek, amikor az egész szomszéd-
sdgot ciganyok alkotjak, vagy a legalabb a legkdzelebbi szomszédsa-
got, eléfeltételeznek egyfajta kapcsolatot, amely miikédik is a falu-
ban. Azok korében, akik mindvégig ott ¢ltek, és koriilottiik alakult ki
ez a helyzet, nem jelent olyan problémat, mint a kés6bb belekdlt6zok
szdmara.

A szimbolikus hatarokat pl. szomszédsagbol fakadd kapcsolatok
hatarozzak meg. A faluvégi egyetlen magyar haz lakoi tokéletesen
megbiznak cigany szomszédaikban, akiknek szabad bejaratuk van az
udvarba, allataikat tavollétiikkor rajuk bizzak. Az Antal utcaban lakd
idds asszonyt egyediillétében és oregségében cigany szomszédai segi-
tik: ,,Van itt egy Marika, itt kiijel, ciganyné, az igaz, 6 magyar, csak
ciganyhoz ment hozza. Na, s az 6rokké jo bé. Mama is hozot egy ve-
der vizet. Még mondja: Fa van-¢?”

A szomszédsagban ¢16, kiillonbozé etnikumi személyek kdzott
érdekes gazdasagi kapcsolat is kialakult: ,,...naponta jonnek, hogy
nincs forintod, nincs lejed, hogy koleson add? Ok kamatra kérték, ka-
matra, de most mar a kamattal is Ggy kiviselték magukot, s hol adtak,
s hol nem adtdk meg, s nem bizik az az 6reg.” Ugyanez a rendszer
mikodik/miikodott élelemre vonatkozodan is a téli idészakokban. Jot-
tek szaraz paszulyért, egyéb ¢€lelemért, és amikor munkaba alltak ta-
vasszal, megfizették. Ez kiilonosen jol tiikrozi a két kozosség eltérd
mentalitasat, és éppen ez az eltérés ad lehetdséget ilyen kapcsolat 1ét-
rejottére. Ok tudjak, hogy mindig szamithatnak a magyarok segitsé-
gére, ezért cserébe a fizetségen kiviil, 6k sem utasithatjak vissza, ha
munkara hivjak dket. A kdlesonon kiviil kotelez is ez a fajta relacio.

A kapcsolatok legintenzivebb formai reprezentalodhatnak tinne-
peken. Az egymas linnepein vald részvétel is egyfajta kényszerliség
eredménye. A magyarok nemzeti iinnepét, a marcius 15-ét az idén a
templomban innepelték az iskoldas gyermekek és hozzatartozoik,
akiknek 75%-at a ciganysag teszi ki. Igy természetesen egyaltalan
nem meriil fel annak a lehetdsége, hogy a két etnikum elzarkézhasson
egymastol az ilyen alkalmakkor.
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5.2. Gazdasagi kapcsolataik atalakulasa

A néhany eredetileg is korispataki cigdnycsalad specialis szol-
galtatasokbol élt meg, amit a magyaroknak adtak el. Egyrészt zenél-
tek, masrészt kovacsként, badogosként dolgoztak. A falu tulajdon-
képpen eltartotta Sket. Késébb a betelepeddk a sajat foldjeiket miive-
16 magyarok napszamosaiként keresték kenyeriiket. Ebben az id6-
szakban a két tarsadalom kozotti jelentds kapcsolodési pontnak bizo-
nyult a munka. A ciganyok tehat mindvégig a magyarokrol valo fiig-
gbségiikben éltek és dolgoztak. Talan erre kovetkezo valtozasként
mutatkozott j6 alkalomnak a kollektivizalas, amikor munkat kaptak,
¢s Ok is ugyanugy részesiiltek mindenbdl, mint mas. A kollektiv alatt
jo megélhetésiik volt. Ok gondoztak az allatokat, 6k voltak a fejok.
Ami még kevésbé tortént mas helyeken, a kollektiv utani foldosztés-
kor 6k is ugyanugy részesiiltek, mint a tobbi falubeli. Ezt kovetéen
egy kis résziik a sajat foldjeit dolgozta meg, a tobbiek meg ismét nap-
szamba mentek. Az id6kézben magukra maradt idéseknek segitségre
volt sziikségiik a visszakapott teriiletek megmunkalasaban. Harmadik
lehet6segként, pedig megnyilt szdmukra a magyar hatar, mint olcso
munkaer6t igénylo piac. Ennek kdvetkeztében konfliktusok is szar-
maznak. Hiszen a Magyarorszdgon megszerzett toke segitségével
igyekeznek itthoni szimbolikus értékli javakat megszerezni, ezzel a
falu tarsadalmaban val6 jelenlétiiket reprezentalni. Ingazasuk érdeke,
hogy a faluba visszatérve megteremtsék minél stabilabb és a tobbségi
tarsadalomhoz hasonl6 életmodjukat.

A tobbségi magyarsag, aki ahhoz szokott, hogy a ciganysag ala-
rendelédjék neki, nem nézi j6 szemmel a visszautasitasokat, amikor
az itthoni napszam helyett a cigdnysag a magyarorszagi vagy tavoli
varosok altal ajanlott idénymunkat valasztja.

6. A cigany népesség alakulasa

A két etnikum demografiai allapota Kdrispatakon kiillonbdzékép-
pen alakult és alakul napjainkban is. Mi lehet a magyarazata annak,
hogy azonos helyen és azonos koriilmények kozott €16 embercsopor-
tok sorsa ennyire eltéréen alakul: mig a falu magyar népessége eldre-
geddében, kihaloban van, addig a ciganyok fiatal, életképes kdzossé-
get alkotnak. Hogyan alakult ez az évek folyaman és milyen magya-
razatai lehetnek? Milyen eltéro stratégiakat
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mikodtetett a két etnikum, hogy ennyire kiilonb6z6 irdnyba fejlod-
tek?

A falu magyar lakossdga mar a 40-es években gyors fogyatko-
zasnak indult. 1941-55 kozott a falu népessége 15 fovel csokkent. A
nagyfoku elvandorlas akkor szembetling, ha figyelembe vessziik azt
is, hogy a falu természetes szaporulata ebben az idészakban 115 volt.
Mindez azt jelenti, hogy valdjaban 130 lélekkel fogyatkozott a falu.
Es ez ugyanigy folytatodik a kovetkezd évtizedekben is. Redlis, hasz-
nalhat6 adataink kiilon a ciganyokra vonatkozoan nincsenek. Feltéte-
lezésemet, hogy a magyar kdzosség tagjai voltak az elvandorlok, arra
alapozom, hogy mig a magyar kdzosség egyre fogyott, a falubeliek
igazolasaval a cigdnyok szama novekedett. Masrészt pedig arra, hogy
mig a reformatus anyakonyvek negativ adatokat mutatnak a termé-
szetes szaporulatot illetden az utdbbi harom népszamlalas id6északa-
ban, az unitariusoké csokkent ugyan, de még mindig pozitiv. Az uni-
tarius gylilekezetet pedig a ciganyok teszik ki, és ez azt jelenti, hogy
van utanpétlas. Tehat a termékeny vagy fiatalkor(i cigany lakosok
nem hagytdk el a falut. Mindezt a nemzedéki tablazat is igazolja.

Az adatkozlok informacidira tamaszkodva elmondhatom, hogy a
ciganyok betelepedése a haboriit kovetd idészakban kezdédstt. Ep-
pen akkor, amikor a magyar lakosok fogyatkozasa is. Kés6bb, a 60-as
években a kollektivizalast kdvetden is eltérd stratégiakat mitkodtet-
tek. A falu produktiv kort magyar nemzedéke varosokra koltozott. A
szamara kilatastalannak tiiné helyzet viszont kedvezonek bizonyult a
mas kulturalis sajatossagokkal és anyagi hattérrel rendelkezé (illetve
nem rendelkezd) ciganysag szamara. A ciganysag legfontosabb ha-
rom etnikai sajatossaga, amit a falubeliek megfogalmaztak, és ami ér-
vényesiilni segitette 6ket anélkiil, hogy elvandoroltak volna, a kovet-
kezd (volt): egyrészt igénytelenebbek, nem koti 6ket semmiféle csa-
ladi hattér vagy tradicio, aminek kdvetkeztében sokkal szabadabban
mozognak és valtoztatnak, sokkal mobilisabbak, és ,,csak a manak éI-
nek”. Ez a harom jellemzo elég volt ahhoz, hogy ki tudjak hasznalni
azt a helyzetet, amelyet a magyar fiatalsag kilatastalannak latott. A
kollektivizalassal szemben a magyar fiatalsag abban latta biztositva a
jOvOjét, ha kihasznalja a varos nyUjtotta lehetdségeket: ipari mun-
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kahely és blokklakds. A ciganysagot meg éppen az vonzotta a faluba,
hogy ott békében élhettek a tobbségi magyarsaggal, munkat kaptak a
kollektiv istalloiban. A nagy létszdmu cigdny csaladdok elegendd
munkaerdvel rendelkeztek, amellyel egyenes aranyban részesiiltek a
terményekbdl, igy még jobb helyzetbe keriiltek, mint a faluban ma-
gukra maradt sziilok, akik gyerekeiket tanittattak, hogy jobb megél-
hetéshez juttassak. A kollektivizalas utan pedig a kollektivben dolgo-
70 ciganysag éppen ugy részesiilt a visszaosztott foldteriiletekbdl,
mint az eredeti tulajdonos magyar gazdak. Volt, aki ezt kihasznalta,
volt, aki ismét mas utat talalt.

Az 1989-es fordulat utan a ciganysag kész volt 1épni, és kihasz-
nalni mindenféle Gjonnan adédott gazdasagi lehetéséget. Igy kezdtek
Magyarorszagra jarni dolgozni, amely ma jobb megélhetést biztosit
szamukra, mint a faluban marado, folddel dolgozo magyarok szama-
ra. A magyarok inkabb kétddnek a csaladhoz, és ha el is mennek dol-
gozni, csak egy-két honapra teszik. Olyan cigany csaladok is vannak,
akik tavasztol 6szig ott dolgoznak, majd a telet itthon huzzak ki. An-
nak ellenére, hogy nem képesek a megszerzett vagyont hosszabb idod-
szakra beosztani, ezaltal sikeriil olyan tokét felhalmozniuk, amellyel
szimbolikus értékek tulajdonaba keriilhetnek. Ez pedig természetesen
konfliktusokat sziil, és a falubeli magyar lakossag ellenérzését valtja
ki. Hiszen tortént olyan eset, hogy a cigany tullicitalta a magyar va-
sarlot, akinek tovabb kellett allnia elegendd pénz hianyaban. Ilyen
esetben pedig a falu magyar népessége képtelen megdrizni a falu ho-
mogén lakotereit. Az eldregedett hazakat senki mas nem veszi meg,
csak a ciganysag.

Piasere a cigany kultrat a kovetkezoképpen nevezi meg: ,,Az al-
kalmisag mint allandosag.”®® Eletmodjuknak megfelelden nem tore-
kednek arra, hogy valami biztosat ¢s maradandot kialakitsanak. Ez
sokkal szabadabba, mobilisabba teszi Oket. Az jellemzé rajuk, hogy
minden lehetdséget nyitva hagynak, sajat maguk gazdalkodnak a sa-
jat idejiikkel, fiiggetlen megélhetést biztositva ezaltal maguknak. Te-
hat els@sorban etnikai sajatossagaik segitették hozza, hogy masfajta
utakat, stratégiakat valasszanak, amelyek lehet6vé tették és teszik
szamunkra a faluban vald6 megmaradast.
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Az 1989-90-es valtozasokra rogton reagaltak, kezdeményezOok-
ké, a legmobilisabb réteggé valtak, 0j tulélési mechanizmusaik ala-
kultak ki, a gazdasagi élet felé orientalodtak, ahol nagyfokt mobilita-
suknak koszonhetden kitagitott alternativakat érvényesithettek. Ezek
a stratégiak eldsegitették a kozosség érvényesiilését anélkiil, hogy el-
vandoroltak volna.

A revitalizacio lehetoségei

Korispatak elszigetelt helyen fekvo, az utak rossz mindsége mi-
att nehézkesen megkdzelitheto falu. Lakossaganak tobbsége onellato
mezdgazdasaggal foglalkozott és foglalkozik napjainkban is. Mivel a
kollektivizalas a helyi gazdasagi életet felboritotta, a falu fiatal
mobilisabb rétege a kozeli varosokra koltozott, eldidézve ezaltal a fa-
lu eléregedését. 1990 utan a foldek visszaadasa 0j helyzetet teremtett,
ami mégsem minden esetben vezetett gyarapodashoz, fejlddéshez. A
foldek tulajdonjoga a csalddok legiddsebb tagjainak kezébe kertilt
vissza, s ma Ok iranyitjak, s jorészt 6k is végzik is az onellato gazdal-
kodast. Ez megakadalyozza a korszeriisitést, a tagositast, a szovetke-
z€st, de ugyanakkor hianyzik az a fiatal hozzaért6 réteg is, aki mind-
ezt kezdeményezhetné. Az iparositas eredményeként varosi munka-
helyekre kényszeriilt emberek most visszatérnek sziiléfalujukba. Ok
képezhetnék a fiatal, kezdeményez6 nemzedéket, de a gazdalkodas-
hoz mér nem mindig értenek. igy, mint a Székelyfold sok mas tele-
piilése, ez a falu is gazdasagilag korszeriitlenné valt. A paraszti
gazdalkodas fejlédését akadalyozza a foldtulajdon, a birtokok
felaprozodottsaga, a munkaeszkozok és a gépek hidnya, a mezdgaz-
dasagi munkaeszkozok és a termékek piacanak hidnya, nem megfe-
lel miikodése.”” A mezdgazdasig mellett Udvarhelyszéken mas
gazdasagi tevékenységet is folytatnak. E tevékenységek régiok sze-
rinti megoszlasat a helyi természeti er6forrasok, a foldrajzi helyzet
és a hagyomanyok magyarazzak.”® Ilyen jellegli tevékenységnek te-
kinthetd Kdérispatakon a szalmakalap-készités, amivel tobb mint szaz
éve foglalkozik a falu lakossaga. De e jovedelempotld haziiparral
foglalkozdok sem ér-
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vényesiilhettek kelloképpen a felvasarloktol vald fiiggbségi helyze-
tilkkben, a piac altali meghatarozottsagukban, igy ezen a teriileten sem
mutatkozott tovabblépés. Ezt tamasztja ald dr. Csanady Andrés tanul-
manya is: ,,A Székelyfold iparosoddsa mindmaig nem ment végbe,
sem az el6z0 kapitalizmus, sem az allamszocializmus idején. Csak
kiilsé kornyezetben gyarapodott a téke, kerekedett ki valamennyire
az arutermelés. Emiatt azonban uralkodd maradt a kistizemi, kézmii-
vesipar, ¢s a nagyrészt onellaté mezei gazdalkodas. Ezek jovedelme-
z0sége viszont hosszi ideje egyre csokken.””!

A “89-es rendszervaltas elso idoszakat a korabbi rendszer struk-
turainak leépiilését kisérd krizisjelenségek uraltak: az allami munka-
helyek felszamolasaval megndtt a munkanélkiiliek szdma — még fa-
lun is, az ingazokbol —, akik a legjobb esetben sem tudtak tokéletesen
visszailleszkedni a falu tarsadalmaba.” Az iparbol ,,folszabadulo™ ré-
teg atstrukturdlodasanak kell Gjra végbemennie. A birtokszerkezet
megvaltozasaval ujra a paraszti gazdalkodas lett az uralkodo birtok-
forma. A magéantulajdonban levé foldek megmunkalasa harom valla-
lati formaban torténik: egyéni gazdasagokban, mez6gazdasagi és csa-
14di tarsulasok formajaban.”

Korispatakon a magyar kozosség eloregedésével egyidejiileg
nagy és dinamikusan névekvo a cigany kozosség. A szocialista nagy-
lizemek megsziinése a cigany kozosségekben még mélyebb megraz-
kodtatast idézett elo. Mogottiik nincs olyan gazdasagi tapasztalat és
magantulajdoni mult, amelyhez visszatérhettek volna. A régi magan-
tulajdoni vilagban napszdmosokként beépiiltek a falvak munkameg-
osztasaba. Ma azonban a falvakon kevés a munkaalkalom, modos
munkaltatok sincsenek. Mindezek mellett Koérispatakon napjainkra
nagyon megnétt a szamuk, ennyi embert foglalkoztatni vagy eltartani
meghaladja barmely falu képességeit. Mégis, sajatos életfelfogasuk-
nak és stratégiaiknak kdszonhetden jobban tudtak érvényesiilni és a
valtozasokhoz alkalmazkodni, mint a magyarok.

Korispatak tehat kettds problémaval kiiszkodik: egyrészt elore-
geddében van, masrészt azonban tilnyomo részét ciganyok al-
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kotjak. A 90-es években ilyen téren nem tortént valtozas, a folyamat
tovabb fokozodott. Az elvandorlas ez utolsd idszakban megsziint
ugyan, de a falu természetes szaporulata nem allt helyre, a lakossag
az eloregedés miatt tovabb fogyatkozott, annak ellenére, hogy a ci-
ganysag gyarapodik. Csupan a 90-es évek kozepétdl kezdtek megje-
lenni Gjit6 kezdeményezések. Azt szeretném attekinteni, hogy ezekre
a gazdasagi-tarsadalmi valtozasokra a falu, a helyi tarsadalom hogyan
reagalt, és ennek milyen kdvetkezményei szdrmaztak, esetleg milyen
tovabbi lehetdségei vannak. Az atalakulas adta kihivasokra milyen
valaszok érkeztek a ko6zosség részérdl, e kihivasok hogyan alakitottak
at a helyi intézményeket, vagy hogyan hoztak létre ilyeneket?

Uj kezdeményezések Kérispatakon

A vidékfejlesztd tevékenységek altalaban a gazdasagi-tarsadalmi
helyzet felmérésébol indulnak ki, ez képezi a vidékfejlesztés gerincét,
de ez nem azt jelenti, hogy a vidékfejlesztés csak a gazdasag fejlesz-
tésére sziikithetd le.”* A fejlesztés érdekében az ilyen irdnyl tevé-
kenységek mindig egy nagyobb, de valamilyen szempontbol egysé-
ges teriiletet céloznak meg. A szakirodalom szerint a helyi és teriileti
gazdasagi teljesitmény nemcsak az eleve adott tényezokon mulik, ha-
nem Osszefiigg az adott térség tarsadalmi-politikai jellemzdivel is. A
régio sikere Osszefligg az er6forras-ellatottsaggal, valamint azzal,
hogy hogyan hasznéljak fel ezeket az eréforrasokat. A gazdasagi si-
kert elsésorban a telepiilés feltételezhetd tarsadalmi és kulturalis té-
nyezO6i biztositjak, tehat a helyi tarsadalom jellemzdinek a fiiggvé-
nye.”

Maarten Keune szempontrendszere alapjan vizsgalva Korispatak
mai allapotat, a kovetkezo fejlodést feltételezd szempontokat kell fi-
gyelembe venniink: f6ldrajzi elhelyezkedés, infrastrukturalis adottsa-
gok, varosiasodas mértéke, a helyi munkaerd képzettségi fajtaja és
szintje, a helyi kultlra, az egylittmiikodés hagyomanya és csatorndi, a
maganvallalkozasok t6kefelhalmozasa.”® A foldrajzi el-
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helyezkedés csakis hatranyként tekinthetd, ugyanis a falu nagyon ne-
hezen kozelithetd meg, elszigeteltségét még jobban fokozza az inf-
rastrukturalis adottsagok hianya. Eppen elszigeteltsége miatt varosia-
sodasrdl ebben a térségben nem beszélhetiink, inkdbb a kdzeli varos-
okba valo bekdltdzés jellemezte. A helyi kultira sajatossaga, hogy a
falubeliek a szalmakalapkotés kismesterségét lizik tobb mint szaz
éve, valamint az, hogy a falu tdrsadalmahoz a cigdnysag is mar na-
gyon régen hozzatartozik. A vidékfejlesztd programok keretén beliil
szintén a fenti tényezok fejlesztésére fektetik a hangsulyt, a fejlesztés
a térség alapvetd funkcidit célozza meg. Vincze Mdria harom ilyen
csoportot kiilonit el: a) a gazdasagi funkcid, amibe beletartozik a me-
z0- és erd6gazdalkodas, a természeti er6forrasok hasznositasa, a falu-
si turizmus; b) az 6kologiai funkcid, melybe beletartozik a tajjelleg és
okologiai rendszerek megdrzése; ¢) a tarsadalmi-kulturalis funkcio,
amely magaba foglalja a hagyomanyos kdzosségi €s kulturalis érté-
kek megtartasat.”’

A vidékfejlesztés lehetOségeit vizsgalva az ennek alapjaul szol-
galo hatteret kell figyelembe venni: egyrészt az anyagi, masrészt a
szellemi t6ke meglétét vagy hianyat. Korispatak tarsadalmaban eleve
hierarchizalt helyzetet teremtett az, hogy a kollektivizalas alatt csu-
pan néhany csalad rendelkezett a faluban szalmafeldolgozasra vonat-
kozo iparengedéllyel. igy a rendszervaltas utin csakis Sk lehettek
azok, akik kihasznalhattak az 0j helyzetet, és tokefelhalmozasuk altal
jelentds szerepeket szerezhettek meg, 6k valtak a gazdasagfejlesztd
intézkedések kezdeményezoive.

A szakirodalom altaldban kistérségekkel vagy nagyobb régidkkal
foglalkozik, mégis ugy gondolom, elméleteik egyetlen telepiilésre al-
kalmazva, ha mas szinten is, de miikddéképesek. Csupan léptékbeli
kiilonbségrol lehet szo, ahol a fejlesztés kevésbé intézményes jellegii,
inkabb személyes kezdeményezésekrdl beszélhetiink, amelyek alap-
jaban véve ugyanugy muikodnek. Korispatak esetében tehat nem be-
sz¢lhetiink szervezett vidékfejlesztési gyakorlatrol. Itt nem program-
szer(i fejlesztésrél van szo6, hanem egy falubeli csalad vallalkozasai-
r6l, amely azonban ugyanazt a célt
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szolgalja, ugyanugy csoportérdekek kollektiv képviseletét jelenti, ami
a fejlodés alapveto feltétele.

Az elmaradottabb tarsadalmak helyi fejlesztési tevékenységeit
két nagy, egymdst nem kizard stratégia vezérli: az els6 a kiilsé ma-
gantoke (kiilfoldi befektetok) bevondsa a gazdasagba, a masodik a
helyi intézmények létrehozasa, amelyek a kozponti tamogatasokat
igyekeznek kihasznalni. Harmadik lehetdségként pedig a fejlesztés a
turizmusra is alapozhat.

Neményi Agnes a fejlédésnek szintén tobb lehetséges iranyarol
beszél: intenziv allattartds, mezdgazdasagi termékek feldolgozasa
helyben, falusi turizmus fejlesztése térségi halozatba kapcsolodva.”
Ezek a szempontrendszerek Korispatak esetében 6sszekapcsolodnak.

A helyi intézmények a falu lakossagat szolgélva és reprezentalva
sziilettek meg. Korispatakon azoknak a csalddoknak egyike lett a fej-
lesztési tevékenység kezdeményezdjéveé, akik a kommunizmus alatt
is kalapkotéssel foglalkozott. A rendszervaltas utan megvoltak a lehe-
téségeik és kezdeményezdkészségiik egyarant, hogy valtoztatni tudja-
nak. Nagy gazdasagot 1étesitettek, allatokat tartottak, mezogazdasagi
gépeket vasaroltak, létrehoztak egy olajprést, malmot, majd a falu
kdzpontjaban mitkodo bart és iizletet. Mindezt egy rovid évtized le-
forgasa alatt. A tiszteletnek 6rvendd csalad igy lassan a falu ,,folé”
emelkedett anyagilag és szimbolikusan egyarant. Majd mindennek
intézményesitésére megalapitottak  a Szalmakalapkészitok
Hagyomanyorz Egyesiiletét. Tovabbi terveik kiindulod alapjaként
megnyitottdk 2001 jaliusdban a szalmakalap-muzeumot, mely a ko-
z0sség hagyomanyat mutatja be, reprezentalja. Az a felismerés indit-
vanyozta a kozosség tradicionalis elemeinek, eszkozkészletének uj-
fajta felhasznalasat, hogy a mezégazdalkodas és a kalapkotés hagyo-
manyos modja ma mar nem nyujt megélhetést. Nem az nyujt megél-
hetést, ha csak kalapot kdtnek, hanem az is, hogy bemutatjak a tavol-
rol érkezo érdeklédének, hogy régen hogyan éltek a falubeliek, ho-
gyan dolgoztak fel a szalmat. Véleménylik szerint minden kérnyezo
telepiilésnek ebben rejlik a jovoje: nem a tradicionalis foglalkozasbol,
hanem annak
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bemutatisa soran profitalhat jobban a falukozosség. igy a hagyo-
many, a kulturalis 6rokség gazdasagi tokéve, kiaknazhato és kiakna-
zando értékké valhat. Tehat a tradicié atértékelodott, ma mar turiszti-
kai célokra hasznosithato.

2001. jalius 21-én avattdk fel Korispatakon Eurdpa egyetlen
szalmakalap-mtizeumat, amely egy feltjitott paraszthazban mitkodik.
Abban bemutatjak az orszag kiilonboz0 teriiletein viselt szalmakalap-
tipusokat, a munkafolyamatot, régi gépeket, valamint a szalmabol ké-
szithetd disztargyakat. Az ilyen helyi intézmények nagyrészt kdzpon-
ti er6forrasokat igyekeznek felhasznalni, de mindez még nem elegen-
d6 ahhoz, hogy felrazza a helyi gazdasagot. Ez csupan egyfajta szel-
lemi elégtétel a falu lakoi szamara, nem nyujt semmiféle anyagi ta-
mogatast. Azonban a miizeum a latogathatosagon kiviil egyéb progra-
mokat is kinal, ilyenek a nyari szalmafond-taborok, amelyek mar a
turizmus teriiletéhez tartoznak, és valoban a falu gazdasagat igyekez-
nek fellenditeni. A mizeum magnesként vonzza a turizmust.

A nemzetk6zi gazdasagi szervezetek Osztonzésére a fejletlenebb
orszagok, térségek, telepiilések fejlesztési dontései egyre tobbszor
iranyultak a turizmusra, a nemzeti, regionalis és helyi gazdasag tu-
risztikai célu atalakitasara. Az, amit a vendéglato felkinal, nem mas,
mint sajat identitdsdnak némely megfeleloképpen kommercializalt
eleme. Onmagat, az 6 vilaganak egy részét kivanja megmutatni és at-
adni a turistanak, aki ezt a kelléen egzotikusnak és kiilonlegesnek
gondolt identitast akarja megismerni, magaéva tenni.” Eppen ezaltal
mitkddoképes az otlet, miszerint a hagyomanyos héziipar, a telepiilés
hagyomanyos mestersége mar nem biztositja a megélhetést, ezért ezt
a tradiciot masként kell hasznositani. A turizmus fejlesztésével sza-
mos kordbban masként értelmezett dolog jelentése valtozik meg,
amelyek leginkabb az 6rokség elemeit érintik.

Csite Andras szerint a turizmus a falu tarsadalmanak egy masfaj-
ta valtozasat is el6idézi, a tarsadalmi szereplék kapcsolatdban: a tu-
rizmus révén eldnydsen érintett szereplok befolyasanak novekedése,
mas, a turizmusiparban részt nem vevo szereplécsoportok
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tarsadalmi stilyanak a csokkenésével jar egyiitt.’" A kapcsolatok meg-
valtozasa pedig gyakran konfliktusokat okoz, a faluk6zdsség szétsza-
kadéséhoz vezet.

A helyi fejlesztési tevékenységek gyakori mddja a kiilsé téke he-
lyi bevonésa a gazdasagba, amely itt 6sszekapcsolddik a nagyallattar-
tas fejlesztésével, az arra valo specializalodassal. A kiilfoldi befekte-
tések oOriasi ardnya a helyi intézmények tudatos timogatasanak is ko-
szonhet6. Ezen intézmények érik el altaldban, hogy a kapcsolat 1étre-
jOjjon, és a térség kedvezd adottsagai vonzova valjanak a kiilfoldi be-
fektetd elott. A helyi szerepldk és intézmények befektetdbarat kor-
nyezetet alakitanak ki, beleértve a régié reklamozasat, a nemzetkdzi
kapcsolataik felhasznalasat, az aktiv munkapiaci politikat.*! Kdrispa-
takon ugyanilyen vonzé funkcioval rendelkezik a mizeum a turizmus
terén, valamint az 6nkorményzat altal felkinalt, a kommunizmus ma-
radvanyiként tiresen allo istallok a falu Keresztur fel6li bejaratanal,
amelyet egy pécsi vallalkozo szeretne bérbe venni borjinevelde-léte-
sités céljabol. A kiilfoldi befektetésekrdl a 90-es években altalanossa
valt az a nézet, hogy gyorsitja a gazdasagi fejlédést. Masok viszont
ugy tartjak, hogy nem integralodik a helyi gazdasagba, csupan az ol-
cs6 munkaerd miatt jon ide. A kiilfoldi befektetések oriasi szerepet
jatszanak abban, hogy létrejojjon egy dinamikus gazdasag, hogy
fennmaradjon a foglalkoztatas, és (j munkahelyek teremtddjenek. Itt
éppen ez lenne az egyik jelentésége, hogy a munkahelyek itt tartanak
a fiatalokat. De Kenue szerint a kiilfoldi cégek egytdl egyig szepara-
l6dnak a helyi gazdasagtol. Altalaban kevés helyi beszallitojuk van,
ami meggatolja, hogy a beruhazas jelenléte az alsobb szinteken is
érezhetd legyen.®? Kérispatakon azonban mindez éppen ellenkezdleg
torténik. A kiilfoldi beruhazé terve az, hogy a kozosséget bevonva
hozza 1étre véllalkozasat, azaz a falu termeldrétegétdl vasarolna fel a
szarvasmarhat, akiknek igy biztositva lenne az allandd piacuk, anél-
kiil, hogy el kellene hagyniuk telepiilésiiket.

80 Csite 2001. 54.
81 Keune 2001. 14.
82 Uo.



Nemzedékek és nemzetiségek Kérispatakon... 243

A valtoztatasok buktatéi

A falu kozosségérdl elmondhato, hogy eleve megosztott etnikai
szempontbdl. A magyar kozosség az, amely aranylag egységesnek
definialddik, elsésorban a ciganysdggal szemben. Legerdsebb identi-
fikacios eszkoze tehat az etnikai hovatartozas. Annak ellenére, hogy
jO szomszédi viszonyokat alakitanak ki a mas etnikumuakkal, az el-
hatarolodas mégis megnyilvanul bizonyos teriileteken. PI. ellenszenv-
vel fogadjak az anyagilag folénybe keriilo ciganysag bekoltozését a
falu tdmblakossaganak lakoteriiletére.

A fejlesztési tevékenységek soran sajnos a kozosségnek ez az
egysége is megbomlani latszik. A halado irdnyu tevékenységek hatra-
nya csupan abban nyilvanul meg, hogy konfliktusok alakultak ki a fa-
lu lakoi kézott. Keune irja, hogy a gazdasag halad a maga utjan, a kii-
16nb6z06 telepiilések és tarsadalmi csoportok érdekei és céljai viszont
eltérnek egymastol, és ebbol helyi és teriileti szinten szamos konflik-
tus adodhat. A helyi intézményeknek egyensulyban kell tartaniuk
ezeket a kiilonboz6 érdekeket és célokat, és tudniuk kell, hogyan ira-
nyitsak a helyi gazdalkodas tovabbi fejlédését.*® Korispatakon azon-
ban éppen a helyi intézkedések idéztek eld szakadasokat a kozosség
egységét illetden.

A fejlesztési terv célzottja nem lehet csupan egy kezdeményezo,
vallalkozasra képes réteg, a tulajdonnal rendelkezok és szerezni képe-
sek, de a pardnyi tulajdonnal, vagy éppen semmivel sem rendelkezok,
az elégtelen mozgékonysagu és sovany kulturalis felkésziiltségiiek is
hozza kell jussanak a nekik megfeleld segitséghez. Tehat a térség né-
pességének egészErdl és forrasainak egészben vald értékesitésérdl kell
gondoskodni. A fejlesztésre szoruld teriiletek népességének ugyanis
nagy hanyada az, amelyik nem képes produktivan beilleszkedni a t6kés
gazdasag rendszerébe, és munkaszervezetébe sem.3* A szerepl6k gaz-
dasagi sikerének elengedhetetlen feltétele az a kdlcsonds felismerés,
hogy valamennyien egy nagy kozos vallalkozas részei.® Fejlédés csak
egységesen ¢rhetd el, az érdekek Osszehangolasaval. Ez kiilondsen
akkor fontos, ha a fejlesztés

8 Keune 2001. 16.
84 Csanady 2002.
85 Keune 2001. 17.
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alapja valamely k6zos forras, valamely koztulajdon, amely mindenkit
egyforman érint és illet. Az ilyen tulajdonok nem sajatithatok ki
egyetlen személy szdmara vagy érdekeinek megfelelden.

Ez a felismerés vagy megegyezésen alapulo egyiittmiikodés nem
feltétleniil jon létre a helyi intézmény €s a lakosok kozott. Fontos,
hogy létezzen a kozos vallalkozas érzete az egyiittmiikddés érdekeé-
ben. Keune szerint akad példa a helyi intézmények és érdekcsoportok
kozti egyiittmiikodésre (koz- és maganszféra kdzott 1étrejott koopera-
tiv kapcsolodasok), a megegyezés alapu egylittmitkodés mégis meg-
lehetdsen ritka.®® Az egyetértés attol is fligg, hogy a kozosség kiilon-
b6z0 tagjai vagy csoportjai milyen ideoldgiat vagy érdekeket képvi-
selnek. Fish az interpretativ kézosség fogalmat els6sorban nyelvésze-
ti szempontbol hasznalja, mégis hozza szeretnék folyamodni.
Interpretativ kozosségnek tekint bArmekkora és barmilyen dsszetételi
csoportot, amelynek tagjai valamilyen dolgot/szoveget adott id6ében
¢és kontextusban azonos modon értelmeznek. Ami még nagyon fontos
ebben az esetben, hogy az igy kialakult k6zdsségeknek az olvasata
nem feltétleniil esik egybe az ,,lizenet” kiild6jének/szerzojének a sajat
értelmezésével vagy szandékaval.®” Kdrispatakon is éppen ilyen értel-
mez0 csoportok jottek 1étre az vjitasokat illetden. Ezek kialakulasa-
ban fontos szerepe van a Kristof Ildiko altal meghatarozott
interpretativ tékének®®, amelyen azt a tuddsanyagot érti, amit egy
interpretativ kozosség halmoz fel. Valosziniileg éppen ezzel magya-
razhatok a véleménykiilonbségek, hogy a k6zosség csoportjai meg-
oszlanak annak alapjan, hogy ki milyen kulturalis tudassal, esetleg
muveltségi/miivel6dési hattérrel rendelkezik, vagy adott esetben
nem rendelkezik. Kulturalis tudasuknak megfeleléen értékelik az
eseményeket és kiiloniilnek el interpretativ csoportokként. Ebben az
elkiiloniilésben egyfajta hierarchizaltsag is létezik, éppen ezzel ma-
gyarazhat6 az, hogy véleményiiket az elitélok ritkan mondjak ki nyil-
tan, mintha valami fels6 nyomastol tartananak.

A véleménynyilvanitast a kulturalis hattértudason kiviil nagyban
meghatarozza az anyagi részesiilés. A faluturizmus programja

86 Keune 2001. 21.
87 Toth 2002. 27.
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mindenkinek teljes mértékben megfelelt mindaddig, amig a vendége-
ket falubeli hazaknal szallasoltdk el anyagi juttatas fejében. Ez azon-
ban a masodik nyarra megvaltozott, és a vendéghaz létrejottével mar
nem talaltak megfelelének a nyugati vendég szamara a falusi hazakat.
Romaniara altalanosan jellemz6, hogy a falusi lakasok viszonylag
alacsony kozmiivesitése, az infrastruktara fejletlensége, a lakossag
idegennyelv-ismeretének a hianyossaga és a hazai lakossag alacsony
fizetOképessége egyeldre akadalyozza a faluturizmus nyujtotta lehe-
toségek gyorsabb és szélesebb korii kiaknazasat.®® Eppen emiatt ko-
vetkezett be az, hogy amikor bizonyos kapacitassal nem rendelkezd
réteget kizartak a turizmusbol, konfliktusokhoz, a kdzosség megosz-
lasahoz vezetett.

A falu lakoinak véleménye (mindezt tudomasul véve is ) meg-
oszlik: akik kimaradnak, tovabbra is ragalmazokként 1épnek fel. A
masik (altalaban fiatal vagy értelmiségi) réteg hosszli tavon gondol-
kozik, és a tevékenységet igy is hatdsosnak tartja arra alapozva, hogy
a falu lakossaga fejloddképes, és majd idovel a tobbiek utan igazodik.
Ez az elgondolas is a programozott fejlesztéseknek megfelelden mi-
kodik: ,,A fejlesztési programok az alapvetd feltételek modositasat
célozzak, ami hosszu idotavot igényel. Az intézményeket, a lehetdsé-
geket, az embereket fejlesztik, nem egyszeriien csak tamogatasokat
ny(jtanak.”

Nagyon sziik a lehetéségeknek az a kore, amelyen beliil valtoz-
tatni lehetne a hagyomanyos megélhetési modokon egy ilyen helyzet-
ben levo falu jobb megélhetésének érdekében, és mindegyiknek meg-
vannak a sajatos buktato6i. Talan a tobbféle alternativa valamelyikével
a falu minden rétege és lakdja gyarapodni fog, mivel a falu fejleszté-
se csak egyetértéssel €s Osszefogassal valosithatdo meg.
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