Nagy Akos

Templom a hataron. Egy felekezetkozi konfliktus
identitasfolyamatai és reprezentacioi

Tanulmanyomban egy erdélyi kisvaros elhiresiilt felekezetkozi konfliktu-
sat mutatom be, teret adva a torténelmi hattérnek, a szemben all6 felek
motivacidinak és olvasatainak is. A nyaradtéi gorog katolikus templom
hanyattatott sorsa, korbeépitése az ortodox egyhaz 4ltal, majd torvényte-
len lerombolasa nemzetkozi visszhangra talalt, szamos tanulmany, riport
foglalkozott az esettel. Az események miatt szembekeriil§ két roméan — az
ortodox és a gorog katolikus — k6zosség kozott kialakuld konfliktusok oka-
it is bemutatom. Megvizsgalom, hogy érték- vagy érdekkonfliktusrol van-e
sz6 ebben, a maga nemében, egyedi konfliktusban. Ugyanakkor fontosnak
tartom leirni, miképpen zajlik le a hatarteremtés és a hataratlépés, illetve
egy szimbolikus térfoglalas. Bemutatom, hogy az események soran milyen
identitasfolyamatok és azoknak milyen reprezentacioik alakultak ki, és ezek
hogyan befolyasoljak a kdzosségen beliili szimbolikus hatalmi harcot.

Nyaradté fekvése és torténete

Nyaradt6 foldrajzi fekvését két jelentds foly6 hatarozza meg, ugyanis te-
lepiilés a Maros és a Nyarad taldlkozasanal 1étesiilt. A telepiilés nevének
eredete is a két folyd Osszefolyasara utal. Régi roman elnevezése Nirasteu
volt, jelenleg Ungheni a hivatalos megnevezés. A foldrajzi helyzetet te-
kintve jelent6s szerepe van annak is, hogy a varoska alig 11 kilométerre
fekszik a régié és a megye kozpontjatol, Marosvasarhelyt6l. Kozigazga-
tasilag 2004 aprilisdban valt varossa, a kovetkezd telepiilések tartoznak
hozza: Kiscserged, Malomfalva, Nagycserged, Recsa, Székelysospatak és
Vidratszeg, melynek hataraban a Marosvasarhelyi Nemzetkozi Repiil6tér
és a Maros Ipari Park is talalhato.
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Nyaradt6 hataraban végzett asatasok soran egy romai at maradvanyai,
szkita és dak leletek keriiltek el§, ami a teriilet igen korai lakottsdgara
utal. A kozépkorban el8szor 1264-ben emlitik Naradtew alakban. 1332-
ben mar plébaniatemploma van, melynek Istvan nev{i papja a papai ti-
zedjegyz€k tandsaga szerint 25 dénart fizetett abban az évben. Az 1502.
évi oklevélbdl kideriil, hogy Lérincfalva és Maroskereszttr is Nyaradtd
templomanak filidja volt (Léstyan 2000). Az 1567-es évi jegyzékben mos-
tani nevén, 10 kapuval szerepelt (Orban 1868: 217). Régi temploma a 14.
szazadban épiilt, melyet Basta seregei az 1601-es hadjaratban pusztitottak
el az oda menekiilt lakosokkal egyiitt. Ennek a templomnak a romjai még
ma is lathatoak a reformatus temet6ben. Székely Mo6zes erdélyi fejedelem
1603-ban Nyaradtdn iitotte fel elsé hadiszallasat, miutan legy6zte Basta
seregeit (Orban 1868: 217—218). KésGbb, az 1660-as években az Ali-féle
hadjarat idején éri Gijabb pusztulés a telepiilést. Egyes forrasok szerint a
reformaci6 koraban a katolikusoknak k6bdl épiilt diszes templomuk volt a
mai temetében, melyet az ellenség dontott romokba. Ennek koveit hatvan
évvel késébb, felségi engedéllyel a marosvasarhelyi Keresztel6 Szent Ja-
nos plébaniatemplom épitéséhez hordtak, melynek munkalatai 1728-ban
kezdddtek. Lathatd, hogy a hatvan évvel el6bbi datum egybeesik az Ali
pasa pusztitasaival, ami a templomnak e korig val6 fennéllasat bizonyit-
ja. Ebbdl a korbol szarmazik a telepiilés elsé iskolajara vonatkozé adat
(1676), ami korabeli szellemi élet fejlettségét is jelzi. Fontos megjegyezni,
hogy a kozépkorban katolikus falu a reforméacio6 idején reformétus lett,
a templommal egyiitt, melyet a reformatusok a pusztulasig hasznaltak.
A templom lerombol4sa utdn csak imahazuk volt, melyet csak 1939-ben
véltott fel a ma is all6 ktemplomuk. A 17. szdzadi hadjaratok utén a hi-
vek szdma megcsappan, és a 18. szazadban pedig tobb csalad katolikus
lett, melynek eredménye, hogy a katolikusok visszakovetelték a kozépko-
ri templom javainak egy részét is. A romos templom visszavételérél nem
lehetett sz0, igy a javak csupan egy részét kaptak vissza (Léstyan 2000).
Csak 1818-ban épiilt fel a s6vényfallal ellatott zsindelyes kapolna, me-
lyet végiil a ma is hasznalt, 1907-ben épiilt ktemplom valtott fel (Baroti
2007: 4-5). Az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc is rAnyomta
bélyegét a falu fejlédésére, ugyanis Gedeon tdbornok seregei feldaltak a
telepiilést. A leirasok tanusaga szerint annyira feldalta az ellenallast nem
tanusito falut, hogy alig maradt meg néhany haz. Ezen eseményeknek is
koszonhetd, hogy a korabban magyar falubdl vegyes, kés6bb pedig tobbsé-
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gében roman ajku telepiilés lett. A trianoni békeszerz6désig Maros-Torda
varmegye Marosi alsé jarasihoz tartozott a falu. A masodik vilaghaborta
utan, a kommunista rendszer alatt megkezd6dott az iparositas és a népes-
ség is novekedésnek indult. A helyi és a kozeli megyekozpontban létesiilt
ipari egységek a tavoli vidékekrdl érkezé munkasokat is Nyaradtére von-
zottak.! 1989 utan a telepiilés jelentésége a hatardban levé repiilGtérnek
és sorgyarnak volt koszonhet6, melyet tobb nagyszabast beruhazas is ko-
vetett. A kozség 2004-ben varosi rangot kapott, amelynek kovetkeztében
4j beruhazasok, fejlesztések torténtek a telepiilésen.

Egyhaztorténeti adatok

Az események megértéséhez elengedhetetlen a gorog katolikus egyhaz
torténetének ismerete is. A Roman Gorog Katolikus Egyhazat (romanul
Biserica Romana Unita cu Roma, vagyis a Romaval Egyesiilt Roman Egy-
hézat) 1697—-1701 kozott hoztak 1étre. Az egyesiilésnek tobb oka és célja
volt. Az ellenreformaécio6 sikerein és hatasan felbuzdulva a katolikus Habs-
burg-uralkodok a 17. szazadtol kezdve hatalmi-politikai eszkozokkel segi-
tették az unio létrejottét. A Vatikdnnak viszont az eretnekség felszamola-
sa, illetve az egyhaz papai f6hatalom alatti egységének a helyreallitasa volt
a célja. Ugyanakkor nem elhanyagolhat6 az sem, hogy az osztrak hatalom
szamara ez a rekatolizacio, a keleti és déli iranyt terjeszkedés lehetGsé-
gét is magaban rejtette (Gergely 1991: 107). A korabeli Magyarorszagot
és Erdélyt tekintve, az unids folyamatok eredményeként a 18. szazadra a
ruszinok egésze, az erdélyi romansig mintegy harmada és a szerbek egy
toredéke egyesiilt Romaval. Ok lettek az unitusok, az igynevezett gorog
katolikusok (a gorog szertartasti romai katolikusok). Kezdetben, a 13.
szazadtol Erdélybe bevandorlé romanok felekezetileg a gorogkeleti (or-
todox vagy bizanci) keresztény egyhazhoz tartoztak, és a fejedelemség
idején egyhazuk az idGlegesen megtiirt felekezet statusaval birt. A feje-
delemség fiiggetlenségének megsziinésével és a Habsburg-uralom kiépii-
1ésével megkezd6dott a roman ortodox lakossag rekatolizalasa (Gergely
1991: 107). A tabori lelkészként Erdélybe érkezd jezsuitakat biztak meg a

t Mig 1941-ben 1234, addig 1956-ban 1540, majd 1966-ban 2320 lakosa volt a kozségnek.
(Varga E. 2002).
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kiildetéssel, melynek két célja volt: Roma részérol teologiai-egyhazi kap-
csolatot, Bécs részérdl pedig szocidlpolitikai kapesolatot kiépiteni a helyi
romanokkal. Eredményességiik abban rejlett, hogy az esetleges unio érde-
kében a Habsburgok felhatalmaztak 6ket, hogy a birodalom rémai katoli-
kus hiveinek kijaré jogokat igérjék az egyesiilésre kész romanoknak. Azon
romanok el6tt, akik a latin ritust kereszténységhez csatlakoztak, megnyilt
az Gt a nemesi réteg felé is. Az uni6 a romanok mellett a katolikus egyhéz
javara is valt, ugyanis a keleti keresztények megnyerésével Erdély legerd-
sebb egyhazava nétte ki magat (Suttner 2002: 11—13). Lathatd, hogy a ro-
manok nemzetiségi jogaikat vallasi egyenjogusaguk elérése altal tudtak
kivivni.

Az egyesiilés el6készitéseként Teofil, a gyulafehérvari romén ortodox
érsek 1697-ben ,kis zsinatot” tartott, ahol egy jezsuita pater kézremiko-
désével az uni6é mellett dontottek. 1698-ban, a korabbiakat megerdsiten-
dé tjabb értekezlet hivtak 6ssze Gyulafehérvaron, ahol a romai egyhazzal
val6 egyesiilés el6feltételéiil a keleti ritusok megtartasat, a Julianus-nap-
tar hasznalatat és piispokeik szabad megvalasztasanak jogat szabtak. I.
Lip6t 1699-ben hozzajarult az unidéhoz, majd ezt kdvetGen 1700 szeptem-
berében Gyulafehérvaron osszeiilt a romanok ,nagy zsinata”, amelyre az
egyhazi méltosdgok mellett roméan nemeseket is meghivtak. Az egyesiilést
szentesit6 okmanyt a roman papsig nevében Atanasie gyulafehérvari
metropolita, tovabba a jelenlévs esperesek és papok irtak al4. igy a metro-
polita az egész erdélyi roman ortodoxia nevében 1épett uniora. Az egyesii-
16k a bekovetkezd anyagi és politikai el6nyoket hangstlyoztak, melyek a
romansag felemelkedésének lehetfségét teremtik majd meg. A zsinatot
hamarosan Atanasienak, az erdélyi gorog katolikus romanok piispokének
val6 1701-es kiralyi kinevezése kovette. Még ugyanebben az évben Gyula-
fehérvaron beiktattak, Roma pedig az uni6ét megerdsitette, és engedélyez-
te a bizanci ritus hasznalatat. Az Erdélyben €16 egyesiilt romanok, szer-
bek, rutének, gorogok szdmara Fogaras székhellyel Gj egyhdzmegyét ala-
pitottak, melynek javadalmazasara a kiraly alsbszombatfalvi és szamosuj-
vari uradalmakat adomanyozott.2 Fogaras marginalis foldrajzi helyzetére
hivatkozva, a Szentszék engedélyével a fogarasi plispokség székhelyét
1738-ban Bal4zsfalvara helyezték at, de az elnevezése nem valtozott meg.

2 Azegyhazi vezetGk kiilon figyeltek arra, hogy ne az egykori ortodox érsekség székhelyén,
Gyulafehérvaron legyen az unitus egyhéz kozpontja.
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A fogarasi gorog katolikus pilispokség ekkor az esztergomi érseki tarto-
manyba tagolodott (Gergely 1991: 107—-108). 1777-ben megalakult a nagy-
varadi gorog katolikus egyhdzmegye is, amelyben a hivek tébbsége ro-
man, kisebb része pedig magyar anyanyelvii volt. Ezt ugyancsak az eszter-
gomi érseki tartomanyba osztottak be. A nagyvaradi gorog katolikus piis-
pokség is kapott birtokokat, tobbek kozott a latin szertartast piispokség
belényesi uradalma is az 0j egyhazmegyéé lett. Természetesen ellenz6i is
voltak az egyesiilésnek: az erdélyi rendek és egyes helyi és Karpatokon-
tali egyhazi méltésagok is fenntartassal kezelték az rekatolizaciot. Ugy
tlint, hogy megsz{inik az ortodox egyhaz Erdélyben, mivel még a megttirt
jelleget sem nyerte el, és igy 1ildozottnek szamitott. Az Gjjaszervezési ki-
sérletek a Bansaghol, a szerb ortodox egyhaz tdmogatasaval kezdddtek
meg. A 18. szazad kozepétdl azonban az erdélyi roméanok jelent6s hanyada
visszatért az ortodoxidhoz. Az egyre gyarapodd kozosségiik megnyerése
érdekében Maria Terézia 1758-ban megtiirt felekezetnek mindGsitette Gket
Erdélyben, 1761-ben pedig felallitotta szdmukra a brasséi egyhdzmegyét,
amelynek piispoke 1784-16] Nagyszebenbe helyezte at székhelyét. A nagy-
szebeni roméan ortodox piispokséget a karlocai szerb metropolitanak ren-
delték ala, majd 1791-ben a magyar orszaggytilés Magyarorszagon bevett
felekezetnek ismerte el Gket. Erdélyben azonban 1848-ig az ortodox fele-
kezet tovabbra is csak megtlirt vallas maradt, mely allapoton csak az
1848-as torvények és Erdélynek az anyaorszaggal vald egyesiilése valtoz-
tatott. Az abszolutizmus éveiben 1. Ferenc Jozsef felallitotta az 6nall6 ro-
man ortodox metropoliat, amelyet akar a forradalom és a szabadsagharc
idején tanusitott csaszarbarat magatartasukért valo jutalomként is értel-
mezhetiink. A felallitott nagyszebeni gorogkeleti érsekség ald rendelte a
legrégibb gyulafehérvari roman ortodox piispokség mellett az aradi és
karansebesi gorogkeleti roman pilispokségeket is. Ezen valtozasokat a ma-
gyar orszaggytilés is jovahagyta a kiegyezés utan. Igy a gorogkeleti roma-
nok 1868-as nagyszebeni gyfilése kidolgozta autondémiaszervezetiiket,
amit a kiraly is 1869-ben jovahagyott, igy maguk intézhették egyhazi és
iskolai iigyeiket kongresszusaik és tanacsaik altal. Ennek is koszonhetd,
hogy az erdélyi roméan ortodox egyhaz kimondottan nemzeti egyhizza
valt, és mint olyan elGsegitette a roméanok késGbbi torekvéseit. Az 6nalld
erdélyi roman gorog katolikus metropolia megszervezése is az abszolutiz-
mus jegyében zajlott, ugyanazzal a politikai céllal, hogy az 1848-1849-es
eseményekben tapasztalt magatartasukért megjutalmazzak a romanokat.
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Ugyanakkor a hierarchia kiépitése is fontos volt, hiszen a fogarasi piispok-
séghez tobb mint ezer parodkia tartozott, melyeket nehezen lehetett egy
kozpontbol kormanyozni. Ezért a fogarasi pilispokséget érseki rangra
emelték, Szamosujvar és Lugos székhellyel két Gj roman gorog katolikus
piispokséget alakitottak ki. A metropolita szerepét a fogarasi érsek toltot-
te be. Az egyhaztartomanyba soroltak a nagyvaradi, a szamostjvari és a
lugosi gorog katolikus pilispokségeket. Mindezt IX. Pius papa 1853. nov-
ember 26-an kiadott Ecclesiam Christi bulldjaval kanonizalta. Az Gj ér-
sekség nevében utalas volt az eredeti ortodox metropdliara, ugyanis Gyu-
lafehérvar-fogarasi érsekségnek nevezték el, de a székhelye tovabbra is
Balazsfalvan maradt. A lugosi gorog katolikus egyhazmegyének székhelye
Lugos lett, mig a szamostjvari gorog katolikus roman egyhazmegyének
Szamosujvar. Ez kés6bb Kolozsvarra koltozott, igy neve is Kolozsvar-sza-
mosujvari pilispokségre modosult. Az érseki tartomany fiiggetlen volt
minden més egyhazi provincia joghatosagatol, és kozvetleniil az Apostoli
Szentszéknek volt alarendelve, és a metropdlia felett a sajat tartoményi
zsinaton kiviil csak a Romai Szentszék gyakorolhatott joghatosagot (Ger-
gely 1991: 108-109). Trianon utan ortodox egyhazi mélt6sagok és egyes
roman allamférfiak nem nézték j6 szemmel nemzetiik két egyhazra vald
tagolodasat, és a tobbségében magyarok alkotta romai katolikus egyhazat
pedig kimondottan ellenségesen kezelték. Az 1923-as roman alkotmany
22, cikkelye az ortodox és a gorog katolikus egyhazakat roman egyhazak-
nak mingsitette. Ennek ellenére az ortodox egyhéz el6nyben részesiilt,
ugyanis ,uralkod6 egyhaz” cimet kapott, mig a gorég katolikusoknak csak
els6bbséget biztositott a tobbi felekezettel szemben. A Szentszék és Ro-
mania kozott 1929-ben megkotott konkordatum sem tudott enyhiteni
ezen.3 Ebben az idészakban az ortodoxokhoz hasonloan a gorog katolikus
egyhaz piispokeinek is helyet biztositottak a szenatusban. A t6bbi egyhaz
csak akkor kapott egy helyet a térvényhozasban, ha 200 000-nél t6bb
hive volt. A kultusztorvény szerint az egyhazaknak 6t csoportja volt: 1.
uralkod6 egyhaz (ortodox) 2. kivaltsagos egyhaz (gorog katolikus) 3. tor-
ténelmi egyhazak (latin, rutén, gorég és ormény szertartasu katolikus, re-
formatus, evangélikus, unitarius, 6rmény, zsido stb.) 4. elismert egyhaz
(baptista) 5. el nem ismert egyhizak (nazarénusok, adventistak stb.). A

3 Gergely 1991: 111; Romania Alkotmanya (1923), 22. cikkely (Forras: http://www.constitutia.
ro/const1923.htm).
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kultusztorvény mar az elnevezésben is kiillonbséget tett, ugyanis a két ro-
man egyhazat ,egyhaznak”, mig a tobbit ,kultuszoknak” nevezte. Az egy-
hézak kozotti jogegyenlGség Nagy-Romania fennallasa alatt sem papiron,
sem a valésadgban nem valdsult meg (Lukacs 2010: 73). A masodik bécsi
dontés értelmében visszacsatolt teriileteken tobb mint egymilli6 roman
koziil koriilbeliil 450 000 ortodox és 550 000 gorog katolikus volt. Igy a
valtozasok elsGsorban a romén gordg katolikusokat érintették érzéke-
nyen, mivel a székhelyiik, Balazsfalva Romaniaban maradt. Igy az érsek-
ség a magyar teriiletre keriil6k ideiglenes korméanyzasat a marosvasarhe-
lyi apostoli kormanyzo6i helynokre bizta. A Kolozsvar-szamostjvari gorog
katolikus piispok 1917-t6] Iuliu Hossu lett. O volt az, aki leginkabb igyeke-
zett visszailleszkedni a magyar egyhazba. Az érsekség Magyarorszaghoz
keriilt részének ideiglenes kormanyzasaval Iosif Pop nagyvaradi gorog
katolikus kanonokot biztadk meg (Gergely 1991: 112). Miutin Erdély Gjra
Romania része lett, elkezd6d6tt a kommunista berendezkedés, melynek a
gorog katolikus egyhdzra nézve silyos kovetkezménye lett, ugyanis 1948
decemberében a 358-as szamu rendelettel betiltottak. Ennek el6zményei
a két vilaghabora kozotti idgszakra nydlnak vissza, ugyanis Nicolae Balan
nagyszebeni ortodox érsekké valo kinevezése utan, a két roman nemzeti
egyhaz kapcsolata fokozatosan megromlott.4 Ugyancsak Balan allt az Er-
délyi Roman Ortodox Ersekség é1én 1948-ban is, amikor az orosz ortodox
egyhazzal, a szovjet és roman politikai vezetéssel karoltve felszamoltak az
unitus egyhazat, papjait pedig bortonbe zarattak. ElGtte azonban 1948.
oktober 1-jén keriilt sor a 36 gorog katolikus pap kolozsvari gytilésére,
amelyen ,elhataroztak” a gorogkeleti vallasra val6 attérést, majd oktober
21-én Gyulafehérvaron ,linnepséget” rendeztek a visszatérés tiszteletére.
A roméan gorog katolikus pilispokség, a romai katolikus plispokség és a
papai kovetség a gytilésen résztvevs papokat kikozositette, illetve a kiil-
iigyminisztérium és a kormanyf§ el6tt tiltakozott (Stirban—Stirban 2001:
2-3). A diktattra idején Roma nem nevezett ki Gj egyhazi vezetGket az
id6kozben elhunytak helyébe, hogy ellenséges elemek, az ateista hatalom
emberei ne tudjanak az egyhaz berkeibe férkézni. Ezt a megszoritast csak

4 Mar az 1920-as években igy nyilatkozott: ,csontjaink ne nyugodjanak, amig Gjra egyek
nem lesziink”. Forrasok szerint az érsek nem orvendett, amiért almat a kommunistak se-
gitségével kellett valora valtania, de kénytelen volt veliik egytittm{ikodni a cél érdekében.
(Stirban—Stirban 2001: 2.)
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1989 utan oldottak fel (Plaianu—Prundus 1994: 140). Bar a diktatira utol-
s6 éveiben a hatalom toleransabbnak mutatkozott a gorog katolikusok
iranyaba, az egyhazi életiik mégis titokban, illegalisan zajlott. A misék,
melyeken t6bb tiz vagy akar szaz hivd is részt vett, maganhazaknal voltak
megtartva. Az ortodox egyhaz gancsoskodasai ellenére a temetések leg-
tobb helyen zavartalanul zajlottak le (Plaianu—Prundus 1994: 143). A r6-
mai katolikus egyhaz ebben az id6ben felvallalta testvéregyhazanak segi-
tését azaltal, hogy helyiségeket és ,takarast” biztositott szertartasaikhoz.
A becslések szerint 1948-ban 1,6 millié f6t szamlalé gorog katolikus ko-
z0sség papiron ortodoxnak volt nyilvanitva, ennek ellenére a hivek mint-
egy egyharmada Kkitartott hite mellett, és titokban gyakorolta azt. Seb&k
Laszl6 megemliti, hogy az 1980-as évek végén a gorog katolikusok a ro-
méan kormany tdmogatasaval a magyar katolikus egyhazmegyékben moz-
galmat inditottak a roman nyelvi liturgia bevezetéséért, melynek célja a
magyar katolikus egyh4z elromanositasa volt. Igy a hivatalosan pravo-
szlavnak mindsitett hivGket, azok katolikussagara hivatkozva magyar
templomokba kiildték volna, hogy ott roman nyelvii misét koveteljenek.
Ez a terv az 1989-es fordulatnak koszonhet6en nem valésult meg (Seb6k
1991: 74). A gorog katolikus egyhéz felszamolasaban harom jelentGs szer-
vezet jart az élen: a Roman Kommunista Part, az Allambiztonsagi Osztaly
(Securitate) és a Roman Ortodox Egyhaz. Az 1989-es események utan az
elsé kettd elttint, viszont a harmadik ma is ellenségesen viszonyul és foly-
tatja unitus-ellenes tevékenységét. A gorog katolikusokat tovabbra is ha-
zaarul6knak, magyarbaratoknak tartjak, és kiatkozassal fenyegetik, ha
elhagyjak az ortodox hitet. Ennek szellemében késlekedik javaik vissza-
szolgaltatasa, és napirenden vannak a két felekezet kozotti botranyok,
melyek soran erdszakos cselekedetek is torténnek (Plaianu—Prundus
1994: 155). 1989 utan egy hatarozat ugyan hatalyon kiviil helyezte a gorog
katolikus egyhazat betilté 358-as rendelet, de jogaikat nem adta vissza.
Egyes javaikat a megtett jogi 1épéseknek vagy a helyi ortodox kozosség,
vezetGség joindulatanak koszonhetSen kaptak vissza. Roméniaban a
2002-es népszamlalasi adatok szerint 191 556-an vallottak magukat gorog
katolikusnak (amelybdl 160 896 roman nemzetiségli, 19 645 magyar,
6148 roma, 1721 ukran, 1542 német) (Plaianu—Prundus 1994: 155). A

5 Gorog katolikus és romai katolikus papok egyiitt celebraltak misét, hogy ne lehessen
vadat emelni elleniik.
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2011-es adatok alapjan az unitus egyhéaz 150 593 {6t szamlalt.® A Romén
Gorog Katolikus Egyhaz szerint a hivatalos szamadatok nem tiikrozik a
val6sagot, mivel sok helyen meghamisitottak azokat. Sajat nyilvantartasa-
ik alapjan 700 000 koriilire becsiilik hiveik szamat.

Lathat6, hogy a romén torténelemben milyen fontos szerepe volt és
van ennek a felekezetnek. Egyes kutatok szerint a gorog katolikussé valas
nyitotta meg a roméanok el8tt a varosokat, és tette lehet6vé szamos teriil-
ten a fejl6dést, illetve a kozigazgatasban valé tevékenykedést is. Ennek
az egyhéaznak az iskolaibol keriiltek ki nemcsak az Erdélyi Iskola (Scoala
Ardeleani) képviselsi, hanem az elmlt szazadok jeles roméan személyisé-
gei is. Ok hozték létre és terjesztették el a romanok nemzeti torténelmét,
fenntartva a latin szdrmazis misztikajat, ezaltal feloldva a roménok ki-
sebbségi érzését. A Roméan Gorog Katolikus Egyhaz, melyet az 1923-as al-
kotméany a romanok ,masodik nemzeti egyhazanak” is nevez, nem csupan
részt vett a modern Erdély és Romania torténelmének eseményeiben, ha-
nem tevékenyen részt vett azok el6készitésében is. Tette mindezt egy kul-
turélis, felvilagositd, valamint tarsadalmi és nemzeti misszios tevékeny-
ség keretében, mely mindvégig jol megfért a szellemi tevékenység mellett.
Bar torténtek probalkozasok, a Roméan Gorog Katolikus Egyhdznak nem
sikeriilt 4tkeriilnie a Karpatokon talra. Mint azt Alexandru Cistelecan is
megjegyzi, ez a felekezet Erdélyhez kotodik: ,Jellemzi a »hely szellemét,
és a »hely szelleme« jellemzi 6t. Kiaramlasa, f6varosi és méas varosokbeli
kolonizalasa az erdélyiek »kivandorlasanak« eredménye, akiknek valla-
sos identitasa beolvaszthatatlannak bizonyult.” (Cistelecan 2001: 1)

Nyaradtoéi felekezeti adatok

Nyéaradtd, mint a torténetébdl is kideriil, kezdetben magyar telepiilés volt.
A torténelem soran azonban tébbszor lakossageserére keriilt sor, igy ha-
marosan jelentGs roman kozosség telepedett le a telepiilésen, majd szamuk
folyamatosan néni kezdett. A felekezeti statisztikdkat nézve Nyaradt6n

e

csak 1880-t6l emlithetiink ortodox hivéket. Addig az id6pontig a roméanok

6 12, Populatia stabild pe sexe, dupa religie - categorii de localitdti, macroregiuni, regiuni de
dezvoltare si judete. 2011-es népszamlalasi adatok. (Forras: http://www.recensamant
romania.ro/wp-content/uploads/2013/07/sR_TAB_ 12.xls)
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gorog katolikus hitliek voltak. Szamuk csak az 1900-as évek elejétdl kezd
novekedni, és a masodik vilaghaboriig az 1933-as népszamlalason érik el
alegnagyobb létszamot, 33 f6vel. Ez a két habora kozo6tti hatalom nemze-
tiségi és adminisztrativ politikajanak volt leginkabb koszonhetd, ugyanis
az erdélyi telepiilések a Karpatokon tuli teriiletekrdl betelepiilt ortodox
vallast személyekkel gyarapodtak. Igy volt ez Nyaradts esetében is, ahol
valészintileg az adminisztrativ elithez tartozhatott ez a par ember. Mind-
ez 1941-re, a kovetkez6 népszamlalasra gyokeresen megvaltozott: csak 15
fét jegyeznek ortodoxnak. Ez a hirtelen csokkenés valészintileg a masodik
bécsi dontés és a magyar bevonulas miatt torténhetett, ugyanis a korabbi
allamapparatus tagjai igyekeztek minél hamarabb O-Romania teriiletére
menekiilni az esetleges megtorlas el6l. Ekkor a gorog katolikusok szama
805 6. A vilaghaboruat kéveté kommunista berendezkedés alatt is voltak
népszamlalisok, 4m ezek nem tértek ki a felekezeti hovatartozas kérdésé-
re, csak az Osszeirt személyek etnikai hovatartozasara voltak kivancsiak.
Ezért nincs adatunk 1941-t6] 1992-ig. Az 1989-es fordulat utani elsé nép-
szamlalas mar kitért a vallasra is. A gorog katolikus-ortodox aranyt nézve
megdobbent§ eredménnyel talaljuk szembe magunkat, ugyanis 1992-ben
az ortodoxok szdma 2844, mig a gorog katolikusoké csak 34. Ezt semmi-
képp sem tudhaté be a természetes szaporulatnak vagy elhalalozisnak,
sokkal inkabb a kommunista hatalom ténykedésének, a gorog katolikus
egyhaz tobb évtizeden at tart6 iildozésének és a betelepitéseknek. A rend-
szervaltozast kovetGen az egykori gorog katolikusoknak djra lehetGségiik
volt korabbi felekezetiikho6z visszatérni. A gorog katolikus lelkész elmon-
déasa szerint ezt a lehetGséget egyre tébben hasznaljak ki, igy kdzosségiik
egyre gyarapodik. Igy 2002-ben a kozség 3562 f6s népességébsl 2825-
en ortodoxok, 57-en pedig gorog katolikusok voltak (Varga E. 2002). A
népszamlalasi adatok szerint 2012-ben 84 személy vallotta magat gorog
katolikusnak.”

7 12 Populatia stabila dupa religie - judete, municipii, orase, comune. 2011-es népszam-
lalasi adatok. (Forras: http://www.recensamantromania.ro/wp-content/uploads/2013
/07/sR_TAB_13.xls)
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A nyaradtéi Szentharomsag-templom

A nyaradt6i gorog katolikusoknak kezdetben valészintileg fatemploma le-
hetett, amely egy id6 ut4n szliknek bizonyult a megszaporodott k6zosség
szamara. Ezért egy nagyobb kétemplom épitésébe kezdtek, kozvetleniil a
Nyarad jobb partjan. Az Gj templomot 1858 és 1864 kozott épitették fel, és
a Szentharomsag (romanul: biserica Sfanta Treime) tiszteletére szentel-
ték fel. 1948 utan, a gorog katolikus egyhazat felszamol6 rendelet értelmé-
ben ezt a templomot is elkoboztak, és igy az ortodoxok tulajdonéba keriilt.
1989 utan sorsa hasonlban alakult sok méas gorog katolikus temploméval,
ugyanis ezen ingatlanok jelent6s hanyadat a Roman Ortodox Egyhaz sok-
szorosan megfogalmazott kérésre sem szolgaltatta vissza. Ennek ellenére
a gorog katolikus kozosség a fordulat utan fokozatosan Gjraszervezodott.
1994-ben tjraalapitottdk a Nyaradt6i Gorog Katolikus Egyhazkozséget,
melyben kezdetben misszionarius papok szolgaltak. A jelenlegi pap el-
mondasa szerint az Osszejoveteleket akkor még egy helyi hivé hazaban
tartottak, majd 1999-ben megvasaroltak egy volt gépészmiihelyt, amelyet
kitakaritva és felGjitva mintegy hét évig hasznaltak, mikozben egykori
templomuk visszaszolgaltatasara vartak. 1997-ben az ortodox k6zosség
egy nagyobb templom épitésére kapott engedélyt a meglévé teriiletén.
Ekkor figyelt fel a romaniai és nemzetkozi kbzvélemény az eseményekre,
ugyanis az azonos telken valo épitkezés az ortodox kozosség (és leginkabb
az egyhazi és helyi eloljarok) értelmezésében azt jelentette, hogy az 4j
templomnak a régi helyén kell felépiilnie. Igy kezd6dott meg a templom
korbeépitése, melynek folyamata orszag-vilag szeme el6tt zajlott, nem kis
indulatokat korbacsolva a varoska lakdiban és a két felekezet hivei ko-
zott. A Romén Gorog Katolikus Egyhaz folyamatos tiltakozasa, nemzetko-
zi szervezetek nyoméasgyakorlasa és egyes épitési engedélyek hidnyanak
ellenére az épitkezés tovabb zajlott, mig 2008. méjus 8-an megkezd6dott
a mar korbeépitett templom lerombolésa (Giurgea 2008). Els6 1épésként
a templom tornyat bontottak le, hogy elharuljon az Gj templom befedése
el6l az akadaly. Mivel a munkalatok nem a tervezett iitemben zajlottak,
jelenleg is all a mar kupolaval is ellatott templom belsejében a megeson-
kitott régi templom, ahol az ortodox szertartasok is zajlanak.

A szélmalomharcot megelégelve, a tovabbi konfliktusok elkeriilése vé-
gett a gorog katolikus kozosség harom év leforgasa alatt egy j templomot
épitett a varoskaban, melyet 2008. szeptember 7-én ugyancsak a Szent-
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haromsag tiszteletére szentelt fel Lucian Muresan érsek a Gyulafehérvar-
fogarasi Ersekség feje (Dudas 2008). (Beszédes tény, hogy a megbékéls
meghivas ellenére sem a helyi ortodox pap, sem a polgarmester nem vett
részt a szentelésen.)® Uj templomuk, mely a hivék és kiilfoldiek adoma-
nyabol késziilt, a telepiilés perifériajan, témbhazak kozott talalhato. Itt
kell megemliteni azt is, hogy az ortodox egyhaz két Gj templomot is épitett
a varosban, egyet az Gj gorog katolikus templomtél nem messze, masikat
a roman temetd szomszédsagaban. Id6kozben a régire épitett Gj templo-
mot befedték, és részben bevakoltak.

A konfliktus értelmezése

A konfliktus olyan tarsadalmi folyamat, amelyben két vagy tobb személy
(vagy csoport) kozott érdekellentét van, és ez a szembenéllds érzelmi
vagy szandékbeli ellentétben, nem ritkan ellenséges interakciokban is ki-
fejez6désre juthat. Tamés Pal a kozép-eurdpai tarsadalmak kilencvenes
évekbeli konfliktusait kategorizalta. Els6ként megemliti az identitassal
kapcsolatos konfliktusokat (melyek a ,,mi” és a ,,masik” meghatéarozasaval
kapcsolatos problémakra épiilnek), majd szoét ejt az elosztasi konfliktu-
sokrdl is (melyek a gazdasagi és politikai versenypozicidk elosztasdban
eredeztethetGek). Az intézménytranszfer konfliktusok esetében a mas ré-
giokban (Nyugat-Eur6pa, Eszak-Amerika) kiépiilt intézményi megolda-
sokat iiltetnek at kozép- vagy kelet-eurdpai tarsadalmakba, és ez okozza a
konfliktust. A legitimacios konfliktusok (melyek az uralmi formak elfoga-
dottsaganak mértékével kapcsolatosak) mellett megemliti a centrum—pe-
riféria konfliktusok tipusat, mely a térbeli elmaradottsag, elszigeteltség és
az abbol kovetkez6 dominanciara épiil. Ezen konfliktusfélék mellett mas,
modernizaciésnak nevezett (stratégiai, szovetségvalasztasi) konfliktuso-
kat is megemlit. Az itt felsorolt konfliktusszerkezetekre harom nagy folya-
mat van hatassal: a posztszocialista tarsadalmi kornyezet, a globalizacios
folyamatok és az informéacios tarsadalom (Tamas 2000: 10—11).

A nyaradtéi esetre elsédlegesen az identitas konfliktus meghatarozas
érvényes, mert itt is a ,mi” és a ,,mésik” meghatarozasaval kapcsolatos

8 Szerzd nélkiil 2008: http://www.szekelyhon.ro/archivum/offline/cikk/27057/kitarta-
kapuit-a-felszentelt-uj-gorog-katolikus-templom
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problémakkal talalkozunk. Két k6zosség, az ortodox és a gorog katolikus
all egymassal szemben, melyek magukat a masik ellenében is meghata-
rozzak. Ilyen ondefinicids eszkoz a vallasi hovatartozas is. Itt kell meg-
emliteni azonban, hogy a vallasi uni6 elsé évszazadaban a romanok tobb-
sége nem rendelkezett j6] meghatarozott identitassal. A bécsi udvar altal
1754-ben elrendelt kutatas, amely a partiumi romanok vallsi viszonyait
vizsgélta, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az emberek nyilatkozataibol
teljesen hianyzik a dogmatikai érvelés, és a felekezeti elkiiloniilés kritéri-
umai a helyi piispokhoz val6 hiiségben és egy adott egyhazi joghatosaghoz
valo tartozas voltak (Sasdujant idézi Campeanu 2010: 116—117). Mint azt a
téma jeles ismerdje, Ernst Christian Suttner is jelzi, kezdetben az egyesiilt
piispokhoz vald lojalitas vagy hiitlenség képviselte az egyetlen szepara-
ci6s tényez6t a romansag eme két vallasa kozott. A 18. szazad kozepén
zajlo katolikusellenes mozgalmak idején, a két felekezet k6zotti hatar mar
ideolodgiai (megvaltastani) és tarsadalmi érvek mentén fejlédott ki. Majd
ennek a szdzadnak a végére, amikor mar az ortodoxoknak is kinevezett
piispokeik lehetett, a személyes kot6dések mellett azok a teoldgiai érvek is
hangsulyosak lettek, amelyek valaszfalat akartak hizni az egyesiiltek és a
nem egyesiiltek kozott (Suttner 2006: 149—154). Megfigyelésem alapjan a
hivek szintjén a teologiai érvek napjainkban is hattérbe szorulnak.

Ami az dllamnak az egyhazakhoz val6 viszonyulasat illeti, a nyaradt6i
esetnek elosztasi konfliktus jellege is van. A gorog katolikus egyhaz egyér-
telmien politikai (és ebbdl fakaddan gazdasagi) hatranyt élvez az ortodox
egyhéazzal szemben. Mindez nem csak orszagos, hanem helyi szinten is ta-
pasztalhato, ugyanis az elkobzott templom ortodox kézen valé megtarta-
sénak és korbeépitésének egyik kulcsfigurdja maga a helyi polgrmester,
aki az ortodox pappal egyiittmiikodve akadalyozta a visszaszolgaltatast.

Legitimacios konfliktus jellegét az adja az eseményeknek, hogy a két
egyhaz egyarant a templom birtoklasaért kiizd, és mindezt torténelmi és
teologiai érvek felvonultatasaval teszi.

A felvazolt konfliktusfajtdkra ebben az esetben is a posztszocialista
tarsadalmi kornyezet és az informacids tarsadalom van leginkabb hatas-
sal. A posztszocialista allamok egyikére-méasikara jellemz6 restitticios hu-
zavonak és a hirek villamgyors terjedése, elérhetGsége Nyaradt6 esetében
is megfigyelhetd. Fontos megemliteni, hogy a kialakul6 konfliktusszerke-
zetekre kiilonb6z6 tipusa reakcidk, tarsadalmi valaszfolyamatok sziilet-
nek. Tobbek kozott ilyenek az etnikai rekonstrukciés programok (etnikai
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rekonstrukciok a nem etnikai egyenlétlenségek kezelésére), elitkonverzi-
0s szerkezetek (az elit atalakitasara, kooptalasara, levaltasara vagy méas
cirkulacids 1épésre késztets 1épések sorozata), a szimbolikus térhasznalati
konfliktusok, a generacids konfliktusok és a szegregacios folyamatok (Ta-
mas 2000: 11-12).

Esetiinkben egy ilyen reakci6 lehetne az elit (polgarmester, ortodox
pap, fels6 egyhézi vezetés) levaltasa. A szimbolikus térhasznalat mar
kialakult, ugyanis a régi és Gj templomok elhelyezkedése, hasznalata is
sokatmondo, egyfajta szegregaciot is kialakitott a varoskaban. Mig az
ortodox templom (belsejében az egykori gorog katolikus templommal)
és paplak a telepiilés egyik kozponti helyét foglalja el, addig az Gjonnan
épitett gorog katolikus templom egy félrees6 utcaban, tombhazak kozott
talalhat6. Megteremt8dtek a kozosségek kozti hatarok, melyek atlépése
nem minden esetben lehetséges.

Tamas Pal koordinata-rendszerét felhasznalva a nyaradtdi esetnek két
olvasata is lehet. Egyfeldl azt allithatjuk, hogy eredete szerint régi, az er6-
szak konfliktusmegoldasi jelenléte szerint nem erdszakos, valamint hatar-
jellege szerint bels§ konfliktus (Tamas 2000: 12). Eredete szerint régi konf-
liktus, mert joforman az unitus egyhaz létrejtte ota 1étezd ellentétrdl van
sz0. Az er6szak konfliktusmegoldasi jelenléte szerint békésnek tekinthetd,
mert egyik fél sem folyamodott er§szakos eszk6zokhoz, csupan tiltakoza-
sok és jogi lépések torténtek az ligy kapcsan. Hatarjellegét tekintve belsé
konfliktus, mert egy kis kozosségben zajlo érdekellentétrdl van szo. Mas-
feldl viszont gy is tekinthetiink az eseményekre, mint egy eredete szerint
4j konfliktusra, mely (térténelmi gyokerei ellenére is) a kozelmualtunkban
keletkezett és napjainkban is zajlik. Er§szakosnak is tekinthetjiik, mert a
gorog katolikus kozosséget a kommunista hatalom 6nkényesen fosztot-
ta meg javaitol, a jelenlegi ortodox egyhaz pedig nem szolgaltatta vissza a
templomot, s6t olyan épitkezésbe kezdett, melynek jogossagat sokan vi-
tatjak. Hatérjellegét tekintve kiils§ konfliktusnak is tekinthetjiik, mert a
tiltakozasok, a nemzetkozi sajtovisszhang és két kiterjedt egyhaz (a gorog
katolikus és a gorogkeleti) érdekeltsége miatt mar rég nem lokalis szinten
zajlanak az események. A helyi ortodox egyhazkozség 2008-as felvilagositd
kozleménye szerint a korbeépitésre és a bontasra azért volt sziikség, mert
a régi templom mar nem felel meg a k6zosség jelenlegi igényeinek. Meg-
emlitik, hogy 1998-ban a munkalatok a Maros Megyei Tanacs engedélyével
kezdddtek el az ortodox kozosség tulajdonaban levé templomon. Hangsua-
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lyozzék, hogy a gorog katolikus kozosség csak 1998 novemberében, a mun-
kalatok megkezdése utan jott 1étre, az 6nkorményzat pedig szamukra telket
és anyagi tamogatast nyujtott egy 4j templom megépitéséhez, melyet ma is
hasznalnak. Ugyanakkor hajlanddak arra, hogy igény esetén a korbeépitett
templom bontisabdl szarmazb anyagot atadjak a gorog katolikus kozos-
ségnek. A kozlemény megemliti a tomegtajékoztatas szerepét a konfliktus
kialakulasaban, és kijelenti, hogy ha most kellene ij templomot épitsenek,
nem ezt a megoldést valasztanak. Ugyanakkor a nevetségesnek nevezik azt
a felvetést, hogy a helyi ortodox hivék millidrdjaival és faradtsagos mun-
kéjaval felépitett templomot ne fejezzék be.? A gorog katolikusok szadmara
egyértelmii hivatkozasi pont az Gsiség elve, miszerint az 6 egyhazuk volt
el6bb a telepiilésen, a templomot is Gk épitették, igy jogosan igénylik azt
vissza. Lucian Dudas gorog katolikus pap véleménye szerint helyi szinten
a polgarmester és az ortodox pap a visszaszolgéltatas f6 akadélyozdja. Az
helyi ortodox egyhaz (vagy inkabb a pap) ellen tett jogi 1épések meghoztak
gytimolcsiiket, ugyanis a gorog katolikusoknak adtak igazat. Jelenleg az ité-
let hivatalos megjelenésére varnak, ami egyel6re késik. Ha nem jarnanak
sikerrel, akkor a LegfelsGbb Birdsagon, majd az Eurépai Birdésagon szandé-
koznak jogorvoslatot keresni.

Nem kérik majd az 4j templom lebontasat, elfogadjak, hogy az meg-
maradjon. Ellenben az lesz a kérésiik, hogy a régit lebontsak és kihordjak,
majd az 4j mellett felépitsék. Ezt egyfajta intd jelként, emlékmiiként kép-
zelik el, mely az eseményekre utal. A gorég katolikusok szerint a konflik-
tusnak anyagi és politikai hattere is van, ugyanis az j ortodox templom
épitésére Osszegylilt pénz jelentls része a helyi polgarmester és az ortodox
paphoz keriilt, akiknek az épitkezés folytatisa all az érdekiikben. Ugyan-
csak az anyagiakra vezethet$ vissza az a feltevés is, hogy egy visszaszolgal-
tatas esetén sok egykori gorog katolikus visszatért volna régi hitére, ami
jelentGs bevételtdl fosztotta volna meg az ortodox egyhazat. Mivel Nyaradt6
lakossaganak t6bbsége mezdségi és 6-romaniai ortodox betelepiil6kbdl 4ll,
egyfajta kulturalis konfliktus frontvonalat is meghazhatjuk az ,,6shonosok”
(gorog katolikusok) és a ,jovevények” (ortodoxok) kozott. Ez a kulturalis
szembenallas kezdetben meghatarozo jellegli volt, ma méar a hivGk tobbsége
hajlik a mésik fél iranti toleranciara, elfogadasra. A konfliktusra magyara-

9 A Nyaradt6i Ortodox Egyhazkozség kozleménye, 2008. majus 12.
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zatot ad az unitus pap azon elmélete is, hogy az ortodox lelkészek hianyos
torténelmi ismeretekkel rendelkeznek, mert nem ismerik el a gorog kato-
likusoknak szerepét az erdélyi romansag életében, torténelmében, ezért is
alakulhat ki ellentét kozottiik. Lathaté tehat, hogy érték- és érdekkonflik-
tusrol egyarant beszélhetiink a nyaradtéi eset kapcsan.

Hasonlo esetek

A nyaradtéi eset nem egyedi. Az Arad megyei Belotincen (vagy Belethaza,
roméanul: Belotint) ugyancsak bontasra itélték a vissza nem szolgaltatott go-
rog katolikus templomot, annak rossz allapotara hivatkozva. A maramarosi
Szaploncan (Sapanta) a gorog katolikus kozosség nem kapta vissza a vilag-
hirli Viddm temet6ben talilhaté templomot, mely 1886-ban épiilt. 2009-
ben a templom neogdtikus tornyat lebontottak, hogy bizanci stilusiva ala-
kitsak, melyre a gorog katolikusok szerint azért volt sziikség, hogy eltiintes-
sék a templom multjara utald jeleket. Ugyancsak Maramarosban talalhatd
Farkasrév (Vadu Izei) is, ahol az 1884-ben épiilt Szent Miklos-templomot
itélték bontasra, holott az a kornyék egyik els6 gorog katolikus ktemploma
volt. 2002-ben bontottak le a kozelében épiil ortodox templom miatt, mely-
nek agymond ,,atjaban allt”. A szilagysagi Badon (Badon) telepiilés kétemp-
loma 2007-ben keriilt hasonld sorsra. Az 1720-as templomot hasonlé indok-
kal kezdték el bontani, mint a nyaradtdit (Olaru 2008). Ugyancsak bontéas-
ra keriilt sor tobb erdélyi telepiilésen, igy a mez6orkei (Urca), mezGcekedi
(Valea Larga), c6di (Sadu), magyarbag6i (Bagau), alsédetrehemi (Tritenii
de Jos), somogyomi (Smig), jarabanyai (Bdisoara) templomok esetében is.
Ezek mellett tobb visszaszolgaltatasi procedira van folyamatban (Nyaradtd,
Fiizesmikola, Marosvasérhely) (Manciu — Racovitan 2001).

Mindezekbdl lathato, hogy a Roman Ortodox Egyhaz nehezen vagy
egyaltalan nem hajlandé lemondani az 1949-ben megszerzett ingatlanok-
rol, s6t azokat a kialakult konfliktusok ellenére atépiti, lerombolja. Ezek-
ben az esetekben még annak sincs hatasa, hogy jelentds kiilfoldi szerveze-
tek, intézmények (pl. Egyesiilt Allamok Kiiliigyminisztériuma, lasd Olaru
2008) is felemelte szavat a rombolésok ellen.

Irasomban olyan felekezetkozi konfliktust mutattam be, melyben a
szemben all6 felek eltérd olvasattal birnak. A szembe keriil6 két roman
kozosség kozott kialakuld konfliktusok okai nem csupén vallasi, hanem
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kulturalis és anyagi jellegtiek is. Es az érdek- illetve értékkonfliktus szoro-
san kiegésziti egymast, szimbolikus hatalmi harcot és térfoglalast general-
va. A konfliktus soran hatarok létesiilnek, melyeket atlépve szimbolikus
térfoglalas kovetkezik be. Ugyanakkor a kialakul6 identitasfolyamatok és
azoknak reprezentacioéi nagyban befolyasoljak az ortodox és a gorog kato-
likus kozosség kozotti szimbolikus hatalmi harcot.
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Biserica de pe hotar. Procese identitare si reprezentatii in cazul uni conflict
interconfesional

Studiul de fata prezinta un conflict interconfesional din Ardeal, oferind o schitare
a contextului istoric, respectiv a motivatiei si interpretarii partilor opuse. Soarta
zbuciumata a bisericii greco-catolice din Ungheni, construirea unei noi biserici in jurul
ei de comunitatea ortodoxa, apoi demolarea ilegala, au starnit o reactie internationala,
astfel numeroase reportaje si studii s-au preocupat de aceste evenimente. Studiul
prezintd si conflictele care s-au format din cauza evenimentelor intre cele doud
comunitdti romane (cea greco-catolici si cea ortodoxd). Analiza cautd raspunsuri la
intrebarea, dacé este vorba despre un conflict al valorilor sau despre un conflict al
intereselor. De asemenea este prezentat si modul in care decurge o ocupare simbolica
a spatiului, si lupta simbolicd pentru putere in cadrul comunitatii.

Church on the Border. Identity Processes and Representations in the Case
of an Interconfessional Conflict

The present paper analyzes an interconfessional conflict in Transylvania, presenting
the historical background, the motivations and interpretations of the opposing parts.
The troubled destiny of the Romanian Greek Catholic church in Ungheni (Mures
county), the construction of a new church around the old one by the Romanian
Orthodox community, and the illegal demolition of the old monument temple had
an international echo, many reports and papers discussed the case. The paper also
presents the reasons of the forming conflicts between the two Romanian communities
(Greek Catholic and Orthodox). We get to know better the nature of this conflict: is
it a conflict of values, or a conflict of interests? The paper also shows how a symbolic
occupation of space takes place, and how a symbolic power struggle runs within the
local community.





