Kiss Emoke

Bo6zodi Gyorgy bozodi mesegytijtése

»1942-ben ismét a nagykozonségnek szant mesegytijtemény jarul az eddi-
giekhez: B6zodi Gyorgy kozli Bagyi Janos 15! meséjét [B6zodi 1942, 1943].
Reméljiik, hogy errél a mesemondordl a nevén kiviil egyebet is meg fo-
gunk tudni. Nem hiszem, hogy a pusztan gyonyorkédni akard olvasot is ne
érdekelné...” — irja Kovacs Agnes sajat népkoltési gytijteményének beve-
zetGjében (Kovacs 1944: 9), melybdl hatarozottan kiérzédik a ,budapes-
ti iskola” egyéniségcentrikussaga, az alkot6i biografia ismeretének sziik-
ségessége.

A tréfas farkas egyetlen kiadasaban sincs semmiféle elGsz6 vagy uto-
sz6 a mesemondordl, viszont a kovetkezd mesegytjtemény, az Eszos
gyermok (Bozodi 1958) mar kozzétesz néhany, Bagyi Janos személyérdl
sz616 informéciot — rovid, tomor, A mesemondo6rol cimi utészavaban. Ezt
koveti A Nap s a Hold keresése cim(i mesekotet (Bozodi 1993), melyet B.
Nador Orsolya rendezett sajto ala Bozodi Gyorgy 1941-es gytijtése? alap-
jan. Utészavaban A mesemond6 Bagyi Janos cimmel kozol egy par ol-
dalas ismertet6t. Ezeken kiviil: a Néprajzi Lexikonnak van Bagyi Janos
szocikke, mely tartalmaz néhény alapvetd informéciot a mesemondorol.
Egyetlen tanulméany, Faragd Jozsefé (Farago6 1959) foglalkozik kimondot-
tan Bagyi Janos masodik meséskonyvével, de ezen beliil problémafelve-
t6 kérdései Bozodi gylijtésére, a lejegyzésre és publikalasra vonatkoznak.
Utalas talalhat6 néhany 6sszefoglalo jellegli munkaban (példaul Voigt Vil-
moséban [Voigt 1998]), illetve néhany népkoltési gylijtemény bevezetGje

* A mesekdtetben nem tizenot, hanem tizenhat mese szerepel.

2 A kotet copyrightoldalan szerepel ez az informaci6. A pontositas kedvéért megjegyzem,
hogy a mesék végén feltiintetett datumok — év, honap, néha napi pontossiggal is — az
adott mese elhangzasanak és rogzitésének idGpontjai, de ez az informacié hat mesénél
hidnyzik, illetve 6t az 1942-es évbdl vald, valamint egy mese az 1943-as évhez tartozik.
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is emliti Bagyit — a tobbi magyar vagy erdélyi magyar mesemondoé Ossze-
hasonlitasanak kontextusaban.

Ezek azok a publikaciok, melyekben megjelenik Bagyi Janos, am az
életérdl, mesemondésanak koriilményeirdl érdemben nagyon keveset tu-
dunk. Csupan a két emlitett mesegytiijtemény utészava ad — ha rendkiviil
szlikszavian is — némi tajékozodast a mesemondo emberi és alkotdi mi-
voltahoz. Eme hidnyossagok potlasara szeretnék vallalkozni. Jelen tanul-
manyban Bagyi Janos mesemondo életérél osszegytijtott adatokra Ossz-
pontositottam: célom az alkot6 egyéniség sorsanak megfigyelése az egyé-
niségkutaté modszer segitségével. Szolni szeretnék emellett a gytjts je-
lentGségérdl. Bozodi Gyorgy kézirataitd megvizsgalva, valamint a terep-
munka eredményeit felhasznélva szeretném rekonstrualni a b6zodi mese-
mondo alakjat, életpalyajat, tekintélyét. Valaszt keresek arra a kérdésre,
hogy mi jellemzi a mesemondéast, mesehallgatist B6zodon, mennyire re-
konstrualhat6é a mesemondas kontextusa; a gytijté mit publikal a meglé-
v kézirataibol és mit nem, illetve ez mivel magyarazhato; specialistanak
tekinthetjiik-e a mesemondoét vagy nem; mivel az egyén sorsaban ut6élete
is szerepet jatszik: mit tart meg emlékezetében a kozosség, a ra valo emlé-
kezés mennyiben mozdul el a kulturalis emlékezés iranyaba. Ezek azok a
problémakorok, melyeket végig szeretnék jarni.

2007-2008-ban foglalkoztam el6szor a b6zodi mesemonddval: a
b6z6di mesemondas mikéntjére, mogottes kontextusara val6 rakérdezés és
Bagyi Janos életpalyijanak kozéppontba allitasa volt f6 célom e kutatas so-
ran. Feltételeztem, hogy az 1953-ban elhunyt mesemondé emléke — ha nem
is élénken, de — megbrz6dott a bozodiek tudataban, hiszen a hArom mesés-
konyv megjelenése, azaz az iras, mint mnemotechnika ezt nagymértékben
elGsegitené. Kutatasom az emlékezés viszonylagossagat bizonyitja. Ugyan-
akkor azt lattam, hogy a vizsgalt kozosség tudatabol egyre inkabb kiszorul
Bagyi Janos, és egyre nagyobb teret kap benne B6z6di Gyorgy. Ez természe-
tes is, hiszen az utobbi személyt olyan nagy nevekkel hozzak osszefiiggésbe,
mint Kodéaly Zoltan, Moricz Zsigmond, Siit6 Andréas, Kos Karoly stb. Bozod

3 BOZODI GYORGY KEZIRATHAGYATEKA (BH), Erdélyi Mzeum-Egyesiilet levéltara,
Kolozsvar. IV. B6z6di Gyorgy kéziratai: 34. A székely népmesegyijtés fejlédése, 69. Mese-
gyUjtés és feldolgozas (Bagyi Janos és Moka Eszter meséi), 71. Egy népmese két valtozata-
hoz. A katalogus internetes valtozatat 14sd Bogdéandi Zsolt: http://adatbank.transindex.
ro/cedula.php?kod=356
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altalanos iskol4ja is B6zodi Gyorgy nevét viseli, a kulturalis emlékezet jelen-
1étét erdsitve, mig Bagyi inkabb a kommunikativ emlékezetben él tovabb. A
hangstly tehat a mesemondordl attevédik magara a gy(jtore.

Az els6 gytijtésem volt a 2009-es egyetemi szakdolgozatomnak kiin-
dulépontja (Kiss 2009), amelyben alaposan szemiigyre vettem a B6zodi
Gyorgy hagyatékaban talalhat6 minden téméaba vago kéziratot és doku-
mentumot. Az Gj ismeretekkel felvértezve mentem ki Gjra a terepre. Az
adatkozlGkkel a bozodi unitarius lelkész, Fazakas Lajos Levente tisztele-
tes ur jovoltabol keriiltem kapcsolatba, de természetesen az adatkozlk
is irdnyitottak més adatkozl6khoz. Diktafonnal rogzitetett négyszemkoz-
ti beszélgetések képzik a gytijtés alapjat. Kapcsolatba keriilhettem a falu
néhany nagyon idGs tagjaval, a 94 éves Tordai Zsofiaval, a 99 éves Berei
Juliannaval, a 79 éves Vas Mozessel, aki gyerekkoraban hallgatozott, mi-
kozben Bozodi Bagyitol gytijtott, a 82 éves Bartha Eszter nyugdijas tanito
nénivel, aki rendszeresen tartotta a kapcsolatot Bozodivel, a 43 éves Vas
Ibolyéaval, akinek a nagyapja Marosi Jozsef volt, az a b6zodi népénekes,
aki Laszl6 Janossal, Adam Gyorggyel és Bagyi Janossal volt Budapesten
Kodaly Zoltan kérésére, a 80 éves Koncz Agnessel, aki Marosi Jozsef 14-
nya, a 90 éves Marosi Domokossal, Marosi Jozsef fiaval, a 86 éves Sebes-
tyén Samuellel, a 72 éves Berei Zsuzsannaval és a 82 éves Vas Ilonaval4.

Sajnos az anyakonyvek a masodik vilaghabort soran megsemmisiil-
teks, ezért azok vizsgalata nem allt médomban.

A helyszin: B6zod

Maros megye délkeleti részén, Marosvasarhelyt6l 35 km-re (a Marosva-
sarhelyt Székelyudvarhellyel 6sszekotd legrovidebb 1t felezgjénél talal-
hat6), kozigazgatasi kozpontjatol, Erdészentgyorgytdl 7 km-re fekszik, a
B6zod-patak volgyében, és nyugatrdl magas hegylancolat valasztja el a
Loc-patak volgyét6l. A falu koriil 1év6 cstcsokrdl (pl. Anya-hegy) kilatas
nyilik a Fogarasi-havasokra, Bekecs-tet6re, a Hargitara és az Isten szé-
kére, nyugaton a Torockoé f6l6tti Székelykére, valamint a Tordai-hasadék
korvonalaira.

4 A kézirat terjedelmes volta miatt az interjikat nem k6zlom. Megtalalhatok: Kiss 2009.
5 Fazakas Lajos Levente bozddi unitérius lelkész szives kozlése.
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A népszamlalasi adatok szerint a mesegytijtés idején (1941-ben) a fa-
luban 1359-en laktak Gsszesen: 1354 magyar és 5 cigany. Felekezeti szem-
pontbdl 3 gorog katolikus, 29 romai katolikus, 408 reformétus, 911 unita-
rius és 8 izraelita. 2002-re a lakossag Osszetétele igy modosult: 6sszesen
699-en laknak a telepiilésen, ebb6l 629 magyar, 12 romén és 58 cigany.
Felekezeti megoszlas szerint 412 unitarius, 158 reformatus, 61 egyéb, 52
romai katolikus, 10 ortodox, 8 adventista és 6 evangélista él B6zodon
(Varga E. 1998-2002: 148).

T6bbnyire foldmiives, allattarté kozosség. A nagy multra visszatekin-
t6 szalmafonas (kalapkészités) jovedelempdtlo foglalkozas. A faluban mii-
kodé és a szalmafonatot késztermékké (kalap, taska, diszek) feldolgozd
egység az 1960-as évek elején szlint meg. Jelenleg a szomszédos Kdoris-
patakon miikédik szalmakalap-muazeum. ,,A falu életszinvonalanak emel-
kedésében, miivel6dési életében, forradalmi valtozast hozott a villany-
aram bevezetése 1971-ben. Megsokasodtak a radiok, televiziok és lemez-
jatszok. Minden évben megrendezésre keriil a hazasember-bal, a kosaras-
bal, amely lehet&séget ad a falu lakdinak szoérakozasra. A Bozodi Gyorgy
Altalanos Iskola tinccsoportja mar tébb elismerésben részesiilt, éppen a
tancok népi sajatossagainak révén, Romania fesztival megyei szakaszan
kétszer nyertek II. dijat. A B6zodi Altalanos Iskola tanuléi Benedek Elek
mesemondo versenyen mesemondésért és kivalod szerepléséért emlékla-
pot nyertek” (Marton, é. n.).

770

A mesegyiijto: Bozodi Gyorgy

B6zodi Gyorgy (1913—1989) irdi, torténészi és szociografusi munkassaga-
bol kivilaglik, hogy nem a helikoni transzilvanizmus korébe tartozott, ha-
nem az 1930-as évekre jellemzé realitasirodalom képviselGje. Biralta a Ta-
mési Aron kérébe tartozé irok valosagtol valo elrugaszkodasat, szinte Or-
ban Balazsként mar fiatalon bejarta a Székelyfoldet (f6leg az unitarius fal-
vakat), és a kisebbségben levék falvainak hiteles rajzat adta (Katona Sza-
b6 1981: 279). Mindezek mellett viszont ritkan és keveset szolunk az erdé-
lyi folklorisztikdban betoltott szerepérol.

Szeretném megcafolni Faragd Jozsefnek a kovetkezd kijelentését:
B6z06di ,,ekozben [ti. a modern magyar mesekutatasi modszerek, Ortutay
egyéniségvizsgalata kialakulasanak idejében] [...] B6z6don az egész eurd-
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pai foklorisztikat feszeget6 modszertani kérdésekkel bizonyara mit sem
gondolva” gytijtotte 6ssze Bagyi meséit (Faragd 1959: 764). B6zodi Gyorgy
igenis tisztaban volt az addigi modszertani eredményekkel: a hagyatékban
1év6 tanulmanyaiban felvazolja a mesegytijtés tudomanytorténeti kontex-
tusat. Tajékozott méis népek eredményeiben, ismeri Anderson, de Vries,
Andrejev, Aarne 6sszehasonlit6 monografiait, a foldrajzi iskola célkitd-
zéseit, illetve az ebbdl kifejl6dd, az egyéniség felé forduld modszertant.
Ugyanakkor ismeri a moédszerek attérdinek munkassagat a mesemondo-
tipusok kategoriaiban (az orosz Ontschukevnek koszonhet6 a paradigma-
valtas), és atlatja az erdélyi gydjtések hianyossagait: ,mi kiestiink ebbdl a
modszertani fejlédésbdl, még anyaggytijtésben is” (EME, BH 34). Az ad-
dig elért eredményeket felvazolva Kriza Janos, Orban Bal4zs, Benedek
Elek és Osz Janos népmesegytijteményeit szakszertien biralja (EME, BH
34). Gytijtését modszertani szempontbdl megalapozottnak tartja: ,Bagyi
mesekotetei nemsokara sajtd ala keriilnek, és szeretném, ha minél el6bb
nyilvanossag elé jutnanak, hogy megjelenésiik utan még az oreg pasztor
életében alkalma legyen barkinek a tudoméanyos ellen6rzésre” (EME, BH
34). Faragd Jozsef ezt a munkassigot a kovetkezSképpen értékeli: ,,Szo-
ban és irdsban sokszor biztattuk mar a koltéket és az irdkat, hogy jojjenek
veliink minél t6bben ezen az tton [ti. népi alkotasok gytjtésel, s nem ok
nélkiil, mert 6k — a hivatasos folkloristak és az 6nkéntes gytjték mellett
[...] — ma is mélt6 részt vallalnak a népkoltészet gylijtésében és értelme-
zésében, népszeriisitésében és feldolgozasaban. B6zodi gytjteménye en-
nek az ir6i munkanak egyik kovetésre mélté6 eredménye” (Faragd, 1959:
762). B6z6di Gyorgy Bagyi mintegy 25-30 meséjét adta kozre kiillonb6z6
lapokban, folybiratokban, és tobbszor kapta azt a visszajelzést, hogy szaz
koziil is meg lehet ismerni Bagyi meséjét. A mesekutatas tudomanytorté-
netének ismerete mellett személyes tapasztalatai is az egyéniség fele for-
ditottak figyelmét.

A mesmondod teljes repertoarjanak rogzitésére vallalkozott, sz6 sze-
rint igyekezett megorokiteni BAgyi meséit, rajtuk hagyva a jellegzetes 6-z6
nyelvjaras nyomait. Faragd Jozsef erre iranyulé biralata (Farago, 1959:
766—767) méginkabb erdsiteni latszik Bozodinek a folklorisztika tudoma-
nyossaga felé iranyuld torekvéseit: a tajszavak és egyéb nyelvi sajatossa-
gok gatoljak a konnyed és kényelmes olvasast, viszont élethtiek. B6zodi
tehat nem népszertisitésre torekszik, hanem a szellemi néprajz (kordban
j) moédszertani paradigmainak betartasara. Erdélyben — Kovacs Agnes
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ketesdi mesegytijtése mellett — 6 az elsG, aki mar az 1940-es években —
tudatosan — alkalmazza az egyéniségkutatas modszertani elveit, egy je-
les mesemondo teljes repertoarjanak feltarasara iranyul6 torekvésein ke-
resztiil.

Bagyi Janos életutja

A kovetkezSkben — felhasznalva a Bozodi-hagyatékbol,® valamint a pub-
likalt mesegytijtemények utdszavabol és ugyanakkor a tereprél szarma-
z6 informacidkat — szeretném csoportositani, ismertetni mindazt, amit
Bagyi Janosrol ezidaig megtudhattunk. Az altalam felkutatott adatokat,
biografiai eseményeket, igynevezett élettorténeti epizdédokat” gy sze-
retném csoportositani, hogy kialakuljon valamiféleképpen egy linearitas,
progressziv rendszer (Keszeg 2005: 8), a sziiletés és halal hatarai kozott
elhelyezked? életpalya. Ezért az emberi életet jellemz6 csomobpontok, ha-
tarkoveket jelentd forduldopontok, azaz biografikus toposzok szerint cso-
portositom a feltart adatokat a sziiletés, szarmazas, a gyermekkor, a fog-
lalkozés, a hazassag, az utdd, a jellegzetes életepizodok, a budapesti sze-
replés és a halal szempontjabol, rekonstruélva Bagyi alakjat.

Sziiletése. Bagyi Janos sziiletési évét illetGen sok helyen valtoznak
az adatok. B. Nador Orsolya az 1873-as évvel jelli a mesemondo sziileté-
sét,® Bozodi Gyorgy ellenben Az eszos gyermdkben megjegyzi, hogy a me-
semondo hetvennyolc éves koraban hunyt el (B6zodi 1958: 197). Ez azt je-
lentené, hogy Bagyi 1875-ben sziiletett. Ha megvizsgaljuk a kolozsvari Er-
délyi Mtizeum-Egyesiilet irattaraban talalhat6 kézirathagyatékot, akkor a
tobb mese utén is a kdvetkezs szerepel: ,Mondotta Bagyi Janos 66 éves,
B6z6d, 1942”(EME, BH IV. 69) A fenti megjelolésbdl kovetkezéen Bagyi
1876-ban sziiletett, tehat helyes a Néprajzi Lexikon adata is, B. Nador Or-
solya kotetében szerepld évszam helytelen. Mivel a vildghaborak ideje
el6ttrél szarmazo anyakonyvek a hdboraban megsemmisiiltek, biztosabb

6 A mesemondd életének rogzitését Bozodinél a halandé embereknek valé kontra-
prezentikus emlékallitds motivalja. B6zodi megorokitési kisérlete, valamint kora népme-
sekutatasanak paradigmaihoz val6 felzarkozas készteti Bagyit torténeteinek elmondasa-
ra. Ennek szakirodalmat l4sd Keszeg 2005: 9, 18.

7 A biografikus torténetek harom alapvet6 tipusardél lasd Keszeg 2005: 7.

8 Lasd a konyv borit6lapjat, Bozodi 1993.
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adattal nem rendelkeziink, a hagyatékban talalhat6 egyes szam elsé sze-
mélyt életrajzokbdl pedig hidnyoznak a konkrét id6pont-megjelolések.

Szarmazasa. A helybéli Sebestyén Samuel azt allitja,® hogy Bagyi Ja-
nos bozodi sziiletési volt, de a sziilei vagy Solymosrdl vagy Andrasfalvarol
jottek. Pontosan senki nem tudja, de a legtébben ugy tartjak, hogy nem
volt bozodi sziiletésti. A homalyos emlékezet ezen a ponton teret enged
a képzelSerdnek és feltételezéseknek: szarmazhatott olyan telepiilésrdl,
ahol ma sok a Bagyi csaladnevii'° lakos (pl. Solymos), de egy kozeli erd6-
rél, tanyarol is (Vas Mozes hipotézise'). Apja koldult vagy alkalmanként
nagygazdaknal szolgalt. Olyankor tragyat vitt szekérrel a mezdre, visszafe-
le pedig koveket szallitott a gazdaknak Marosszentgyorgyre, Gyulakutara
és Havadtdre. 53 évesen halt meg: egyik alkalommal a 16 elragadta a sze-
keret, 6 leesett rola, és a szekér eliitotte (EME, BH IV. 6. a). Anyjarol na-
gyon keveset beszél, annyit, hogy ,,az én anyam még azutin sokéjig élt. Be-
teg 16tt a meghot” (EME, BH 1IV. 6. a).

Gyermekkora. Mar gyermekkoraban dolgozni szeg6dott és a Koncz
csaladhoz keriilt. Gyerekkori emlékeivel szlikszaviian banik, egyetlen
esetr6l szerziink tudomast: egyik alkalommal tallt egy taskat a piacon,
és szekér ala bujva probalta kibontani, remélve, hogy ennivalot talal ben-
ne (EME, BH IV. 69).

Foglalkozasa. Tehén- és libapasztorként tartjak szamon a kozos-
ségben. Sajat elmondasa szerint sokszor elszeg6dott fat vagni vagy mezei
munkat végezni napszamosként a nagygazdakhoz. Birtoka, vagyona so-
sem volt, a megkérdezett b6zodiek mind-mind 4gy mindsitették 6t, mint
a falu legszegényebb, legszerencsétlenebb tagjat. Koldulni ennek ellenére
sosem koldult. Dolgozott Nagymedeséren is, ahol télen szankoval hordta
a fat eladni, majd elment Sipos Gyurihoz az erdére. Tulajdonképpen be-
jarta és végigszolgalta a vidék falvait. Mindkét haboruban részt vett, az
elsé vilaghaboraban egy 16 kirtigta a fogat, majd a masodikban elvitték
talijan frontra,'* ahol megsebesiilt a nyaka, és emiatt a kremszi korhaz-
ba keriilt.

9 Lasd Sebestyén Sadmuellel készitett interja (Kiss 2009: 69).

1o Sebestyén Sdmuel egy Bagyi Mariska nevezet(i b6zodi lakoshoz iranyitott, remélve,
hogy Bagyi egyik rokonéra talalok, de csakhamar kideriilt, hogy csak névrokonok.

1t Lasd Vas Mozessel készitett interja (Kiss 2009: 53).

2 Lasd Tordai Zsofiaval készitett interja. Kiss 2009: 48.
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Csaladi allapota. Tordai Zsofia szerint senkije se v6t.'3 Bagyi B6zodi
altal lejegyzett biografikus torténetei koziil az egyik'4 részletesen ismerteti
a meséld csaladi koriilményeit,'s a feleségeivel (nem torvényes hazastar-
si viszony) valo sikertelen egylittélést (hiszen az anyja nem engedte, hogy
azt vegye el feleségiil, akit akart, Monar Estort, EME, BH IV. 6b). Elsé fe-
lesége Némot Varga lanya volt, akivel elhagytak egymast, mert ,,hat nem
tudtunk élni éggylitt, vaj 6t esztend6t kénlodtunk égyiitt [...] nem volt
életreval, [...] élhetetlen” (EME, BH, IV 6a). Ezutan harom évig kocsis-
nak szegddott el Jakabhazi Andrashoz, akinek az egyik zsellére szerzett
neki egy kérispataki asszonyt, Lérinci Vilmat (akinek volt egy fia). Csak-
hamar kideriilt r6la, hogy nem becstiletes asszony, tobbszor is meglopta a
nagygazdat. Emiatt Bagyi elhagyta. A harmadik n6 az életében egy Albiné
nevezetd nd volt, akivel ,a haborikor eskiidtek meg” (EME, BH, IV 6a),
és tizenkilenc évet éltek egylitt, mig a n§ 84 évesen meg nem halt. Ezt ko-
vetGen még tizendt évet élt Lazarnéval, ,aztan Lazarné is meghot, én még
é16k” (EME, BH, 1V 6a).

Hogy ezekbdl a kapcsolatokbol végiilis sziiletett-e utéd vagy sem,
maig kideritetlen. Bagyi batyja igy jellemzi testvére hazaséletét: ,tégod a
fejérnépek mind megcsufolnak”. A bézodiek is csak talalgatni tudnak utod
szempontjabol: Marosi Domokos szerint a testvérének, Bagyi Rozanak volt
egy lanya, illetve a testvérkapcsolatbol is sziilethetett egy fiti, aki Brassoba
keriilt.

Jelentds epizodok Bagyi Janos életébél. Eletének egyik meghatarozo
eseménye, szerencsétlen fordulata a labtorése, melyre tobbszor visszatér.
Részletesen elmeséli, hogyan tortént, ahogy azt is, milyen sok segitséget
kapott meggyogyulasaig: Szasz Dénes feketenadaly gyokeret hoz a labara,
sokan élelmiszerrel segitik, magukhoz fogadjak, tehetetlenségében gon-
doskodnak réla (EME, BH 1IV. 6a és 6b).

Elete kiemelkedéen szerencsés fordulatanak szamit Kodaly Zoltan
és Lajtha Laszl6 1941-es bozodi latogatasa, akik azért érkeztek a faluba,
hogy gramofonlemezre rogzitsék a helybeli idGsebb foldmiivesek éneke-

3 Lasd uo.

14 Bozodi hagyatékdban két gépelt kézirat talalhat6 Bagyi életérél: a Bagyi Janos
életrajza dossziéhoz egy 13 oldalas egyes szam elsG személyben elmondott monolég és
egy 3 oldalas kiegészit6 tartozik. Lasd EME, BH IV. 6a és 6b.

5 HAat ott az erd6n lakott nekdm egy batyam, Bagyi Samuba.”
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it.16 1941. szeptember 25-én'7 B6zodi Gyorgy vele egyiitt Adam Gyorgyét,
Laszl6 Janost és Marosi Jozsefet kiséri el a budapesti radio stadidjaba. A
kiilonb6z6 napilapokban tobb jsagird is kozolte ezt a hirszamba mend
eseményt: cikkek jelentek meg a Székely Szoban, az Ellenzékben és a Ro-
maniai Magyar Széban'S.

Halala. A bozodiek tobbsége nem tudja sem térbe, sem id6be beha-
tarolni Bagyi halalat. 1953-ban hunyt el egy balazsfalvi aggmenhazban®.
Sebestyén Samuel ezt megerdsiti,2° és hozzateszi, hogy sokszor iizent on-
nan a b6zodi lelkésznek pénzkérés céljabol: alig varta, hogy visszamehes-
sen falujaba, hiszen az 6regotthonban mostoha koriilmények kozott élt,
és kegyetleniil bantak vele (strlokefével és hideg vizben mosdattak). Het-
vennyolc éves koraban halt meg.

Amit Bagyirol még tudni véliink. A falu szélén, az Ggynevezett
Tytkszervarban/Tytkszar utcaban lakott — a legkiils6 hazban, majd f6ldbe
vajt kunyhoban, a testvérével.?* B. Nador Orsolya idézi, hogy volt id6, ami-
kor Bozodi magahoz vette: ,,Sz. Szappanyos Gabriella a marosvasarhelyi
Székely Széban 1943-ban igy ir rola: »Oreg, koranal sokkal elesettebnek
és gornyedtebbnek?? 1atsz6 ember Bagyi ba. Sok vihart 4tvészelt. De a ke-
délyét maradéktalanul megérizte, huncutul hunyorit6 szeme tantiskodik
err6l. Bozodi Gyorgy partfogasiba vette a rokkant, egyediilall6 éregem-
bert esztendGkkel ezel6tt. Ellatja étellel, itallal, tisztességesen ruhazza.

16 Ezek szoveges valtozatai megtalalhatok a Bozodi-hagyaték 27-es szam1 dossziéjaban.
Osszesen 27 darab (a négy énekes nevének megjelolésével).

7 Ez az idGpont nem egyezik meg a B6zodi Gyorgy altal irt cikk adataival (B6zodi 1942:
5): LA felszabadulds utdn a budapesti Néprajzi Mizeum ismét megkezdte a gy(jtést,
aldozatokat nem kimélve potolni igyekezett a veszteséget és mar a felszabadulas utani
els6 nyaron tobb gytijt6t kiildott le fonograffal a Székelyfoldre.” Ennek soran 1941 nyaran
gyudjtottek fonograffal, majd 1942 augusztusdban ismét megérkezik Bozodre Lajtha, és a
jobb énekeseket a Néprajzi Mzeum és a radi6 kozos koltségén felvitte Budapestre, ahol
énekestdl 6sszesen harminc dallamot.

8 A lemezfelvétel élményének megorokitését lasd Toleséres urak. Romdniai Magyar
Sz6. 1991. jilius 27—28. Enekelnek a stidioban a bozodi székelyek. Ellenzék. 1941.
oktdber 18.

19 Lasd Marosi Domokossal készitett interja. Kiss 2009: 68.

20 Lasd Sebestyén Samuellel készitett interju. Kiss 2009: 70.

21 Miutan meghalt a felesége, a testvérével koltozott ossze. Errél lasd Marosi Domokossal
készitett interja (Kiss 2009: 68).

22 Koncz Agnes alacsony, szinte torpe alkattinak mindsiti.
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Ugy is néz az 6reg parasztkoltS a vékonydongaju, fiatal 28 éves Bozodi
Gyurkara, mint az édesapjara«” (B6zodi 1993: 231).

Irastudatlan mesemondé és énekes.?3 Noha Bozodi sehol sem emliti
beszédhibajat, talan elhallgatja, és egyetlen, Bagyira vonatkoz6 irds sem
tiinteti fel, a terepen sokszor hoztak szdéba: egyesek azt allitjak, hogy a
testvére, Bagyi Roza volt selyp, nem 6, masok pedig, hogy egyikiiknek sem
volt tiszta beszédje,?* Bagyinak dunnyogos hangja vét.?> Vas Mozes sze-
rint pedig egyszerre habart és dadogott.2®

A mesemondé Bagyi Janos

Tordai Zso6fia?? kiemeli, hogy Bagyi sosem mesélt nagykozonség szama-
ra. A mese hallgatoéit § a gyermekek csoportjara sz{ikiti — kizarolagosan.
Vas Mozes®® esak a Jakab tirnak,?® gy(ijtés céljabol torténé mesemondas-
ra emlékszik, csakagy, mint Bartha Eszter, aki szerint nem Bagyi jart me-
sét mondani B6zodihez, hanem forditva; tudomasa szerint a gyermekek-
nek egyaltalan nem mesélt (6 gyerekként csak hallgatozott!), és 6 is meg-
jegyzi a kozonségtol valo tavolmaradast. Berei Juliannas3® szerint pedig al-
kalom nélkiil mesélt, miko kedve vét, inkabb este. Annak mondott mesét
és énekelt, aki meglatogatta. Emlékszik felkérésre is: néha tanitok, néha
gyermekek kivansagara. Tovabba arra is, hogy fiatalabb hallgatoknak
nem mesélt akarmit, vigyazott mind a témara, mind a nyelvezetre. Vas
Ibolya3! szerint télen, a kdrusban mesélt, cserébe ennival6t kapott: meg-
volt, hogy hétf6tél szombatig egy-egy hdzhoz. Igy, a szomszédok. A fér-
fiak kukoricat fejtettek, morzsoltak, a nék kalapot kotottek vagy szalmat
tisztitottak. Koncz Agnes szerint3? mindenkinek mesélt, felnéttnek, gye-
reknek egyarant, a helyszin pedig az utca volt, ahol t6bbszor beiilt egy-egy

23 T6bben visszaemlékeznek a tizenkét strofas ugynevezett Juliska-siratdjara.
24 Lasd Marosi Domokossal készitett interja (Kiss 2009: 68).

25 Lasd Sebestyén Sdmuellel készitett interja (Kiss 2009: 70)

26 Lasd Vas Mozessel készitett interju (Kiss 2009: 52)

27 Lasd Tordai Zso6fidval készitett interja (Kiss 2009: 49).

28 Lasd Vas Mozessel készitett interja (Kiss 2009: 53).

29 Azaz B6z6di Gyorgynek (ir6i alnév).

30 L4sd Berei Juliannaval készitett interji (Kiss 2009: 54).

3t Lasd Vas Ibolyaval készitett interji (Kiss 2009: 58).

32 Lasd Koncz Agnessel készitett interji (Kiss 2009: 62.)
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kapuba. Marosi Domokos33 pedig hatarozottan allitja, hogy Bagyi inkabb
a gyermekeknek mesélt, néha a gazdainak: sokszor alig vartak, és ilyen-
kor leiiltek koréje, igy hallgattak. A mesemondésanak ideje az este vagy
esGs id6. Sokszor mesélt télen, hiszen méskor dolgozni kellett, hatraltat-
ta volna a munkat. O viszont személy szerint t6bbszor hallotta 6t ebédids-
ben mesélni (6 hordta neki az ételt, mikor Bagyi tehénpésztor volt), és em-
1ékszik arra, hogy minden szavara lehetett kacagni. Berei Zsuzsanna és
Vas Ibolya pedig Ggy emlékeznek, hogy Bagyi torokbtzaszedéskor mesélt.

B6z6di kézirataban egyetlen, a kontextust is megvilagito eset talalha-
to, bar ez éneklésére vonatkozik: Marosvasarhelyen, miutan eladtak a fa-
jukat, egyik tarsaval mulatni mentek, és felkérték 6t a kzonség szorakoz-
tatasara: ,gyere monyiink el vendéglébe bé, me tudom, hogy jo énekos
vagy” (EME, BH IV. 6b).

Az eltérd valaszok ellenére is lehet altalanositani: Bagyi sosem mesélt
a munka rovasara, és sosem mesélt nagykozonség szaméara. Ketten is em-
litik, hogy Bagyi akkor tudott a legjobban mesélni vagy énekelni, ha el6t-
te palinkat ivott.

Bozodi Egy népmese két valtozatahoz cimt, hagyatékban talalhato
kézirata (EME, BH 71) a falusi hallgatésag fontossagara is figyelmeztet,
melynek a mesél6 beszél. Ugyanannak a mesének két valtozatat veti 6sz-
sze, és mindkettd a Kis-Kukull6 vidékéhez tartozik. ,,Otthon kell lenniink
az egész vidék népi életében, hogy a mese elérhesse igazi hatasat.” (EME,
BH 71) Péld4ul Ujfalu emlitése a mesében a bozodiek harsany felneveté-
sét idézi el6, mig egy idegen szdmara az elhangzo helynév nem keltené
fel kiilonosebben a figyelmet. A hallgatosag tisztaban van a térrel, ahol a
mese elhanzik (Bagyi gyakorta 6tvozi az imaginariust a realis térrel), ily
modon a befogadé ,tudja példaul, hogy ha a hés ezen az Gton indult el, a
masik meg amazon, hol fognak talalkozni, és ez fokozottan tartja fesziilten
figyelmét” (EME, BH 71). B6z6di arra a kovetkeztetésre jut, hogy a mese
szorosan a népi k6zosség életébe beagyazott produktum.

Farag6 Jozsef megallapitasa a kovetkez6: ,,A mesemondorol cimi utd-
szoban szépen méltatja-blcstztatja ugyan, de sajnos még mindig nem
mond rola eleget. Kiilénosen két alapvet6 kérdés marad teljes homaly-
ban: az egyik, hogy Bagyi miképpen mesélt, a masik pedig, hogy a mesé-
ket mikor, kit6l, honnan tanulta.” (Faragd 1959: 764) Az els6 kérdés va-

33 Lasd Marosi Domokossal készitett interja (Kiss 2009: 67.)
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laszat az imént rekonstrualtam f6ként a bozodiek visszaemlékezéseibdl,
a masodik kérdésre viszont maga Bozddi is valaszol kéziratdban, megje-
I6lve a forrast: ,Fiatalkori szolgalatai, katonaskodasa alatt ismerte meg a
falujan kiviili vilagot. Meséit részint sziil6falujabol, édesanyjatol 6rokol-
te, részint pedig vandorlasai alkalmaval szedte fel a hozza hasonloktdl, s a
mesék iranti szeretetét éppen az magyarazza, hogy benniik talalta meg az
egyetlen vigasztalast az elveszett valosagért.” (EME, BH 69)34

A mesemondd tekintélye is olyan kontextudlis tényezs, mely nem
hagyhat6 figyelmen kiviil. A falubeliek korében a vélemények ebbdl a
szempontbol is széles skialan mozognak. Tordai Zso6fia a gyermekek csti-
folkodasi célpontjaként lattatja a mesemondoét: mindenki kacagta 6t, nem
értékelte, barmit is mondott/énekelt, hiszen nem értették beszédhibaja
miatt.35 Ez a kozosség emlékezetében elevenen él, tulajdonképpen erre
emlékeznek a legtisztabban. Még példakkal is bizonyitani tudjak, hogy va-
I6ban igy volt: sok mondat vagy mondatfoszlany megmaradt a Bagyira
emlékezdk tudataban. Ha nem is tudjak egységesen rekonstrulni a me-
semondas és -hallgatas kontextusat, narrativ szinten meglep6en sok az
emlék (jellegzetes szofordulatok, szofoszlanyok, humoros mondatok). Igy
példaul: tigy serettem a taposztyajevet hideg pulitszkava; elég baj, hogy
Jjolvagy; csirdrara lecso; hetven helyett héppén stb.

Tordai Zs6fiaval3® ellentétben, aki szerint mégha koszont is [Bagyil, réa
se néztek, Vas Mozes®” ezt mondja: Mindenki illedelmesen szélott Janos
bdhoz. Emellett tobbszor is jelzi, hogy nem bajlodotts® vele senki. Berei Ju-
lianna3? is megjegyzi, hogy f6ként a gyermekek nevették sokat, de ennek el-
lenére mindenki joban volt vele. Mindenki szerette — hangzott legtobbszor
a vélasz a feltett kérdéseimre. Bozodi Gyorgy pedig megéallapitja, hogy ,hi-
res mesemondoként ismerték mindentitt.” (B6zodi 1958: 157)

Specialista volt-e Bagyi Janos? A kérdés jogos, hiszen a népi specialis-
ta terminolodgia olyan személyre vonatkozik, aki ,,a maga és/vagy kornye-
zete megitélése szerint egy foglalkozast mennyiségi vagy mindségi szem-

34 El6sz6 cim alatt.

35 Szerinte B6zodivel emiatt nem lehetett olyan j6 viszonyba: B6zodi szégyellte volna, ha
az G tarsasagaban latjak.

36 Lasd Tordai Zso6fidval készitett interja (Kiss 2009: 50).

37 Lasd Vas Mozessel készitett interja (Kiss 2009: 53).

38 Foglalkozott.

39 Lasd Berei Juliannéval készitett interju (Kiss 2009: 54).
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pontbél szerepszertien, a kornyezettdl eliité mdédon gyakorol” (Keszeg
2005: 20). A specialistanak valé mindsités el6tt a kovetkezd kérdésekre
kell valaszt keresni: a kozosség tudasanak melyik részét fedi le az adott
személy, milyen speciélis tudassal rendelkezik, hogyan alakul ki a tekin-
télye, szolgaltatisa mennyire biztosit megélhetést szaméara, mennyire ti-
pikus vagy atipikus az életpalyaja, specialis foglalkozasanak allandéosulé-
sa mennyire készteti a kornyezetét Gjraszervezddésre, illetve mennyire all
kapcsolatban a médiaval (Keszeg 2005: 20).

Bagyi népi énekesként és mesemondoként, azaz szellemi tudasaval hiv-
ta fel magara a figyelmet — elsGsorban a falu ir6-értelmisége, B6zodi Gyorgy
figyelmét. A mi esetiinkben nem a kozosség az, ami kiemeli az egyént, és
specialistava lépteti el6, hanem a gyiijt6 maga, ,sajat kultirajiban kutato
etnologusként” jarul hozza Bagyi specialistava valasihoz. O az, aki felhiv-
ja figyelmet Bagyi meséinek mennyiségi mutatoira, és népszertisiti a mese-
mondorol szo6l6 tajékoztatdjaban (B6zodi 1958: 196), illetve kiilonboz6 élet-
helyzetekben: B6zddi sokszor hivta magahoz Bagyit, mikor vendégei vol-
tak szorakoztatas végett (irétarsai, mint Siité6 Andras, Moéricz Zsigmond
stb. tobbszor meglatogattak 6t Bozodon).4° Egyik, kéziratban talalt tanul-
manyéban ezt irja réla: ,A gépirasban 1évé lejegyzett anyag alapjan 35-40
000 nyomtatott sorra lehet tenni Bagyi Janos meséit, igy azt hiszem, ttlzas
nélkiil elmondhatom, hogy a székely pasztor mélté tarsa a vilaghir@ karja-
lai asszonynak.” (EME, BH 34.)# Es tovabbra is érvel emellett: mig Paraske
Larin asszony tobb miifajban érte el a 32 000 sornyi hosszisagot, addig
Bégyi egyetlen miifajban ennél tobbet. ,Ha sikeriil énektudésat is feljegyez-
ni [...], nemzetkozi viszonylatban is [...] kimagaslo alak lesz.”4?

Szerették Gt a faluban is, de nem emelkedett ki a kozosségb6l, hanem
mesemondasa, illetve szorgalma altal keriilt ki marginalizalt pozici6jabol.
A mesemondas sokszor jelentett szamara ttlélési lehetéséget, abban az ér-
telemben, hogy legtobbszor ételt kapott, vagy mulatsagokban kifizették a
szamlajat. Biografiaja pedig sok atipikus vonasban gazdag. Tréfas, humoros
természete és szorgalma nélkiil peremre szorult volna. Mesemondéaséért vi-
szont szivesen 1atjak és gondozzak a b6zodiek, ha erre keriil a sor.43

o

0 Marosi Domokos utblagos kozlése.

1 A szoveg egy elGadas lejegyzett valtozata.

42 Uo.

Lasd példaul 1abtorése miatti kiszolgéltatottsagat.
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Bozodinek koszonhetGen kapcesolatban allt a médiaval. Tobbszor publi-
kaltak meséit, a gytijt6 tobb Gjsagban is kozolte Gket,+ illetve gramofonle-
mezre vették a hangjat, s6t, Budapesten is szerepelhetett a radio6 studidjaban.

A viszonylagossag és sokszor az ellentmondasossag jellemz§ a bozodi
mesemondora val6 emlékezésre. A k6zosség emlékezetében f6ként az él, ami
Bagyi anyagi helyzetére és mese-, illetve énektudasara vonatkozik. A bozodiek
kollektiv emlékezete f6ként biografikus emlékezet, azaz a személyes tapasz-
talatokhoz kapcsolhat6k (vo. Ricoeur, 1999, 56). A Bagyirdl sz0l6 anekdoti-
kus torténeteknek,# illetve allando szerkezetekként funkcionalé mondatok,
esetleg szall6igék4 kialakuldsinak mnemotechnikai szerepe van. Ez a fajta
emlékezés elsGsorban nem vizualis vagy szcenikus, hanem nyelvileg szerve-
zett, narrativ (Barna 2002: 152).

A kommunikativ emlékezet kulturalis emlékezet felé mozduldsa B6zo6-
dinek koszonhet6. A médiaval valé kapcsolat a mesemondas nagyfo-
ki megformaltsagat, intézményesiilését (intézményes mnemotechnika,
Ricoeur 1999: 56) eredményezi, valamint a szakosodott hordozok jelenlétét
(Assmann 1999, 56). A kommunikativ emlékezettel szemben a kulturalis
emlékezet nem magatodl terjed, hanem tervezés és iranyitas alatt all, azaz
ellendrizhet6 (Ricoeur 1999: 57).

A falu 6vondje, Szabo Piroska kozlése szerint volt id6, amikor a gyere-
kek mesemondodversenyeken valo szerepléskor Bagyi Tréfas farkas cimi
meséjét mondtak el, de nem a jellegzetes b6zodi nyelvjarasban. Ugyanak-
kor t6le tudom, hogy a Napsugar+’” gyermeklapban létezik errél a mesérdl
képregény forméaban egy feldolgozas.

Bagyi Janos meséinek kézirata, atirasa, nyomtatasa
Az oralis szoveg irott kozegbe valo konvertalasa megsziinteti a szoban el-

hangz6 mese rugalmassagat, egyediségét, a valtozatok gazdagsagat (vo.
Keszeg 2008: 83). De nem ugyanannak a tartalomnak/formanak a ,,visz-

44 A hagyatékban t6bb 1jsag is talalhato, f6ként az Ellenzékben jelentek meg a mesék
(szam szerint 17).

45 Léasd Marosi Domokossal készitett interja (Kiss 2009: 67).

46 példaul: a fiatalok igy cstifolkodtak egymassal: Ugy nézel ki, mint Bagyi ba szamara.
Lasd uo.

47 Napsugar XXXII. évf. 1988. marcius. 375.
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szaadasarol” beszélhetiink, hiszen a szorol szora valo leiras, majd a folya-
matos datiras kovetkeztében ez nem lehetséges. A Bagyi-mesék kézirasos
és nyomtatott fazisai k6zotti elmozduldsokban kulcskérdésként kezelem a
tobbszori atiras soran bekovetkezett médosulasokat.

Rekonstrualva Bozodi gytjtésének kontextusat, tudjuk, hogy nem a
hangszalagra rogzités modszerével dolgozott, nem allt rendelkezésére
hangrogzit6 eszkoz. Ehelyett Bagyi tollba mondta a meséit, azaz azok dik-
talas atjan kertiltek papirra. Sem a hagyatékban, sem a kiadott kotetek
elG-, illetve utdészavaban nem talaltam a gyorsiras nehézségeire vagy az el-
hangzott mesék egyes részeinek megismétlésének sziikségességére utald
megjegyzéseket. Viszont mar maga a tollbamondés miifaja is sokban el-
tér a szabad el6adéstol, kezdi felvenni az irott szoveg sajatossagait: kor-
latozotta valik. Elsé fazisnak tehat a szabad el6adas tollbamondéssa vala-
sat tartom.

»--.S20 szerint jegyeztem és igyekeztem mindenben megorokiteni Bagyi
Jéanos stilusét, el6adasmoddjat, nyelvének eredeti szineit, népnyelvi saja-
tossagait, hogy az olvasé olvasas kézben a mesemond6 hangjat is hallja.”
(B0zodi 1958: 19) Bozodinek ez a torekvése az é16 sz jellegzetességeinek
irasban val6 megorokitését jelenti. Ugy kivanja kotetlenbél kotott forma-
ba emelni a meséket, hogy azok ne veszitsenek szobeli elhangzasuk saja-
tossagaibol. Ezt tekintem a méasodik fazisnak.

Kovéacs Agnes a modern mesekutatas ttjara lépésének tekinti Kriza Ja-
nos felismerését, miszerint a mesemondot anélkiil kell érvényesiilni hagy-
ni, hogy a gy(ijt6 sajat tehetsége elGtérbe kertiljon, ezért is irta meg szé-
kely nyelvjarasban a Vadroézsakat (Kovacs 1982: 34). B6zodi sem szan-
dékszik a népkoltési szovegeket irodalmiva tenni, a mesegytijtésrol tgy
vélekedett, hogy ,aki benne sziiletik, annak a gytijtés természetes allapot
és nem tudomanyos cél, mint némely kiviilallo feltételezi — kiilonosen ak-
kor, ha még helyben is van egy kiilonleges tehetségli mesemond6” (B6zodi
1993: 231). Mégis, amikor kiad4sra készitette el6 a meseszovegeket, sok-
szor latta sziikségét az igazitasnak, pontositani a lejegyzéseket, helyen-
ként stilizalni, hidba sz6 szerint, udvarhelyszéki 6-z6 nyelvjarasban je-
gyezte le Oket. Szerinte a tudoméanyos pontossagi fonetikai jelek élvezhe-
tetlenné tették volna a szoveget (B6zodi 1993: 231). A sz szerinti lejegy-
zés publikalasra atirt kéziratat tekintem harmadik fazisnak. Negyediknek
pedig magat a publikalt valtozatot. A fazisok kozt modosulasok figyelhe-
t6k meg: a mesél6 mint szerzé fokozatosan hattérbe szorul (természete-
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sen nem annyira, mint az irodalmi miivek esetében), a gy(ijt6 pedig tars-
szerzGvé valik.

Tekintsiik 4t a hagyatékban talalhat6 kézirat és a publikalt szovegek4®
kozti szembetling eltéréseket! Az 1958-ban megjelend Eszos gyermok ko-
tet tartalomjegyzéke megegyezik a kéziratban elGkészitett cimlistaval mind
szamban, mind sorrendben. Csupén helyesirasi kérdésekben talalunk né-
héany eltérést: a kéziratban A hés szabdlegény cimi mese a kotetben A
hés szabolegénként szerepel, illetve A kirdly szégalldja helyett A kiraly
szbégaldja lesz. A cimadd mese megtalalhat6 a hagyatékban, gépelt és kéz-
zel itt-ott javitott valtozatban. Kriza ,segédgytijtGjének”, Kis Mihaly szo-
vegeihez hasonl6 sajatsag, hogy ,,nem tagolodnak parbeszédes és elbeszé-
16 részekre” (Kovacs 1982: 38), és ,,a szerz6 sehol nem emeli ki az egyenes
beszédet, az mindeniitt beleolvad a szévegkornyezetbe, még gondolatje-
let vagy idézGjelet sem alkalmaz” (Kovacs 1982: 38), B6zodi kézirataban
is hasonlo6 az eljaras. A gépelt szoveghez képest utdlagos a kézirasos toldas
— a tordelést és egyéb helyesirasi javitasokat jelezve. Ez utébbira példa az
»ojan” ly-nal valo kijavitasa, ,fijam” helyett ,fiam”, ,gazdaskoggyal” he-
lyett ,gazdaskodjal”, ,aszmongya” helyett ,,azt mondja”, ,lejany” helyett
HSleany”, ,kirdj” helyett , kiraly”, ,ijen” helyett ,ilyen”, ,fekiigy le” helyett
Wfekiidj le” jelenik meg a kotetben stb. Ezek a kézirasos helyesbitések, a gé-
pelt szoveg atirasanak/Gjrairasanak sziikségességét motivaljak, igy a pub-
likalt valtozat — mint kdvetkez6 fazis — mar rendelkezik a végsd formaval.

Az 1993-ban megjelent A Nap s a Hold keresése esetében mar sokkal
tobb az eltérés. A kotet tartalomjegyzéke ebben az esetben is megtalalha-
t6 a hagyatékban. A cimado mese eredetileg A harom falevél volt (ezt jelzi
az eredetileg gépelt majd 4thazott cim és a f6léje irt alcim). A kézirat tar-
talomjegyzékén olvashaté B6zodi ceruzaval irt megjegyzése, miszerint ,.ez
elkiildve Akadémianak, 1987 elején”, azaz a kézirat csak a leadas utan hat
évvel jelent meg.

48 Az utébbi id6ben szinte a teljes magyar nyelvteriiletr§l jelentek meg jo
mesegytijtemények. Am ennek ellenére is kéziratban még mindig szamos mesegytijtemény
van, részben szakkutatok, részben onkéntes gyijt6k feljegyzései.” Vagy: ,,Az utébbi harom
évtizedben (f6ként Erdélyben) megndtt magyar mesegytijtéseknek csak tizedét publikaltak
eddig, a tobbit archivumok és a gytijték asztalfibkjai 6rzik.” Vagy: ,,Sajnos a 40-es években
megindult monografikus gytjtések koziil csak Kovacs Agnes ketesdi anyaga jelent meg, ez
sem teljesen”(Voigt 1998: 238—-2309). Ez jellemz6 a B6zodi Gyorgy esetére is.
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Tovabba a kéziratban talalhat6 mesék sem szidmban, sem sorrendben
nem egyeznek a publikalt valtozattal.4> Mig a kéziratban B6zodi negyvenot
mesét sorol ebbe a kotetbe, addig B. Nador Orsolya harmincat rendez saj-
t6 ala. A kovetkez6 mesék maradnak ki: A harom falevél (az eredeti cim-
ado6 mese!), A boszorkan lakatosné, Fijat keres6é asszon, Rupi kirdjsaga,
Szabadsagos katona, Herodes kirdj, Bir6 Kalman, Az oregembor tana-
csa, Két tojas, A vendéglis lejanya, A vakembér, Korosztos vitéz (6sven),
Tatos Janos, Tréfas esetek és Az asszon természete. (Ezek koziil a Rupi
kirajsaga, Herodes kiraj, Tréfas esetek és Az asszon természete cim{i me-
sék a hagyaték Pajzdn mesék dossziéjaban szerepelnek.) Atirasok tekinte-
tében: LA juh fija” ,A ji fia” lett, ,Vilagszépasszon” helyett ,,A Vilagszép
Asszon”, ,A kirgjlejan harom jegye” helyett ,A kirdlylean harom jegye”,
»Szlizmarija” helyett ,,Sziiz Maria”, ,lejan” helyett ,lean”, ,kicsiembor” he-
lyett ,kicsi embor” jelent meg, s6t még a cimad6 mesében is tapasztalhatok
eltérések: ,A nap s a hdod keresése” helyett ,A Nap s a Hold keresése” sze-
repel. A helyesiras tehat igazodik a kor helyesirasahoz, az ejtés rovasara.

Az els6 megjelent kotet, A tréfas farkas (B6zodi 1942) kézirata nem
szerepel a Bozodi-hagyatékban, csak néhany mese, illetve kézirassal ja-
vitott gépelt szoveg, melyek a tordelés és helyesiras el6bbiekhez hasonld
problémiit vetik fel.

Nem publikalt szovegek

A hagyaték Bagyi meséit tartalmazo részében sok utalds talalhato a paj-
zan, obszcén tartalmuk miatt nem publikalhaté mesékre (,felnétt kotet”,
,kozolhets mesék” stb.). Osszesen harminchirom pajzan mese szerepel
a hagyatékban, két példanyban (a mésodik példanybdl hidnyzik az els6
és utols6 mese): 1. Rupi kirdjsaga, 2. A tudés orvosné, 3. A harombagos
embor, 4. A mak, 5. Jobbagyszabaditas, 6. A rokkant katona, 7. Tizen-
két tal ajandék, 8. Korondi fazék, 9. Szerelmés torténetek, 10. Furfan-
gos Janos, 11. A gazdagsag ara, 12. Milyen az asszony? 13. Az akara-
tos monyecske, 14. A fekete baran, 15. A szomérmetos léjan, 16. Az

49 Kotetszerkesztésben a mesék sorrendje altalaban az elmondas rendjét kovetik, vagy
miifajok szerint elrendezettek, esetleg olyan meglatas szerint csoportositottak Sket, hogy
az olvasé szamara a kotet ne legyen faraszt6 (Kovacs 1959: 282—285).
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okos asszon, 17. Az ordoggyavitté doktor, 18. Olafali vigsagos, 19. A
menyorszag lampdi, 20. Tatos Janos, 21. Szegény ember szép felesége,
22. A kirdjléjan btozete, 23. Julis asszon, 24. ..., maradndl ugy, 25. Eggy
elég, 26. A disznydpdasztor igaza, 27. A purdé feleséget keres, 28. A négy
léjantejbér, 29. Az asszon nadragja, 30. A léjanka szépalattya, 31. Janos
bacsi®°, 32. A harom katona. 33. A kicsiembér prébaja.

Ami még a hagyatékban talalhaté mesék esetében megfigyelhets, az
a cimadas probléméja. A cimek tilnyomé tobbsége utdlagosan keriilt a
mesék elejére, ezt jelzi az eltér6 szinhasznalat, esetleg méas karakterd be-
tik vagy a kéziras. Sehol nem talaltam arra vonatkozolag informéacibkat,
hogy ki adta a cimet, a szerz vagy a tarsszerzd. Gyanitom, hogy B6zodi.
Az 6 érdeme ugyanakkor a mesék sorrendjének megvalasztisa, valamint a
kotetcimadés.

Osszefoglaloé

Jelen tanulmény Bagyi Janos mesemondd és a hozz4 kapesolddé publika-
ciok, illetve kéziratok kozpontba allitasara torekedett. Nemcsak életitja
latszik korvonalaz6dni, hanem a mesemondéas kontextusa is, valamint a
gy(ijté Bozodi Gyorgy néprajzi tevékenységére is fény dertiil.

Bagyi foglalkozasa, anyagi helyzete, rendezetlen életkoriilményei és
csaladi élete miatt a tirsadadalom peremére keriilt, de mesemondo6 tehet-
sége miatt sikeriil integralodnia a lokalis kozosségbe. ,A beszédben el6-
fordul6 funkciokat végss soron a tarsadalmi tevékenységben részt valla-
16 emberek céljaival és sziikségleteivel egyenes Gsszefliggésben kell meg-
allapitanunk.” (Hymes 1997: 493) Ami Bagyit mesemondasra készteti, az
f6ként az alkalmazkodési vagyban keresendd, a b6zodi mesemondés tu-
lajdonképpen beilleszkedési kisérlet. Bagyi Janos mesemondéasanak tehat
kimondottan szocializacids szerepe van.

A gylijt6 Bozodi Gyorgy az, aki kiemeli 6t a kérnyezetbdl, és aktivan
hozz4ajarul tekintélyének alakuldsahoz. Az iro, szociografus és torténész
folklorisztikai tevékenységét a tudomanytorténet altaldban csak meg-

50 A mesekozlés végén a kovetkezd, kontextusra (forrasra) utald megjegyzésre bukkan-
tam: ,Szabd Pistanak odavotam szénajér Salamasba, s mikor jottiink haza, 6 mondogat-
ta”. (EME, BH: 69)
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emliti, tanulmanyomban viszont hangsuilyozott szerepet kap. Ugyanak-
kor tagadhatatlan, hogy a néprajzos tevékenysége hivatalosan nem tar-
tozik egyetlen intézményhez sem, nem szakiranyitassal torténik, inkabb
a sziil6fold iranti érdeklédése motivalja. Ennek ellenére tisztaban volt az
addigi modszertani eredményekkel, tajékozodott a moédszerekben, a me-
semonddtipusok kategoériaiban és atlatta az erdélyi gytjtések hianyos-
sagait.

Bagyi Janos esetében a mesemondo teljes repertoarjanak rogzitésé-
re vallalkozott. Gyt(ijtései a tajszavakhoz és egyéb nyelvi sajatossagokhoz
val6 hiiséget tiikrozik, tehat els6sorban nem népszertisitésre torekszik,
hanem a szellemi néprajz modszertani paradigmainak betartasara. Neki
koszonhetd, hogy Bagyi Janos, a bzodi mesemondas reprezentativ alak-
jaként a legjelent&sebb erdélyi mesemondok taborat gazdagithatja.
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Kéziratok, levéltari dokumentumok

BOZODI GYORGY KEZIRATHAGYATEKA (BH)
Erdélyi Mzeum-Egyesiilet, Kolozsvar. IV. Bozodi Gyorgy kéziratai:
34. A székely népmesegyiijtés fejlédése, 69. Mesegytijtés és feldol-
gozas (Bagyi Janos és Moka Eszter meséi), 71. Egy népmese két val-
tozatdhoz. A katalogus internetes valtozatat lasd BOGDANDI Zsolt:
http://adatbank.transindex.ro/cedula.php?kod=356

Culegerea de basme populare a lui B6z6di Gyorgy din Bezid

Boz6di Gyorgy a ascultat si a notat basmele populare lui Bagyi Janos din Bezid la ince-
putul anilor 1940. O parte dintre aceste basme au fost publicate, astfel ca povestitorul
este cunoscut de citre cercetarea basmelor populare maghiare. Cu o jumaétate de secol
mai tarziu autoarea studiului de fata s-a angajat s reconstruiasca circumstantele cule-
gerii basmelor, viata si repertoarul povestitorului, respectiv popularitatea sa si aminti-
rea ce-1 pastreaza satul. Cealalta sursa a cercetarii o constituie fondul B6z6di Gyorgy,
péstrat in arhiva Societitii Muzeului Ardelean.

A Folk Tale Collection from Bezid by B6zodi Gyorgy

Bo6zodi Gyorgy listened to the tales of Bagyi Janos from Bezid and wrote them down
in the beginning of the 1940s. Some of these tales were published, thus the tale teller
was recorded by Hungarian folk tale research. After half of a century the author of the
present study undertook the task of reconstructing the circumstances of collecting,
the life and repertoire of the taller, his popularity and his memory in the village.
Another source of the research is the legacy of B6z6di Gyorgy, kept in the archives of
the Transylvanian Museum Society.
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Bozodi Gyorgy haza, 2009.

© www.kjnt.ro/szovegtar



© www.kjnt.ro/szovegtar

B6z6p1 GYORGY BOZODI MESEGYUJTESE 119

Bozodi Gyorgy-emléktabla, 2009.
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Bagyi Janos. Gy. Szabé Béla illusztracioja (A tréfas farkas)





