Veres Emese-Gyongyveér

Egyesiiletek és folyéiratok hatasa a barcasagi
magyar tanitok és lelkészek munkassagara

1886: a szakitas éve, amely a barcasagi csang6 kozosségek életét teljesen
megvaltoztatta. A hossza évtizedeken keresztiil tart6 6néllosodési kisérlet
abban az évben sikerrel jart. A magyar evangélikus gyiilekezetek kiléptek
a szasz evangélikus egyhaz kebelébdl, amelybe a reforméacié kezdete 6ta
tartoztak, és a Tiszai Evangélikus Egyhazkeriiletbe kérték felvételiiket. Ez
a lépés igen érdekes viszonyulast eredményezett, amely tokéletesen ravi-
lagit az erdélyi, illetve az akkori magyarorszagi egyhazi élet és hitgyakorlat
kiilonbségeire. Mig a barcasagi magyarsag végre sajat identitasat épithet-
te a most mar sajat maga 4ltal valasztott magyar lelkészekkel és tanitok-
kal, addig az egyhéazi gyakorlatot mégis a sok évszazados szokasok haté-
roztak meg, amelyek olykor szembekeriiltek a tiszakeriileti plispok intéz-
kedéseivel.

Ami a tarsadalmi statust illeti, a barcasigi magyar falvak mar az 1848-
as jobbagyfelszabaditas kovetkeztében elnyerték fiiggetlenségiiket, ki-
szabadulva Brasso varos igaja aldl. Ez egyfajta jobb gazdasagi 1étet segi-
tett el§, &m annak az ara a roméniai munkavallalas volt. Mig 1848 el6tt
a csangok szokve hagytak el sziil6foldjiiket, ezentl szabadon valasztot-
tak meg elsésorban munkahelyiiket és ezzel lakhelyiiket is. A bukaresti
kémiives munka vagy a szallitas, illetve a lanyok—asszonyok haztartasbe-
li munkaja szazaval szipkazta el a csangokat, de egyébként a székelyeket
is. A tiz csang6 falu — 1886 utan most mar zomében magyar vagy ma-
gyar érzelmi — lelkészei és tanit6i, de Brass6 varmegye magyar eloljaroi
is igyekeztek megfékezni a kivandorlast. Az otthonmaradast a haziipar és
a gazdasagi agak fellenditésével kivantak elGsegiteni, és ehhez éppen az
Erdélyi Karpat-Egyesiilet (EKE) kirdndulasali, illetve az Erdélyi Mizeum-
Egyesiilet (EME) vandorgytiléseinek programjai nydjtottak segitséget. Itt
rogton érdemes idézniink az els6, 1902. méjus 6-i EKE-kirdndulas besza-
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moldjabdl: Tatrangon ,,minden varakozason feliilmilo szép és gazdag ki-
allitast rogtonzott sajat haziiparabol a csango nép. Volt is keletje a szebb-
nél szebb teritGknek, asztalfutoknak, kend&knek, kotényeknek, fiiggo-
nyoknek stb. Varmegyénk f6ispanja, ki a kirandulason résztvevén, ezzel is
Gjabb tantjelét adta az E.K.E, ligyei irant alland6 és meleg érdekl6désnek,
a sz6 szoros értelmében tanulmanyozta a kiallitast, minden kiallit6val tii-
zetesen megbeszélve az iparara vonatkozo adatokat, buzditva és oktatva,
tanacsokkal ellatva Gket és sajatkeziileg bejegyezve minden adatot és ne-
vet, annak jeléiil, hogy tenni is akar és fog is 6 méltoésaga a csangok hazi-
iparaért. A piirkereczi — a sz6 szoros értelmében vett haziipari munkakon
kiviil — Kiss Janos tiirkosi, Sanek testvérek hosszufalusi és Gyurka Jo-
zsefné csernétfalusi lakosok nagyobb gépekkel mar iparszertileg készitett
finomabb szévészeti munkai is bamulatos jelét adtak a csangok tanulé-
konysaganak, kéziigyességének és izlésének.” (Erdély XI. évf. 1902. 4—5.
sz. 47—48.) A kirandulok megnézhették még a boricatancot, a csardast és
anégyest. A fenti idézet csak jelzésértéki, most nem kivanok a mintakincs
vagy a tancok ttlélésével foglalkozni.

Az 1880-as években a Brass6 varmegyei magyarsag onszervezédési fo-
lyamatokon esett at. A zomében evangélikus vallast barcasagi magyarsag
mogott most mar ott volt a magyar esperesség. Bar a tiz csang6 faluban
nem volt felekezeti iskola, mivel az anyagi gondok miatt atadtak ezeket az
allamnak, a lelkészek kivették résziiket az oktatasbol is, illetve a tanitok-
kal karoltve a kultaraszervezésbdl, néprajzi gytjtésekbdl. Talan nem tal-
z4s kijelenteni, hogy ebben a munkiban leginkabb a brasséi szarmazist
Herrmann Antal hatésa érezhetd, aki tobb elGadast is tartott a téméaban.
Amint a Brassémegyei Hirlap irja 1898. oktober 15-én: ,Dr. Herrmann
Antal budapesti paedagogiai tanar, a kolozsvari egyetemen a néprajz ma-
gantanara, az »Ethnologische Mitteilungen aus Ungarn« és az »Erdély
népei« szerkesztGje, varosunk sziilotte az » EKE« megbizasabol meg fog-
ja szerkeszteni Erdély ethnographidjat. A részletmunkat a hétfalusi csan-
g0k néprajzaval szandékozik kezdeni. A gy(ijtés és tanulmanyozas meg-
inditasa s az illetékesek tajékozéasa czéljabol el6leges megbeszélések utan
értekezletre hivja 6ssze Herrmann tanar ar a koziigy irant érdeklédéket.”
(Brassémegyet Hirlap 1. évf. 1898. 1. sz. 3.) Az Gjsag a kovetkez§ szam-
ban roviden be is szamol az eredményekrél: ,A Herrmann Antal dr. ki-
val6 ethnografusunk altal f. ho 16-ara Hosszafaluba 6sszehivott értekez-
let a hétfalusi jaras értelmiségének élénk részvétele mellett tartatott meg.
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Brassébol Baraczy Sandor f6gymnaziumi és Horger Antal féreéliskolai ta-
nar vettek részt az értekezleten; a kik f6munkatarsai lesznek Herrmann
tanarnak. — Herrmann Antal dr. ismertette az értekezlet czéljat és azt a
nagy fontossagot és jelentGséget, a mellyel a csangdk néprajzi behatos és
tlizetes ismertetése a csangok jovo fejlédésére bir. Lelkesen buzditotta a
jelenléviket az adatgy(jtésre, és arra, hogy a csangd népélet kiillonos sa-
jatossagait G6rizzék meg, a hagyomanyos hasznalati targyakat, régi szoka-
saikat, viseletiiket, épitkezési mddjukat stb. mentsék meg az enyészett6l,
vagy legalabb Gjitasaikban is igyekezzenek megdrizni a hagyomanyos jel-
leget. Egy csangd néprajzi mizeum létesitésének eszméjét is folvetette.
Az értekezlet legkozelebbi teendd gyanant el6készits bizottsag szervezését
tlizte ki, melynek feladata lesz az adatgy(jtéshez szilikséges kérddivek és
utasitasok szerkesztése. Udvozoljiik Herrmann Antal tanar trnak hazafi-
as miikodését és biztositjuk a mi tAmogatasunkrol is” (Brassémegyei Hir-
lap 1. évf. 1898. 3. sz. 3). Az Erdély Népei cimii lapban mar hosszabban
kitérnek az eseményre, név szerint felsorolva mindazokat is, akik Hétfa-
lubdl részt vettek az értekezleten. Az ekkor beharangozott ,nagyobb ter-
jedelmf, gazdagon illusztralt népies diszmunka” (Herrmann A. 1898: 31)
megjelenése elmaradt, Am ennek a munkanak mégis voltak kézzelfogha-
t6 eredményei: a Magyar Nyelvdrben és az Ethnographidban megjelend
Gjabb tanulmanyok, szocikkek, gyijtések.

A Magyar Nyelvérben kozl6k kozott ott talaljuk a bacsfalusi lelkészt,
Borcsa Mihalyt, a piirkerecit, Papp Gyorgyot, a tanitok koziil Pal Andréast
(aki a késGbbiekben felveszi sziil6falujabdl adédoan a Tatrangi elénevet),
Bartha Karolyt, Csefk6 Gyulat stb. Papp Gyorgy mar ebben az id6ben fon-
tossagot tulajdonitott a konfirméacios koszont6knek, amelyekre a néprajz-
kutatok szinte csak az 1989-es rendszervaltas utan figyeltek fel. Szintén &
kozolt els6ként lakodalmi kikérdket is. A tobbi tanit6 és lelkész 4ltal be-
kiildott gytjtés leginkabb szogyljtemény: csalad-, novény-, allatnevek,
tajszavak. Ezek a kozlések mindenképp a kutatasok kiindulopontjai, ami
az 6sszehasonlit6 vizsgalatokat illeti.

A tanitok és lelkészek néprajzi munkassaganak egy ajabb — id6ben ko-
rabbi — eredménye az a gazdag rajzgy(ijtemény, amely a Magyar Néprajzi
Mizeum Etnoldgiai Archivuméaban tarul elénk. A mappakon az 1892-es
év szerepel. A rajzok keletkezésének hatterérdl semmiféle adatunk nincs
az archivamban. A véletlenek azonban olykor a kutat6 segitségére siet-
nek. Az Iskola és sziilbhaz cimi folyoiratot lapozva figyeltem fel arra a
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nagyszabasi Comenius-iinnepségre, amelyet Brassoban tartottak szii-
letésének 300. évforduldjan. Ahogy Jozsa Mihaly kiallitasi elnok beszé-
débdl kitetszik, a Brassé megyei tantestiilet ,nem elégedett meg tehat az
egyszerl iinnepély rendezésével, hanem hogy linnepe tanulsagosabb és
emlékezetesebb legyen taniigyi kiallitast is rendezett. Nem vilagra szolo
dolgok, taldlmanyok bemutatasat czélozta, hanem megyénk magyar tan-
nyelvii iskolainak szellemi és erkolcsi életét feltiintet6, paedagogiai fej-
lettségét bizonyitd dolgokat: az iskolds gyermekeknek egyes szakokbdl
készitett munkait, hazi és iskolai feladvanyait, rajzait, néi kézimunkait,
az iskolak tanterveit és tanmeneteit stb. kivanta egybegyfijteni s az isko-
la tigyei irant érdekl6dé kozonségnek bemutatni. Megiratta az egyes alla-
mi és allamilag segélyezett kozségi iskolak torténeteit, a mikods tanitok
életére vonatkozo6 f6bb adatokat, melyekkel hii adatokat kivant szolgal-
tatni egy kés6bbi altalanos nevelés torténeti munka megirasahoz. Egy-
begytijtette ezeken kiviil a megyei magyar kozségek koz- és magan épii-
letein talalhato jelentékenyebb feliratokat, rajzokat, melyekkel viszont az
ethnographianak kivant szolgalatot tenni” (J6zsa M. 1892: 92). A lap a ki-
allitott anyagot falvankénti bontasban ismerteti, igy egyértelmiivé valik,
hogy a Néprajzi Muizeum adattaraban talalhat6 rajzok a kiallitasi anyag-
bol szdrmaznak, rdadasul az egyetlen atfogd ilyen jellegli gytijtésként
kell erre az anyagra tekinteniink. A két vilaghabort kozotti idészakban a
csernatfalusi lelkész, dr. Kiss Béla, 6sszefoglalta a csang6 hazak jellegze-
tességeit, am az oromdiszekkel nem foglalkozott olyan messzemeno rész-
letességgel, mint tették azt 1892-ben a tanitok. A rajzokon szerepld sirver-
sek is mind a multéi (1—4. abra).

Ebbdl a gytjtésbdl leginkabb két dolgot szeretnék kiemelni: egyik
Krizbara, masik Apacara vonatkozik. Szabo Gergely krizbai tanit6 azt irja,
hogy a faluban csupan egyetlen olyan hazoromzatot talalt, amelyet érde-
mesnek talalt volna megorokiteni (5. abra). Hogy ez mennyire lehetett
helytall6, ma mar nem tudjuk eldonteni. Tény, hogy Krizban elsGsorban
a héazak épittetGinek nevét és az épités évszamat lattam az oromzatokon,
bar egy-egy régi hazon felsejlett még holmi diszités is. A mésik adat azon-
ban igen jelentGs. Egy sirjelet rajzolt le (6. abra), és az egyes elemeknek
a jelentését is leirja: ,a krizbai agh. evang temet6ben mind ilyen fejfak
hasznéaltatnak. Ezen fejfak fabol készitettnek. Ezt a lak6sok nagyobb ré-
sze elkésziti, anélkiil, hogy a rajta lev6 alakok jelentGségét tudna. Talan
nem lesz érdektelen az alakok jelentGségét e helyen kozolni: 1. ezen csillag
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az, mely a bethlehemi pasztorokat Jézushoz vezérlé. 2. A csillagon feliili
fold jelenti a foldet. 3. A foldon kiemelked6 pohar bizonyosan azt jelképe-
zi, midén Jézus a Gecsemané kertben a poharat kitiritette. 4. A poharban
1év4 liliom Maria artatlansaganak jelképe.” (Néprajzi Mizeum Etnologiai
Archivuma, R7247)

A barcaségi csangok népmiivészetében csak két faluban jelenik meg
a faragott fejfa: Apacan és Krizban. Ez el6bbiben még ma is szokas, &m a
diszitGelemek jelentését mar nem ismerik, egyediil a szineknek van jelen-
t6sége. Krizban még az 1990-es években sikeriilt néhany korhadé fejfat
fényképeznem (7. abra), de mara ezek is teljesen eltlintek, a készitésérdl
sem tud beszélni mar senki. Igy adatai egyediilallbak. Ami pedig Apacat
illeti, a rajzokbdl egy igen gazdag oromdiszmintakincs tarul elénk, amely
ma mar teljesen a multé. Egy haz van még, amelyen éppen az egyik meg-
orokitett minta még nyomokban felfedezhetd. Raadasul a hazfeliratokbdl
a 19. szazadi embernek azon elfogasa is elénk tarul, miszerint a haz csak
atmeneti otthonunk, a végs6 lakhely Istennél van.

Ami az Etnolégiai Archivum anyagét illeti, ki kell még emelniink dr.
Herrmann Antal hagyatékat is, amelyben a korabeli néprajzi gytjtémun-
kakbdl igen sok kézirat talalhatd. Sajnos néhany igen jo leiras szerzé nél-
kiili, a kéziras alapjan sem lehet kijelenteni, hogy akar id6sebb, akar ifjabb
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Herrmann Antalé lenne. Annyi azonban bizonyos, hogy az ott talalt ada-
tok zome megjelenik abban a hétfalusiakrodl sz616 fejezetben, amelyet ifj.
Herrmann Antal Az Osztrak-Magyar Monarchia irasban és képben cimi
sorozat VII. kotete szamara allitott 6ssze (1891).

Ebben az idészakban — 1903-ban — latott napvilagot Kolumbén Lajos
A hétfalusi csangok a milltban és jelenben cimi kétete, amely az els6 b6-
vebb leiras Orban Balazs nagy ivli munkaja utan. Ugyancsak ezekben az
években irja tanulmanyait a nyelvjarasrol, a boricatncrol, illetve adja ki
népmesegylijteményét Horger Antal, 4m az § munkassaganak ismertetése
szétfeszitené ezen ismertetd kereteit, igy erre nem kivanok kitérni.

Az 1. vilaghabor el6tti id6kben a nagy terveknek, nekibuzdulasoknak
a néprajzi hozadéka jelents, am mondhatnam azt, hogy mégis csekély.
Bar abban az id6szakban még igen sok jelenséget meg lehetett volna fogni
és leirni, pl. a viselet- vagy életmodvaltasét, néhany szokasleirassal és hi-
edelemszoveggel maradtunk, mikozben az ifj. Herrmann Antal tanulmé-
nyahoz készitett illusztraciok is utalnak olyan szokasra, amelyekrdl sem-
miféle adatunk nem maradt, igy példaul a hozomanyGsszeiras. Kétségte-
len, hogy a legjelentGsebb gytijtés ebbdl a korszakbo6l Horger Antal nép-
mesegyljteménye (Horger A. 1908), amely megismételhetetlennek bizo-
nyult mar a két vilaghabort kozotti idGszakban is.

A Trianon uténi korszakban a barcasagi csangok ismét az 6nszerve-
z6déssel néznek szembe. Egyhazszervezetileg mar nem tartozhatnak a
Tiszakertiilethez, érthet6 modon a szasz evangélikus egyhazzal nem akar-
nak kozosséget vallalni. A Brass6 megyei magyar esperesség 1étezési for-
maéja nem keriil veszélybe, am a felettes szerv, a superintendencia meg-
alakitasaig még hosszu az at. F6leg, hogy az evangélikus plispoki cimet a
szaszok vivjak ki maguknak. Ilyen koriilmények kozott érhetd, hogy a ma-
gyar lelkészek és tanitok sokkal inkabb szervezési gondokkal foglalkoz-
nak, a kozosséget mentik, annak magyar nyelvii oktatasianak megoldasait
keresve elsGsorban. Hiszen annak a ténynek, hogy anyagi gondok miatt
az 1870-es években atadtik az egyhazi iskolakat az allamnak, most latjak
hatranyat. Mind e mellett az 1920-as években, a roman allam megtiltja,
hogy egyhazi konyveket Magyarorszagrol rendeljenek. gy 4gendat, bibli-
at, konfirmacibi vezérfonalakat kell els6sorban nyomtatni, nem néprajzi
kiadvanyokat. Am nem allunk mégsem olyan rosszul. A barcasigi magyar
lelkészekben és tanitokban nagy az irasvagy. Tobbiik irodalmi munkéssa-
ga jelentGs: Bird Laszlo, Petrovits Pal (Magyarorszagra telepiiléséig) ver-
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seket kozol, Nikodémusz Kéroly novellisztikaja igen jelent6s helyet foglal
el az erdélyi irodalomban. gy nem megleps, hogy igen hamar alapitanak
ajsagot, megjelenik a Csangé naptar, majd az 1930-as években az Evan-
gélikus Elet. Ez utébbiban mar visszakdszonnek azok a kérdések is, ame-
lyekkel még békeidGben foglalkoztak Herrmann Antalék.

Ezekben az években keriil Barcatjfaluba Raduch Gyorgy, Bacsfaluba
Gillich Gyorgy, Piirkerecre Matyas Béla és Csernatfaluba Kiss Béla (1908—
1951). Legf6bb céljuk gyiilekezetiik nevelése, a gyermekek magyar nyelvii
oktatasa (potolni mindazt, amit iskolai keretek kozott nem lehetett), de a
kozosség hagyomanyainak 4polasa is. A kérdésnek leginkabb Kiss Béla a
szakavatottja, aki a kolozsvari egyetemen néprajzi el¢adasokat is hallgat,
és még Gunda Béla nemzedékét mondhatja tanarainak. Mar Borcsa Mihaly
dédapja is szivesen foglalkozott a helyi értékekkel, gy(ijtotte Gket. A koran
elhunyt édesapa, Kiss Béla lokalpatriotizmusa egy helyi lap inditasaban je-
lentkezett. Ilyen hagyaték birtokdban nem csoda, hogy ifj. Kiss Béla a csa-
ladlatogatasok alkalmaval nem a tisztaszobara volt elsGsorban kivancsi,
hanem a fészerek mélyén meghtiz6dé ladakra, kasztenekre?, egyéb csangd
ritkasdgokra. 1938 marciusaban a Helikon hasabjain hivta fel a figyelmet
Hétfalura (Kiss B. 1938b: 196—252). A néhany oldal azonban csak toredé-
ke munkassaganak, amely teljes egészében még ma sem latott napvilagot.
A két vilaghabort kozott elsésorban az Evangélikus Eletben jelentette meg
irasait, amelyekben a csangd nép torténetével, miivészetével éppugy foglal-
kozott, mint a gyerekneveléssel, aktudlis szociologiai kérdésekkel.

Bizonyos szokisokra Kiss Béla pasztoraciés munkajabol, illetve az
azokra vonatkoz6 cikkeibd] szerezhetiink tudomast. Igy a halottak napi vi-
lagitas és gyaszistentisztelet ellen kiizdott, mondvan, hogy az nem egyez-
tethetS Ossze az evangélikus hittel, vagy a torok tartasa ellen. Erdemes
idézniink az Evangélikus Eletben megjelent cikkét. (Melléklet I.)

Az idézett irasbol mar néhany djitasara is fény deriilt, amely a tobbi
hétfalusi gyiilekezetben is megvalosult, igy a gyertyavivés megsziintetése
vagy a persely elhelyezése. Mint a fentiekbdl is kit{inik, Kiss Béla ostorozta
a gylilekezetét, Am mindezt javité szdndékkal tette, hiszen rajongésig sze-
rette csangd népét annak minden hibajaval egyiitt. Igen fontos volt sza-
mara, hogy a csdngodkat arra birja, hogy ne szégyelljék viseletiiket. Szamos

t Szekrény (német).
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olyan fényképen jelenik meg, ahol még csangoruhés lanyok, legények ve-
szik koriil. Ez is ugyanolyan visszatéré kérdés volt irasaiban, mint a csan-
g6 muzeum alapitdsanak tligye. Mar Herrmann Antalék is felvetették, a
korabeli tudositasok nem szélnak arrdl, hogy torténetek-e barmilyen 1é-
pések a targygytjtésre. Kiss Bélanak a monografia megirasa mellett talan
ez volt az egyik legfontosabb kérdés, errdl tjabb és Gjabb irasokat jelen-
tetett meg akar a Csangé naptdrban és az Evangélikus Eletben. Az egyik
cikkben mar konkrét eredményekrdl is beszamol.

»,Kallddo népmiivészeti kincseink megmentésére végre megfelel$ he-
lyiség akadt, ha ideiglenesen is: a hosszafalusi kultarhaz egyik szobaja.
Eddig mar nehany igen szép ladat és talast sikeriilt szerezniink, de nagy
sziikségiink van hiveink nagyobb aranyt megmozdulasara, adakozaséra.
Széttesek, varrottasok, csango6 ruhak, régi festett agy, asztal, székek, kor-
sOk, talak, sz6nyegek kellenének. Lehetetlen, hogy akcionk, mely a csan-
20 nép els6rendi érdeke, hiveinknél siiket fiilekre talaljon. Egy bucurestii
testvériink 500 lejjel sietett segitségiinkre, hogy a régi targyakbol vasarol-
hassunk; ha tébben kovetnék példjat, hamarosan igen szép mizeummal
dicsekedhetnénk.

Nagy, felbecsiilhetetleniil nagy szolgalatot tennének hiveink az ligy-
nek, ha régi csaing6 népmeséket, mondakat, 6si népdalokat gyljtenének,
vagy hoznak tudomésunkra, hogy ilyenek hol kinél hallhatok, talalhatok?
(Ez volna ifjusagi egyleteink egyik f6 munkaprogramja!) Révid idén be-
liil feltétleniil Ossze kellene gytjteniink Gket, igy is mar alig vannak, akik
még tudnak roluk. A mizeummal kapcsolatosan tervbe vettiik egy em-
1ékkonyv kiadasat is, mely a hétfalusi csangbsag torténetét, népszokasait,
népmiivészetét, tarsadalmi, hitéletét targyalna, Hétfalu hegy- és vizrajzat,
novény- és allatvilagat ismertetné. Kevés joakarattal, népiink iranti kote-
lességérzettel mindezt meg lehetne valdsitani. Annak a pénznek egytized
részével, amit haszontalansagokra szoktunk kiadni, annak az energianak
negyedével, amellyel értéktelen szindarabol4sok, tAncmulatsagok rende-
zésére tékozolunk, ennél tobbet is tudnank elérni, de ennyit fltétlen!

Kezembe keriilt a hétfalusi roméan ifjasag folyoirata, a »Plaiuri Sace-
lene«. A hétfalusi taj képei, a hétfalusi roman nép balladai, népdalai,
mondai, torténete szerepelnek benne. Cikkeiben népe helyzetével, az egy-
héizak tennivaldival foglalkozik. Hogy felismerték tennivaloikat, és hogy
elmaradunk e tekintetben mi mellettiik! Es a lapot az intelligencia tartja
fenn! » Akinek van fiile a hallasra, hallja!«” (Kiss B. 1937: 1)
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A muzeum szamara 0sszegytijtott targyak a II. vilaghabort soran sem-
misiiltek meg. Kiss Béla gyermekei még emlékeznek azokra az apro fara-
gott szekerekre, allatokra is, amelyek az egyes népi foglalkozasok bemu-
tatasat céloztdk, Am mar senki sem tudja, hogy hova tinhettek. A bras-
s6i Néprajzi Mazeum négyfalusi fiokintézményében talan megtalalhato-
ak targyak az egykori gy(ijteménybdl, am a kutatast eddig nem segitette
a muzeum igazgatdsaga, igy a leltarkonyvekbe nem nyerhettiink betekin-
tést. Maganal a csaladnal alig néhany viseleti darab maradt, illetve fény-
képek csipkékrol, himzésekrdl, amelyeket Kiss Béla készitett (8. abra).

Igen fontos munkaja a népi épitészetrdl irt tanulmanya, amely a Havi
Szemlében jelent meg 1943-ban (Kiss B. 1944: 115-116, 787—179, 182—
184, 246—247). Kiss Béla els6ként mutatta be a haz- és cstirtipusokat, ki-
tért az oromdiszekre, illetve a faragott faelemekre. A tanulmany gazdagon
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illusztralt, és az akkori leirasok alapjan még mindig felfedezhetiink egy-
egy régi csango hazat, amelyet nem alakitottak at tulajdonosai, és megcso-
dalhatjuk a kiilonleges épitési megoldasokat vagy a diszitéseket.

Az egykori csernatfalusi lelkész munkassagat tekintve, ugyanazokat a
felvetéseket tapasztaljuk majd két évtizednyi munkassaga alatt. Kévetke-
zetesen kiizdott a csdngd népéért, a brasséi magyarsag fennmaradasaért,
felemelkedésért és a hagyomanyokért. Munkassaganak Osszefoglaldja-
ként egy beszédét szeretném idézni, amelyet a hagyatékban talaltam (id6-
pont megjelolés nélkiil), és amely tokéletesen ravilagit a lelkészre, a kuta-
tora és tanitora egyarant, de a mai erdélyi magyarsag gondjaira is. (Mel-
1éklet I1.)

Mindekozben egy allasatol megfosztott, szinte nyomorgd egykori tat-
rangi tanit6 Pal Andras magéanyos farkasként irta novellait, visszaemlé-
kezéseit, jegyezte le gylijtéseit és probalta megjelentetni irasait a kiilon-
b6z6 dél-erdélyi lapokban. Egy személyesked6 hangvételli cikkben Kiss
Béla munkassagat kritizalta, am a két hagyatékban megtalalt levelek alap-
jan agy tiinik, hogy Kiss Béla felismerte Pal Andras iraskészségét, illetve
csangok iranti szeretetét, és segiteni probalt egy kotet kiadasaval. A ter-
vek megvalositasat valosziniileg a II. vilaghaboruas front kozeledése aka-
dalyozta meg, és a tovabbi kapcsolatrél sincs semmiféle adatunk. A Kiss
Bélanak irt alabbi valaszlevélbdl azonban pontosan értesiiliink Tatrangi
Pal Andrés terveir6l. (Melléklet II1.)

Sajnos, az e levélben emlitettek koziil alig néhany témat dolgozott ki,
am ezek a Tatrangi Pal Andris hagyatékaban talalhat6 irasok idén vég-
re kotetben is napvilagot lattak A csango expressz cimmel (Barca kiado,
2016, Dunavarsany), igy vele szemben mar torlesztett az utokor. A kozel-
jovoben talan Kiss Béla szertedgazé munkassiga is megjelenhet egy gytj-
teményes kotetben. A csangosdg mindennapjainak irodalmi abrazola-
sat Pal Andrés utin senki sem probalta, Kiss Béla nyomaba pedig senki
nem lépett a roméniai magyar evangélikus egyhdzban. Munkassaga mind
a mai napig egyediilallo, legyen az hitéleti, evangelizacids, néprajzi, vagy
akar zenei is.
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Mellékletek

Melléklet I.

A halotti torrél

Ismeretes szokés népiinknél, hogy halalesetek alkalméval a hatramaradottak az el-
hunyt tiszteletére »asztalt szoktak teriteni«. E szokast tobb szempont hozta létre.

Az els6 szempont az udvariassdgi. Az ember mindig meg szokta vendégeit
valamivel kinalni. A halottas haz tagjai is szégyellik vendégeiket a »vivéket« iire-
sen »elbocsatani«. Mintegy részvétiiket viszonozni: meg szokték éket valamivel
kinalni.

A masodik szempont a csalddi. Sok ember azzal akarja halottja iranti szere-
tetét kifejezni, hogy minél nagyobb tort rendez a tiszteletére. »Ne mondjak, hogy
sajnaltam téle, j6 ember volt, megérdemli. «

A tor elmaradasa némelyek szerint azt jelentené, hogy nem szerette a halot-
tat, sajnalta téle. (fgy fordul el6 némelykor az az eset, hogy bar 1élekben egyalta-
l4n nem f4j a halaleset a hatramaradottaknak, mindazaltal nagy torral mutatjak ki
iranta érzett »megbecsiilésiiket«.)

A harmadik ok a vallasi. Sokan, f6leg a »valldsos« emberek a tort mintegy ér-
demszerz§ cselekedetnek fogjak fel. Némely haldokl6 4tok terhe alatt hagyja meg
rokonainak, hogy haléla utan tort csinaljanak, mert amikor az »Isten elGtt« lesz,
az Isten »irgalmasabb« lesz hozza. A hatramaradott pedig mintegy engesztels al-
dozatképpen fogja fel a tort: konnyebb lesz az elkolt6zott nyugalma, ha ezt a jocse-
lekedetet megteszi halottjaért. Ez a gondolkod4s nemcsak a torra, hanem a félévi,
évi »emlékeztetGre« (pomana) is vonatkozik.

Felvilagosodott evangélikus ember tudja, hogy ez a hit balgasag, nem érdem,
hanem biin. Egyszer azért, mert az Isten nem a cselekedeteinket nézi, hanem a
Krisztus érdemét, és Erte bocsat meg nekiink! Ha pedig a cselekedeteket nézi, az
egy torral igysem segithetiink, ha tobbi cselekedeteink gonoszak voltak. Az Istent
nem lehet egy torral megvesztegetni... Végiil azért, mert tudjuk, hogy halottaink
boldog helyen vannak, nem »tisztitotizben«, honnan j6 cselekedetekkel kellene
kiszabaditani. Vallasi szempontbol tehat a tornak semmi jelentGsége, s6t biin az
evangéliumi felfogas ellen! Ugyszintén semmi jelentGsége a tobbi szempontoknak.
A halott iranti szeretetet nem torral, hanem életében gyakorolt szeretettel kell ki-
mutatni.

Ellenben igen silyos érvek szblnak a tor ellen! Els6sorban az egészségi szem-
pont! Eltekintve attol, hogy nem hiszem akadjon valaki, aki egy halottas hizban jo
étvaggyal tudjon enni, egyenesen tomeggyilkossag egy ragalyos betegségben (tii-
dévész!!) elhalt hazaban asztalt teriteni. Minden korty ital és minden falat étel a
bacilusok milli6it ontja magabol. Ki tudja, hany ember pusztult el a torokon szer-
zett betegségek kovetkeztében!
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Azt szoktdk ugyan a tor hivei mondani, hogy legalabb segitenek a szegénye-
ken. Ez igaz, de ezt mas modon is meg lehet tenni. A csernatfalusi egyhéaz egy
derék embere ajanlott modot erre, amit az egyhaz el is fogadott és bevezetett: a
kopors6 mellé perselyt helyeztetett el, és gyertya helyett ma minden 6ntudatos
csernatfalusi pénzt visz virrasztaskor magaval, és ezzel nemcsak a hozzatartozo-
kon segit, hanem jut a szegényeknek is.

Egy igen fontos ellenérv a tor ellen a pazarlas. Némely ember azt mondja: csi-
nalok tort, mert telik. Senkinek sincs beleszolasa az én dolgomba! Lehet, de gon-
dolja-e az ilyen ember, hogy a torra dobott ezrek pénzpocsékolast jelentenek, ami
blin! Ma, amikor az egyhizak nem tudnak iskolakat fenntartani, kultrhazakat
épiteni pénzhiany miatt megengedhetd az ilyen pénzkidobas? Mért nem adjak a
torozok a haszontalan és karos vendégeskedés helyett a tor koltségeit az egyhaz-
nak: egész sereg intézményt: 6vodat, iskolat, kultirhizat, szegényhazat, tanfolya-
mokat, ifjasagi és feln6tt otthonokat, konyvtarakat lehetne llitani abb6l a pénz-
bél. Hiszen hozzavetSleges szamitas szerint egyetlen egyhazk6zségben 100 000
lejnél is tobbre rag a tor koltsége évente. Nem szebb emlék lenne a megholt utén,
ha egy kézhasznt intézményt lehetne a torra kidobott pénzbdl 1étesiteni?

Ne adjuk fel a reményt, hogy eljon népiinkhoz is az a helyes gondolkodés, amit
itt-ott mar latunk, hogy a torozés helyett minden erejével egyhazét fogja tdimogat-
ni, mert ezzel sajat helyzetét ergsiti. Csak bator keresztyén lelkek kellenek, és ezt is
meg lehet valositani. (Kiss B. 1938: 3).
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Melléklet II.

Ez a mostani tanit6i értekezlet sokkal nagyobb fontossaggal bir, mint ahogy elsé
pillantasra hinni lehetne. Egyenesen korszakalkotd vagy legal4bbis annak kell len-
nie egész erdélyi magyarsagunk szempontjabol.

Az értekezlet a MNSZ? kezdeményezésére jott létre. Ez az els6 fontos momen-
tum. A MNSZ j6l tudja, hogy nem tartozom a hizelg6i k6zé, véleményemet a szer-
vezeti hibakkal szemben nem rejtettem véka al4 soha, és nem is fogom. De azt is
tudom, hogy ma t6bbrdl van sz6, mint az egyméasban valé hibakeresésrél. Tudom,
hogy a MNSZ ma a romaniai magyarsag egyetlen szervezete. Ami azt jelenti, hogy
vagy ezt a szervezetet erdsitjiik még hibaiban is, vagy elvesztiink. Tudjuk jol, hogy a
vilagtol mit vrhatunk. Parizsban igazin napfényre jott, hogy idegen elem vagyunk
Eurépa szlav, latin és germén tengerében. Périzsban a vilag valamennyi nemzete
kozott egy sem akadt, amely felemelte volna a szavét az érdekiinkben. Es hogy itt,
az orszagban is milyen vélemények vannak rolunk, azt felesleges hangoztatni. Mar-
most két lehetdség ll elSttiink: vagy erdsiteni a MNSZ-t, mint egyetlen szervezetiin-
ket, vagy pedig... a tobbit tudjuk. Itt ma 1étérdekrdl, milliés magyar tomeg megma-
radasanak vagy elpusztulasanak, ezredéves kulttirank megérzésének vagy elveszté-
sének a lehetGségérdl van szo. A testvérek kozott egy hazban lehetnek véleményelté-
rések. De ha egy idegen tamad a csaladra, olyankor mégiscsak osszefogunk, félrete-
sziink minden kiilonbséget, nehogy elvessziink. Errél van sz6. Amennyiben a MNSZ
egyhazaink munkajat szabadon biztositja, részt vesziink valamennyien az erdélyi
magyarsag megtartasaért vivott munkajaban, mert ez — 1étérdekiink.

A méasodik momentum, hogy ez az 6ntudatra ébresztés éppen a tanitésag 6sz-
szehivasaval kezdddik, szintén 1étérdekd jelenség. A tanitosagot mar Vas Gereben
a nemzet napszamosainak nevezte. Igaza van. Anyagi szempontbol régebben a ta-
nitosag helyzetét csak a napszamoséval lehetett 6sszehasonlitani, amely kategoria
a legalacsonyabban fizetettek kategoriaja volt. Ismétlem, régebben. Ma ezt az 6sz-
szehasonlitast azért nem lehet megtenni, mert egy napszamosnak ma 15 000 Lei
napszam jar, viszont hol van az a tanito, aki 450 000 Lei fizetést kapna egy honap-
ban? A magyar tarsadalom szégyene, ha tanit6i karat ebben az allapotban engedi
tengbdni tovabb ma is.

Annal inkabb, mert ugyanakkor nyilvanval6 igazsag, hogy a tarsadalom ne-
velése szempontjabdl mindossze harom kategoria vehet6 komoly tényezének: a
lelkészek, tanitok és tanarok munkéaja. A tobbi tényez6ké azért nem, mert mindig
csak egy-egy kis korre, csoportra tagozodik munkajuk, mig a lelkészek, tanitok és
tanarok vallaira az egész kozosség nevelésének a munkija nehezedik. Es éppen
emiatt egy ontudatos erdélyi magyar tarsadalom csak az § munkéjukon keresztiil
sziilethet meg. A napszamos lehet lenézett kategoria, de az is tény, hogy csak az §
verejtékes munkaja utan élhetiink. A nemzet napszamosai, mi, pedagogiai értel-
miség, lehetiink anyagilag a legutols6 sorban 4ll6 tarsadalmi réteg, de az is tény,

2 Magyar Népi Szovetség.
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hogy a tarsadalom a mi munkénk sziikségességét érzi a leginkabb. Az 4j erdélyi
magyar tarsadalom annyira lesz 6ntudatos, komoly, szilardan 4ll6, amennyire mi,
tanitok, tanarok neveljiik.

Ez egyuttal oriasi terheket is rd a tanitosag vallaira. Ma nincs sziikség olyan
tanitora, aki csak azt nézi, hogy a nap valahogy elteljen. Olyanra van sziikség, aki
a rabizott gyermeksereget komolyan neveli. S6t, tovibbmegyek és hozzateszem:
csak olyan tanitéra és tanarra van sziikség, aki a gyermekeket j szellemben neveli.
Ertem 1j szellem alatt elsGsorban az igazi népi er6kon alapulé kultarat.

Engedtessék meg egyetlen erdtelen példa a sok koziil. A magyar értelmiség 50
szazaléka még mindig az indiai jovevény cigany érzelgss, a magyar lényeggel hom-
lokegyenest ellenkezg stilusat tartja igaz magyar zenének, és sejtelme is alig van a
magyar népzenérol, biiszkeségiinkrdl. Bartok, Kodaly révén ma mar az egész vilag
elragadtatassal beszél rola, kivéve természetesen a magyarsagot. Bartok is akkor
lett nagy, amikor méar Anglia rég felfedezte, és a magyar népzene és népmiivészet
is akkor lesz érték, amikor a kiilféld nyomésara majd a mieink is kénytelenek lesz-
nek elismerni, hogy az Elindultam szép hazambol mégiscsak van olyan szép, mint
a Halvany sarga rézsa... vagy a B6g a tehén, mert nincs kalap a fején... kezdetli
slager. Engedtessék meg megjegyeznem ezzel kapcsolatban azt is, hogy az Ifjii Er-
dély, amely a Mi dalaink kiadasaval eddig a legtobbet tett a magyar népzene felka-
rolasara, egy, az ij magyar zenemiivészetet népszertsitd fiizetke megirasara kért fel
nemrég, amely Barték Béla miivészete cim alatt meg is jelent. Most, amiddn a fiizet
sorsarol érdeklddtem, azt a valaszt kaptam, hogy élénk érdeklédés tapasztalhatod
iranta, f6leg az ifjisag korébdl. Sajnos, a papok, tanarok és tanitok mutatnak irdn-
ta a legkevesebb érdeklédést. Holott ennek az allapotnak meg kell sz{innie. A tani-
toésagnak az Gj magyar mélykultara élharcosaiva kell lennie, kiillonben egyszerti-
en feleslegessé teszi onmagat. Hivatkoztam egy kolozsvari tanarra, aki a népzenét
szivb6l gytiloli, mire az ifjisdg nyiltan kijelentette, hogy nem hajlandé tanulni téle.

Ezeket a tanitdi értekezleteket rendszeresiteni kell, és ra kell mutatnunk az Gj
iddk aj dalaira, ha kedves el6ttiink népiink sorsa, és 1épést akarunk tartani az idével.

Végiil a harmadik momentum, hogy ez a tanfolyam Brassoban zajlik le. Bras-
s6 a magyarsag végvara. Az Okiralysag teriiletén mar csak szérvanymagyarsiggal
talalkozunk, ha tekintélyes szadmban is. K6z0sségi kultiraja azonban csak az egy
tombben él6 népcsoportnak lehet, és igy valoban mi, brass6i magyarok Kelet felé
és Dél felé a magyarsag kultarajanak utolsé bastyait alkotjuk.

Vitézek, mi lehet szebb dolog a végeknél — énekli Balassi. A végvarnak megvan
a maga kalvariaja, de dicsGsége is. Sajnos, Orban Balzs 6ta a brass6i magyarsag
torténetével nem foglalkozott senki, pedig ez a mi mér elavult, el is fogyott, ho-
lott igen-igen sziikséges lenne annak meglatasa, hogy a maroknyi Brassdé megyei
magyarsag mit tett eddig a magyar kultira érdekében? A legatfogébb magyar te-
lepiilés, Hétfalu torténete évek 6ta feldolgozva fekszik fibkomban, de Isten tudja,
mikor keriilhet a kiadaséra sor.

Ennek a gigantikus harcnak bar nagy vonasokban torténd meglattatasara
hangzik el ez a mai elGadés. (Itt megjegyzem, hogy ha csak ezer példanyt el tud-
nank helyezni bel6le, ki lehetne a konyvet adni.)
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[...]3 Tarsadalmi és kulturalis szempontbdl a Brass6-vidéki magyarsag életé-
ben a tomosi orszagut kiépitése, majd a felépiilt vastt jelentett dontd fordulatot.
Bar magyarjaink kezdettdl fogva hires fuvarosok és kémiivesek voltak, akik a varos
falait is épitették és Konstantinapolyig is elfuvarozgattak, a f6 kereskedelmi ttvo-
nal a Bodzai- és Torcsvari-szoroson haladvan, falvaink élték a maguk egyszerd, ti-
pikusan falusi életmo6djat. Az orszagut és vasat azonban egy csapasra megvaltoz-
tatta a helyzetet. A kevés fold nem tudta eltartani a lakokat. Bar ra kell mutatnunk
arra a nagy kiilonbségre, amely a régi és a mostani felfogas kozt fennall. A régi idék
csangd magyarja egy célt ismert: kitartani minden koriilmények kozott, és ahogy
Reményik irja: korommel is kapaszkodni ebbe a néhany négyzetméternyi foldbe.
Irtasokkal, vasarlasokkal novelték hatarukat, mig ma? Csak egy jo ar kell, és elad-
jak embereink a hazukat is a fejiik fel6l. 1920-t6] 1946-ig hozzavetGleg Hétfalu 4
000 holdnyi szant6jabol idegen kézre vandorolt mintegy 500 hold.

A bukaresti vandorlas csaknem marol holnapra megvaltoztatta falvaink képét.
A f6varos hemzsegett a Brasso megyei kémuivesektdl, munkasoktol, nagy pénzeket
kerestek, és csakhamar épiilni kezdtek a falvak, hogy az egész orszag legszebben
kiépitett magyar falvaiva fejlédjenek. Rendkiviili civilizaldd4si vagyhullam ontotte
el népiinket, a lakosok versenyeznek szebb és szebb hazak, gazdasdgok emelésé-
ben. A polgéri iskola is jotékony hatast gyakorolt a kulturalis emelkedettség terén,
a magyarsag analfabétai csaknem eltiintek. Csernatfalu 1 700 lakosabdl az analfa-
bétak szama 5, azaz 0,30 szazalék, olyan eredmény, amilyennel az északi allamok
kivételével egyetlen mas allam sem dicsekedhetik. Ezzel szemben a székelység at-
lagos analfabéta szazaléka meghaladja a 4—5 szazalékot, ha nem tobbet. Hogy a
csang6 fia és leAny vasarnapi ruhdja ma a brassoéi korzon sétalokéval egyenrangi
szabasu és minGségi, ha ugyan nem jobb, az nyilvanval6. Hazuk, buatoraik a leg-
Gjabb stilustiak, beszédiik valasztékos.

Hogy a ttls6 oldalon a civilizalédas hihetetlen karokat okozott, az kétségte-
len. A népmiivészet kiveszett, az anyagiassag orgiakat iil, a becstiilet és szavahihe-
tGség meggyengiilt, a jellem megingott, a tinc és mulatasériilet minden elképzel-
hetd aranyt feliilmal. A szabadsag jelszavat félreért6 és hamisan értelmez6 ifjasag
lerazva minden gyamkodast, elindult a romlas atjan. Vallaljak érte a felelGsséget
a torténelem itélGszéke el6tt azok, akik elinditottak. Mi, egyhazak, csaknem tehe-
tetlenek vagyunk az arral szemben, csak néziink és jegyziink, és tessziik, ami ke-
veset tehetiink.

Zarszo

Végigtekintve a Brasso-vidéki magyarsagon, a kovetkezd dolgokat kell leszo-
geznink.

Az els6: a tomérdek mostoha viszony dacéara is az otthonahoz val6 hiiséges ra-
gaszkodas. Haromnegyed életét idegenben tolti a népiink, de a legtbb 6regkorara
visszatér sziil6foldjére, ott akarja kipihenni magét. A nép! Mert a magasabb oszta-
lyoknal masként all a helyzet. A legtGbb iparos és értelmiségi a sajat érdekét nézi

3 A Brass6 megyei magyarsag torténeti leirasatol most eltekintettem.
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csupan, és marol holnapra hétat fordit falvainknak. Hiszen igaz, hogy annyi értel-
miségit nem tud eltartani a hét falu, mint amennyi kikeriil bel6le, mondjuk, bar
nem igaz, mert a valosag az, hogy az Gsszes csangbd magyar orvosok, mérnokok,
miivészek, tanarok, ligyvédek faképnél hagytak, amikor a legnagyobb sziikség len-
ne rajuk. De ha mar elmentek, legalabb 1élekben veliink lehetnének, és torédhet-
nének ligyeinkkel, ennek azonban ritkan lehetiink a tandi.

Csak a nép hi a foldjéhez, és néhany tanito, lelkész, iparos és egyéb. Es ép-
pen itt, e ponton kell sokat tanulnunk a brasséi magyarsag torténelmébdl. Amikor
1940-ben bekovetkezett a bécsi dontés, megélltam a Kapu utcan, és néztem szo-
moru szivvel azt a meggajdult &rmédiat, amely csapot-papot itt hagyva rohant a
maga nyomorult életét és motyojat menteni. Egynek oda is kidltottam: menekiil-
nek a patkanyok, ugye, a siillyed6 hajorol? Mert az én rongyos egzisztenciam még-
is csak fontosabb, mint az erkolesi kotelességem, hogy allj a poszton, ahova Isten
allitott, halalodig! Néztem, hogyan iiresednek meg magyar lakésok, hogyan kol-
toznek idegenek hazaikba, és hogyan pusztulunk, vesziink 6nzésiink és erkolestink
fogyatékossaga miatt. Olyan jolesett hazamennem! A szomszédaim kint allnak az
utcan és megszolitanak: »Igaz, hogy a tiszteletes trék is elmennek? Soha — felel-
tem — mig nem musz4j. Mi sem.« Ez volt a valasz.

Es ma? A parizsi dontés el6tt 1épten-nyomon ezt hallottam: ha a hatarok nem
valtoznak meg, elmegyek. Elmegyek... Milyen konnyen gondolkoz6 emberek! El-
megyek és a tobbivel nem t6r6dom. Csak a magam érdeke a fontos. Vajon mi tor-
ténne azzal a katonéval, akit kiéllitanak a posztra, és igy szblna: elmegyek, lesz,
ami lesz. Nekiink kotelességeink vannak. Ha egyéb nem, akkor — mint ahogy Zri-
nyi mondta: elédeinknek a porlad6 csontjai késztetnek az itt maradasra. Hétfalu
vérrel aztatott fold. Nemrégen a Bodzai-szorosban sétaltunk. Végigjottiink azon az
atvonalon, ahol Tokoli vandorolt, ahol elédeink szézai haltak meg a torokkel, ta-
tarral vivott kiizdelemben. Azért haltak meg, hogy most elfussunk arrél a foldrél,
amelyet 6k vérrel szenteltek meg? A Tomosi-szorosban ott a magyar var, ahol Kiss
Sandor vivta csatajat. Nem idevald székelyek adtak életiiket a szabadsag eszméjé-
ért. Nem a menekiilés a mi utunk, hanem a szabadsag, az egyenléségért folytatott
kiizdelem. Itt élniink, halnunk kell. Es ha elszalad valaki? Ha arra hivatkozik, hogy
odaat jobb sorsom lesz? Testvér, a sors nem minden. A hazadrulf is hivatkozhat
arra, hogy szegény volt, és sok pénzt igértek, ez még nem menti fel az 6rok vad
alol... Akinek van fiile a hallasra, hallja...

A masik, amit ebbdl az eldadasbol meg kell hallanunk az erdélyi magyarsag fenn-
maradasaért vivott élethalal-harcra val6 elszanasunk. Testvérek! Tanitok, neve-
16k! A Borcsa Mihéalyok, Molnar Viktorok, Koo6s Ferencek, Szemerjai Janosok szel-
leme kotelez arra, hogy ezt a népet ismét visszavezessiik a kulttra ttjaira. Az anya-
giassag a halal jele. Rajtunk mulik, hogy elvakult népiink ismét rajcjjon arra, hogy
az erkoles tobb a dorbézolasnal, a hit az istentelenségnél, a szeretet a gazdagsag-
nal. Harom modot tudok erre:
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1. A halalos komolyan vett nevelés. 2. Az iskolan kiviili munka. 3. Egy csang6 mi-
zeum. A két elsé sziikségessége egészen nyilvanvalo. Minden tanité tisztaban kell le-
gyen azzal, hogy a gyermek egy rea bizott anyag, amelyet neki kell naprdl-napra ala-
kitania. A tanité nem el6ad, mint az egyetemi tanar, akinek szinte semmi koze a no-
vendékeihez, hanem fokrol-fokra alakit, fejleszt. Ugy képzelem el, mint a szobrészt,
aki vésGjével végtelen szeretettel alakitja az anyagot, hogy kialakuljon kezei k6zott az
elképzelése. Oriasi tiirelem és szeretet kell a neveléshez. Ma ne menjen tanit6i palyara
senki, aki nem érez arra hivatast. Sajnos a multban az volt a helyzet, hogy ha egy le-
any tanulni akart, hat milyen pélyéara is menjen, hogy hamar kenyérhez jusson, hat el-
ment taniténak, holott ki nem allhatta a kisgyermekeket. Ha a tanit6sag atképzésérsl
van sz0, én ezt tartom a legsiirgésebb feladatnak. A tanité miialkotasnak, szent pilla-
natnak tartson minden id6t, amikor a gyermekkel foglalkozhatik. Az erdélyi magyar-
sag olyan gyokeres atalakulason kell atmenjen, hogy nevel6i ma nem mesteremberek,
hanem proéfétak kell legyenek. Arrdl nem is akarok szolni, amikor egy tanit6 botran-
koztatja a gyermekeket magaviseletével vagy beszédével. Erre csak egyet lehet idézni,
Jézus mondasat: »Aki pedig megbotrankoztat egyet a kicsinyek koziil, jobb annak, ha
malomkévet kotnek a nyakéra és a tengerbe vettetik.« Es ezt Jézus mondja: a tokéle-
tes szeretet. Mert a gyermek mindennél nagyobb kincs: a jov6 zaloga.

A mésik az iskolan kiviili nevelés. A tanitdi és lelkészi kar nem feledkezhetik
meg arrél, hogy ma mindenkinek nevel&dnie kell. Az iskolabol kikeriil§ gyermeke-
ink olyan vilagba jutnak, amelybdl csak rosszat tanulhatnak. Ezt a hatast muszaj
ellenhatéssal kiegyenliteni, és ezért az iskolan kiviili népnevelés legalabb olyan
fontos, mint az iskolai, s6t! Az ifjisag a legveszedelmesebb életkor, és ebben a val-
sagos idében kell segédkezet nydjtanunk neki a helyes Gt megtalalasara.

Végiil a harmadik: egy mizeum megteremtésének a sziikségessége. 15 év 6ta dol-
gozom egy leend6 komoly mizeum felallitasdnak elémunkalatain. A szentgyorgyi ma-
zeum barati timogatisaval akkora anyagunk van maris, hogy megfeleld épiilet esetén
akar most felallithatnank egy tekintélyes mizeumot. A telek megszerzése éppen most
folyik, reméljiik, sikertilni fog ez is. Birtokunkban van Hétfalu legszebb csango szoba-
ja, amelynek egy részét barki megszemlélheti a ma megnyilt szovetkezeti kiallitason.
Birtokunkban van félig-meddig a teljes barcasagi madar- és kiséllat gytijtemény, bir-
tokunkban vannak értékes csipkék, rajzok, kézimunkak és sok minden.

Miért tartom nagyon fontosnak egy mazeum felallitasat? Régi kincseink meg-
6rzése mellett a mtizeumnak rendkiviil fontos praktikus jelentdsége is van. Espe-
dig a szemlélGben tudatositja népének értékeit, kincseit és ezzel tudatositja érzé-
sében, népéhez vald ragaszkodaséaban is.

Képzeletben végigvezetem hallgat6imat az eljovendd csangd miizeum termein.
Ismétlem, az anyag j6 része maris megvan. Es képzeljék el a latottak hatasat gyer-
mekeink lelkében, életében!

Az els§ terem a természetrajzi szakosztaly. Tervem szerint ez magaban foglal-
na a teljes barcasagi allatgytijteményt. A gyermekek itt tanulndk meg a hasznos
madarak gondozasat, a karos allatokat stb. A nagyvadakat, a mérges kigyokat, az
ehet6 és mérges gombakat, a gydogynovényeket, gyiijtésiik modjat. Megismernék a
halakat, fakat, gylimolesfajokat. A barcasagi hegyek alkatrészeit, torténetét, a ter-
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mészeti szépségeket. Eddigi foldrajzoktatasunk biine volt, hogy a III. gimnazista
tudott az Alpesekrdl és a Rocky Mountainrdl, de a Paltinrél fogalma sem volt. Ta-
nit6i karunkat is meg merném nyugodtan kérdezni, hogy merre van a Piroska, Tej-
k6, Zaganu, Sipot havas, Csora, Czlojer, Tatar és Sziriu. Pedig 30 km-es sugarban
mind itt vannak a kornyéken. Egy hatalmas hétfalusi térkép jelezné ezeket a helye-
ket. Igy ismerné és szeretné meg a gyermek hazajat igazan. A falon ott lennének a
legszebb helyekrol késziilt felvételek, statisztikak stb.

A régiségtar kultartorténetileg mutatna be vidékiinket. Az §sember kunyho-
jatol kezdve ott latnank a kiilonboz6 kultirak fejlettségét. A szentgyorgyi mize-
um gazdag ajandékkal ajandékozna meg az erésdi és egyéb leletekbdl. A barcasagi
szasz muzeum még régen felajanlotta a masodpéldanyait. Latnak a gyermekek a
prehisztorikus allatmaradvanyokat, hiszen a szentpéteri Leimpesch-hegy aljaban
talaltak az egyik legszebb Gs-javorszarvas maradvanyait stb.

A 3. kulttartorténeti terem lenne a legfontosabb rész. Az elkésziilt tervek sze-
rint a latogat6é okméanyok, fényképek, kimutatasok segitségével teljesen vilagos ké-
pet nyerne a barcasagi magyarsag életérdl, kultarajarol. A tervbe vett fényképek s
statisztikdk szdma meghaladja a 300-at, csak munkaerck kellenének, és féképpen
pénz. Egyittal bemutatnink a szaszsig és romansag kultirtorténetét is.

A szemléltets képek igy alakulnénak példaul az elején: a Barcasig, mint lakat-
lan f61d. A székely telepiilés hatara. Kunorszag térképe. Az els6 falumagvak vazla-
ta. A larmafak. Egykort hatarvédelem. A német lovagrend. A lovagrendi varak. A
brasso6i cenki var. A Tatdrhanyas. Torcs vara. Az elsG hétfalusi okmany. A fekete
templom stb. stb. Hiromnyelv{i kisér§ felirat megtanitana 15 perc alatt a barcasé-
gi magyarsag torténelmére. Ez a beéllitas egészen Gjszert, legalabbis nem lattam
egyetlen mazeumban sem.

A 4. néprajzi terem A. osztalya feldolgozna a magyar vidékek gazdasagtorténe-
tét. Apr6 modellecskék mutatndk be a magyarsag foglalkozasait. Itt latnank a ki-
16nb6z6 tipusa hazakat, cstiroket stb. E modellek j6 része készen is van. A B. terem
felolelné a népmiivészeti anyagot, valamint a magas miivészet anyagat (Jakab A.,
Istok J. szobrai).

Egy ilyen mtizeum hihetetlen mértékben fokozna azt, amire ma a legnagyobb
szilikség van: a magyarsag ontudatra és kotelességeire valo ébresztését eltekintve
att6l, hogy nagyon megkonnyitené a tanitosag munkajat. Végiil kézbe kell adni né-
piink multjat tartalmazé konyveinket. Terviink Mtzeumi Fiizet-sorozat kiadasa.
Hétfalu torténelme készen van. Osszeallitottam egy konyvet a Barcasag kivalosa-
gairél is. Borcsa Mihaly, Kiss Arpad, Kiss Béla, Molnar Viktor, Rab Istvan, Simon
Istvan, Sipos Janosné élete fel van dolgozva. Egy II. kotetben Godri Janos, a két
Kope Janos és masok élete lenne feldolgozva. Mennyit tehetne a tanitosig ezen a
téren? Csak & tehetne. Hissziik és reméljiik, hogy hivd szavunkra jonnek, sorom-
poba lépnek, és segédkezet nyijtanak ahhoz, hogy ez a sok elgondolés meg is val6-
suljon. Kotelességiik, kotelességiink.

Magyar jovénk kotelez erre. Ez a szent magyar z4szl06, amely alatt el6adasomat
tarthatom. Es Pet6fi lelke. Az 6rok magyar lélek és lelkiismeret. Ugy legyen! (Kiss
Béla, kézirat a lelkész hagyatékabdl)
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Melléklet III.

Nagyt. Kiss Béla trnak

evangélikus lelkész,

Csernéatfalu

Visszatérve multkori levelem tartalmara, a csing6 néppel kapcsolatosan a ko-
vetkez6 kidolgozéasra varé elgondol4dsaim vannak:

1. Régi erkolesok — 1j szokasok.

Visszapillantas a milt id6k erkdleseire s egyben ravilagitani a jelenlegi visszas
allapotok, erkolesi tévelygések 4ltal teremtett tarthatatlan helyzetre, s az ezek {6-
16tti szemhunyas kiros kovetkezményeire. Mit kellene tenni egy eszményibb jové
megteremtésére? Kikre var elsGsorban ennek a feladatnak a megoldasa?

2. Karacsony

Karacsonyi szokasok: éneklés karacsony estéjén: bekoszont6 versek. Istvan és
Jéanos napi énekek, bekoszontd versek.

3. A borica

Mindent leirni Ggy, ahogy még él az emlékezetben. A tdncndtakat, ha van: sz6-
veggel, ha nincs: sz6veg nélkiil is lekottazni gy, ahogy az emlékezetben fennma-
radtak. Osszegy(jteni mindazokat a targyakat, amiket a boricaval kapcsolatosan
hasznaltak és hasznélnak.

4. Husvét

Ma: 6ntozés, régen: kolindalas. Kolindapalca, mibdl és hogyan késziil? Hasvéti
rigmusok, festett tojas, irott tojas.

5. Egy kis természetrajz

Fd, bokor, fa, virdg, gomba-félék népies csang6 elnevezése.

6. Csang6 lakodalom

Szokasok, nétak, hogy szo6l a hegedi? Tanckozi rimes mondokak.

7. Csangd népdalok és mesék

A dalok és mesék szovege lehetbleg fonetikusan irva, a nétak dallama lekotazva.

8. Vegyes szokasok: kalako, guzsajos.

9. Babonak

Babonas hit, kuruzslas, igézés stb.

10. A csang6 nép miivészi hajlamai és kivalosagai. Jo és rossz tulajdonséagai.

11. Cs&ngo boles mondasok

12. Csango szavak gytjteménye

13. Mit ettek a csangok ezel6tt 45-50 évvel?

Ezekkel a dolgokkal foglalkoztam gondolatban a legtébbet. Feljegyzéseim is
legnagyobb részben ezekre vonatkoznak. A fentiekbdl, amik az én falumban voltak
és vannak hasznélatban, kész 6rommel megirok mindent olyan tempoéban, aho-
gyan ezt a jelenlegi nehéz helyzetem lehet6vé teszi. Kivanatosnak tartom, hogy
Négyfalu népszokasait és nyelvjarasat alapos utanjarassal, kiilon dolgozzak fel,
mert eddigi tapasztalataim amellett bizonyitanak, hogy Haromfalu és Négyfalu
kozott — nyelvjaras és szokasok tekintetében — 1ényeges eltérések vannak.
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A csangd6 novénynevekrdl, nemkiilonben a csang6 nép nyelvérdl, ezel6tt 30 év-
vel a Magyar Nyelvérben kozoltem egyet-mast. A csangd nép gyaszanak a humo-
rardl irt cikkemet az Etnografia havi folyoirat kozolte, ugyancsak 30 évvel ezel6tt.

Ami végiil a csangd népies iz elbeszéléseimet és rajzaimat illeti, ezekbdl, a meg-
lev6kon kiviil — még legalabb vagy 15 darab varja, hogy nekiiiljek és kidolgozzam
Gket. Meglepben kedves igéretét j6 sarkantynak érzem, hogy minél gyorsabb tem-
poéban igyekezzem megirni ezeket a rajzokat és elbeszéléseket. Meglevé irasaimat
nem all médomban rendelkezésére bocsatani, mert szétszorva, 0sszevissza vannak
leirva. Mihelyt sorjaba veszem &ket, azonnal kezeihez fogom juttatni valamennyit.

Most mellékelem »Andris« cim{ elbeszélésemet és »A csangd nép gyaszanak
humora« cimi dolgozatom kefelenyomatat. A csangok cimen egy nagyobb kolt6i
elbeszélésen is dolgozom. Az el6hang mar ezel5tt mésfél évvel elkésziilt. Hogy a
tobbi mikor lesz készen? Azt igazdn magam is szeretném tudni. Az el6hangot —
izelit6iil — a tals6 oldalon kozlom.

A CSANGOK
Koltéi elbeszélés

El6hang

irjam-e, ne irjam?... tind6zve kérdem,

S hogyha meg is {rom, kinek lesz az érdem?

Kit kap fel a hirnek villaimsebes szarnya,

Hogy amulva nézziink hires Csangliara.

Hien lefesteni nem tudom, agy félek.

Ustokos mindenik a nagy csangb égen,

Jaj, csak mélton irjak!... Jaj, ne érjen szégyen!...

Latom a tanito6t, kinek minden gondja,
Népe erényeit koszortiba fonja,
Mindaz, ami érték, napfényre keriiljon,
Irigységnek véara orokre ledtiljon.
Sziil6foldje hivo szavan szive rezdiil:
Hazajon szenvedni tiiz-vizen keresztiil,
Nevelni, épitni mindazt, ami aldott...
Haj, mi lett a vége!?... Golgotara hagott.

Ott van a FGpap is, hangra és termetre,
Mindenki azt mondja: papnak van teremtve,
Csak a szive, lelke alnokség, irigység,

Akit meg nem hatott soha semmi inség.
Dull6 haboraban ezer veszély-, bajjal
Kiizkodott a szegény. Vagyddo séhajjal
Almodott kenyérrél, tejes puliszkarol...

S neki manna hullott a habors farél.
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Mint hadi menekiilt: hadikar nem érte,
Mégis hadisegély megadasat kérte,
Negyvenezer kroncsi hullott a papzsakba,
Bele is nevetett kapzsi két markaba.
Disznoékat hizlalni kukorica kellett:
Karhatalommal a szegényektdl szerzett.
Jaba konyorogtek, rimankodtak sirva:
Nem jott a kezébdl szeretetnek irja.

A nép, hogy a nyelve fennmaradjon, éljen,
Iskolat teremtett véres verejtéken,

Amde ez a s&far, fajanak Jadasa,

Csekély négy év alatt a sirjat megésta.

Most titkon gyo6trédik sok jo csang6 1élek,
Mert csak a templomban zendiil magyar ének,
Magyar gyermekajkon idegen sz6 csendiil,
Magyar szivek mélyén dobbenetes csend iil...

Szorny( atok fekszik a csing6n mint felhé!
Hiaba varom, hogy deriilt napja feljé...
Latjak, tudjak a jot s csak rosszat akarnak,
Ujra s megint tjra, de egymasba marnak.

Ha egynek sikeriil, szam irigye tamad:
Nyiltan is orditjak: lissed, ne hagyd, vagjad!
Hogy felettiink alljon érdemben, erényben...
Hat még mit nem?!... Uljon & is a szemétben.

Ott van Ugyvéd Bandi, a jognak bajnoka,
Szive, lelke iires, de j6 nagy a toka,
Amiért kinlédik sok szaz kérges tenyér,
Bandi asztalan lesz fehér foszlos kenyér.
Csip-csup liggyel, bajjal, akik hozza jének
Addig cstir-csavarja és Ggy hozza rendbe:
Alperest, felperest leteriti rendre.

Tudom, amit tudok: borsé6t hanyok falra,

Meddé konnyhullatast gyaszos ravatalra.

Csango agyak, szivek vajudnak, heviilnek,

Ujra s megint Gjra visszavonést sziilnek.

Becsiilet, igazsag erjeszté kovasza

Vajjon szokik-e majd hullamz6 kalaszba?

Megértik a jo sz6t? Eszre térnek mégis?...

Hozzasegiteni megprébalom én is. (Tatrangi 2016: 194—195)
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Efectul asociatiilor si a revistelor asupra activitatii dascalilor si preotilor
maghiari din Tara Barsei

in anii 1880 asistdm la o renastere a indentititii maghiarilor din Tara Barsei. in aceasti
perioada are loc o orientare din partea preotilor si a dascalilor cétre cultura populara:
ei sunt initiatorii colectarii obiectelor pentru muzeu si ei sunt cei care inregistreaza
date referitoare la folclorul din aceasta zona.

Effect of Societies and Periodicals on the Activity of Hungarian Teachers
and Priests in Tara Barsei

In the 1880s we can assist at the renaissance of the identity of Hungarians from the
region of Tara Barsei. In this period we witness an orientation of the intelligentsia’s
interest towards popular culture: they are the ones to initiate the collecting of different
objects for museums as well as to collect important data about the local folklore.





