Szakal Anna

A Kolozsvari Unitarius Kollégium olvasokorének
létrejotte, 0sszetétele és hatasa az erdélyi
szervezett folklorgytjtés megindulasara

Az erdélyi népkoltészeti gytijtés kezdeteirdl, a benne részt vevé szemé-
lyekr6l, az Gket ért hatasokrol — meglatasom szerint — hirom iranybdl
kozelitve lehetne mélyebb és plasztikusabb képet nyerni. Egyrészt érde-
mes volna attanulmanyozni valamennyi jelent&sebb folyoiratot az 1820—
1830-as évektdl kezdve és Osszegylijteni azokat a nyomokat, amelyek elin-
dithattak az erdélyi értelmiségi, majd a kozgondolkodast abba az irdnyba,
hogy a népkoltészet, a torténelmi emlékek, a tajnyelv megnyilvanulasai
lejegyzésre, Osszegytijtésre érdemesek. Ha ezek a f6ként életképekben,
hirekben, més orszdgokban tortént eseményekbdl vett elbeszélésekben
s utirajzokban testet 6ltott toredéknyomok Osszegytijtése megtortént,
fontos volna azt is feltarni, hogy ezek hogyan véaltoztak az id6 mulasa-
val (azaz, hogy miként kezdtek egyre explicitebbé valni az 1850-1860-as
években), s hogy kik lehettek azok a személyek, akik a legfontosabbnak
itélt cikkek mogott alltak. Ezzel parhuzamosan azt is hasznos volna meg-
vizsgalni, hogy ezek a folyobiratok (erdélyiek és magyarorszagiak egyarant)
mennyire lehettek jelen az erdélyi kollégiumokban, koz- és maginkonyv-
tarakban, kaszinokban, olvasotarsasagi konyvtarakban. Masodszor a nép-
koltészeti érdeklédés korai nyomait keresve is fontos volna megvizsgalni a
(szabadabb szellemet képvisel§) protestans kollégiumok szerepét az 1830—
1840-es években. Harmadszor pedig vizsgalni kellene — gy vélem — azok-
nak a személyeknek a szerepét is, akik akar mint tanaregyéniségek (mint
pl. Sebes Pal Torockoén), akar mint egy-egy Gjsag vagy intézmény mogott
all6 személyek (mint pl. B6loni Farkas Sandor vagy Brassai SAmuel) iranyi-
tottak a kozgondolkodast. Azonban egy (egyeldre fiktiv) vizsgalat — amely
példaul a Boloni Farkas Sandor inditvanyabdl kiindul6, Brassai Samuel
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szerkesztette Vasdrnapi Ujsagnak az erdélyi tarsadalomban betoltott
szemléletformalo szerepét helyezi a k6zéppontjaba — tobbek kozott arra is
ramutatna, hogy ez a harom irany csak mesterségesen valaszthato kiilon,
mivel szdmos modon Osszefiiggésben vannak egymassal.

Az 1830-as évektdl Erdélyben is fokozatosan egyre nagyobb szamban
alapitottak — mas-mas célkittizéssel, szandékkal és célkozonséggel — va-
rosi kaszindkat, falusi olvasokoroket / tarsasagokat és iskolai olvasoegy-
leteket. Ezek els6dleges célja az 6nmiivelés, a kor politikai és szépirodal-
méanak megismerése, megvitatisa, egymas szépirodalmi kisérleteinek
biralata, vagy (Gjonnan megjelend, halad6 szellemiségii konyvek vasar-
lasa altal) sajat konyvtar 1étrehozasa volt. Iskolai olvasbegyletek elsGsor-
ban a jelentds protestans kollégiummal bird varosokban jottek létre és
fennallasukat az elsé évtizedekben nagymértékben befolyasolta az adott
kollégium tanari karanak lojalitdsa vagy ellenzékisége, azaz szabadelvii
gondolkodasa vagy maradisaga.! A reformkori eszmék kozé valoszintileg
szervesen illeszkedett a népkoltészet gytijtésének gondolata is.

Jelen tanulmany a fent felsorolt célok csupan egy aprd szeletét kivan-
ja megvalositani: azoknak a kérdéseknek megvalaszolasahoz szeretne ki-
indul6pontot nytjtani, hogy milyen kapcsolat lehetett az 1830-as években
szervez6d6 erdélyi protestans olvasokorok és a par évvel késGbb megindulod
folklorgytijtés kozott; honnan vehették a kollégiumi didkok az altaluk kép-
viselt eszméket; hogyan johetett 1étre annak a halozatnak a csiraja, ami két-
héarom évtizeddel kés6bb Kriza Janos népkoltészeti gylijtéseit is segitette.

Iradsomban elsGsorban az unitarius olvaséegyletekre koncentralok, pél-
daim is zommel unitarius vonatkozasuak. Ennek kettGs oka van. Egyrészt
Kriza Janos gy(ijt6halozatanak feltarasa soran f6ként az ebben részt vevd
személyeket, masrészt az unitarius kollégiumhoz kapcsolhaté forrasokat
kutattam és ismertem meg alaposabban. Bar megkezdtem a reformétus

! Emiatt nem (vagy nemigen) jottek létre példaul katolikus olvaso6tarsasagok papi szemi-
nariumokban, illetve ezért nem volt azokban az években a debreceni kollégiumnak tarsa-
saga, amikor a sarospatakinak igen, vagy ezért csaptak ki a nagyenyedi reformatus kol-
légium olvasotarsasaganak egyik tagjat, biintették meg az akkori elnokot, Gaspar Janost
és inditottak tdmadast a didkok kezdeményezéseit timogat6 Szasz Kéroly ellen. Vagy —
kozelitve vélasztott témankhoz — feltehet&en ezért tudott a kolozsvari unitarius kollégium
olvasétarsasaga sokkal inkabb szépirodalmi feladatokra koncentrélni, mig a kolozsvari
reformatus kollégium olvasétarsasaganak miikodése az 1830-as években sokkal erGseb-
ben volt politikai szinezeti. Mindezekrdl vo. Bodolay 1963: 41-51, 192, 204, 300—302.
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forrasok feltarasat is,> mindezidaig ez nem vezetett olyan eredményre,
amelybdl annak hatarozott nyomat ki lehetne olvasni, hogy a reformatus
didkok érdeklédtek volna ezekben a korai (1830—1840-es) években a nép-
koltészeti gytijtés irant. Ez a tény azonban a legkevésbé sem zarja ki ennek
lehet6ségét. Elég arra a kolozsvari reformatus kollégiumra gondolnunk,
amelynek mar ekkor didkja3 volt Gyulai Pal, aki két évtizeddel késGbb*
(immar kollégiumi tanarként) mesegytijtést végeztetett diakjaival, ekkor
pedig bizonyithatéan maga is érdekl6dott a kolozsvari unitarius kollégi-
um olvasétarsasaganak munkaja irant és vendégként részt is vett az iilé-
seiken.5 Vagy a nagyenyedi reformatus kollégiumra, amelynek ekkor volt
didkja és az olvasotarsasagnak (egy idében) elnoke a késébbi Csemegéket
szerkeszt6 Gaspar Janos.®

A Kolozsvari Unitarius Kollégium olvaséegylete

A Kolozsvari Unitarius Kollégium olvasbegylete hivatalosan 1833-ban
alakult meg, bar mar a megel6z6 négy évben is miikodott barati tarsasag-
ként. Az 1867-ben az olvasdtarsasag miikodésérdl a még akkor él6k em-
lékezete és a kollégiumban taldlhaté dokumentumok alapjan beszdmolo

2 Ezek els6sorban a kollégium és az olvasétarsasag konyvjegyzékeinek megszerzésé-
re iranyultak. Ennek sordn végignéztem a Kolozsvari Akadémiai Konyvtar reforméa-
tus anyagéat, ebben azonban az 1830-1840-es évekre vonatkozolag az olvasbegyletnek
csupan az 1846-ban kezd6d6 pénztari jegyz6konyvét talaltam meg (Ms.R. 1961/A). Az
olvasotarsasag azon iratai, amelyekre a 20. szazad eleji tanulményok gy hivatkoznak,
mint amelyek a kollégium levéltaraban talalhatoak, nagy valoszintiséggel a Kolozs me-
gyei Allami Levéltarban (Fond 289, Inv. 364, illetve Inv. 671.), kisebb részben pedig
esetleg az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Kézponti Levéltaraban (D2 A Kolozsvari
Reformétus Kollégium levéltara, toredék) vannak; ezeket azonban mindeziddig nem
volt médomban attekinteni.

3 Gyulai Pal (1826—1909) 1834 és 1848 ko6zott volt a kollégium didkja. Ld. Papp 1934: 4.
4 Gyulai Pal négy tanéven keresztiil, 1858 és 1862 kozott volt a kollégium magyar és latin
tanara.

5 Gyulai Pal neve szerepel a kolozsvari unitarius kollégium olvasétarsasaganak vendég-
konyvében, azonban pontos datum nélkiil. A ra vonatkoz6 bejegyzés a 3v oldalon talalha-
16, az utolsé feltiintetett évszam a 2r-n van, ez 1841. majus 17. Gyulai Pal olvasétarsasag-
ba val6 bevezetGje Szigethy Csehi Sandor, akirdl az olvasotarsasag névkonyvébél tudjuk,
hogy utoljara az 1843—1844-es tanévben volt tag, igy Gyulai részvételét is valamikorra
1843-ra tehetjiik. V6. KvAKt. Ms.U. 1305.; KvAKt. Ms.U. 1308: 16v.

6 Bodolay 1963: 300—304; Aknay 2003.
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Kozma Ferenc’ szerint 1829-ben Galffy Sandor® (a Vadrézsdk késébbi
gytjtéje) volt az, aki irodalmi céllal Gsszehivta baratait. 1830-ban csat-
lakozott a kezdeményezéshez — t6bb mas személy mellett — Szentivani
Mihaly (Kriza Janos fiatalon elhunyt, kivalo képességekkel rendelkezd,
nagyreményt kolt§ baratja) és Kriza Janos is. Sajat irodalmi munkéaik-
b6l mér 1829-t8] szerkesztettek kéziratos gytijteményeket, az 1831/32-es
tanévtol folydiratokat jarattak, a kovetkezd tanévben pedig konyveket is
vasaroltak Osszeadott pénziikb6l.9 Az olvasotarsasag végiil 1833-ban ké-
szitette el alapszabalyait a kolozsvari kaszin6é mintajara, s — nem véletle-
niil — ennek alapitdjat, Boloni Farkas Sandort kérték fel az olvasotarsasag
egyik'® partfogdjaul.* Kévary Laszl6 (torténeti munkak késébbi szerzd-
je, didkként maga is olvasotarsasagi tag) a kovetkez6képpen festette le
Bo616ni Farkas Sandor Utazds Eszak-Amerikdban cimi konyvének megje-
lenését: mint ,,villaim és mennydorgés, vel6t, csontot razott, férfi és né, agg

7 Kozma Ferenc (1844-1920) a kolozsvari Unitarius Gimnaziumban végzett lelkész-
ként, majd a jénai, a heidelbergi és a ziirichi egyetemen tanult két évig. Hazatérte utan a
székelykeresztiri unitarius gimnazium, majd 1870-tdl a székelykeresztari Magyar Kiralyi
Allami Tanitéképz6 Intézet tanara, 3 évvel késGbb utébbi igazgatoja lett. 1886-ban Kolozs
varmegye tanfeliigyelGjének nevezték ki. A dolgozat megirasakor (kittinéen végzett teo-
l6gusként, kolozsvari helyettesitd lelkészként) kozeli kapesolatban lehetett azokkal a ko-
lozsvari unitariusokkal (tobbek kozott Kriza Janossal), akik részt vettek az olvasotarsasag
alapitasaban. Erre utal egy labjegyzetében, 1d. Kozma 1867: 12. 1.1j.

8 Gélffy Sandor neve a korabeli forrasokban t6bb forméban (Galffi, Gélfi, Galffy) fordul
el6. Magam ebben a dolgozatban az altala leggyakrabban hasznalt Galffy format fogom
kovetkezetesen hasznalni. Testvére, Galfi Mihaly, vele ellentétben, leggyakrabban a Gélfi
alakot hasznalta, igy az 6 nevét én is tgy (Gélfiként) irom.

9 Fejér Marton, az olvasotarsasag elsé név szerint ismert jegyz6je egyik beszédében a kovet-
kez6képpen sz0l az olvasotarsasag szerepérdl: ,F6 czélunk [...] egy ilyen felségesebb toké-
letességet [amit tobbek kozott Kolesey, Vorosmarty, Wesselényi vagy ,az isteni” Széchenyi
képviselnek] meg 6smerni valodilag, és becsiilni tudni reank nézve elég tokéletesedés lesz.
[...] Gyongék a kender vékony szélai kiilon, egyenként, de egybe fonva sok mazsas terhek
meg birasara képesek; — igy diadalmaskodik az egyesiilt er6 mindazon akadalyokon, me-
lyek egyes ember tokéletesedése utjaban el gordithetetlen sziklak maradnak.” KvAKt. Ms.
U. 1306/D: 1—-3. Arr6l, hogy miért nem lehet tudomasunk a korabbi jegyz6k személyérsl
vO0. a tarsasag 1834/35. évben kezd6d6 jegyz6konyvének elsé tilését. ,Sajnosan tapasztal-
ja tarsasagunk, hogy ambér a mult évben szdmos gytilésiink, sok hasznos hatarozatunk és
jegyzénk is volt, még is jegyzés semmir6l nem vitetett; most tehat meghataroztatik, hogy
ezentul a jegyz6 a gylilésekben torténteket jol felfogvan, a jegyzGkonyvbe jo renddel szam
szerént irja be, s a kovetkez§ gytilésen olvassék fel.” KvAKt. Ms. U. 1376/1: 1.

1o A tarsasag masik partfog6ja Molnos David, a Kolozsvari Unitarius Kollégium rektora volt.
1t A tarsasag korai éveir6l 1d. Bodolay 1963: 192—194, Jakab 1867: 5, Kiss 1909—42: 139,
Kozma 1867: 7-17.
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és ifj, minden, ki olvasni tudott, e konyv olvasasaért égett. Emlékszem,
még gyermekek akkor, mint egy szent konyvet, osszeiilve a legnagyobb
ahitattal olvasdk.”? Ha kicsit talzonak is tlinik Kévary visszaemlékezé-
se, az tény, hogy Boloni Farkas e munkaja a legtobb erdélyi olvasoegylet
konyvtaraban az egyik alapkonyvnek szamitott.

Megvizsgalva a kolozsvari unitarius olvasoéegyletet a Vadroézsdak gytj-
téhélozata szempontjabol, azt talaljuk, hogy annak szinte valamennyi ké-
s6bbi folklorgytijté rovidebb-hosszabb ideig didkként tagja volt.'3 Galffy
Sandornak — mint azt mar emlitettiilk — az alapitasban volt fontos szere-
pe, 6 azonban az egyletté valas el6tt mar elhagyta a kollégiumot. Testvé-
re, Galfi Mihaly (aki szintén Kriza Janos kozeli baratai kozé tartozott, és
akit 1854-ben kivégeztek a Makk-féle 6sszeeskiivésben valb részvételéért)
éppen ezekben az években (az olvasétarsasag hivatalos kezdetének id6-
szakaban) lett aktiv tagja (ekkor konyvtarnoka)“ az olvasotarsasagnak.
Az alapit6 tagok kozott (az ekkor Gjsagolvas6's pozicidban 1évE) Kriza Ja-
nos mellett (az ekkor olvasotarsasagi aljegyz§) Kelemen Istvant, késGbbi
szabédi lelkészt, valamint Arkosi Moézest talaljuk, utébbi gytijtéként nem
vett részt a munkaban, csupan a Vadrézsdk szamara gytjtotte az el6fizets-
ket.® A késébbi években (idérendben haladva) a kovetkezd, Vadrézsakhoz
kothet6 személyek neve bukkan fel a tagnévsorban. Az 1836/37-es tanév-
ben a korban munténiai utazasarol ismert, a szakirodalomban Kriza leg-
korabbi gytijt6jeként szamon tartott Urmdsi Sandor (tordatfalvi lelkész),”
a Kriza Janossal kiemelkedGen sok levelet valto gytijt6 Péterfi Sandor (ké-

12 Tdézi (a pontos hivatkozas megadésa nélkiil) Benkd 1966: 40.

13- A kovetkez6kben valamennyi, olvasdegyleti tagokkal kapcesolatos adatot 1d. KvAKt. Ms.
U. 1308.

14 KvAKt. Ms. U. 1376/1: 1. KésGbb, 1836-ban egy évvel korabbi utazasinak leirasa jelent
meg a Serdiilet cim{ olvaso6tarsasagi kéziratos lapban. KvAKt. Ms. U. 1306/E: 70—74,
78-81, 83—90, 91—95, 99—103, 107114, 115—122.

5 A tarsasag elsé jegyzGkonyve szerint az 1834. szeptember 8-i elsé iilésen ugy hatiroz-
nak, hogy az Gjsagolvaso feladata t6bbé ne az legyen, hogy mindent felolvas, ,minthogy
tapasztaltatott, hogy azt [az Gjsagot] a hozzdjaro mellékekkel szorol szora fel olvasni
talam sok idot foglalna el”, ezért az Gjsagolvaso el6re olvassa el azokat, ,a szlikségesebb,
és nevezetesebb helyeket jegyezze ki,” és olvassa fel a gytiilésben, vagy mondja el a sajat
szavaival. KvAKt. Ms. U. 1376/1:2.

16 Vo, Nyugtatvany, 1843. jun. 29. (Szakal 2012: 374) A masik Nyugtatvanyon (1843. szept.
16.; Szakal 2012: 374) szerepl6 Lofi Aron is tagja volt az olvasokdrnek 1843 és 1846 kozott.
17 Urmési Sandor lelkészi allomasait felesleges volna hosszasan felsorolni, személyéhez,
gydjt6i munkassagahoz, lelkészi miikodéséhez vo. Szakal 2017a, 2017b.
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s6bbi olthévizi'® lelkész, esperes), Kriza Janos baratja és komaja, a Vad-
rozsak szervezési munkaiban fontos szerepet vallalo Jakab Elek (késGbbi
torténész, levéltaros), illetve Toth Ferenc (késébbi homorodszentpali tani-
t6) iratkozott be az olvasotarsasagba. Az olvasotarsasagnak az 1838/39-es
tanévtdl volt tagja Barrabas Sandor'® (kés6bbi boloni birtokos) és a szak-
irodalomban a mesegytijteményérdl ismert?° Lérinczi Elek (késGbbi arkosi
tanitd). Az 1841/42. tanévben Gy6rfi Sandor (késébbi szentharomsagi lel-
kész), az 1842/43. tanévben Nagy Sandor (kés6bbi homorodkaracsonyfalvi
lelkész), Sandor Lajos (kés6bbi homorodszentpali lelkész) és Jakab Sandor
(kés6bbi kénosi lelkész) lett olvasotarsasagi taggi. Az 1843/44. tanévben
Kriza Janos testvére, Kriza Sandor (kés6bbi nagyajtai lelkész); az 1845/46.
tanévben Darko6 Sandor (kés6bbi homorddjanosfalvi lelkész) és Goré Istvan
(kés6bbi homorddujfalusi lelkész); az 1846/47. tanévben ,az igen kalméar
lelk{i ember”2' Nagy Lajos (kés6bbi kolozsvari féiskolai tanar) és Domokos

Aron?? (kés6bbi homorddkeményfalvi lelkész) 1épett be az olvasotarsasag-
ba. Az 1852/53. tanévben Pap Mozes (késébbi kolozsvari féiskolai tanar),

18 Az itt kovetkez§ gyijtGk részletesebb életrajzi adatait 1d. Szakal 2012: 311—331. A fenti
felsorolasban minden alkalommal csupan a legfontosabb (a gytijtés szempontjabol leg-
relevansabb) késébbi szolgalati helyét adom meg, amely a legtobb esetben nem azonos
azzal, ahova az iskolabdl tavozva az illetd eldszor keriilt.

19 Az 6 esetében nem teljesen bizonyos, hogy a gyiijt6 Barrabas Sdndor-e az, aki a ko-
lozsvari kollégium didkja volt. A matrikula adatai szerint ebben az id§szakban (pontosan
1835-ben) csupéan egyetlen Barabas Sidndor kezdte ott meg a tanulmanyait, aki arkosi
szarmazasu volt. V6. Magyar Unitarius Egyhaz Kolozsvari Gytjtélevéltara (a tovabbiak-
ban: MUEKvGyLt.) Matricula... 1883. sz. alatt. A matrikula adatai azonban nem minden
esetben teljesen megbizhatoak (kiilonosen a sziiletési hely tekintetében).

20 1,d. Faragb 1967; Kovacs 1982.

21 Szakal 2012: 204. Kriza Janos nevezi 6t igy egy levelében (Kriza Janos Gyulai Pal-
hoz. Kolozsvar, 1873. januar 5.) amiatt, hogy ap6sa, Galffy Sandor halala utdn annak
gyljteménye Nagy Lajoshoz keriilvén, azt nem volt hajland6 Krizanak tébbet megmu-
tatni, kiadni, publikalasra atadni. A gy(ijtemény azoéta is lappang.

22 Az a tény, hogy Domokos Aron is gytijtésekkel jarult hozza Kriza Janos gytijtémunkéjahoz,
csupan a levélgytijtemény megjelenését kovetben dertiilt ki. GytijtGségére Gergely Pél egyik for-
raskozlése a bizonyfték, ahol egy Domokos Arontél szarmazo szoveget is kozol, azonban mivel
a szoveg lel6helyét igen pontatlanul jeloli meg, igy annak nem sikeriilt nyomara bukkanni (vo.
Gergely 1979). Domokos Aron 1830 kériil sziiletett Arkoson, 1852—57-ig Kidében, 1857—65-ig
Homor6dkeményfalvan, 1865—81-ig Nyomaton, végiil 1881—90-ig Bozodjfaluban volt uni-
tarius lelkész, innen vonult nyugalomba 40 év szolgalat utin. (A lelkészi dllomasai kapcsan
vO. MUEKvVGyLL. Geréb 1943: 2809, 211, 115, 143; a 40 évi szolgalat kapcsan: N. N. 1890: 314.)
Ez ut6bbi kitétel miatt lehetséges, hogy Gergely Pal informacidja helyes, és 1850 és 1852 ko-
z6tt Székelyudvarhelyen lett volna tanité és onnan kiildte be az emlitett szoveget. Az unitarius
mesterekrdl semmilyen Gsszeirés sincs, ahol ezt ellendrizni lehetne.
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Palfi Lajos (késGbbi székelykereszturi lelkész) és a mesegytijési mddszere
miatt a szakirodalomban ismertté lett>3 Marosi Gergely (a székelykereszttri
kollégium késGbbi igazgatd-tanara) lett tagja a tarsasagnak. A legfiatalabb
gytjték koziil Ferenczi Lajos (késGbbi felsérakosi tanit6) az 1858/59. tan-
évben, Nagy Mozes (kés6bbi bozoduajfalusi lelkész) az 1859/60. tanévben,
mig Sandor Janos (a székelykeresztiri kollégium kés6bbi igazgato-tanara)
csupan az 1862/63. tanévben lett a tarsasag tagja. Tulajdonképpen egyetlen
olyan gytijt6 sincs, aki nem kora, vallasa®4 vagy szarmazasa®> miatt maradt
ki az olvasotarsasagbol.

Kora miatt nem lehetett tagja az olvasétarsasdgnak a szakirodalom-
ban ,rossz gy(ijt6”-ként elhiresiilt2® Tiboldi Istvan (kiskedei tanit), a ko-
raban ,konyves pap”-ként ismert Janosfalvi Sandor Istvan (datki lelkész)
és Galfalvi Istvan (iirmosi lelkész). Kiss Mihaly és Szentmartoni Samuel
neve szintén nem talalhaté meg az olvasétarsasag névkonyvében, mivel
6k 1832-ben, illetve 1833-ban hagytik el a kollégiumot. Kiss Mihaly, Kri-
za egyik legkozelebbi baratjaként, kés6bbi lelkes és Krizahoz nagyon ko-
zel 4ll6 elképzelésekkel bir6 gytjtéként majdnem biztosra vehetd, hogy
aktivan részt vett a korai (dokumentalatlan) olvasoékori munkéban is. A
kés6bbi medeséri lelkész Szentméartoni Samuelr§l Az unitarius vallas
kifejlése s torténelme kiilonésen Erdélyben cim( kéziratos munkéjanak
egyik labjegyzetébdl tudhatjuk meg, hogy maga is fontos (s6t, elmonda-
sa szerint vezet§) szerepet jatszott az olvasétarsasidg megalapitasaban.
Ebben a labjegyzetében sajat emlékezete segitségével a kovetkezdkkel
egésziti ki, pontositja Jakab Elek 1867-es, olvasotarsasagrol szolo ira-
sat: ,E tarsasag keletkezése fel6l Jakab Elek hitrokonunk a Magvet&ben
Fejér Martonrol adott életrajzaban nem lévén tisztaban, ez ligyben eny-
nyit irhatok. Elsé inditvanyozdja én voltam 1832-n. Nézeteimet kozoltem
Kriza Janos és Bzogany Mozses osztilyos tarsaimmal. Hirman szo-

23 Marosi Gergelyt amiatt emelték ki tobb alkalommal a 19. szazadi mesegyijt6k koziil,
mivel gytjtéseire feljegyezte a mesemondo nevét is (1d. Faragé 1974, Domokos 2008).

24 Reformétus vall4dsiként ide tartozik Vas Tamas, Miké Imre, Dbzsa Déniel és Benkd
Karoly, katolikusként pedig Becze Antal és Filep Elek.

25 Szab6 Karoly Korostarcsan sziiletett, Debrecenben és Késméarkon tanult, Kolozsvarott
1859-ben telepedett le. Azonban lehetséges, hogy 1841—42 koriil 6 is jart az olvasétar-
sasdgban vendégként, mivel a korai bejegyzések kozott szerepel egy Szab6 Karoly nevi
személy Debrecenbdl. KvAKt. Ms. U. 1305: 2.

26 Ezzel kapcsolatban v6. Szakal 2010.
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vetkezd tarsakot gydjtottiink magunk s az utdnunki osztalybol, mert a
folottiink valok nem voltak hajlandok hozzank leereszkedni, kivéve a jo
ligy irant lelkesiil§ Galfi Sindort kit elnokiinknek valasztottunk. Ketten
az egylet érdekében szabalyozo czikkeket irtunk. Hetenként egyszer esti
Oszvegytilésiinkben magyar koltészeti dolgozatokat, slatin classicusokboli
forditasokot adtunk be, melyeket kolesonosen kitelhet&ségik [!] biraltunk
is. Tobben tetszés szerinti idegen nyelvek 6nszorgalom ttjani tantlasara
vallalkoztunk. Mig részvények utjan magyarirodalmi konyveket szerez-
hetiink, sajatainkat — mik voltak — bocsatottuk kézhasznalatra. 1833n
az iskolabol ki 1éptem. 1834n Gjitott torvények melett 4j erét fejtett ki az
egylet.”?”

A fenti hosszas felsorolas és ezzel annak bizonyitasa, hogy valameny-
nyi kés6bbi Vadroézsdk-gytjt6, aki didkkoraban a Kolozsvari Unitarius
Kollégiumban tanult, tagja volt az olvasétarsasagnak, két ok miatt ttinik
lényegesnek. Az egyik, hogy — mint azt az olvasétarsasag szabalyzataban
is megfogalmaztak — a tarsasagba csupan ,jo erkolest, jo igyekezett Ifiak
vétetnek tagokka” (KvAKt. Ms. U. 1300/D: 3). Par évvel a tarsasag meg-
alakuldsa utan a kollégium eldljaréinak nyilatkozata szerint pedig ,még az
is megjegyzésre mélto, hogy tébnyire éppen azon ifjak a jobb tanulok, kik
ezen tarsasignakis tagjai, s az erkoltsokre nézveis oly kedvezd iranyzatott
vett a tarsasag, hogy a restek az illetlen magaviselettieck meg nem birvan a
jobb igyekezettiek erkoltsi sujaval a concurentiat, kénytelenek vagy kima-
radni a tarsasagbol, vagy erkoltsos maga viselet altal érdemesiteni mago-
kat a benn maradhatésra.”?® Mindezzel természetesen nem azt kivinom
allitani, hogy azok, akik az olvasétarsasag tagjai voltak, bizonyosan fedd-
hetetlen életd, minden jéért tenni kivané lelkészként, tanitoként, tigy-
védként (etc.) élték le életiiket (jo ellenpélda erre éppen Urmdosi Sandor
torténete), de Ggy vélem, hogy annyit bizonyosan ki lehet jelenteni, hogy
alapvetGen azok a j6 magaviselet(i, szorgalmas didkok csatlakoztak ehhez
a tarsasighoz, akik valamelyest nyitottak voltak a reformkori, tarsadalmi
véltozasokat siirget eszmékre. Es masodik okként— tigy vélem — ezen ol-
vasoOtarsasagi didkok egy része kozott az egyiitt gondolkodd, alkot6, kiizd

27 Kolozsvari Akadémiai Konyvtar (a tovabbiakban: KvAKt.) Ms. U. 1382: 313—-314.

28 MUEKvGyLt. Repr. Cons. 1839: 406. Bar ennek a sz6vegnek az is az alapvetd célja volt,
hogy a didkok tarsasidgat megvédje a gubernium tdmadasatol, mégis megalapozottnak és
valésagosnak gondolom azt, ami benne megfogalmazasra keriilt.
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kollégiumi idészak hatasara létrejohetett egy kapocs és elkezdett kialakul-
ni egyfajta halézat csirgja, amiben a részt vevd tagok a kollégiumbol, az
olvasotarsasagbol falvakba kikeriilve is mobilizalhatéak lehettek. Ha tgy
tlinik, a haladas érdekében kisebb olvasokoroket kell 1étrehozni, arra, ha
népkoltészeti szovegek gytijtésére kapnak felkérést, akkor arra. Azonban
ez utobbi kijelentés inkabb tekinthet§ csupdn munkahipotézisnek, mint
biztos, forrasokkal adatolt megallapitasnak. A kovetkezGkben ezt szeret-
ném néhany példaval alatamasztani.

A Székelykeresztari Unitarius Kollégium olvaséegylete

1837 6szén, az olvasbegylet megalakuldsakor a székelykereszturi kollégi-
um seniora (vagyis iskolafénoke) a késGbbi Vadrézsdk-gytijts, az1836/37-
es tanévben még kolozsvari olvasotarsasagi részvényes tag Péterfi Sandor
volt. Az els6k kozott 1épett be a székelykereszttri olvasétarsasigba a Ti-
boldi-tanitvany Jakab Jo6zsef,?° aki Jakab Eleknek, a kés6bbi hires Kolozs-
var-torténésznek, Kriza baratjanak és segitGjének nagyreménytis° testvére
volt. Jakab Jozsef életrajzirdja 1872-ben az olvasétarsasaggal kapcsolat-
ban azt jegyzi fel, hogy annak létrehozasara az eszmét Jakab Elek, akkor
kolozsvari diak és olvasotarsasagi tag adta, aki intenziv levelezésben allt
az egy-két évvel fiatalabb testvérével (Nagy 1872: 210—211). Péterfi egyik
levelébdl tudjuk, hogy Péterfi Jakab Elekkel valo levelezésének kezdete

29 Jakab Jozsef, Jakab Elek, illetve Péterfi Sandor szerepét nincs lehetGségiink olvaso-
egyleti forrasokkal aldtamasztani, mivel az olvaséegyleti névjegyzék csupan 1845-t6l in-
dul, a jegyz6konyvek pedig egyel6re nem keriiltek el§. Azonban mivel mind Jakab Jo6zsef,
mind Péterfi Sdndor életrajzirdja kortars tantiknak tekinthetdk, illetve Sindor Janos a
Péterfirdl készitett irasdhoz olyan dokumentumot (Az olvasé tarsasdg iromanytara) is
fel tudott hasznalni, amelynek ma mar nem ismert a lelGhelye, igy adataikat a tovabbiak-
ban is fenntartas nélkiil elfogadhatjuk.

30 Minden forras ugy emlegeti 6t, mint akit6l a korban nagyon sokat vartak. Egyhazi ta-
mogatéassal és egyik tanaranak sajat pénzébdl ment Berlinbe, Gottingdba és Londonba
tanulni, de ott volt Parizsban az 1848. februéri forradalom eseményei alatt is. Hazatérte
utén, bar kolozsvari segédlelkészként megkezdte miikodését, de szinte azonnal csatlako-
zott a szabadsagharchoz, ahol fogsagba esve Bécsbe keriilt. Besorozték egy olaszorszagi
ezredbe, ahonnan fél év utan sikeriilt megszoknie. Gorogorszagban elismert tanitoként
miikodott, azonban mivel amnesztidt nem kapott és nem térhetett haza, a honvagyba be-
lebetegedve hazjatoél tavol hunyt el fiatalon. (V6. Nagy 1872.)
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is 1837-re datalodik.3* Sandor Janos (a székelykeresztiri kollégium ké-
s6bbi igazgat6-taniranak) leirsa szerint az olvasotarsasag 1837. oktober
28-4n, tehat csak néhany héttel Péterfi Székelykereszttrra érkezte utan
allt fel. Levelezd tagként kapcsolodott be a munkaba szdmos kolozsvari
személy: Jakab Elek, Kévary Laszl6 — mindketten elkotelezett olvasdegy-
leti tagok — és Berde Aron, a kollégium tanara. A székelykereszttiri olva-
sotarsasag névjegyzékébdl lathatova valik, hogy a legtobb, ekkor még a
székelykereszturi kollégiumban tanul6 késébbi Vadrézsdk-gytijté — mind
a kolozsvari, mind — a székelykeresztari olvasétarsasagban is aktivan
részt vett. Id6rendben haladva a kovetkezd Vadrézsdk-gytijt6k nevével
talalkozhatunk az 1845-ben indul6 névjegyzékben: Palfi Lajos, Nagy La-
jos, Marosi Gergely, Ferenczi Lajos, Nagy Mozes és Sandor Janos. Ek-
kor Péterfi Sindor mar mint székelykereszttri lelkész vett részt az ese-
ményekben. Kiils6 tagként tobb éven at volt tagja az olvasotarsasagnak
Szentmartoni Simuel (aki ebben az id6ben Medeséren volt lelkész), Jakab
Sandor (aki ekkor Kérispatakon volt lelkész) és Lérinczi Elek (aki a ko-
lozsvari kollégiumbol eltavozva Szentgericére keriilt iskolamesternek).32
Péterfi Sandorrol életrajzirdja, Sdndor Janos azt irta, hogy Péterfi az tin-
nepekre kikiildott legatusokat arra biztatta, hogy a ,,vidéken €16 derekabb
emberekkel igyekezzenek megismertetni [a tarsasigot és annak céljait] és
azokat partolasra megnyerni” (Sandor 1888: 362). Hogy vajon ennek is
hat4sa volt-e abban, hogy vidéken is megalakultak és népszertivé valtak
az olvasoéegyletek, nem tudjuk biztosan, de a mozaikokat egymas mellé
helyezve azt lehet feltételezni, hogy valamennyi elemnek — igy ennek is —
lehetett szerepe a falusi olvasétarsasagok létrejottében.

A falusi olvasoegyletek
Az 1834-ben (Boloni Farkas Sandor javaslatara, Brassai Sdmuel szerkesz-

tésében) megindulé Vasdarnapi Ujsag olyan néplap volt, amelynek elsédle-
ges célja a falusi lakossag hasznos ismeretekkel val6 ellatasa volt. Emellett

31 Péterfi Sandor levele Jakab Elekhez. Héviz, 1879. februar 24. Szakal 2012: 230. (A Ja-
kab Elek-hagyaték egyelGre lappang.)

32 Torvényes konyv 1845—65. [A kotet nincs beszdmozva, de ebben talalhat6 1845-t61 a
bel- és kiiltagok neve is.]
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azt is el kivantak érni, hogy a falusiakban is igény ébredjen arra, hogy sa-
jat onképzésiiket megszervezzék, illetve iskoléikat, tanitbikat, lelkészeiket
megbecsiiljék. Ahogy Antal Arpad is kiemeli egy tanulmanyéaban, Brassai
snem oOtletszerien, hanem jozan koriiltekintéssel és atgondoltsaggal szer-
keszti lapjat, tervszertien keritve sort azokra a kérdésekre, melyeket be
akar lopni egyszerti olvaséinak tudatiba.”33 Igy nemcsak kiilfoldi pozitiv
példak, de akar fiktiv olvasoi levelek34 segitségével is igyekszik azt elérni,
hogy az olvasok szamara magatol értet6d6 ténynek hassanak az altala kép-
viselt gondolatok. Az olvasas terjedését, demokratizalodasat és mindezek
jelentGségét példaul egy olyan fiktiv olvasoi levéllel probalja érzékeltetni,
amelyben két falusi leany édesapja ir lanyai Gj hobortjara — az allando ol-
vasasra — panaszkodva. A lanyok (szintén a szerkesztGségnek ,kiildott”)
valaszabdl az is vilagossa valik, hogy — Brassai elképzelései szerint — ki 4ll-
hat egy ilyen olvasasi laz mogott. ,,Olvasni is mar mar elfelejtjiik vala, mi-
don szerencsénkre egy ifiu pap jove a helységiinkbe, a ki didk koraban ol-
vaso tarsasag tagja lehetett, mivel minden hallgatdjanal csak konyvet akart
latni, gazdaggal vétetett, szegénynek maga adott olvasas végett, s nem volt
nagyobb 6rome, mintha ismét mast kért t6le” (Brassai 1838b: 452).

1838 végére a falusi olvasokorok eszméje valdsagga lett: Brassai Samu-
el lapja négy olvasétarsasag létrejottérdl adott hirt. ElGszor a tordatfalvi
olvasbegyletet mutatta be a Vasdrnapi Ujsdg 1838. évi 233. szamaban
(Brassai 1838a), majd egy honappal késébb, a 237. szamban (Brassai
1838c) az als6siménfalvi olvasbegyletrdl kozolt egy kiillonosen részletes le-
irast, amelyben emlitést tett a medeséri olvasotarsasag alakul4sanak ter-
vérdl is (Brassai 1838c: 498). Az etédi olvasoegyletet meglehetdsen késén,
a Vasarnapi Ujsag 1840. junius 14-i szaméaban ismertette (Brassai 1840).
Brassai Gjsagjanak azonban nem csupan az egyszerd falusi emberek és
értelmiségiek voltak olvaséi, hanem a korméanyzat is fesziilten figyelt a
legkisebb gyantis(nak vélt) mozgolédasra. A gubernium véalasza nem is
késett sokaig: 1839-ben a ,veszedelmes” falusi tarsasagokat betiltottak,s3s

33 Antal 1969: 318. A Vasdrnapi Ujsdgra vonatkozé primer forrasok (mint péld4ul a szer-
kesztGségi levelezés, az el6fizetGk névsora, stb.) lelGhelye (szdimomra) ismeretlen. Vita
Zsigmond egy kozlésébdl gy tiinik, hogy ¢ hasznalta az el6fizetési jegyzékeket (vo. Vita
1983b: 137).

34 Antal Arpad is ezen a véleményen van, vo. Antal 1969: 319.

35 A betilt6 rendelkezések szamat (5606, 6646, 9791, 8494) Kozma Ferenc kozli. Kozma
1867: 30—31.
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mig a varosi tarsasagokat — héla a kolozsvari és a székelykeresztari uni-
tarius kollégiumi vezetség bator kiallasanak, csupan — korlatoztak mi-
kodésiikben.36

A kovetkez6kben egyesével tekintsiik végig a medeséri, a tordatfalvi,
az etédi és az alsdésiménfalvi olvasoegyletrdl jelenleg 6sszegylijthets és -al-
lithat6 adatokat.

A medeséri olvasotarsasag

A medeséri olvaséegyletrél nagyon kevés adatunk van. Brassai Samu-
el csupan annyiban emliti, hogy az als6siménfalvi egylet ,példajara
serkenének f6l més szomszéd helységekis, [...] Medeséren is a mozgasok
egy illyen egyestilet jovends 1étesitésér6l nyujtanak reményt” (Brassai
1838c: 498—499). Amit azonban magunk a korabban elmondottak alap-
jan hozzatehetiink ennek az egyletnek a torténetéhez, az abbol az alapin-
formaciobol kovetkezik, hogy 1838-ban 1j unitarius lelkész keriilt a faluba
Szentmartoni Sdmuel személyében.3” Azt mar a korabbiakban lathattuk,
hogy Szentmartoni tagja,® illetve elmondésa szerint kezdeményezgje volt
a kolozsvari olvasotarsasagnak, 1846-t6l pedig kiils6 tagként vett részt a
székelykeresztiri unitarius kollégium olvasotarsasigdnak munkéjaban
(Torvényes konyv 1845—65). Emellett az is tudhat6é Szentméartoni Samu-

36 Mind a kolozsvari, mind a székelykereszturi kollégium tanarai fennmaradt leveleikben
kialltak az olvasbegyleti ifjisag és maga az intézmény mellett is. A kolozsvari didkoknak
végiil megtiltottak, hogy a tovabbiakban 6nalldan levelezzenek, de mivel maga Molnos
David volt az egylet partfogoja, igy ez megvédte a tarsasigot a betiltd rendelkezést6l.
Bodolay Géza Ggy tudja, hogy a székelykeresztuari olvasbegyletet is betiltottdk, azonban
a fennmaradt tagnévsor és Koronka Jozsef kollégiumigazgatd levelének tantisaga sze-
rint (amelyben sajat magét nevezi meg mint aki a senior felett is felels az olvasoegylet
miikodéséért) az a késGbbiekben is folyamatosan miikodhetett tovabb — valésziniileg a
kolozsvarihoz hasonlé megkotésekkel. Ld. Bodolay 1963: 197; MUEKvGyLt. EKT 1839:
Koronka Jozsef levele a Consistoriumnak, Székelykeresztar, 1839. apr. 11., amihez csa-
tolva a konyvjegyzék Péterfi Sandor, senior 6sszeallitasdban (1839. 4pr. 12.); és az 1839.
marec. 17-i levél piszkozata (44/1839. sz. alatt) [Az EKT (vagyis Egyhazi KépviselGtanacs)
iratai csupan évrendezett, szimozatlan anyagot jelolnek.]

37 Geréb Zsigmond nem nevezi meg a kinevezés pontos idépontjat. MUEKvGyLt. Geréb
1943: 169. Az azonban lathat6, hogy a lelkész (Szombatfalvi Janos), aki utin Medesérre
kertiil, mar 1801-t8l szolgalt, igy kevéssé valdszinii, hogy 6 kezdeményezte volna az olva-
sotarsasagot. Vo. MUEKvVGyLLt. Geréb 1943: 167.

38 Versei jelentek meg a Reményben is.



A KovrozsvArt UNITARIUS KOLLEGIUM OLVASOKORENEK LETREJOTTE 111

elr6l, hogy Kriza Janost még torockdi tanulé korabdl ismerte, ahol — mi-
ként késébb Kolozsvarott is — tanulétarsa volt (Chindris—Kovécs 1975:
22). 1833-ban, a kollégiumbol kikeriilve (amig kiilfoldi tanulméanyttjadhoz
igért segélyre vart) elfogadta a torockoi leanyiskola tanitéi allasat. Itt any-
nyira komolyan vette neveldi feladatat,3® hogy dolgozatot készitett a ko-
vetkez6 cimmel: Vig és érzékeny dalok. A toroczkai oskolai leanyok sza-
mara rendbeszedte és betanitotta 1836-ben és 1837-ben, akkori neveldGjek
Sztmartoni SGmuel.4° Ugyanitt Torockdrol is készitett egy munkat, amely
kéziratban maradt.#* Ezt az 1940-es években az Erdélyi Ritkasagok so-
rozatban késziiltek megjelentetni, azonban a habort elsodorta a tervet.+2
Az als6szentmihalyi lelkész Brassai Samuel (a polihisztor Brassai édes-
apja) Sebes Pal, torockéi iskolaigazgatohoz irt egyik levelébdl az is kidertiil,
hogy 1836-ban méar atgondoltan iranyitott, aktiv olvasotarsasag miikodott
Torockén. 1836 februarjaban a kovetkezd tanaccsal, kérdéssel fordult
Brassai Sebes Palhoz: ,A Toroczkoi Olvasé Tarsasaggal ismértesse meg a
Sziikségben segité Konyvet, és Seiler prot. olvasokonyvét. H-nak boldog
Estvéjét — Teschedik Francia orszagban tett utazasat ugyan Teschedik:
Mi egy m. orszagi Ember ,s mi lehetne belolle, a mostani ki jott két rend-
béli Americat — Szo6llosit, a Kiilontzot s tobb efféléket — Honnan kapjak a
Stadium, Balitéleteket? Még ugyé a Niemeyert sem szerzé meg?” Majd igy
folytatta: ,Az én Itéletem szerint a Vasarnapi Ujsag meg érdemlené, hogy
minden Minister [pap] vegyen; de minden Ecclésia jartatna, hogy marad-
na meg — ezt minden Ecclésidban 1év6 Minister véghez vihetné a nélkiil

39 Tette ezt annak ellenére, hogy valdsziniileg neki sem volt konnyl megélnie a tanitéi fi-
zetésébdl. Erre enged kovetkeztetni az a par évvel késébbi, 1844-es panaszos levél, amely-
ben az akkori lanytanit6, Szab6 Mihaly azt irja, hogy jovedelme ,,0ly csekély, hogy csupan
Kosztomrais nem elégséges, elannyira, hogy a mit a szemérem szinte tilt kimondanom,
még éhezni, és koplalni is kéntelenittetem” (MUEKvGyLt. UP Iratok 1844). [Az UP Iratok
elnevezési forrascsoport a mindenkori unitarius piispokhoz sz6l6 leveleket, hozza be-
kiild6tt iratokat tartalmazza. Evrendezett (az éven beliil nincs sorrendben), szaimozatlan
anyag.]

40 A Szentmartoni Kalman altal megirt Szentmartoni Sdmuel-biografia szerint. Ld. Szakal
2012: 274.

41 Jelenleg a Toroczké ciml munka a KvAKt-ban Ms. U. 1386-0s, annak jegyzetei pedig
az Erdélyi Mazeum- Egyesiilet Levéltaraban, a Jancs6 és Rohonyi csalad kézirathagyaté-
kaban V.1/94-es jelzet alatt talalhatbak.

42 V6. Szentmartoni Kalman levelét Gyallay Pap Domokoshoz, Kolozsvar, 1949. decem-
ber 19. (Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtara Kézirattar, Ms. 4825/376.)
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hogy az Ecclésidnak xfr kart okozna. De szinte ugy tapasztalom hogy ma
tsak a Pipa a f6 dolog, a ki nem olyan ne vegye magara.”3

Bar mindezekbdl a téredékadatokbol nem lehet biztos kovetkezteté-
seket levonni, mégis ugy vélem, hogy ezek alapjan is el6ttiink all az a ké-
s6bbi Vadrézsdk-gytijt6 Szentmartoni Sdmuel, aki jo képességi diakként
minden helyzetbe (legyen az bontakoz6 olvasotarsasdgi munka, versiras,
nevelGi szerep, ismeretterjeszt6 munka elkészitése) nagy odaadassal ve-
tette bele magat, és mindehhez olyan kozegben (Kolozsvarott, Torockdn,
majd a Székelykeresztar kozelében fekvé Medeséren) volt szerencsé-
je ekkor mozogni, ahol az felerGsithette az ilyen iranyt gondolkodéasat,
tenni vagyasat. Igy csupan feltételezziik, hogy a medeséri olvasbegyletet
(amelyrdl egyelére semmilyen forras nem 4ll a rendelkezésiinkre) is 6 hoz-
hatta létre — kolozsvari és torockoi tapasztalatai alapjan.

A tordatfalvi olvasétarsasag

A tordatfalvi olvasotarsasagrol szintén meglehetésen kevés informécionk
van. Brassai Sdmuel a kovetkezGket 6rokiti meg az egyletr6l 1838 oktdbe-
rében lapjaban: ,, Tordatfalva kozonsége egy jabb mivel6dési egyestilettel
segité kis honunk haladasat. A testiilet mar 40 részvényeseket szamlal,
kik szant6 foldekkel, pénz és més kitelhet6kkel annyira segiték gyarapulni
szandékok valositasat, hogy az a legszebb reménnyel biztat minden ha-
ladas baratot. Czéljok az ujsag olvasason kiviil magokat a szamvetés és
gazdalkodésba elébb segitni, foldeiket egyszerre és ideibe mivelni, s ha
valamellyikiik barma lebetegiil, az egyestilet kitelhetSleg segiti az elma-
radottat. Czéluk az isteni tiszteletre serkentés is mi szerint templomozas
el6tt az egyesiilési hazhoz gytilnek, s innen ill6 renddel kisérik elnokjoket
a sz. egyhazba” (Brassai 1838a: 435). Ami szimunkra az egyik legfonto-
sabb kérdés, hogy ki lehetett az az értelmiségi, aki elinditotta a kezde-
ményezést. Az eddig feltartak alapjan (azaz példaul abbdl, hogy Brassai
a tordatfalvi egyletet ismertet$ cikke utdn irta az olvasé falusi leAnykak
fiktiv levelét44) azt valdszindsithetjiik, hogy a megalakul6 tarsasag mo-
gott egy, a kolozsvari kollégiumbol (és olvasotarsasagbol) frissen kikertiilt

43 id. Brassai 1892: 162. [Brassai Sdmuel Sebes Palnak. Szentmihalyfalva, 1836. februar 29.]
44 A tordatfalvi olvasé egyletrdl irott cikke oktdber 14-én, a falusi lanyok olvasoi levele
oktober 21-én jelent meg.
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személyt kell keresniink. A tordatfalvi unitarius lelkész, az ekkor mar 63
éves Urmosi Jozsef, id6s kora miatt nem igazan hihetd, hogy az olvasotar-
sasaggal bajlodott volna. Az ekkori tordatfalvi tanit6t,+ Demeter Istvant
azonban az egyik forras ugy dicséri, mint aki a tarsasag létrehozasanak
eszméjét a gyakorlatba iiltette: ,egy 0jj Tarsasagi egyesiiletis alakittatott,
nem tsak az Ifjusdgbol; hanem Hazasokbdlis, mi szerént V. Ujsag olvasas,
vallas, Enek, Erkolcs Tanulds Gazdasagi értekez6dés mind Targyai ezen
Egyesiiletnek — Mellyben miném{ el§ haladast tettenek, annak bizonyi-
tasara egy probatis mutatanak bé a Templomban a Visgalé Hivatalnak,
mellyben meg elégedésit talalvan a visitatio mid6n szép Harmonias Eneket
zengének, nem tsak hellyben hagyassal; hanem ditsérettel koronaztaték a
Szorgalombol kit{int ipar, és el haladas. — Ugy a szép Eneklésre ezeket
Tanitt6 Mesternek ditséreteis méltan méltanyoltatik, valamint azis, a ki
inditvanyba hozta az Ifjakra nézve ezen szép Pallyafutast” (Tordatfalvi
Unitérius Egyhazkozség Levéltara Szamado Protocollum 1838. december
2. 21). A jegyz6konyv szovegébdl egyértelmiien az deriil ki, hogy a megva-
l6sitas Demeter Istvan tanit6 érdeme. Azonban ki lehetett az a személy,
akit nem nevesit a protocollum, hanem csupén gy utal ra, mint aki az
olvasotarsasag eszméjét ,inditvanyba hozta”? Mivel a falvakban ekkor ke-
vés értelmiségi élt, illetve fordult meg, kézenfekvd, hogy arra az Urmosi
Sandorra gyanakodjunk, akinek gytjtéseire alapozva tervezte Kriza Janos
mar az 1840-es évek elején a Vadrdzsdk elsé flizetének megjelentetését.
Urmosi Jozsef lelkésznek késziils fia 1838—39-ben még a kolozsvari Uni-
tarius Kollégium diakja és az ottani olvasbegylet tagja volt, de elképzelhe-
16, hogy a magat 1840-t4l folyamatosan apja mellé segédlelkésznek kérd
Urmési Sandor mar ekkor a tordatfalvi lelkészségre késziilve egy iskolai
sziinetben gy6zte meg a tanitot az egylet felallitisanak fontossagarol — er-
r6l azonban nem maradtak fenn irdsos dokumentumok.4°

45 Mivel az unitérius tanitokrol semmilyen Gsszeiras nem létezik, igy nehezen derithet§
ki egy-egy személy (itt Demeter Istvan) esetében még az is, hogy példaul ekkor hany éves
volt. Réla mindossze annyit tudunk, hogy az itt emlitett dicséretet kovet6 évben érkezett
panasz nyoman 1840 §szén elhelyezték a falubdl. Derzsi Jozsef, a kovetkezd tanité ekkor
még maga is kollégiumi (és olvasétarsasagi) didk Kolozsvarott.

46 Urmosi Sandorra vonatkozélag igyekeztem valamennyi széba johetd helyen vala-
mennyi dokumentumot attanulmanyozni, ezért gondolom, hogy kozvetleniil ra vagy a
tordatfalvi olvas6korre vonatkoz6 anyag nem val6szint, hogy el6 fog keriilni.
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Az etédi olvasotarsasag

Az etédi olvasoegyletet elGszor az Erdélyi Hirado ismertette 1839-ben.
sEtéden (Udvarhelyszék) a foly6 év kezdetével a szabad székelyek kozt ol-
vaso tarsasag keletkezett; tagokul csak jozan életii s mocsoktalan hir( fér-
fiak vétetnek; hetenként haromszor gyiilnek olvasas végett 0ssze. Czélja
hasznos ismeretek szerzése, okulas, rokonulasa a véleményeknek. A rész-
vények konyvek szerzésére fordittatnak, mar is 46 részvényeseket szam-
14l a tarsasag, kik naponként szaporodnak. Most az erdélyhoni magyar
hirlapokon kiviil, a diaetai »beszédek tara«, Kisfaludy Karoly munkai, és
Cserei Mihaly kéziratai keriilnek napirendre” (Ged6 1839: 13). Ezt kove-
téen az egyletet viszonylag kés6n, 1840 juiniusdban4’ mutatta be Brassai
Samuel egy rovidke kozleményben. E szerint az olvasotarsasagbol 1840
majusaban ,mintegy 80 tag szoros és felbonthatlan egyezésre 1épett, a
tagok barmimédon elkarosulandé marhéjokat kézosen megfizetni a ka-
rosnak. Mér is két tag tapasztald e mindeniitt kovetést érdemld intézet
hasznat” (Brassai 1840: 377).

Ha vetiink egy pillantast erre a tarsasigra, az elsg, ami rogton elkiiloni-
ti a masik harom olvasotarsasagtol, az a felekezeti hovatartozasa. Etéden
ekkor nem volt jelentGs unitarius lakossag, 6nallo lelkész, tanit6 — nem
tlinik tehat valdszintlinek, hogy ez a tarsasag is unitarius kezdeményezésre
jott volna létre. Egyrészt azért targyalom itt ennek ellenére réviden, mert
a szakirodalom is mindig egyiitt emlegeti ezt a négy olvasdegyletet, més-
részt, mert jol mutatja, hogy az unitérius falusi olvasokorokkel egy id6ben
reforméatusok is 1éteztek hasonl6 célokkal, formaban — és hasonléan (a
jelenleginél sokkal) mélyebb feltarast siirget6 esetekkel. Csupan szekun-
der forrasok felhasznalasaval agy tlinik, hogy két értelmiségi személy élt
ekkor Etéden, akiknek koze lehetett a tarsasig l1étrehozasidhoz. Az egyikiik
az ,orvoslasairdl kozonségesen elismert jéindulatu ev. ref. pap Kendi Fe-
rencz” (Fogasi 1854: 3). Méasikuk pedig a ,tapasztalt allatorvos és derék
magyar-humoristikus ir6 Ged6 Janos,” akinek halala utan ,szép konyv-
gyljteményét 6rokosei elarverezték, s kéziratai s napldja Sz. Udvarhelytt

47 Ez az id6pont megerdsiti azt a gyantinkat, hogy bar az olvasoegyleteket 1839-ben be-
tiltotta a gubernium, azok valamilyen formaban tovabbra is m{ikddtek. V6. ugyanezt az
alsésiménfalvi olvaséegylet kapcsan, ahol Urmési Kalman elbeszélésében nyoma sincs
annak az 1839-es dditumnak, ami ceziranak kellett volna szamitson az olvasoegyletek éle-
tében (Urmosi 1879: 188, 191).
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vannak letéve” (Fogasi 1854: 3). El6bbirél semmi tovabbi adatunk sincs,
azonban a nagyenyedi reformatus kollégiumban végzett+® Gedd Jozsefrol
Szab6 Miklds egy 2004-es tanulmanyaban azt allitja, hogy 6 irta az Er-
délyi Hiradéba az etédi olvasoegyletr6l sz6l6 hiradast, azonban szerinte
is ,tovabbi kutatasokat igényel annak kideritése is, hogy volt-e szerepe
Etédi Ged§ Janosnak az olvas6tarsasig megalapitisidban és munkaja-
ban, hiszen — ahogy egész életmiive igazolja — elkotelezett hive volt [...]
a székely falu felemelésének, valamint az »okszer(, azaz tudoményos«
gazdalkodasnak” (Szab6 2004: 478). Szabé tovabba azt is megéllapitja,
hogy ,irasai azt sugalljak, didkévei alatt is késziilt erre [az Gjsagirasra és
néprajzi kutatasra], de féleg allatorvosi tanulmanyai idején udvarhelyszé-
ki ismereteinek, élményanyaganak birtok4ban, és annak a felismerésnek
nyoman, hogy a magyarhoni olvas6kozonség keveset tud a székelyekrdl,
és hogy ezek az ismeretek is pontatlanok, ragadott tollat” (Szab6 2004:
478). 1844-ben a Nemzeti Tarsalkodoban jelent meg tobb irasa, illetve a
Magyar Gazddnak tudoésitott Magyarorszagon tett utazasairdl. 1843/44-
ben a Regéll Pesti Divatlapban Székely szokasok cimmel jelent meg hon-
ismereti néprajzi cikksorozata. (V6. Szab6 2004: 480—482.)

Mindezek az adatok arra mutatnak, mintha felfedezhet6 volna ebben
a reformétus faluban é16 allatorvos személyében is valamiféle 6sszefliggé-
se a reformkori protestans kollégiumokbol indulé eszméknek az 1830-as
évekt6l alakuld falusi olvasbegyletekkel, a szinte ugyanebben az idében
felélénkiil6 utazési divattal, az errdl sz6l6 beszamoldk irasaval, folyobira-
tokban val6 publikalasaval és az ennek nyoméan kibontakoz6 néprajzi
érdeklGdéssel. Azonban ennek markansabb, pontosabb megragadasahoz
feltétleniil sziikséges volna tobb forrast bevonni és megkisérelni a primer
forrasok feltarasat is.

Az alsésiménfalvi olvasotarsasag

Brassai Samuel a legterjedelmesebben az als6siménfalvi olvaséegylet mii-
kodését ismertette lapjaban — ennek okara maga adja meg a valaszt is: tu-
domasa szerint Siménfalva volt a példa a tobbi falvak olvasbegyletei sza-
mara. Elmondasa szerint az addig csak tervezgetett egylet létrejotte ,egy

48 Jako—Juhész 1979: 239. 1835-ben iratkozott be a kollégiumba. A matrikulaban a neve
Gegdként szerepel.
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buzdit6 beszéd altal” kovetkezett be (Brassai 1838c: 498). A torvények és
a tisztségviselGk leirasa nagy hasonlésagot mutat a kolozsvari olvaséegy-
let torvényeivel és tisztségeinek felosztasaval. A siménfalviak altal meg-
fogalmazott célok pedig kiilonos egyezést mutatnak Brassai (és Boloni
Farkas Sandor) Vasdrnapi Ujsdg-beli céljaival. El6bbi igy hangzik: ,Saj-
noson érezvén a mar sokszor emlitett A. Siménfalvi ifiusag, hogy az eddig
folyt oskolai czélaranytalan tanitds mod miatt Gtet mint falusi gazdasagra
késziilend6t kozelebbrol érdekls hasznos ismeretek hijanyaval kelle ma-
radnia, az emlitett egyesiilet altal akara az elismert rosznak elejét venni,
az honnan olly czélt tiize ki maga elejébe, hogy azokban tokélletesitné ma-
gat, mellyek egy mezei gazdanak gyonyortiségére, hasznara és dicsGségé-
re szolgalnak. Nagy figyelmet ébreszte benne a szdmvetés, és foldmérés
tudomanyja, mellynek tokélletesitésére néhany fekete tablai mindenkor
készen allanak; akara honunk torvényjeiben barmi keveset ttasodni,
mellyre nézve czélszerl torvényes kdnyveket szerzett, és szerez; a helyes
iras mesterségét kitanulni. — Kérelem levelet kitelezvényt, bizonyitvanyt,
nyugtatvanyt torvényes és tudomanyos rendszerbe foglalva késziteni,
— ezeken kiviil pedig, mint buzgb keresztyén az isteni ditséretek ének-
1ésében is tokélletestilni. — Mind ezek czéljai az emlitett egyesiiletnek.
— hogy pedig ez eddig sok hijanyokkal kiizd§ mezei gazdasag itt barmi
gyarapodast végyen, kiterjed az egyestilet gondoskodasa eleven gyepiik
készitésére, legfinomabb gyiimoles termd fak szaporitasara, a pityoka
termesztés nagyobb divattali (izésére, mindennemii takarméanyok csinos
rendbeszedésére, minden gazdasagi eszk6zok lehet§ legjobb moddali tar-
tasara — sorvadazo épiiletek jo karban vételére; s6t a haszontalan kéltések
megakadalyozasara, részegitd italok szabalyozasara, pénzes koczka, kar-
tya eltorlésére” (Brassai 1838c: 502—503).

Mar 6nmagéban ezek a részletesen megfogalmazott, nagyszabasu re-
formgondolatokat rejt6 célok felkelthetik az érdekl6désiinket az irant a fa-
lusi értelmiségi irant, aki az olvasoegyletet elsGként a falvak (legalabbis a
kornyezd unitarius falvak) sordban megalapitotta. Azonban ennél is jelen-
tésebbé valik a népkoltészeti gytijtés korai nyomainak kutatasa szempont-
jabol ez az eset, ha hozzatessziik, hogy az als6siménfalvi olvasotarsasag
nem sokkal megalakul4sa utan levelet kiild6tt a kolozsvari Unitarius Kol-
légiumban m{ikodd olvasotarsasagnak szovetséget ajanlva nekik a kovet-
kezGk szerint: ,,Falusi koriinkben — haladni akarvan el mi is jelenkorunk
szellemével — egyesiiletet alkotank. Nagyra ugyan nem emelkedhetiink,
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mindazaltal czélzataink teljesiilte, megfelel varakozasunknak. Mi csak
azokban kivanunk leginkabb el6haladni, melyek egy falusi emberben és
gazdaban sziikségesképpen megkivantatnak. A mi f6elveink ide mennek
ki: mivel nékiink falusiakul a szdmvetés tudoméanya, a szépirasbani el6-
menetel, hazank torvényeinek némii-némii ismerete, a gazdasagi csinos
j6-izlés mulhatatlanul sziikségesek — egyesiiletiink is az ezen targyakrol
szoll6 és tanitd konyvek megszerzésében foglalatoskodjék, a mint mar
egynéhanyokat szerzettiink is. Vannak hivatalosink, kik minden fertaly
évben valtoznak szabad szavatolas ttjan; vannak rendszabalyaink; vagyon
gytiléseinkrdl szerkesztett jegyz6konyviink, melyek 53 egyes részvényese-
ket egy czélra torekvs erkolcsi testiiletté alkotnak; jelenleg gyengélkedé te-
hetségiink miatt tobb folydiratot a Vasarnapi Ujsagnal nem jartathatunk,
de majd gyarapodvan, tobbekrdl is fogunk gondoskodni. Czélunk, hogy
szovetséget kossiink kozelebbrdl a kolozsvari unitarium collegiumban vi-
ragzo olvaso-tarsasaggal is, és levelezéseink altal egymast tudoésitgassuk,
ha nem fogja ajanlatunkat megvetni. Hogyha nekiink akarmely egyveleg
targyakrol kozlekedéseit megkiildi, mi is igérjiik, hogy allunk hivségesen
a baratsagban, és székolhoni tjsagokkal, regékkel, népdalokkal, eredeti
sz€kol elmésségekkel fogunk kedveskedni.”49

A felajanlast a kolozsvariak 6rommel fogadtak (miként a székely-
kereszttriak korabbi egyiittmiikodésre tett javaslatat is). Az egyiittmii-
kodés tovabbi részleteirél egyel6re nincsenek adataink, azonban méar
onmagéban az a tény is figyelemreméltd, hogy falun él6 (tobbnyire kollé-
giumi tanulmanyokat nem folytato) fiatalok szdméara annyira egyértelmd,
hogy a kolozsvari ifjakat érdeklik a népkoltészeti szovegek, hogy kétség
nélkiil ajanljak ebbéli tudasukat és gytijtési lehetGségeiket cserealapként.
A rejtélyes(nek tiing) tudast érthetévé teszi, ha megnézziik az ebbdl az
idGszakbdl szdrmazd egyhazi jegyz6konyveket.5° Ebbdl kideriil, hogy

49 Kozma 1867: 27. A levelet Kozma Ferenc idézi. Az eredetire vagy annak masolatara
egyel6re nem sikeriilt rdbukkanni. A kolozsvari olvasétarsasag jegyz6konyvébe nem ve-
zették be a levelet (csupan a megkeresés tényét), a felelGsségre vonaskor keletkezett egy-
héazi képviselGtanacsi iratok kozott pedig csak a kormanyszék szamara kiildott hivatalos
levél masolatat taldltam meg az 1839-es dokumentumok kozétt, ahol a siménfalvi levél
csatolasanak ténye egyértelmiien kideriil, de maga a levél hianyzik. (Ld. KvAKt. Ms. U.
1376/1.; MUEKvGyLt. EKT 1839. marc. 17-i levél piszkozata, 44/1839. sz. alatt.)

50 MUEKvGyLt. Siménfalvi presbitérium. A jegyz6konyv kezd6- és végpontjat sem konnytd
meghatarozni, mivel az elejét elég jelentGsen a penész, a végét az egerek rongaltak meg.



118 SZAKAL ANNA

Als6siménfalvara 1836-ban érkezett a székelykereszttri senior, Wajda
(mésutt: Vajda) Istvan, aki 1840 végén bekovetkezett korai halalaig a falu
megbecsiilt unitarius lelkésze volt. Azt gondolom, szinte biztosra vehetd,
hogy a fent emlitett buzdit6é beszédet is 6 mondta el. A bordosi szarma-
zasu Vajda Istvanrol a legfontosabb, amit a kolozsvari unitarius olvasé-
egyleti tagnévsort atnézve megtudhatunk, hogy 1833-ban az els6k kozott
volt, akik beléptek az olvasbéegyletbe. A kovetkezd évben még az egyleti
tagok kozott talaljuk, az 1835/36-0s tanévben azonban seniornak nevez-
ték ki Székelykeresztirra, igy azt az évet ott toltotte. (Ne felejtsiik el, hogy
két tanévvel kés6bb — amikor Péterfi Sdndor fog az iskolafénoki pozicioba
keriilni — a székelykeresztiri Unitarius Kollégiumban is megalakul az ol-
vasoOegylet, amelynek gondolata talan mar ekkor is jelen lehetett.) Vajda
Istvan tehat 1836-ban keriilt az als6siménfalvi unitarius egyhazkozség
élére lelkésznek, ahol mar 1837 végén olvasoéegyletet hozott létre, s mint
volt kolozsvari olvasokori diak kereste a kapcsolatot az éppen csak két-
harom éve elhagyott alma materral. Nem lehet tehat véletlen talalgatas
a levélben irt, népkoltészeti gylijtésre vonatkozo felajanlas sem, hanem a
valamikori alapitétag altal tudott tény: a kolozsvari olvasotarsasag tagjai
orommel veszik a népkoltészet gylijtott darabjait.

Mindemellett — gy vélem — sokat elarul Vajda Istvan habitusardl, a
kolozsvari kollégiumban magééva tett szellemiségrél és annak alkalmaza-
saroél az is, ahogy halala utan 38 esztendGvel emlékeznek ra a siménfalviak:
Jitteni révid 5 évi szolgalatanak soha el nem enyész6 nyomait hagyta hatra
a siménfalvi olv. tarsasag megalapitasa altal; egy valodi gyakorlati irdnyu,
humanus s népvezérnek termett pap volt ez, kinek kora halalat eléggé saj-
nalni nem lehet s kir6l ma is oly kegyelettel emlékszik a nép, a milyen em-
1éket kellene mindnyajunknak hatrahagyni [...] Még 1836—41-ig5* terjedd
idében alapja megvetddott volt valami népmivel6dési tarsasagnak s az
alapit6 Wayda Istvan ideje alatt mar bamulatos gyorsan fejlodott. Azon-
ban az 6 varatlanul bekovetkezd halalaval a még elég mély gyokeret nem
vert eszme, a kozelebbi tizedekben csak tengéletet folytatott. E nép, mely
végteleniil 6hajtja a szellemi folvilagosultsagot, mohoé vagygyal csiingott
az eszme szaraz emlGjén, de hidba szivta, tipnedvet nem talalt benne, sz6-

51 A siménfalvi egyhazkozségi jegyz6konyv szerint ,, Kozkedvességii Papunk Tiszt Wajda
Istvan Ur szeretett 6veinek s Ecclank felejthetetlen banatjara” bekovetkezett halalanak
idépontja 1840. december 17. Ld. MUEKvGyLt. Siménfalvi presbitérium.
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val latszott, hogy a vezér elesett s a sereg f6 nélkiil maradt. A mult évben
e sorok ir6ja jutvan az egyhézi papi hivatalara, latva a koriilményeket s
ismerve a nép Ohajtasat is, a Wayda altal elejtett fonalat igyekezett fol-
venni s a nép, orege ifja oly buzgosaggal csoportosult koriilte, hogy ma a
siménfalvi Gjraszervezett olvasé és onképzé egylet 43 tagot szamlal, kik az
onképzés minden Sket illet6 agaiban oly kitarté szorgalommal haladnak,
hogy 6rom azt nézni. Ezt nagyban segiti elé az egylet szép kis konyvtara,
mely az idén mintegy 40 darabbal gyarapodott.”s2

Urmosi Kalman siménfalvi lelkész3 leirasa nemcsak azért fontos, mert
megorokiti a Vajda halala utani emlékezetet,54 hanem mert megmutatja,
hogy egy csupan néhany évig fennallo egyesiilet is milyen hatassal volt a fa-
lubeliekre, s felhivja a figyelmet arra is, hogy hidba tiltottak be vagy szlintek
meg maguktol ezek az egyletek, az igény akar 40 évig is konzervalodhatott
az emberekben.

Ami azonban igazan 1ényeges az erdélyi népkoltészeti gytijtés korai nyo-
mainak keresése fel6l nézve, hogy ez az elsé olyan eset, amely teljesen egyér-
telmiien, forrasokkal alatimaszthatéan mutatja meg, hogy valoban lehetett
Osszefiiggés az 1830-as években létrejott protestans olvasotarsasagok mun-
kaja és a késGbbi szervezett erdélyi folklorgytijtés megindulasa kozott.

52 {Jrmési 1879: 188, 191. Ellenpélusként (és féként fontos adalékként az unitarius lelkészek
19. szazad kozepi mindennapjaihoz) jegyezziik azonban azt is meg, hogy a presbiteri jegy-
z6konyvben Vajda Istvan lelkészsége idején nyoma sincs az olvasotarsasagra vonatkozo be-
jegyzéseknek, hanem csupan csak a mesteri cstirr6l, a harangoz6 hazanak 4jjaépitésérdl, a
leddlt toronygombrdl, a fedetlen papi sertésolrol, és kiemelten az eklézsia fairél van szo. 1840
novemberében, amikor Vajda Istvan silyos betegen tért vissza Székelykeresztarrol, a jegy-
z6konyv tandsaga szerint a fakepe behajtasanak sikertelensége miatt nincs, amivel a lelkész
tlizeljen: ,,Tiszt. Papunk Wayda Istvan [...] jobbulatlan haza hozatvan sajnélo indulatbol sok,
s6t nagy része Ekklanknak meg jelent a T. Papi Hazn4l, az hol is a Curator illy fel szollitast
tészen - »Atyafiak mi tévGsek légyiink, mar az id6 hideg, ide fa kell én eleget porontsoltam
és parantsoltam a fa bért de siker nélkiil, itt tiizet tennének, de mibdl.«” Végiil ekkor egy ,ha-
szonvehetetlen vatzkor fa” kivagasaval oldottdk meg a helyzetet — azonban, hogy csak nagyon
id@szakosan, latszik a késGbbi bejegyzésekbdl is. Vo. MUEKvVGyLt. Siménfalvi presbiteri jegy-
z6konyvbdl szarmazo idézet: 15/840, a késGbbiek: 16, 17/840.

53 Bar ezen a ponton nincs jelentGsége, de érdemes szem el6tt tartani azt is, hogy az az
Urmosi Kalman, aki Gjjaszervezi a siménfalvi olvasokort s aki megemlékezik Vajda Istvan
szerepérél, késGbb — fiaval, Urmdési Jozseffel egyiitt — Kanyar6 Ferenc folklorgytijt6i korét
erdsitette. (V6. Kanyar6 2015: 873-874.)

54 Ehhez nagyon hasonl6 volt a par évvel késGbb, 1842-ben Kiikiillédombon megalakitott éne-
kes-, majd olvasétarsulat és 20. szdzad végi hatastorténete. Az egyestileteket Kisgyorgy Jozsef
unitarius tanité kezdeményezte (aki kordbban kolozsvari olvasdtarsasagi tag volt) (vo. Benczédi
1992). Ma az énekkar az § nevét viseli, a templom falan plakettet helyeztek el tiszteletére.
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Osszegzés

A jelen tanulméanyban felépitett torténetben azt lathattuk, ahogy a nyu-
gat-eurdpai és észak-amerikai tarsadalmi haladast hirdet6 eszméket és
azok konkrét megvalosulasait kévetend$ példanak tekint6 Boloni Farkas
Sandor tAmogatasaval intézményesiilt és hatarozott iranyt vett 1833-ban
a kolozsvari unitarius kollégium olvasétarsasaga. Ebben — akarcsak mas,
a korszakban alakult tarsasdgokban — a szépirodalom mellett elsGsorban
Széchenyi és Wesselényi miveiért rajongtak a diakok. Az erdélyiek az
1830-as években f6ként az Erdélyi Hiradot, a Jelenkort, a Tarsalkodot,
az Athenaeumot®s és 1834-t6l a szintén Boloni javaslatira meginduld,
Brassai Samuel ltal irt és szerkesztett Vasarnapi Ujsagot olvastak. A ko-
lozsvari kollégiumi olvasotarsasagban részt vevs személyek koziil Péterfi
Sandor iskolaf6nok a székelykeresztari kollégiumba keriilve a Kolozsva-
ron maradt Jakab Elek levélbeli és Jakab Jozsef személyes segitségével
olvasétarsasagot hozott 1étre. Ezt kbvetSen sorra jottek 1étre a protestans
kollégiumok kereteib6l kiléps, de azok mintdjara szervez6dd falusi ol-
vasokorok. Ezek mogott a — a rendelkezésiinkre all6 forrasok alapjan —
minden esetben egy-egy, protestans kollégiumbol frissen kikeriilt egykori
olvasotarsasagi tagot sejthetiink. A falusi olvasdtarsasag létrehozasaval
kapesolatba hozhaté Urmdsi Sandor és Szentméartoni Samuel Kriza Janos
ismert népkoltészeti gytijtbi voltak, csakagy, mint Péterfi Sindor. Az etédi
reformatus Ged6 Jozsef szintén bizonyithatéan érdekl6dott a néprajzi
gyljtés irdnt. Vajda IstvAnnak nem volt moédja az 1840-es években indul6
népkaltészeti gytijtésekben részt venni, de az 4ltala 1étrehozott olvasotar-
sasag és annak fent idézett levele egyértelmiien bizonyitja, hogy maga is
fogékony volt a népkoltészeti gylijtés eszméjére.

Ugy vélem, valbszintisithets tehét az is, hogy ezek a személyek a kol-
légiumbdl kikeriilve nem csupan az egyletalapitas gondolatat (mint a tar-
sadalmi reformok megvalositasanak egyetlen eszkozét) szivtdk magukba,
hanem - érdekl6désiiktél, habitusuktdl, lehetSségeiktdl fiiggben — 6k
lettek azok, akik tobbek kozott utaztak és utazasaik tapasztalatait meg-
osztottdk a kozzel; akik kisded6vokat alapitottak; akik mértékletességi
egyleteket hoztak létre és irasokat tettek k6zzé a palinkaivas karos volta-

5 V0. példaul Fiilop 1978: 94, 109, 140; Vita 1983a: 118, 125.; MUEKvGyLt. KvAKt. Ms.
U. 1376/1: 36.
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ra figyelmeztetve; akik a gytimolcsfak nemesitése vagy altalanosabban a
korszert mezégazdasig mellett tettek hitet; akik mindent megmozgattak
annak érdekében, hogy egy-egy régi konyvet vagy kéziratot felkutassanak;
akik bebarangoltak a kornyezd vidéket és varakrol, barlangokrdl sz616 tor-
téneteket jegyeztek fel; akik falujuk korszertibb épitkezését probaltak el-
érni a tlizesetek megelGzése érdekében; vagy akik — ha felszolitast kaptak
— nyelvjarasi adatokat, népkoltészeti szovegeket gyljtottek, jegyeztek le
és kiildtek el letisztizva. Ugy vélem, az erdélyi népkoltészeti gyfijtés kez-
deteinek vizsgalatat valahonnan innen, ebbdl a sokféle egymésrahatasboél
volna érdemes elkezdeni szemlélni és megérteni.
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Geneza, structura si influenta Societatii de Lectura Unitariene
asupra inceputurilor culegerii folclorului

Autorul prezentului studiu — cercetator al istoriei culegerii folclorului din secolul 19,
al retelei lui Janos Kriza — lanseazi ideea cé in declansarea miscirii de culegere au
avut un rol hotarator societatile de lectur ale scolilor protestante, fondate mai intai in
oragsele, iar apoi si in satele transilvanene incepand cu anii 1830. Studiul isi orienteaza
atentia asupra catorva societiti reprezentative si se bazeaza pe surse variate sporadice
din epoci, colectate de cétre autor.

The Genesis, Structure and Influence of Unitarian Lecture Societies
on the Early Stages of Folklore Collecting

The author of this study — a researcher of the 19" century folklore collecting and of the
network of Janos Kriza — presents the idea that the folklore collecting movement was
started due to the lecture societies of the Protestant schools, founded first in the cities,
than in the villages of Transylvania starting with the 1830s. The study focuses on the
most representative societies of this kind, based on various and sporadic sources of
that period, found and collected by the author.





