Tanczos Vilmos

A mindség mint értéktobblet.
A 100 éve sziiletett Mikecs Laszlo
tudomanyos médszerérol

Szaz évvel ezel6tt, 1917-ben sziiletett Mikecs Laszl6, a Karpatokon tdli ma-
gyarsag egyik legjelent6sebb kutatdja, és mar csaknem haromnegyed évsza-
zad telt el az 1944-ben bekovetkezett korai haldla 6ta is. Az alig 27 évig tartd
életutra,! valamint az ennek ellenére impozans, nagy jelentéségli tudoma-
nyos életmiire? vonatkoz6 forrasok nem til szamosak, és ma mar sajnos
kicsi az esély arra is, hogy ezek a jov6ben tijabbakkal gyarapodjanak.

t Mikecs Laszl6 1917. szeptember 27-én sziiletett Bihardiészegen. Felmendi mindkét agon
parasztok voltak, de édesapja mar tanito, azaz els6generacios feltorekvd értelmiségi volt.
Mikecs Laszl6 el6bb anyai nagysziileinél Bihardi6szegen nevelkedett, majd a trianoni don-
tést kovetGen hat éves koraban atkeriilt Magyarorszagra. Iskolait Cegléden és Aszodon vé-
gezte, és az utobbi varosban érettségizett 1935-ben. 1935-1939 kozott a budapesti Pazmany
Péter Tudomanyegyetemen magyar—német szakot végzett. Egyetemi évei alatt az E6tvos J6-
zsef Collegium Gsztondijasa volt. 1940 Gszén Kolozsvérra keriilt, ahol élete végéig a gyakorld
gimnazium magyar—német szakos tanaraként tanitott, tudomanyos munkéval csak emel-
lett foglalkozhatott. 1941. december 21-én a kolozsvari Farkas utcai templomban feleségiil
vette Jékely Martat (1920—2006), Aprily Lajos kéltS leanyt, akitél egy kislanya, Mikecs
Anna (1942-1946) sziiletett. Mikecs Laszl6 1944 6szén nem engedelmeskedett a Kolozsvar
kiiiritését elrendel6 magyar katonai parancsnak, hanem egy eljovendé demokratikus be-
rendezkedésben bizva, sdgoraval, Jékely Zoltan koltével egyiitt helyben maradt. Az oktober
11-én Kolozsvarra bevonult Voros Hadsereg oktober 15-én — tobb ezer kolozsvari magyar
civil férfival, koztiik nagyon sok értelmiségivel egytitt — fogsagba hurcolta. 1944. december
4-én (mas forrasok szerint december 2-an), 27 éves kordban meghalt Taganrogban, az Azo-
vi-tenger partjan. Halalat vérhas és tiidégyulladas okozta. Halalhirét és a néla 1év6 néhany
személyi okméanyt, csaladi fényképet egyik fogolytarsa, a halalanal jelen 1év6 Jancsé Béla
(1903—1967) kolozsvari orvos, ir6 hozta haza 1945 nyaran, és § tudositott arrél is, hogy
ezek voltak utolsé szavai: ,,Gonoszak az emberek.” (Az elhurcol4sara és halélara vonatkozo
adatok rovid 6sszefoglalasat lasd: Kosa 2003: 441.)

2 Mikecs Laszl6 fémiive a Csangok cimi, 1941-ben megjelent konyv (Mikecs 1941), amely
nem csupan a moldvai csangokrol, hanem a teljes Karpatokon tali magyarsagrol szol. (A
megtévesztG cim kiadoi megrendelésre sziiletett.) A Karpatokon tuli magyarsag cim@
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Fennmaradt és elveszett forrasdokumentumok

A Mikecs-életmiivel eddig legbehatobban foglalkoz6 Kosa Laszl6 1966-ban
a nagyecsedi parokian Mikecs Laszl6 akkor még é16 batyjanal, Mikecs La-
josnal kivonatolta a kutato csaladi kérben fennmaradt irasos hagyatékat,3
de azéta ez a naplokbol, maganlevelekbdl, kéziratokbol, személyes okma-

nagy tanulményaban (Mikecs 1943b) a két évvel korabban megjelent konyv bizonyos ré-
szeit egésziti ki és bGviti Gjabb adatokkal. A moldvai katolikusok 1646—4y. évi Osszeira-
sa cimf, 1944-ben megjelent méasik konyve (Mikecs 1944), amelynek megjelenését mar
nem érte meg, egy 17. szazadi egyhazi Osszeiras, az in. Codex Bandinus névstatisztikait
elemzi Osszetett modszerekkel, azaz nem csupan onomasztikai, hanem torténeti,
telepiilésfoldrajzi és néprajzi szempontbdl is. Az életmiivet egy 6nallé kiadvanyként is
megjelent romaniai ttleiras (Romania. Utijegyzetek. Bolyai Akadémia, Budapest, 1940.
161 oldal), valamint nyolc, a kolozsvari Termés és Hitel folybiratokban 1943—1944-ben
megjelent nagyobb cikk, tanulmany egésziti ki: Magyar nevek. Hitel. 1943. 451—472, Ro-
mantikus 6nszemlélet szomszédsagunkban. Termés. 1943. Tavasz. 76—102. (Ujabb meg-
jelenése: Holmi. 2003. (7) 896—917. Online: http://www.holmi.org/pdf/holmio3-ozt.
pdf — Utols6 megtekintés: 2017. okt. 19.), A magyar onszemlélet valtozasa. Termés.
1943. Nyér. 69—80, Az egykonyvii magyar. Termés. 1943. Osz. 133—-137, A magyar-
sag és szomszédai. Hitel. 1944. 189—202, Uj erdélyi tudomany. Jegyzetek az Erdélyi
Tudomanyos Intézet miikodéséhez. Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 190. Kolozsvar, 1944.
26 old. (Megjelent még: Erdélyi Miizeum 1944. 500—523), Kolozsvari Enekls Ifjasag.
Termés. 1944. Tavasz. 134—137, A kidsott palota. Termés. 1943. Tél. 23—28.

3 Kosa Laszl6 Mikecs-kutatasai a hagyatékkal valé véletlen talalkozas nyoman kezd6d-
tek: ,Mikeccsel foglalkozdsomat az inditotta el, hogy 1966-ban néprajzi gyijtés soran ru-
tinszer(ien benyitottam a nagyecsedi pardkiara, azt sem tudtam, hogyan hivjak a lelkészt.
Kértem, segitsen szallast taldlnom, de a neve hallatan érdeklgdtem is, nincs-e rokonsag-
ban Mikecs Laszl6val. Miutéan kideriilt, hogy a fivére volt és ismerem munkait, ott marasz-
tott és elibém tette a nala 1év6 hagyatékot. Egyetlen éjszakdm volt a kijegyzetelésre, de el
is kértem t6le néhany dokumentumot. Sajnos naiv és botor fejjel ezeket késGbb postan
visszakiildtem neki. Xerox még nem létezett Magyarorszagon. A Romaniat és a Csan-
gokat Danké Imre gyulai mizeumigazgat6 adta a kezembe az 50-es évek végén nekem,
a gimnazistanak kolcsonozve sajat konyvtarabodl. Ezekbdl az el§ismeretekbdl tamadt a
gondolat, hogy az E6tvos Collegium évi bels§ palyazatara irjak tanulmanyt. Talasi Istvan
biralta el és megdicsért. K. Kovacs Laszld, aki szintén j6l ismerte Mikecset, azt a rovid
emlékezést engedte megjelenni az Ethnographidban. Ezutan félretettem a témat. 1989-
ben teljesen varatlanul talalt ram egy kiadd a Csangék Gjra megjelentetésének Gtletével.
Valamiért nagyon siettek, igen révid hatarid6t adtak. Jegyzeteket nem engedtek mellé-
kelni. El6vettem a régi palyamunkamat, és Gjra fogalmaztam, kiegészitettem. Elutaztam
Jékely Martahoz Dunabogdanyba, és egy teljes délutan beszélgettem vele. Elérzékenyiilt
és sirva mutatott meg néhany fényképet, valamint egyetlen hosszd, nagyon személyes
hangt és tartalmt levelet, amit a Mikecs néhany nappal elébb irt, mint elhurcoltak, és
csak joval halala utan kapott meg. Azt mondta, nincs réla semmilyen mas dokumentuma.
Emlékiratairél nem szo6lt. Errdl a beszélgetésrdl sem késziilt hangfelvétel.” (Kosa Laszlo
hozzam [T. V.] irt, 2017. november 21-én kelt levele.)
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nyokbol és fényképekbdl allo értékes allomany elkallbédott, vagy jo esetben
lappang valahol (Kbésa 2003: 426—427. 1. és 2. jegyzet). Ugyancsak Kosa
Laszl6 beszélgetett el Mikecs Laszl6 palyatarsaival: 1967-ben és 1989-ben
Szabd T. Attila, Jaké Zsigmond, Faragb Jozsef, Jancs6 Elemér, Mikesy
Sandor, Balazs Janos, Lérincze Lajos és Benda Kalman mondtak el neki
visszaemlékezéseiket,4 amelyeket Kosa Léaszlo a Mikecs-életmiivet ismer-
tetd irasaiban egylittesen hasznalt fel, azaz Ggy, hogy az innen szarmazo
adatokra nem kiilon-kiilon hivatkozott.5 Néhany fontos életrajzi adatot
talalunk Mikesy Sandor és Szab6 Gyorgy egykori hadifogolytarsai vissza-
emlékezéseiben is (Mikesy 1947, Szab6 1994). Néhany tovabbi palyatarsa a
vilaghabort utani években (Szabo T. Attila és Benkd Lorand), illetve évtize-
dekkel kés6bb (Gunda Béla) kozolt az életmiire vagy annak valamely részére
vonatkoz6 méltatast®. Felesége, Jékely Méarta évtizedekkel kés6bb, az 1970-
es évek elején megirta emlékiratait (Vig 2017), de ennek szévege nem je-
lent meg. R4 vonatkozo elszort adatokat taldlunk az ez id6 tajt vele egyiitt
Kolozsvart €16 sdgora és baratja, Jékely Zoltan napldjaban és levelezésében
is.7 Jékely Zoltan és az akkor mar a Visegrad melletti Szentgyorgypusztan
é16 édesapja, Aprily Lajos (Mikecs Laszl6 aposa) egyméas kozotti levelezé-
sének 1940-1946 kozti bizonyos darabjai 2013-ban megjelentek a Holmi
folyobiratban (Péterfy 2013). A budapesti Eo6tvos Jozsef Collegium levéltara
Griz Mikecs Laszlora vonatkoz6 személyi iratokat is,® egyebek mellett egy
t6le szarmaz6 irasos beszamol6t is az 1939-es roméaniai Gtjarol, valamint
egy 1942-ben kelt részletes onéletrajzot (Kosa 2003: 429. 6. jegyzet). A kol-

4 ,1967 juliusaban tartézkodtam magan titon Kolozsvarott. Augusztus 1-jével lettem az
MTA Néprajzi Kutatécsoport munkatarsa, de még az intézetnek sem volt nemhogy ka-
zettas, [de még] taskamagnetofonja sem. Persze nekem sem. [...] Az erdélyi gytij6utak
félillegélisak voltak, a jegyzeteket is el kellett rejteni hataratlépés el6tt. [...] Sok més fon-
tos, érdekes és akkoriban kényes téma kozott hosszabban-rovidebben kérdezgettem a
megnevezetteket, de egyikkel sem készitettem szabalyos (mai értelemben vett) interjat.”
(Kbsa Laszl6 hozzam [T. V.] irt, 2017. november 21-én kelt levele.)

5 Kézirdsos feljegyzések Kosa Laszl6 maganarchivaméban. Kosa Laszl6 hozzdm (T. V.)
irt, 2017. november 21-én kelt levele. Tovabba lasd még Kbosa 2003: 427. 2. jegyzet. —
Itt jegyezziik meg, hogy a hagyaték egyebek mellett néhany lap terjedelmi feljegyzést is
tartalmazott Kolozsvar szovjetek altali megszéallasanak els6 napjairdl.

6 Lasd Szab6 T. 1945, Benkd 1948 és Gunda 1987.

7 Err6l lasd Péterfy 2014.

8 Jelzetiik: ECL 13. doboz, 13. dosszié 38. sz. — Lasd Kbsa 2003: 428. 5. jegyzet
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légiumi ifjusagi elnokként 1938. marcius 15-én elmondott iinnepi beszéde
megjelent az E6tvos Collegium centenariumi kiadvanyaban.o

Mikecs érettségi fényképét (Aszod, 1935) Kosa Laszld 1969-ben az
Ethnographidban kozolte (1. kép),'© és tGjabban felesége, Jékely Marta
hagyatékabol a nagycsaladi 6rokség részeként két masik fénykép is nyil-
vanossagra keriilt (2. kép és 3. kép), amelyek feleségével és kislanyaval
egyiitt abrazoljak Mikecs Laszlot.

Az életttra és az életmiire vonatkozo itt felsorolt fennmaradt forra-
sok sziikosek, hézagosak. Ilyen koriilmények kozott — gy vélem — Mikecs
Laszl6 alig néhéany év leforgésa alatt, 1939—1944 kozott megvalosult tudo-
maéanyos kutatasanak céljair6l, modszerérdl, s6t annak kiils§ koriilménye-
irdl is mindenekel6tt magukbodl a megjelent miivekbdl tudhatunk meg a
legtobbet.

Céliranyos és alapos felkésziilés

Mikecs Laszl6 kivételes képességekkel és nagy munkabirassal rendelkezd
fiatalember volt, aki célirdnyosan késziilt az elGtte all6 tudoményos pa-
lyara. Tervezett kutatasa targyat mar egyetemi évei végén mind 6nmaga,
mind az Eotvos Collegium vezetdi el6tt hatdrozottan megjeldlte: minde-
nekel6tt a Déli- és Keleti-Karpatok elGterében a kozépkorban letelepedett,
majd tobb nagy térségbdl is eltlint, de Moldva bizonyos részein még az
koréban is jelentés szamban él6 magyar etnikum multja, jelene és jovGje
érdekelte, de tudataban volt annak is, hogy ennek a témanak a kutatasa
egyszersmind a magyar—roman torténelmi viszony altalanos tanulma-
nyozasat is sziikségessé teszi.

Ez a hatarozott kutatéi érdekl6dés erételjesen mutatkozott meg a tu-
domanyos palyara valo felkésziilés idGszakaban. A Pazmany Péter Tu-
domanyegyetem magyar—német szakos bolcsész hallgatdjaként és Eot-
vos-kollégistaként 1935—1939 kozott a kor legjelesebb tanarai tanitottak:

9 Mikecs Laszl6 ifjtisagi elnok beszéde az 1938. marcius 15-i collegiumi innepségen. In:
Szabadon szolgal a szellem. Tanulmanyok és dokumentumok a szaz esztendeje alapitott
E6tvés Jozsef Collegium torténetébdl 1895—1995. Szerk. és a dokumentumokat valogatta:
Kosa Laszlo. Gift Kft., Budapest, 1995. 205-209.

10 Tasd Kosa 1969: 624.
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tobbek kozott Malyusz Elemér torténész, Pais Dezsé nyelvész, Horvath
Janos és Keresztury Dezsé irodalomtorténészek, Németh Gyula turkold-
gus, Gyorffy Istvan és Solymossy Sandor néprajzkutatok, Kodaly Zoltan
népzenekutat6. A magyar—német szak elvégzése mellett tovabbi nyelveket
tanult (francia, olasz, bolgar), tanulméanyutakat tett Ausztridba, Német-
orszagba és Romaniaba. Az egyetem elvégzésekor mar jol tudott roméa-
nul is. 1938 nyaran sajat koltségén két honapot t6ltott egy észak-moldvai
szocioldgiai taborban, megismerkedve a Dimitrie Gusti-féle monografi-
kus szociologia mbdszertanaval, majd a kovetkezd évben, 1939 nyaran az
Eo6tvos Collegium 6sztondijaval Gjabb egy honapot Nicolae Iorga Vilenii
de Munte-i nyari szabadegyetemén. A két roméniai Gt soran megfordult az
akkori Romania t6bb vidékén. A Karpatokon tdli teriiletek mellett ellatoga-
tott Bihar megyei sziil6féldjére, viszonylag hosszabb id6t toltétt a hétfalusi
csangok korében, s6t jart a Tatros mentén é16 moldvai csangok kozott is
(Tatros faluban). A romaniai utazasairdl szol6 élménybeszamoldja konyv
alakban két egymast kovetd kiadasban is megjelent (Mikecs 1940).

Az Eo6tvos Collegium tevékenységeibe didkvezetGként, kollégiumi if-
jasagi elnokként kapcsolédott be, és ebben az élénk szellemi 1égkorben
keriilt személyes kapcsolatba a Marciusi Fronthoz tartoz6 népi irokkal
(Kovacs Imrével, Féja Gézaval, Illyés Gyulaval, Veres Péterrel) és kezdett
rokonszenvezni a faluszociologiai iranyzatokkal. Ezt a szemléletet, amely
a korabeli tarsadalomkutatasban, szépirodalomban és mas miivészetek-
ben is érvényesiilt, a valos tarsadalmi tények iranti érzékenység, a tudo-
manyos munkiban is megmutatkozo szociografikus realitasigény és nem
utolsésorban a korra jellemzd hangzatos politikai szélamok elutasitisa
jellemezte. Szellemi tajékozodasanak ez az iranya késGbb, az egyetemi
éveket kovetd, 1940 és 1944 kozotti négy kolozsvari esztendében is meg-
maradt, aminek bizonysiga, hogy kisebb irasait ekkor a Termés (mely-
nek szerkeszt6i Asztalos Istvan, B6zodi Gyorgy, Jékely Zoltan, Kiss Jend,
Szabédi Laszlo voltak) és a Venczel Jozsef és kore altal fémjelzett Hitel
cim folydiratokban adta kozre.

Uj tudomanyos eredmények

Mikecs Laszl6 f6 miivei voltaképpen egymas kiegészitései, illetve ugyan-
azon téma bizonyos részvonatkozasainak tovabbi elmélyitései.
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A Csangoék cimi konyve (Mikecs 1941/1989) kiaddi kérésre olvaso-
konyvszerd és bevallottan ismeretterjeszt§ célzati, de ugyanakkor rend-
kiviil igényes eredeti tudoméanyos munka is. Nagy erénye, hogy benne
erds kritikai szemlélettel foglalja Ossze a Karpatokon tali magyarsagra
vonatkozo6 egész addigi szakirodalmat gy, hogy béven idézve beldliik,
Osszeveti egymassal a korabbi szovegeket, és meg is fogalmazza a kiilon-
b6z6 nézetek szembesitésébdl adodd kovetkeztetéseit. A kotet végén ta-
lalhat6, id6rendben 6sszeéllitott — a fontosabb tételek esetében annotalt
jellegti — bibliografia mai napig helytall6 kritikai értékelése az 1940 elGtti
egész csangob szakirodalomnak. ,,A Csangoék példatlan nagy bibliografiaja
kronologikus rendben, hosszabb-révidebb magyarazatokkal ellatva, kri-
tikakkal kisérve »bibliographie raisonnée« rendszerrel van osszeallitva.
De a szerzének, amint irja, nem volt szdndékaban konyvében végsd ered-
ményeket kimondani, inkabb a szakirodalom teljes feltarasaval a tovabbi
kutatasok szdmaéra kivant »fermentum« lenni” — értékeli Késa Laszl6 ezt
a konyvészetet (Kbsa 1969: 625).

A konyv 4j tudomanyos eredményeibdl kiemelhetjiik a kévetkezoket:
1. Mikecs elvégzi a moldvai csangok szarmazasat illet6 korabbi hibas elmé-
letek kritikajat. Ezek a kovetkezGk: a hun—magyar, valamint a kun—ma-
gyar kontinuitas, az Etelkdzben maradt magyarsagtdl vald szarmaztatas,
a huszita menekiiltektd] valé szarmaztatés stb. 2. Ervényes elméletet fo-
galmaz meg az egész Karpatokon tali magyarsag kozépkori etnogenézisét
illetGen, bemutatva nemcsak a moldvai Szeret térségében, hanem a Szo-
rényi bansagban és a mai Buzau és Prahova megyékben talalhat6, 1829-
ig fennallt régi roméan Sacuieni megyében valaha élt, de késébb teljesen
eltlint magyarsagra vonatkozo6 torténeti adatokat is. Ez az elmélet volta-
képpen nem 1j (Radu Rosetti, Liik§ Gabor, Gheorghe Nistase és masok
munkaiban megtalaljuk az el6zményeit), de a Mikecs altal alkalmazott, az
osszes fellelhet6 forrascsoportra kiterjedd dsszetett oknyomoz6 modszer
(helynevek, térképek, torténeti forrasok, néprajzi adatok stb. 6sszevetése)
egészen 1j és meggy6z6. 3. Bemutatja a Karpatokon tuli teriiletek kozép-
kori magyarsaganak gazdasagi és kulturalis szerepét a kialakulé romén
vajdasagokban. 4. Megvalositja a Moldvaba és Havasalfoldre torténd, a
18. szazad utols6 harmadaban tet6z6dd, de a 19. szdzadban is meg-meg-
ajul6 székely bevandorlas adatolt torténeti bemutatasat.

A kotet a szerzd szandéka szerint nem tisztan tudomanyos céllal ké-
sziilt, hanem a kor szellemiségének megfelel6en a Karpatokon tuli ma-
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gyarsaggal kapcsolatos nemzetpolitikai programot is felvazolja. Az uto-
szoban (Mikecs 1941: 318—329) egyebek mellett a kovetkez6ket allapitja
meg: 1. Karpatokon tli keleti magyarsagot felmorzsolja a szorvanyhelyzet
és ,a nagyobb erd”. A roman sovinizmus elpusztitja ,hozzajuk bitangolt
népiinket”. A Karpatokon tili magyar telepiilésteriilet 6sszezsugorodott,
és ez a folyamat folytatodni fog. 2. ,Ezért kell a jovend6ben a keleti ma-
gyarsagot Osszestiritentink, korében nagyaranyu telepitéseket végezniink,
foldrajzi elhelyezkedésén mesterségesen véaltoztatnunk, javitanunk, erd-
siteniink.” (Mikecs 1941: 325) 3. Torekedni kell arra, hogy a magyar és
roman nép etnikai hatara minél tisztabb, vildgosabb legyen. A bukovinai
székelyek és részben a moldvai csangok 1940—1941-ben rendkiviil aktua-
lis hazatelepitésének iigyében tgy vélekedik, hogy ezekkel a telepitések-
kel a Szamos volgyében €16 szorvanymagyarsagot kellene megerdsiteni,
ily médon Eszak-Erdélyben megteremtve a Székelyfold és a Kalotaszeg
kozotti magyar ,korridort” (Mikecs 1941: 327—328).

Mikecs fémiivének értékelésekor tudataban kell lenniink annak a ko-
rillménynek, hogy a kétet konzervativ torténelemszemlélet( és legitimista
cenzora 120 helyen végzett cenztirazast.! Ez a kovetkez6 témakoroket, il-
letve ideoldgiai allasfoglalasokat érintette: a magyar hazafiaskodas med-
désége; a székelység tarsadalmi és jogi helyzetének megoldatlansiga; a
magyar torténelmi osztalyok felelGssége a székely kivandorlasért; a Habs-
burg-hézra nézve sérelmes részek; a mar zajlé habortaban akkor szévet-
séges Romaniat és Olaszorszagot sért6 részek (pl. az ,o0lasz papok” olasz
jelzGjét torlik); a rébmai katolikus egyhazat és ennek politikai céljait érint6
részek; az erdélyi reformatus egyhézat sérté részek (pl. az onkényeske-
d6, a Karpatokon tuli teriileteken énmagat pilispoknek tekint Czelder
Marton reformatus segédlelkész ,nagyravagyd”, ,iszakos”, ,terhelt” stb.
jelzoit torlik); a bukovinai székelyek bacskai letelepitésével kapcsolatos
aggalyok. Mivel ezek a modositasok jelentések voltak, és Mikecs Laszlot
feltehetGen érzékenyen érintették, ezért a kicenztrazott szovegrészeket,
sorokat legépelte, majd szétollozva néhany megjelent kotetbe a megfelel6
helyekre beragasztotta. A kotet 1989-es 4j, hasonmas kiad4sat szerkeszt§
Kosa Laszlo tampéldanyként a szerzd sajat példanyat hasznalta, amelyet
Mikecs volt felesége, Jékely Marta bocsatott rendelkezésére. A kicenztra-

11 Err6l bévebben lasd Csikesz 1982, Kosa 1989, illetve Kdsa 2003: 436—437.
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zott részek Gjrakozlése a kotet fiiggelékében tortént, utalassal ezek eredeti
helyére (Mikecs 1941: 413—441).

Mikecs Laszl6 A Karpatokon tili magyarsag cimi nagy tanulméanya
a kor hungarolégiai targya reprezentativ kiadvanyaban, a Deér Jozsef
és Galdi Laszl6 szerkesztette Magyarok és romanok cimii két kotetes
tanulmanygytijteményben jelent meg (Mikecs 1943b). Ez az értekezés
a Csangoék ciml kotetében mar felvetett bizonyos torténettudomanyi
részkérdések (pl. a kunok kozépkori asszimilacibja) tovabbgondolasat és
alapos, tobb tudomanyteriiletre kiterjedd Gjabb adatolasat tartalmazza.

Utolso jelentGs tudomanyos miive az 1646—1647. évi moldvai egyhazi
lakosségi Osszeiras, az un. Codex Bandinus (1648) személynévanyagardl irt,
A moldvai katolikusok 1646—4y. évi Osszeirasa cimi tanulmanya, amely a
moldvai csangd névtani kutatasok egyik alapvet6 munkaja (Mikecs 1944). Az
Erdélyi Tudoméanyos Fiizetek sorozatban kiadott konyv megjelenését a szer-
z6 mar nem érte meg. Mikecs f6 hipotézise, hogy a vizsgalt torténeti forras
~a magyar névado képzelet miikodésének [...] régi inditékait rejti magaban”.
Ennek szellemében megéallapitja, hogy a 17. szazadi Gsszeirasbdl a magyar
névadas igen archaikus, kozépkorias formaira deriil fény, tovabb4 hogy a
névadasi mod a korabeli tarsadalmi viszonyokrol is arulkodik. Merész nyel-
vészeti kovetkeztetéseket fogalmaz meg a keleti és nyugati keresztnévadasi
szokasok id6beli valtozasaval kapcsolatban, értekezik a keresztnévbdl lett ve-
zetéknevek rendszerének kiilonbo6zgségérsl a Moldvaban régebben jelen 1év
nem székely eredetii magyarok és az tjabban odatelepiilt székelyek korében,
majd levonja a névadasi szokasok telepiiléstorténeti tanulsagait.

Kritikai szemlélet

Az aszodi gimnaziumban 1935-ben érettségizé Mikecs Laszlorol egyik
kozépiskolai tanara, Gréb Gyula az Eotvos Collegiumhoz intézett ajanld
levelében egyebek kozott ezt irja: ,Nem a szajkolo, hanem az 6néalléan
gondolkodd tanul6 tipusa, tavol minden egyoldaltisagtdl.”(Kosa 2003:
428). Az alapos tudomanyos felkésziilés mellett ennek a szuverén, megal-
kuvasokt6l mentes gondolkodasmoédnak koszonhetd az, hogy Mikecsnek
sikeriil rendet teremtenie a csangokutatas szamos addig vitatott kérdésé-
ben (az eredetkérdés, a nyelvi és etnikai asszimil4cio torténete a Karpato-
kon tdl stb.), konyorteleniil raimutatva szamos tetszetGs elmélet zavaros,
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tudomanytalan voltara. Igy életmiive a modern kritikai tudoméanyossag
kezdetét is jelenti a csangdkutatasban.

Interdiszciplinaritas

Mikecs Laszl6 képzettsége szerint magyar—német szakot végzett bolesész
volt, erés altalanos hungarologiai érdeklédéssel. Eletmiivében szinkre-
tikusan vannak jelen a kiilonb6z6 magyarsagtudomanyi diszciplinak: a
torténettudomany, a mivel6déstorténet, a torténeti nyelvészet, a néprajz-
tudomany, a régészet stb.

A néprajzkutatd Koésa Laszl6 igy értékeli ezt az interdiszciplinaritast:
»valojaban nehéz eldonteni, mi is volt &, a szépirdi ambicidkat melengetd,
tudomanypolitikai cikket ir6 fiatal tudos. Torténész, nyelvész, irodalmar,
miivel6déstorténész vagy etnografus? Ugy maradunk leghivebbek szelle-
méhez, ha nem nevezziik egyiknek sem. O a legnemesebb értelemben vett
magyarsagtudomanyt mivelte.” (Késa 1969: 625)

A nyelvész Benk6 Lorand épp a tudoménykoziséget tartja korszertinek
és jelentGsnek Mikecs nyelvészeti kutatasaiban, amikor utolsé munkajarol,
a Codex Bandinus névanyagat elemz6 onomasztikai tanulmanyardl 1948-
ban igy vélekedik: ,Mikecs nem volt a sz6 ortodox értelmében nyelvész,
s ugy latszik, hogy miivében ez inkabb javara, mint karara szolgalt. [...] A
névadissal foglalkozok szdmara kiilonosen érdekesek azok a fejezetei, ahol
a megszilardul6félben levd csaladneveket targyalja és bel6liik a korabeli
moldvai katolikus tarsadalom képét rajzolja meg. A gazdasagi, tarsadalmi
és miivelGdéstorténeti hattér kidomboritasaval Mikecs Laszl6 a modern,
haladé nyelvészet egyik el6futara. A névadasi inditékok fejtegetése kozben
a néplélektan szdmos kérdésére is ravilagit s itt és a kovetkez6kben néprajzi
szempontbol is értékes adalékokat kaphatunk. [...] A személynevek sajat-
sagaibol, a névadas jellegébdl a Keleti-Karpatokon tali magyar telepiilések
kétféle: magyar és székely csoportjat valasztja kiilon. [...] A két személynév-
tipus elkiilonitése tehat kétféle szarmazasi lakossadgra mutat; a telepiilési
elvalaszt6 a Tatros-Tazl6 vonal. Mikecs munkajanak ez a része szép példa
arra, hogy a személynevek behat6 vizsgalata milyen értékes eredményeket
hozhat a torténettudomény szamara. A névtudomany és altalaban a nyel-
vészet irant bizalmatlan torténészeknek kiilon a figyelmébe ajanlhatjuk a
konyvet.” (Benkd 1948: 204)
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A moldvai csangokra vonatkoz6 hungarologiai kutatasok bizonyos te-
riiletei, mindenekel6tt azok, amelyek helyszini terepmunkat igényeltek
volna, természetszertien hidnyzik Mikecs koran lezarult, torzéban maradt
életm{ivébdl. E tekintetben tovabbi fontos kiils6 koriilmény volt az is, hogy
kolozsvari évei alatt nem kutatéi statusban, hanem magyar—német szakos
gyakorl6 tanarként dolgozott, és tudoményos kutatast csak emellett vé-
gezhetett. Noha eredendden bolcsész képzettségii volt, nem volt idegen
t6le a helyszini terepmunka gondolata sem, hiszen példaul az 1938-as és
1939-es két romaniai Gtjarol az E6tvos Collegium szamara készitett besza-
moldjaban azt is megjegyzi, hogy a roman—magyar é16 nyelvi helyzeteket
is kutatni szandékozik.'2

Az elkotelezett tudomany és mas utépiak

A tudomanyos kutatasok erds tarsadalom- és nemzetpolitikai beadgyazisa
ebben a torténelmi korban természetes volt. Mikecs esetében a parasz-
ti csaladi hagyoményokra alapoz6dé valés tarsadalomismeret, az E6tvos
Collegium kritikai szelleme, a népi ir6k hatasa, a falukutaté6 mozgalmak,
a Németh Laszl6-i gondolatok (az ,igazi magyar Gt” keresése, a ,minGség
forradalma”, a Duna-menti kis népek sorskozossége stb.), a kolozsvari Hi-
tel és Termés korének eszmeisége stb. alakitottak a fiatal kutat6 vilagké-
pét. Azt a szellemi irdnyultsagot, kornyezetet, amelyhez tartozénak tudta
magat, a valds tarsadalmi 6nismeret igénye és erGs szocialis érzékenység
jellemezte. A hozza kozel allokkal egyiitt hitt az értelmiség tarsadalmi
szerepében és felelGsségében, igy abban is, hogy a mindségi tudomanyos
eredmények alapvet6en befolyasolhatjadk a magyar tarsadalom- és nem-
zetpolitikat. Ezért foglalt hatarozottan allast az erdélyi magyarsagot érin-
t6 aktudlis tarsadalmi és politikai kérdésekben (pl. a székely kivandor-
14s, a bukovinai székelyek 1941-es attelepitésének iigye), és fordult élesen
szembe a hamisnak és veszélyesnek itélt ideologiakkal, mitoszokkal (pél-
daul ebben gyokerezett németellenessége, ugyanis a nacikat Magyaror-
szag ,halalos szovetségeseinek” tartotta).

12 ECL 13. doboz, 13. dosszié, 38. sz. — Lasd Kosa 2003: 432.
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Mikecs Laszlo életmiivében a tarsadalmi realitasérzék és az erre alapo-
zott feltétlen igazmondas igénye kétségkiviil erés utépikus eszmeiséggel
keveredik, amely a tudoméanyos munkassiagaban is megmutatkozik. De
Mikecs utdpiai voltaképpen koranak nagy utépiai voltak. Az értelmiség
tarsadalmi szerepének és felelGsségének tulértékelése az 1930-as években,
s6t még a vilaghabort els éveiben is egyarant jellemezte a népi irokat, a
falukutaté mozgalmakat, a monografikus szocioldgiai iranyzat képviselGit.
Mikecs tovabba hitt a Németh Laszl6-i ,,mindség forradalmaban” is, ami-
kor gy gondolta, hogy a magyar tarsadalom demokratikus megreforma-
lasanak lehetséges atjat egy nemzeti kozéposztaly megteremtése jelenti:
~Abban a folyamatban, mely a nacionalizmus elhalvanyulasa és a szocia-
lizmus meger8sodése kozben megy végbe, nemcsak a felemelkedd rétegek
mennyisége fontos, fontos a mindsége is.” (Mikecs 1943a: 80) Hite szerint
a jovo tarsadalmi rendje valamiféle ,magyar szocidlizmus” lesz, amelyet a
tarsadalmilag elkotelezett magyar értelmiség a ,mindség forradalma” al-
tal és jegyében alakit majd ki. S6t — ugyancsak Németh Laszl6-i alapokon
— naiv modon hitt abban is, hogy a magyar értelmiség altal képviselt és
megvalositott ,mindség” megsziinteti majd a Duna menti kis népek szem-
benallasat, és megteremti ezek valodi sorskézosségét: ,,A benniink 1évé
szocidlis ertobblet biztosan gy6zedelmeskedik szomszédaink nacionalis-
ta er6tobbletén.” (Mikecs 1943a: 79) ,,Ez a magyar szocializmus példa lesz
minden itt él6 népnek.” (Mikecs 1943a: 80)

A valos tarsadalmi Onismeret igényére alapoz6do kézosségi utdpiakat,
amelyek az erdélyi magyar értelmiség korében Erdélyben 1930 utin
fokozatosan erésodtek fel — ezt az eszmeiséget képviselte Makkai Sandor
Magunk revizigja cimi konyve (1931), majd erre alapozoédva az Erdélyi
Fiatalok falukutaté mozgalmai, 1936-t6l a Venczel Jozsef koriil szervezo-
dé Hitel, 1942-t6] a Termés szellemi kore, a keresztényszocialista gyokerd
hivatasrendi tarsadalomelméletek stb. — a vilighabort végén végérvénye-
sen meghazudtolta a torténelem.

Az életmii nem mitizalhaté
Mikecs Laszl6 6nelvii gondolkod6 volt, erds kritikai szellemmel. Ezért sem

tudomanyos életmiive, sem személyisége nem mitizalhat6. Nincs és vél-
hetden nem is lesz olyan ideoldgia, amely ezt a torzo mivoltaban is nagy-
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szerli tudoméanyos életmiivet és ezt az utdpiaival egyiitt is éleslato, kivald
személyiséget teljes egészében magaéva tehetné. A baloldalnak Mikecs
mindig is tal jobboldali és elitista (erds és hiteles nemzeti elkotelezettség,
a nemzetpolitika szolgalataba allitott tudomany, az értelmiség tarsadalmi
szerepének felértékelése, a két vilaghabort kozotti roman nemzetépito ér-
telmiségi torekvéseket ért erds kritika stb.), a jobboldalnak és a torténelmi
egyhazaknak pedig tal baloldali (a ,minGség jegyében” megvaldsuld ,ma-
gyar szocializmus”, a Duna menti kis népek val6di sorsk6zossége, az elhi-
bazott magyar nemzetpolitika biralata, a magyar torténelmi osztalyokat
és torténelmi egyhizakat ért kritika, plebejus népiesség stb.) marad.
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Calitatea ca valoare suplimentara. Despre metoda stiintifica
a lui Laszl6 Mikecs la o suta de ani de la nasterea acestuia

Cu ocazia aniversdrii a 100 de ani de la nasterea lui Laszl6 Mikecs (1917-1944), cerce-
tator al maghiarilor de dincolo de Carpati, studiul prezinti cateva aspecte ce definesc
activitatea lui stiintificd (cele mai importante curente de gandire care l-au influentat,
metodele folosite, importanta lucrarilor stiintifice etc.) precum si posibilele surse ale
cercetarii carierei si operei lui Mikecs.

Quality as Surplus Value. The Scientific Method of Laszl6 Mikecs,
Born a Hundred Years Ago

On the occasion of the 100 years anniversary since the birth of Laszlé6 Mikecs (1917—
1944), a researcher of the Hungarians living beyond the Carpathians, the essay pre-
sents some of the aspects that define his scientific activity (the most important currents
of thought that influenced him, the methods he used, the importance of his scientific
works etc.), as well as the possible sources of researching Mikecs’s career and oeuvre.





