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Egy onkéntes gytijto, Tilesch Nandor élete és palyaja

Dolgozatomban Tilesch Nandor (1894—-1967) életét és kiemelkedGen pro-
duktiv 6nkéntes gy(ijtdi palyajat szeretném felvazolni a korabeli sajto, az
Orszéagos Néprajzi Gytijt6palyazatra benytjtott palyamiivei® és az ahhoz
mellékelt kisérélevelei alapjan. Elete a médiumokon keresztiil — nagy vo-
nalakban — konnyen kovethet6 volt, hiszen hol Gjsagiréként dolgozott,
hol allami tisztvisel6ként. Rengeteg életrajzi adat jelenik meg a kézira-
taiban és leveleiben. Nem csupan a gytjtés helye és ideje szolgaltatott
erre vonatkoz6 informaciokat, hanem a Néprajzi Mizeum Ethnolégiai
Adattaranak gytjtési iranyelveit kvetve gyakran a sajat emlékeivel, élet-
torténetével probalt kontextust szolgiltatni az anyagainak. Bekiildott ira-
saibdl gyakran kiolvashato kutat6i ondefinialasa és viszonyulasa sajat és
masok kutatasidhoz.

Az onkéntes gy(ijt6knél — a fogalom alatt Késa Laszl6 Magyar Nép-
rajzi Lexikonban megfogalmazott definici6jat® értve — az életpalya nem
valaszthat6 el a gytjtési tevékenységtSl. Tilesch Nandor esetében is a
témavalasztasait elsGsorban az élethelyzete, a lakhelyei és a rokonsaga
hatarozta meg, és csak a késéi palyaszakaszaban adtak 6j iranyt gy(jté-

1 Néprajzi Mazeum Etnolégiai Archivum (tovabbiakban: NM EA) 14021.

2 Azért sziikiilt a kutatdsom a Néprajzi Mazeum Etnoldgiai Archivumaban talalhato
forrasokra (nem beleértve az Etnologiai Archivum Dokumentéciés gylijteményét, ami
1953-t6l 6rzi a gytlijtésszervezés iratait, [Szemked 2000: 652—653], és ami elérhetetlen
a Néprajzi Mtizeum koltzése miatt), mert bar a Hadtorténeti Miizeum, a veszprémi Laczko
Dezs6 Muzeum Néprajzi és Iparmiivészeti Adattdra és a Balatonfiiredi Helytorténeti
Gytjtemény is rendelkezik Tilesch Nandorhoz kot6d6 kéziratokkal, azok koltozés miatt
nem kutathatbak.

3 [...] onkéntes gy(ijt6 az a néprajzi gy(ijts, aki nem hivatalos elfoglaltsagbdl, hanem
onként, a népi kultara irdnti szeretetbdl és tiszteletbdl végzi gyljtémunkajat, de tudoma-
nyos feldolgozassal és értelmezéssel 4ltalaban nem foglalkozik” (Késa 1981: 123).
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seinek A Néprajzi Miizeum Adattaranak Ertesitéjében olvasott felhiva-
sok. Fontos latni, hogy egy dnkéntes gy(ijté mikor 1ép kapcsolatba a hi-
vatdsos néprajzkutatokkal, azonban nem mindig egyszerti meghatéarozni,
hogy miként kapcsolodik 0ssze a két egymast segit6 csoport munkéaja.
Tilesch — ahogyan maés is az 1950-1970-es évek kozott* — tobb gytijtési
felhivasnak tett eleget. A kiemelked§ gytijt6k, koztiik Tilesch Nandor is,
akinek csak a Néprajzi Mizeum Etnoldgiai Archivumaban 40 kézirata
talalhat6, nem minden esetben elégedtek meg a kutatassal, hanem erds
ir6i ontudattal publikéacios lehetGségeket is kerestek maguknak. Ezeknek
a palyazatoknak az eredményei hatalmas mennyiséggel novelték a gyfij-
temények kéziratos anyagat, és valtak egyuttal a kutatok elsédleges for-
rasaiva is (Forrai 2000: 632—-633).

Tilesch Nandor élete

Tilesch Nandor 1894. november 4-én sziiletett Kassan. Edesapja, Tilesch
Néandor (1864-1917)5, a Magyar Kiralyi Posta taviro feliigyelGje, édesany-
ja Likker Etelka (1874-1929), testvérei dr. Tilesch Zoltan (1896-1957),°
Tilesch Jozsef és Tilesch Ella. 1900-ban az idGsebb Tilesch Nandort a
Magyar Kiralyi Posta és Tavirda athelyezte Kassarél Kolozsvarra (sz. n.
1900), igy a gyerekek az iskolaikat mar Kolozsvaron végezték, elGszor a
Katolikus Fégimnaziumban, majd utana az Unitarius Gimnaziumban, de
hitoktatasra végig visszajartak a katolikus intézménybe. Ifjabb Nandor a
tanulmaéanyait a kolozsvari Kereskedelmi Akadémian fejezte be. Zoltannal
nyaranta a kapnikbanyai ércbanyaban’ dolgoztak, valészintileg a rokoni

4 A pélyazok szaménak alakulasa: 1952—1960 kozott 957 £6, 1960—1970 kozdtt 1200 £6
(Forrai 2000: 632).

5 Tilesch Nandor vezetésével épitették ki Haromszék varmegye telefonhélozatat (sz. n. 1905b).
6 Dr. Tilesch Zoltan tanulményait Kolozsviron, Budapesten és Szegeden végezte. 1925-
ben elvette Esztergomban a dorogi banyaigazgat6 lanyat, Schmidt Teréziat. Dorogon dol-
gozott orvossegédként, majd banyaorvosként. Részt vett a masodik vilaghébortban, az
olasz, az orosz és a francia fronton harcolt, ahonnan sériilten tért vissza. Hirom gyereke
sziiletett (Osvath 1938: 909).

7 ,Nem méasok elmondasa, visszaemlékezése vezetett arra, hogy az aranybanyaszok f6ld-
alatti életét és munkajat ismertessem, sajat magam meggyGz6dése vezetett arra, hogy az
ércbanyéasz foldalatti életét ismertessem. [...] El6deim banyaszemberek voltak. Csaladfa-
juk a XIII. szazadig vezethetGek vissza. Nem volt az a nyar, hogy, mint tanul6gyermek ne
a banyamélyén toltsem sziinid6met.” (NM EA 9742)
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kapcsolatok miatt, hiszen a Réta-Anna-Miklés nevil banyaknak a test-
vérek anyai dédnagyapja, Foldessy Pal volt a vezet§ banyatisztje (sz. n.
1905a), illetve a helyi tanité, Likker Odon is rokonuk volt.

Testvérével, Zoltannal egyiitt Nandor az els6 vilaghaboriba onkén-
tes katonaként vonult be. A Néprajzi Mizeum Ethnolégiai Adattaraba
leadott Vegyes gytijtés: halaszat, gyermekjaték, népmese, mondokak
cimi kéziratanak a Vilaghdaborit humora (1914-1918) altémajahoz ké-
szitett jegyzetében leirja, hogy az anyagot — humoros torténeteket — egy
korhazban és 16vészarkokban jegyezte le. Tobb helyszint is megadott, igy
biztosan tudjuk, hogy megfordult a lembergi (Lviv, Ukrajna) korhazban,
illetve Sztrij (Ukrajna) és Bucsecs kornyékén felallitott 1ovészarkokban®,
valamint részt vett 1916-ban az orosz fronton zajlott bariszi csatdban
mint hadaprédjelolt (sz. n. 1938, NM EA 10041). A vilaghaboru alatt ren-
geteg népdalt, balladat, viccet, verses levelet gy(ijtott, ekkortol datalhato
a néprajzi gy(ijt6i munkassaga. Edesapja 1917 januarjaban, 6tvenharom
éves koraban elhunyt Kolozsvaron (sz. n. 1917). A trianoni békeszerz6dés
utan a csalad Budapestre koltozott. Nem sokkal utana, 1923-ban Zoltan
és az édesanyja a Komarom-Esztergom megyei Dorogra mentek, ahova
Nandor mar nem tartott veliik, hanem Veszprémben telepedett le. Itt a
Veszprémi Hirlap munkatarsaként és végrehajtoként dolgozott.

Tilesch 1928-ban feleségiil vette Kapronczay Margitot, és 1929 elején
megsziiletett els6 kozos gyerekiik, Nandor. Egy 1930-as tGjségcikk szerint
a veszprémi torvényszék sikkasztas miatt egyévi bortonre itélte. Hogy
végiil letoltotte-e a kiszabott biintetést, arra nincs adat, de fellebbeztek
az itélet ellen (sz. n. 1930). Nem sokkal utdna, 1933-ban visszakoltoz-
tek Kolozsvarra, ahol egy Trianon-ellenes cikk megirdsa miatt borton-
be zartak.® Szabaduldsa utan elgszor Gyulatelkén volt segédjegyzé (NM
EA 9583: 1-2), majd az apahidai iskolaban igazgat6-tanitonak nevezték
ki (Dibusz 1999), ahol a masodik vilagh&borutba val6 (tartalékos) behivo
megérkezéséig dolgozott (sz. n. 1942).1° Leszerelése utdn visszatért a csa-

8 NM EA 10041.

9 https://www.ekmk.hu/lexikon/talalatok3.php?beture=TILESCH%20N%C3%A1ndor
(letoltve: 2022. november 26.).

10 A 77. kiegészit6 parancsoksagba lett besorozva, ami a masodik bécsi dontés utan visz-
szacsatolt teriiletrdl szarmaz6 magyar allampolgarokat tomoritette. 1943-ban tartalékos
hadnaggya 1éptették el§ (sz. n. 1943), és valoszintileg nem sokkal utana le is szerelt. Fia
1945-ben, 16 évesen mar Veszprémben kapott SAS-behivot (Dibusz 1999).
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ladja korébe — akik a haboru kitorésekor visszakoltoztek Veszprémbe —,
1944 és 1948 kozott Gyulafiratoton (NM EA 10041), majd Veszprémben
volt jegyz6 egészen az 1954-es nyugdijazasaig. Id6skoraban a balaton-
fiiredi Koloska-volgyben dolgozott mint idegenvezeté (NM EA 12904).
Nyugdijazasa utan kezdett el a Néprajzi Mazeum Orszagos Néprajzi
Gyftijt6palyazatara kéziratokat kiildeni. Egyik kés6i kéziratabol kidertil,
hogy sulyos betegséggel kiizdott a hatvanas évek elején (NM EA 13472).

7 2

Tilesch Nandor gytijt6i palyafutasa

Tilesch Nandor gyjtési palyafutasat két részre lehet osztani: az 1916—-1950
kozotti idGszakban nemcsak gyijtott, hanem autodidakta médon képez-
te is magat, de még nem végzett célirdnyos kutatast egy témaban sem.
A masodik, 1954-1964 kozétti idészakban méar nyugdijasként aktivan
részt vett a Néprajzi Mizeum és a Nyelvtudomanyi Intézet altal k6zosen
szervezett Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gy(ijt6palyazatokon, ahol a
palyéazatait rendre dijaztak, és a szakmai ttmutatasok hatasara megval-
toztak a gytjtési modszerei, valamint a témavalasztasai is.

Az els6 szoveggyijtését 1913-ra datalta,!! de a lényegi gy(ijtémunka-
jat az els6 vilaghaboru alatt Erdélyben végezte, amikor népdalokat, bal-
ladakat, humoros torténeteket gytijtott a vele egyiitt szolgal6 katonaktol.
Akkori gytijtési modszertanarol keveset tudunk, de az valészind, hogy
nem ismerte a korabeli felhivasokat, és nem lehetett tudomésa az akkor
kialakul6 folklorisztikai gy(ijtés szakmai médszertanarol sem. Biztosan
annyi ismert a vilaghéborus (népdal)gyijtésérdsl,'? ami az 1926—1928 ko-
z6tt zajlé, a Magyar Hirlap altal kozvetitett Haragszik az édesanydam
kezdetd népdal jogbitorlasi perébél kiolvashaté. Nador Jozsef zeneszerz6
az altala egystrofas népdalként ismert széveghez szerzett egy méasodik
strofat. Ezt a kibGvitett valtozatot adta ki 1925-ben — Nador Jozsef en-

11 NM EA 13857: 4. Sajnos, a korai gy(ijtéseiben nem konzekvensen jegyezte fel a szove-
gek gytjtésének idGpontjait, ez az évszam ki is tlinik a Néprajzi Mizeumban megtalalhatd
kéziratai koziil. Természetesen felmeriilhet az is, hogy mér az els§ vilaghdborat megel6-
zBen végzett gytijtést, de valosziniibbnek tartom, hogy az a szoveg (vagy annak a gy(jtési
adatai) egy késébbi visszaemlékezése alapjan lett lejegyezve.

12 Tobb alkalommal publikélt rovid szovegkozléseket Gjsdgokban, kontextus nélkiil
(Tilesch 1925, 1926).
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gedélyével — a Rozsavolgyi és Tarsa Kiado, és még egy harmadik strofa
megirasara is felkérték Mészoly Gedeont, a szegedi egyetem oktatojat.
Nem sokkal utdna, 1926-ban a Lederer Istvan Zenemiikiadé egy hang-
jegyfiizetet jelentetett meg, amiben mindharom stréfa szerepelt mint
seredeti” népdal. Nador Jozsef a masodik, a Rézsavolgyi és Tarsa Kiado
és Mészoly Gedeon a harmadik strofa szerepeltetetése miatt jogbitorlasi
pert inditott Lederer ellen. A vadak szerint rosszhiszemten jart el, mikor
lemasolta az 1925-6s lemezen szereplé Haragszik az édesanyamat, és
nem gy6z6dott meg rola, hogy az tényleg népdal-e (sz. n. 1926a). Tilesch
Nandor tandnak jelentkezett, és azt vallotta, hogy 6 a népdalt mindhé-
rom stréfijaval 1916-ban Marosvasarhelyen hallotta és gytijtotte bakak-
tol, akik menetelés kozben énekelték azt. A bird kérésére be is mutatta a
haromkotetes gyljteményét, ami A nagy tiiz szikrai cimet viselte. Annak
a masodik kotetében, a 43. oldalon szerepelt a dal mindharom stroéfaja.
Ezt avad hamisitvanynak nevezte, és véleménye szerint utélag keriilt bele
a kotetbe (sz. n. 1926b). A Tilesch altal benyujtott kotetek nem mindsiil-
tek meggyG6z6 bizonyitéknak a birdsag szamara. Tilesch a per soran leve-
let kiild6tt az iigyet kozvetité Magyar Hirlapnak,'® amibdél kideriil, hogy
az 1920-as években mar tisztiban volt a magyar népdalkutatas eredmé-
nyeivel, ismert t6bb a népdalgy(jteményt is.'* Szerinte, a Haragszik az
édesanyam kezdetli népdal semmi esetre sem lehetett 40—50 éves, hi-
szen olyan megkapo a dallama, hogy biztosan felgy(ijtotték volna mar, de
6 atnézte a népdalgylijteményeket, és az els6, amiben megtalalta, az az
1906-0s Dura Maté-féle Magyarok daloskényve volt. Allitésa szerint ez a
kétet a bizonyiték arra, hogy a vitatott szoveg tényleg népdal, és a vilag-
hébor tette elterjedtté. A levelében megmutatkozik a népdal keletkezés-
rél alkotott véleménye: ,Egy maradand6 népdal a megsziiletéséhez, meg-
kedveléséhez és kozszajon forgasahoz egy oly’ valami leirhatatlan érziilet

13 A Magyar Hirlapba érkeztek kézben az olvasoi vélemények, amiket le is kozoltek. Al-
taladban Tilesch Nandor &llaspontjaval értettek egyet, miszerint mindharom stréfa népdal.
14 Marpedig e dal eredetére nézve kutatdsaim eredménye az, hogy az eddig megjelent
népkoltési gytijteményekben — Molnar Lajos, Mayland [!] Oszkar, Vikar Béla, Erdélyi
Janos, Arany Laszl6, Gyulai P4l, Varga, Sebestyén Géza, Kriza Janos, Seprédi Janos —
a jelzett dal sehol sem szerepel, még csak hasonld szoveggel sem” (Tilesch 1927: 10).
A Magyar Hirlap felkérte Vikar Bélat, hogy kommentéalja az ligyet az olvas6k szamara.
Vikar szerint nem Mészoly, de nem is a nép, hanem egy ismeretlen vidéki poéta koltotte.
A harmadik strofat riadasul csapnival6an rossznak talalta (Vikar 1927: 10).
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kell, tiszta, makulatlan szerelem, vagy bdsz harag, gytlolet stb. melyeket
varosi notakoltdink fel nem foghatnak. Hiszen a tudas, a magasabb zenei
képzettség az emberbdl teljesen kioli, megfojtja a naivitast, a kezdetle-
gességet. Marpedig a népkoltészet és a néplelek legfGbb és legjellemzEbb
vonésa a naivitas és a primitivum” (Tilesch 1927). Ezt a romantikusnak
tling szemléletmodot élete végéig megtartotta, és tobbszor visszakoszon
a kéziratait kisérd leveleiben, jegyzeteiben is. A perrdl utolséként Az Est
cimi 4jsag adott hirt, miszerint Tilesch Nandor tjra be lett rendelve ta-
nuként, de az ltala felgytijtott szoveg végiil figyelmen kiviil maradt, mert
nem lehetett meghatarozni, hogy mikori a gytjtés, vagy utélagosan ke-
riilt-e bele a szoveg a kotetbe.!® A perben szerepld kotet — A nagy tiiz
szikrai — a Hadtorténeti Mizeum birtokaba kertiilt, vélhetGen a népdalper
utan, de a mizeum munkatarsa is megallapitotta, hogy: ,[...] ha mddszer-
teleniil is, de ezrekre mené szoveget hordott 6ssze” (Bevilaqua-Borsody
1929).16 A késdbbi palyazataiban Tilesch mar a vilAghabort soran gyfij-
tott népdalokat csak elvétve szerepeltette, igy valoszintileg az egyetlen,
altala Osszeéllitott kotetet adta 4t a Hadtorténeti Mzeum részére.

A kovetkez6 téma, amiben Tilesch elmélyiilt, Pet6fi Sdndor haldlanak
koriilményeivel kapcsolatos. Részt vett 1923-ban Fehéregyhazan a Petéfi
sziiletésének centenariumara rendezett eseményeken. Az ott meghallga-
tott el6adasok és egy régi erdélyi barati familia, a Varga csalad — akiknél
Pet6fi az utols6 éjszakajat toltotte — elmondésa alapjan Osszegezte kuta-
tasi eredményeit dr. Hegyaljai Kiss Géza reformatus lelkész felhivasara a
Budapesti Hirlapban (Tilesch 1928). Szinte sz szerint ugyanezt a levelet
kiildte be — Dienes Andras Adattari Ertesit6ben, 1956-ban megjelent cik-
ke miatt (Dienes 1956: 46—49) — az 1956. és 1957. évi Orszagos Néprajzi
és Nyelvjarasi Gy(jtGpalyazatra is,!” de akkor mar Petdfi haldla, Petdfi
utolsé éjszakdja (NM EA 14993) és kis modositasokkal A balazsfalvi ko-
ponya (NM EA 9911) cimmel.

15 Az tigy lezarasahoz végiil Kodaly Zoltan szakértelmét hivtak segitségiil, igy az itélet —
ami ellen fellebbeztek a felek, de az ligy kimenetelérl mar nem adtak hirt az Gjsagok —,
hogy Lederer Istvan komponéldsa nem sajat md, igy az a vad ejtve lett, de Mészoly Gede-
on keresetének helyet adtak végiil (sz. n. 1928).

16 Az anyag az intézmény koltozése miatt nem kutathaté.

17 A kézirat Morvay Péter iratanyaganak rendszerezésekor kertilt el§ 1981-ben, de a Die-
nes Andras cikkére valo reflektalas miatt egyértelmi, hogy az 1956-os palyazatra érkezett
be. Tilesch val6szintileg nem kapott értékelést erre a kéziratra.
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Az 1930-1940-es éveket Tilesch Erdélyben toltotte, ott folytatta a
gyljtéseit, és a Joestét cimii lapban publikalta ket Erdély kardcsonya
cimen. A cikkben helyi népszokéasokrol és hiedelmekrél szamolt be.!8
Gyfijt6i tevékenységét folytatta a masodik vilaghabort soran, de a kézira-
taiban — az els§ vilaghaboruaval ellentétben — meg sem emlitette a habo-
rat. Ezutan, Veszprémbe val6 visszakoltozésével elkezd6dott az aktivabb,
dunantili kézpontt gyijtése, amit a sajat bevallasa szerint lakhelyének
szeretete inditott el. Itt egyik kulcsadatkozl§jének az anybsa, Kapronczay
Janosné bizonyult, de gyakran mas csaladtagoktdl is gy(jtott. Ezek a
gytjtések alapoztak meg a kés6bbi palyazatokra beadott munkait.

Gytjtési palyafutasanak els6 szakasziban Tilesch nem 4llt kapcsolat-
ban a néprajzi intézményekkel, illetve valésziniileg nem ismert més, hoz-
za hasonl6 Onkéntes gyijt6t sem. Biztosnak tiinik, hogy (nem tematikus)
gyljteménybe rendszerezte a gydjtéseit, amiben az els6 korszakanak
lezarultaval megtalalhatoak az erdélyi és dunantali gytijtései. 1°

Tilesch Nandor gytijtéi tevékenységének masodik szakasza az 1954—
1964 kozotti idészak volt, amikor kiilonb6z6 gyjtési palyazatokon vett
részt. Ennek soran 40 kéziratot kiildott be a Néprajzi Mizeumhoz. Az
1952-ben Morvay Péter altal Gjbol felélesztett, a Néprajzi Mizeum és a
Népmiivészeti Intézet?? altal kozosen elinditott gy(ijt6i palyazatnak (az
Orszagos Tarsadalmi Néprajzi Gyjtés) két {6 gy(ijtG-célcsoportja a pe-
dagogusok és a didkok voltak, de mellettitk mar a kezdetekt6l megjelen-
tek egyéb foglalkozasua gyjtbk is. A gytjtések iranyitasara és a palyazati
hirek, feltételek és témak terjesztésére Morvay f6szerkesztésében kiad-
tak az Orszdgos Néprajzi Miizeum Adattdranak Ertesitgjét (roviden és
a tovabbiakban: Adattari Ertesitét). Mar az elsé szamban — a késGbbi
tudomanyos feldolgozas szempontjait szem el6tt tartva — lefektették a
gytjtések lejegyzésének szabalyait (Morvay 1952: 46). Tilesch Nandor
1954-ben 684.-ként csatlakozott a gy(ijt6i hal6zathoz (Morvay 1954: 31).

18 A Veszprém Megyei Eletrajzi Lexikonban 1928-as datum szerepel erre a cikkre vo-
natkozoéan (lasd: https://www.ekmk.hu/lexikon/talalatok3.php?beture=TILESCH%20
N%C3%Alndor [let6ltve: 2022. november 26.]), de mivel a Joestét cimi erdélyi lap
1932-1940 kozott mikodott, igy valoszintileg egyszerti elirasrol lehet sz6, amit Domokos
Anna atvett (vo. Domokos 2018: 314-315).

19 A Balatonfiiredi Helytorténeti Gytijteményben fellelhetd leltarozatlan Tilesch-anyag,
de a gylijtemény koltozése miatt kutatasa nem lehetséges.

20 A Népmitivelési Intézet el6dje. 1953-t6l az MTA Nyelvtudoméanyi Intézete csatlakozott
a szervez6khoz, népnyelvi gylijtéssel kiegészitve a palyazati felhivasokat (Kbsa 1989: 90).
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Az els6 kéziratai csak az 1955. évi Orszagos Néprajzi és Nyelvjara-
si Gytjt6palyazatra érkeztek be: 1. Székely népballaddk, 2. Szélasmon-
dasok és szalloigék, 3. Ui magyar népballaddk?! és 1. Megsziint iparok,
foglalkozasok, 2. Kaldka, 3. Juhkézosség cimmel (NM EA 9583). Ez a két
kézirat V. helyezést és 200 Ft jutalmat kapott (Morvay 1955: 106), illet-
ve Tileschnek az V. helyre reagilé levelét az Adattdri Ertesité publikalta
is, melyben kifejtette, hogy a gyijtési kedve ettdl a dijtol csak tovabb fo-
kozddott, és az 1956-os palyazatra mar késziil, mind a régebbi anyaga-
bol kiild be valogatast, mind az Gjabb gy(ijtését is postara adja (Tilesch
1955: 39—-40). A szerkeszt6 valaszaban buzditotta a kéziratok bekiildésé-
re, illetve felhivta a figyelmét arra, hogy a gyf{ijtése pontos szarmazasi,
gytjtési helyét és idejét jegyezze fel (Morvay 1955: 40). Ez visszautalas
az els@ kéziratanak az értékeléseire,?? amit a biralok kifejezetten értékes
anyagnak véltek, de hidnyoltak a dallamokat, illetve a ,sz6lasmondésok”,
,Szalloigék” részt?® tudomanyos szempontbdl nem értékelhetének itélte
Gonyei Sandor. A gyfjtés kézirata szigortian a szovegkozlésre szoritko-
zott, minden kisérd informaciot, kontextust altalaban csak az adattarnak
szant levélb6l lehetett megismerni. Tilesch leveléb6l tudjuk meg azt is,
hogy az Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gy(jt6palyazattal parhuzamo-
san a Veszprémi Tan4cs Népmiivészeti Osztalya altal hirdetett palyazato-
kon is részt vett, és az oda tervezett kéziratokat (A veszprémi cifra sziir,
Hamuzsirégeték,>* A veszprémi kulacsosok, Tobakok,? Taplészedk stb.)

21 NM EA 9557. Kézirataban gyakran javitotta ki az adatkozl6it, ha szerinte nem jol

mondtak el a balladat, példaul Czeiner Andras ballad4janal, az adatkozlg végig Pistat
mond, ,mert § Ggy tanulta”, de Tilesch kijavitja (v0. uo. 51-54).

22 A palyamunkat harman értékelték: Gonyei Sandor, Vargyas Lajos és Morvay Péter
(NM EA 9557, biralolap).

23 A nemzetiségi vidékek szdlasait, kozmondasait az 1920-1930-as években gytijtGtte
Kolozsvéron, mig a felszabadulas utdniakat Veszprémben (NM EA 9557, Tilesch Nandor
levele a Néprajzi Muzeum Ethnologiai Adattar részére, 1955). Nem minden esetben is-
merte fel a miifajokat a gytijtései soran (vo. EA 9557: 21). A Halaltanchoz, amit 6 székely
balladaként azonositott, egy adattari munkatars ceruzéval feljegyezte, hogy a szovegnek
mas a miifaji besorolasa.

24 Megjelent a Kozépdundantili Napléban a pélyazat leadasa utan (Tilesch 1958a).

25 Nagy Laszl6 A veszprémi tobakok cim{i tanulmanyanak a hivatkozéasai k6zott meg-
talalhat6 Tilesch Nandor 1929-es cikke, a Tobak ucca. (Nagy 1971: 225), de Tilesch a
kéziratban csak a veszprémi Szantho Ferenc adatkozl6 elmesélését vette alapul, nem va-
16szind, hogy ismerte Nagy Laszl6 munkassagat. A kézirat értékelésekor utaltak ra, hogy
Nagy Laszl6 mar felgytjtotte a témat.
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még ugyanabban a palyazati évben bekiildeni tervezte a Néprajzi Muze-
um Ethnolégiai Adattaranak?s.

Gytjtémunkéja alatt Tilesch konzultalt Vajkai Auréllal, aki kéleson-
adta neki E6tvos Karoly A Bakony cimi kotetét attanulmanyozasra (NM
EA 9583: 4). Ez a beszélgetés hosszabb tavia egyiittmiikodést alapozott
meg. Tilesch egyiitt dolgozhatott Vajkai Auréllal, és a kézirataik a Lacz-
ko Dezs6 Miizeum néprajzi és iparmiivészeti Adattaraba keriiltek (Tibor
1988: 52). A Néprajzi Mtazeum Etnolégiai Archivuméiban megtalalhat6
kéziratain az latszik, hogy ezeket az ,eredeti” gyijteményeibGl masolta
ki (hol kézzel, hol gépelve), kevés hibajavitassal, s igyekezett a legtobb
helyen — az elvarasoknak megfelelve — gy{ijtési helyet és id6t, adatkoz-
16t megadni. Ezt nem mindenhol sikeriilt, hiszen a korai gy(jtései vég-
zésekor ezekkel a szakmai elvarasokkal nem volt még tisztaban. Tilesch
altalaban egy kulcsadatkozlgvel dolgozott, ez jol latszik a Tobakok és a
Hamuzsirégetok cimd palyamunkaindl is. A kéziratainak egy része be-
vallottan sajat visszaemlékezésein alapul, példaul az els6 palyazataban
— 1. Megsziint iparok, foglalkozasok, 2. Kaldka, 3. Juhkézdsség — megta-
lalhat6 kalaka kéziratrészt a sajat élményei alapjan irta meg.?’

Az 1956. évi Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gytijtopalyazatra mar
kilenc palyazattal jelentkezett, amikkel Gjra V. helyezést ért el (Morvay
1957-1958: 144). Az 1956-0s események — bar elkeriilték — 6t is mélyen
megraztak, és agy érezte, hogy a gytijt6halozat tagjai nem foglalkoznak
a feladatukkal: ,,Az oktdberi véres események kissé megzavartak mun-
kamban, de el nem riasztottak. Tudom és latom, hogy egyes gyijt6k még
mindég hallgatnak, pedig nagyon jol tudjak, hirdették is, hogy a nemzet
fogalmanak legtisztabb, leghtibb és legbatrabb értelmezdje a nép, ahol
megtalalja azt, amit keres, amiért kutat: — az §srégi hagyomanyt és még-
sem kerekednek feliil duzzog6é makacssagukon. [...] Csend és ingadozas
allt be a tarsadalmi néprajzi gytjtés eddig szorgos mesgyéjén. De ezt a
néma csendet megtori majd a nép csilingel6 dala a népmesék szépsége [...]

26 NM EA 9557, Tilesch Nandor levele a Néprajzi Mtzeum Etnologiai Adattar részére,
1955.

27 Amikor Erdély északi részét visszacsatoltak, éppen Gyulatelkén volt segédjegyz6, és a
roménok 4ltal elhagyott foldeket 20 pengé éves bérért bérbe adtak. Igy lett 800 61 fold-
je, amit Kalidn Janos biréval és Visan Trajan erdé6rrel kozosen vetett be kukoricaval.
Tilesch cserébe megvendégelte Gket a kocsmaban, és késébb a vetGmagot is visszaadta.
(NM EA 9583: 1-2).
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Reméljiik és meg vagyunk gy6zGdve arrdl, hogy ezt a gytijtési benyasagot [!]
a Magyar Nemzeti Muzeum Néprajzi Adattaranak®® szorgos VezetGsége
ontudatosan helyes kulturpolitikja a révid idon beliil meg fogja sziintet-
ni s maradéktalanul érvényestilni fog ismét a tarsadalmi néprajzi gytijtés
hatalma az irodalom és a népmiivészet minden teriiletén” (NM EA 9911).

Az 1957-es palyazatra Tilesch hét palyamiivet kiildott be, amik kozott
szerepelt a Koldusok és ciganyok titkos irasjelei cimii kézirata is (NM
EA 9939), amit mar 1954-ben a F6varosi Tanacs Végrehajtobizottsag
Népmtivelési Osztalyanak a Nagy-Budapesti Néprajzi Albizottsag palya-
zatara elkiildott, amiért akkor konyvjutalomban részesiilt. A szakmai
biralat ramutatott arra, hogy fontos és értékes anyagot gy(jtott, de ag-
galyosnak tartottak, hogy nem hivatkozott szakirodalomra, nem ismer-
tette a gytijtés koriilményeit — annyit lehet tudni az alcim alapjan, hogy
Angyalfoldon végzett terepmunkét —, emellett a ciganysag bemutatisa a
dolgozatban ,elGitéletes”, igy fel is meriilt a kérdés a biraléban, hogy a
szerzG nem a hat6sag embere-e.?° A dolgozatot minden valtoztatéas nélkiil
kiildte be az 1957-es Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gy(ijtépalyazatra,
ahol ugyanezeket a problémaéakat jelolték meg, és szintén konyvjutalmat
itéltek neki.?0 A Székely ballada, munkas versek és dalok cimii palyam{-
vét ugyanebben az évben Domotor Tekla biralta: ,Igen vegyes tartalmi
gyljtemény, melyben paraszti népdalok keverednek munkasdalokkal, s
lathat6lag alkalmi kolt6k verseivel. [...] A palyazé maskor is jelentkezett
hasonlé néprajzi palyazattal, s véleményem szerint igen fontos lenne fi-
gyelmét felhivni a néprajzi tanulmany modszertanara. Ez a palyazat eb-
ben a formaban szinte hasznalhatatlan, mert az adatkozlGket néha fel-
tiinteti, néha nem, a gy(jtés koriilményeirél szinte semmit sem tudunk
meg, a dallamra nem utal, anyagat semmivel sem magyarazza. Holott az
anyag nem nevezhet$ érdektelennek, mert az utolsdé 10-12 év hajtasait
igen nehéz megfogni.”s!

28 Tilesch gyakran tévesztette a mizeumok megnevezéseit. A Néprajzi Muzeum mér ki-
lenc évvel korabban, 1947-ben szervezetileg is kiilonvalt a Nemzeti Mtzeumtol, és 6nalld
intézmény lett.

29 ELTE BTK Néprajzi Intézet Folklore Tanszék Kézirattar, 815.

30 Ez a kézirat 1994-ben a Mozgé Vildgban — minimélis réviditéssel — kiadasra kertilt
(Tilesch 1994).

31 NM EA 9996, biral6 lap, Domotor Tekla.
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Az 1958-as palyazatra egyetlen, 167 oldalas kézirattal jelentkezett
Tilesch, Vegyes gytijtés: halaszat, gyermekjaték, népmese, mondokak
cimmel, ami tulajdonképpen az addig bekiild6tt palyazatainak Gjraszer-
kesztése volt, ezért szintén az V. helyezést nyerte el.>?> A kéziratot kiséré
levélbdl kidertiil, hogy igyekezett legtobb esetben csoportos szituaciéban,
példaul kocsmaban gydjteni, illetve tobbszor is elmondatta ugyanazt a
szoveget az adatkozlGivel, hogy szo6 szerint lejegyezhesse azokat. Emellett
folytatta a Balatonhoz kapcsol6dd kutatomunkat, melynek eredménye-
ként a Kozépdunantuli Napléban a Mit mond a tudomany a Balatonrol?
cimi rovatban jelentetett meg gytjtéseket (Tilesch 1958b).

Az 1959-es évben folytatta a Kozépdunantuli Naploban valé publika-
last a régi veszprémi utcanevekrdl (Tilesch 1959a) és a ladtollmetszSkrol.
A méasodik cikkbdl kideriil, hogy jart mar kutatoként is a Néprajzi Muze-
um Adattaraban: ,,A budapesti Néprajzi Mzeumban napokban kezembe
keriilt egy ludtollal irott szépirasfiizet az 1600-as évekbdl” — fogalmazta
meg (Tilesch 1959b), és az ott talalt fiizetben lev{ irast probalta rekonst-
rudlni réviden, torténeti adatokkal és adatkozlGkkel készitettet interjiuk-
kal. A Néprajzi és Nyelvjarasi palyazaton ugyanezen évben egy kézirattal
vett részt Babonds torténetek cimmel, amivel ismét V. helyezést ért el, 33
és konyvjutalmat is kapott.

A kovetkezd gytijtési palyazat, amin indult, az 1961. évi Orszagos Nép-
rajzi és Nyelvjarasi Gy(jtépalyazat volt.3* A kéziratot az el6z8 palyazaton
nyert konyv — Erdélyi Zoltannak Az erdd néprajza cimi kotete — inspi-
ralta.®® A balatonaracsi Koloska-volgyben kutatott, ahol akkoriban mint
idegenvezetd dolgozott. Dolgozata csak egy része volt egy nagyobb kuta-
tasnak, igy abban csak az erdei gy(jtogetést dolgozta fel szisztematiku-
san, amit a palyazat birdl6ja is kiemelt.2¢ Ezzel Tilesch Gjbol az V. helyet
nyerte el.

32 Véltozatos, hellyel-kozzel érdekes folkloranyag. Szévegkozléseinek hitele azonban bi-
zonytalan, inkabb visszaemlékezésen, mint kozvetlen késziiltnek tetszik.” (NM EA 10041,
biralé lap).

33 NM EA 12148, Morvay Péter levele Tilesch Nandornak, 1959.

34 Bar az Adattari Ertesits két kéziratot is jelez, amivel kényvjutalmat nyert — sajnos
1960-ban mér nem irjak mellé a cimeket — a Néprajzi Miizeum adatbazisaban nem szere-
pel kézirat 1960-bdl (vo. Morvay 1959-1961: 179).

35 NM EA 12904, Tilesch Nandor levele a Néprajzi Muzeum Etnolégiai Adattaranak ré-
szére, 1961.

36 NM EA 12904, biralat.
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Az erdd néprajza kéziratat folytatta és bekiildte az eredményeit két
részletben az 1962-1963%7 és az 1963-1964. évi Orszagos Néprajzi és
Nyelvjarasi Gytjtopalyazatokra is (NM EA 13854). Ez a két kérddives
palyazata mar nem sikeriilt annyira jol: ,a feltett kérdések és a rajuk ka-
pott valaszok néha nem fedték egymast, de ettdl fliggetleniil az adatok
felhasznalhatbak. A gy(jtésbdl viszont az deriil ki, hogy a gytijt6 megelé-
gedett 1 adatkozlGvel is. [...] Javaslom, hogy folytassa a gy(ijtémunkajat a
szerz6, de mindig pontos hely megjeloléssel, pontos forras megjel6léssel,
tobb adatkozlt.”8 Ifj. Balassa Ivan Az amerikai kivandorlas népkolté-
szete cimd gy(jtési felhivasira (Balassa 1959-1961) is valaszolt Tilesch
ebben az évben az Idegen orszdgok magyar dalai®® palyazataval, amiben
mar elére szabadkozik, hogy miért nincsenek feljegyezve az elvart adatok
a kozléseihez: ,,Sajnos, gy(lijteményemben szerepelnek olyan feljegyzett
»kivandorlo« versek is, melyeknél nincs feltiintetve az ir6ja, de az sem,
hogy kit6l kaptam. Ezek idegenek altal jutottak tulajdonomba, akik nem
voltak tisztaban a gy(jtés szigora torvényeivel, én pedig elkovettem azt a
hibat, hogy Erdélyt elhagyva, nem tulajdonitottam irodalmi fontossagot az
idegen orszagok dalaira, verses leveleire, banatos irasaira” (NM EA 9996).
Ebbdl kovetkeztethetiink arra, hogy Tilesch levelezés atjan is jutott sz6-
vegekhez, és nem ismerte fel a gy(ijtés id6pontjaban, hogy milyen miifaji
szovegeket jegyzett le.*0

Tilesch részt vett a Tatan tartott els6 orszagos onkéntes gyjt6 talal-
kozén (NM EA 13855: 23) 1963. majus 31. és janius 2. k6zott (Kosa 1989:
90). Itt 6sszeismerkedett egy mésik 6nkéntes gytjtével, Jambor Lajossal,
a koveskali birdval, akivel élénk vitaba keveredett egy Savany6 Joska be-
tyarballada szerepldje miatt. Ennek a beszélgetésnek a levelekben vald
folytatasat tovabbitotta a Néprajzi Mizeum Ethnologiai Adattaranak
mint bizonyitékokat, hogy az § gy(jtési eredményei tartalmazzak a he-

37 NM EA 13469, az alabbi témékat jarta koriil: fadontés, fakozelités (azaz favagas), szal-
litas, erdei legeltetés, faszén égetés.

38 NM EA 13469, biraldlap.

39 Ez a kézirat tartalmét tekintve hasonlé a NM EA 10041 leltari szamu kézirat egyik
alfejezetéhez, a Kiilfoldi magyar dalokhoz.

40 Ebbdl a kéziratbol is kideriil, hogy volt egy sajat rendezett gydjteménye: ,Majd els-
vettem a kéziratos gyiijteményemet, mivel visszaemlékezéseim szerint valamikor Idegen
orszagok magyar dalai cim alatt néhanyat a kivindorlok dalaib6l Székely f61don ironn
[!] ala vetettem” (NM EA 14021, Tilesch Nandor levele a Néprajzi Mtizeum Ethnoldgiai
Adattar részére, 1964).
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lyes adatot.¥ 1964-ben részt vett a III. Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi
Gyfijt6k éves orszagos talalkozo6jan, ahol atvehette az el6z6 évi palyazati
jutalmét (sz. n. 1964).421965-t6] kezdve mar nincs a Néprajzi Mazeum
Adattaranak palyézati anyaga Tilesch Nandort6l.#3

Osszegzés

Dolgozatomban megkiséreltem felvillantani egy olyan 6nkéntes gytijt6i
palyaivet a rengeteg lehet6ség koziil, ami rendhagy6: Tilesch Nandor
nem tanarként, hanem személyes indittatasbol kezdett gytjteni, majd ko-
zelitett az intézményes gyijtési rendszer és modszertan irdnyaba. A Nép-
rajzi Mizeum altal szervezett 1954. évi Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi
Gyftijt6palyazaton vett részt elGszor, és kozel tiz évig aktiv tagja is maradt
a gytjtehalézatnak. Gytjtései izgalmas szovegkozléseket tartalmaznak,
kés6i kutatisai soran mar tobb értékes informaciot jegyzett le a szovegek
gy(jtési és keletkezési koriilményeirdl is. Palyazataival sorra 6todik he-
lyezést ért el, és az 1960-as években az Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi
Gytijték éves orszagos talalkozoin is aktiv résztvevé volt. Tilesch munka-
kapesolatban allt Vajkai Auréllal, illetve levelezést folytatott a Néprajzi
Miuzeum Ethnolégiai Adattaranak munkatarsaival is. BAr munkassaga
nem hozott kifejezetten Gjat a néprajztudomany szaméara, de az 6nkén-
tes gy ijtok f6 feladatat — hogy a professzionalis néprajzkutatok munkéajat
segitve gyljtsenek — teljesitette. Féleg a vilaghiborus és az erdélyi gyj-
tései — a modszertani problémak és hidnyossagok ellenére is — mai napig
hasznosithat6 informaciokkal szolgalnak a kutatok szaméara, kézirataira
gyakran hivatkoznak. Az Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi GyGjt6palya-
zatokon résztvev6 onkéntes gytjt6k vizsgilata még nem tortént meg, se
egyéni palyak, se kutatécsoport szinten, a Néprajzi Mizeum Etnologiai
Archivumanak Gjranyitasa ennek potlasara is lehet6séget ad.

4l NM EA 13855. Mindkét fél ujsagcikkeket hozott fel az igaza bizonyitasara.

42 V6. még Kosa 1989: 90. 1965-ben Szegeden rendezték meg a taldlkozot, de az 1964-es
talalkozot nem emliti.

43 Kései munkai feltehet6en a veszprémi Laczk6 Dezs6 Muzeum néprajzi és iparmiivé-
szeti Adattaraban talalhatoak.
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gatbsaga, Veszprém, 189-240.

Osvath Andor (fGszerk.)

1938 Komdrom és Esztergom kézigazgatasilag egyelbre egyesitett var-
megyék multja és jelene. (Magyar Varmegyék és Varosok Multja és
Jelene) Elet Irod. és Ny. Rt., Budapest.

Szemked Endre

2000 Az Ethnologiai Adattar Dokumentacios Gytjteménye. In: Fej6s Zol-
tan (fGszerk.): A Néprajzi Miizeum gytijteményei. Néprajzi Muze-
um, Budapest, 649—666.

(szerz6 nélkiil)

1900 Athelyezettek. Magyar Kirdlyi Posta és Tavirda Rendeletek Téra
(évf. n.) (15) 97.

1905a Kapnikbanyan. Nagybdanya és Vidéke XXXI. (38) 3.

1905b Telefon Sepsi-Szent-Gyorgyon. Nemzeti Hirlap 11. (145) 3.

1917 Gyaszhirek. Budapesti Hirlap XXXVII. (16) 9.

1926a Amig egy népdal eljut odaig... Magyar Hirlap XXXVI. (166) 11.

1926b Népdal vagy nem népdal. Magyar Hirlap XXXVI. (290) 2.

1928 Bonyodalom egy népdal koriil. Erdekes dontés a ,Totagas” szerzéjé-
nek dalszoveg-porében. Az Est XIX. (33) 6.

1930 Egyévi bortonre itélték a sikkasztd végrehajtot. Pesti Hirlap LII.
(268) 19.

1938 Bajtarskeresés. Esti Kurir XVI. (205) 12.

1942 Honvédségi Kozlony a Magyar Kiralyi Honvédség szaméra — Sze-
mélyes Ugyek. Honvédségi Kozlony LIV. (2) 33.

1943 Honvédségi Kozlony a Magyar Kiralyi Honvédség szamara — Sze-
mélyes Ugyek. Honvédségi Kozlony LV. (23) 678.

1964 Orszagos honismereti talalkozd Szegeden. Veszprémi Naplé XX.
(260) 8.

2016 Tilesch Nandor [sz6cikk]. In: Varga Béla (szerk.): Veszprém Me-
gyei Eletrajzi Lexikon. https://www.ekmk.hu/lexikon/talalatoks3.
php?beture=TILESCH%20N%C3%A1lndor (letdltve: 2022. novem-
ber 26.).
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Tibor Tamasné

1988 A veszprémi Bakonyi Mazeum Adattara. In: Dr. Geiszt Jakabné
(szerk.): Mtizeumi Diarium 1988. Veszprém Megyei Mizeumi Igaz-
gatosag, Veszprém, 51-53.

Tilesch Nandor

1925 A nagy tiiz szikrai. Katona-dalok. A Nemzet I1. (12-13) 368.

1926 Tarsadalmi, ismeretterjeszt6 cikkek, biralatok. Uj Id6k XXXII. (1-
26) 386.

1927 Sok hiihé egy — omlettért — mondja Vikar Béla Mészoly Gedeon
népdalardl, amelyet csapnivaléan rossznak tart. Magyar Hirlap
XXXVII. (137) 10.

1928 Petdfi utolsd lépteinek nyoméban... Varga Zsigmond levele a bivaly-
tejes puliszkat vacsorazo Petdfir6l. Budapesti Hirlap XLVIIL. (177)
10.

1955 [Egy masik dijnyertes palyazonk levelébdl]. In: Morvay Péter
(f6szerk.): Az Orszagos Néprajzi Miizeum Adattardnak Ertesitdje
(1-2). Népmiivelési Minisztérium Muazeumi FGosztalya, Budapest.
39-40.

1958a Hamuzsirégetok. Kozépdunantuli Naplé X1V. (22) 5.

1958b Halaszkeresztel§. Kozépdundntili Napl6 XIV. (142) 5.

1959a Régi veszprémi utcanevek. Kozépdunantuli Naplé XV. (19) 4.

1959b Ladtollmetszék. Kozépdundantiuli Naplo XV. (84) 6.

1994 Koldusok és ciganyok titkos irasjelei (Angyalfoldi gy(jtés, 1954).
Mozg6 Vilag XX. (5) 56—62.

Vikar Béla

1927 Sok hiih6 egy — omlettért — mondja Vikar Béla Mészoly Gedeon
népdalardl amelyet csapnivaléan rossznak tart. Magyar Hirlap
XXXVII (137) 10.

Archivalis forrasok

ELTE BTK Néprajzi Intézet Folklore Tanszék Kézirattar
A Nagy-budapesti néprajzi munkakozosség irata 815.

NM EA - Néprajzi Muzeum Etnologiai Archivum
9557 1. Székely népballadék, 2. Széldsmondasok és sz4lloigék, 3. Uj ma-
gyar népballadak
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9583 1. Megsz{int iparok, foglalkozasok, 2. Kalaka, 3. Juhkoz6sség

9739 Szinjatékszert népszokasok

9740 Fonoi lakodalmas

9741 Szinjatékszerl népszokasok

9742 Egy banyéasz élete az aranybanyaban

9743 Joslas a tenyér vonalaibdl, a kartyabdl és a ceruzavonalbdl

9744 Babonas szokasok a hohér koriil

9758 Hazi palinkaf6zés

9759 Sepsiszentgyorgyi temetés

9760 Baromfikeltetés és nevelés

9911 A balazsfalvi koponya. Pet6fi Sandor sirjarol, temetésérol szolé tor-
ténetek

9912 Megy a kosar. Szinjatékszert népszokas

9913 Alomjéslas

9914 Balladaszerti torténetek

9915 Ballada-szer( torténetek

9916 Fraszkarika és labnyomforditas

9917 Rabénekek

9939 Koldusok és ciganyok titkos irasjelei

9940 Husvéti szokas, mondokak, lucazas

9996 Székely ballada, munkasversek és dalok

10041 Vegyes gytjtés: halaszat, gyermekjaték, népmese, mondokak

12148 Babonas torténetek

12904 Az erd6 néprajza. Erdei gytjtogetés

12905 Vegyes néprajzi gytijtés: ciganydalok, kiromkodasok, viragnyelv stb.

13469 Az erdd néprajza

13470 Savany6 Joska

13471 Taplalkozas, ételfajtak

13472 Ismeretlen betyarkoltemények

13723 Gyermekjatékok a téli idészakban

13724 A Balaton halainak népies elnevezése

13725 Uj magyar népballadak

13726 Babonas torténetek

13854 Az erd§ néprajza

13855 Savany6 Joska

13856 BGgltemetés (cigany farsangi tréfa)

13857 Székely legénycsalogatd



400 HORVATH KiNGA

14021 Idegen orszagok magyar dalai
14993 Petéfi halala, Pet6fi utolso éjszakéaja
14994 A megpatkolt tojas (szerszammal kapcsolatos babonak)

»Apoi mi-am deschis colectia de manuscrise...”
Viata si cariera unui culegator voluntar de folclor, Nandor Tilesch

in lucrarea de fati autoarea prezinti viata si cariera extraordinar de bogati ca cu-
legator voluntar de folclor a lui Nandor Tilesch (1894-1967) pe baza materialului
jurnalistic, respectiv manuscrisele si scrisorile acestuia trimise la concursurile na-
tionale de etnografie si lingvistica. Prima sa perioada de culegere este caracterizata
printr-un entusiasm de culegere fara nici o metodologie, iar rezultatele — 2500 de
cantece populare — au fost prezentate Muzeului de Istorie Militari. In a doua peri-
oadd de culegere Tilesch a incercat o educatie autodidacticd din editdrile Muzeului
Etnografic. Intre 1952 si 1964 a participat la toate concursurile nationale de etno-
grafie si lingvisticd cu nu mai putin de 40 de manuscrise si si-a dobandit chiar si
un loc 5. Pe langa acestea si-a publicat rezultatele in mod constant in diferite ziare.
Manuscrisele sale se dovedesc a fi surse de incredere pentru ceilalti cercetitori pana
in zilele noastre.

“Then I Took out My Manuscript Collection...”
The Life and Career of a Volunteer Collector, Nandor Tilesch

In the present paper the author outlines the life of Nandor Tilesch (1894-1967) and
his exceptionally productive career as a volunteer collector based on the press and
his manuscripts submitted to the National Ethnography and Linguistic competitions
and the accompany in letters. In his first collection phase he collected everything
without a methodology and presented his results — 2500 folksongs — to the Military
History Museum. In the second phase of his collection he was initially self-taught
from the publications of the Museum of Ethnography. Between 1952 and 1964 he
participated in all National Ethnography and Linguistic competitions with 40
manuscripts and won 5% place, respectively. Besides he constantly published his
results in newspapers. His manuscripts are reliable sources for the research of other
researchers to this day.





