Keszeg Vilmos

ETNICITATEA -, TEXT IN TEXT*

In cercetirile etnografice din ultimele decenii, atentia specialistilor s-a
distantat intr-un mod tot mai constient de cercetarea empirica a creatiilor
folclorice, a textelor concrete si s-a indreptat tot mai mult spre actul comu-
nicational, spre activitatea de producere a textelor ce dirijeaza organizarea
lor lineara. Cu alte cuvinte, a devenit primordiala cercetarea regulilor, a co-
durilor si contextelor generatoare de texte in locul produsului individual,
definit si preparat pentru a fi analizabil. Aceste tipuri de analize au clarificat
faptul ca prin reproducerea traditiei, homo narrans' codificid un mesaj actu-
al unic, care se referd de fapt la contextul vorbirii. Asadar, pentru interpreta-
rea mesajului, este necesara atat cunoasterea contextului diacron, precum
si a celui sincron (adic3, cunoasterea atat a variantelor anterioare a textului,
cit si a microcontextului).

Pe parcursul unei anchete anterioare de teren de o durata mai lungsd, am
cercetat modul in care, datoritad unei influente continue, elementele mitolo-
giei romane se integreaza in structura mitologiei populare maghiare din
Campia Transilvaniei.

Pentru cercetarea de fati, demersul meu cauta raspunsul la intrebarea:
cum se construieste etnicitatea intr-un context concret, care este ideea in-
drumitoare si regulatoare in organizarea textului amintit si cum se filtreaza
ea ca un continut latent in textul produs.

Aceastd problema poate fi formulata si astfel: pe parcursul conversatiei
asupra unei teme oarecare, apare in subtext si ceva despre care in fapt nici
nu s-a vorbit. Tn cazul nostruy, etnicitatea devine o entitate discreta ce se
formeaza pe parcursul socializarii intr-o traditie etnica prealabila si se mani-
festd intr-un mod mai mult sau mai putin spontan si constient in relatiile si
discursurile dintre membrii diferitelor etnii. ,Pentru membrii unei societiti,
caracterul national poate fi intiparit in mod inconstient in numeroasele
momente ale comportamentului cotidian“ — scrie Hofer Tamds.” Cu alte cu-
vinte, etnicitatea poate fi conceputi si ca un context, in care comportamen-
tul capata un continut specific.

Pe de alta parte, etnicitatea poate fi un text continuu redactat printr-un
cod caracteristic, text care se integreaza la randul sau in textul primar. Tipul
acesta de text este numit de citre Lotman ,text in text®, sau ,text al codu-
lui“, si este definit in urmatorul fel: ,Acest text poate fi considerat ca fiind
un tipar ideal si tratat ca atare (...), sau poate fi transmis prin mecanisme

' Terminologie folosita de Kurt Ranke. Vezi Voigt, 1974.
* Hofer, 1988. Aceeasi problemi: Daun, 1988.
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subiective, inconstiente, care in lipsa modalititii de exprimare directd se
realizeazi prin diferite variante care stau la un nivel mai scizut in ierarhia
culturii. Acest fapt insd nu ii schimbd esenta si textul codului trebuie consi-
derat in continuare un text; nu este o totalitate a regulilor abstracte necesa-
re construirii textului, ci un intreg constituit ca sintagmd, o structurd redac-
tati a semnelor. Este important de retinut cd in mecanismul de functionare
a culturii, in procesul de redactare al textului sau in metalimbajul cercetdto-
rului, fiecare semn al acestui text poate avea valoare paradigmaticd. Totoda-
td, pentru el insusi (privit dinspre propriul nivel), acest text nu este numai
purtitorul coerentei nivelului expresiv, cisi al continutului, '

Textul pe care il propunem spre analiza este un interviu de aproximativ o
ora si a fost inregistrat in Zibala. In cursul a trei zile, conversand cu subiecti
maghiari si romani, am incercat sa descoperim structura mitologiei popula-
re a celor doud etnii, imaginea creatd despre cealaltd culturd, formele de
participare in cealalta cultura si efectul lor reciproc.

Un fragment de discutie a avut loc pe data de 4.VI1.1996, in casa fostului
director scolar B. J. (maghiar). Sotia domniei sale, de origine roméana, a evo-
cat atat superstitii maghiare cat si romane. Ne-a sugerat de mai multe ori ca
ar merita sa stim de vorba si cu informatori romani, care ne-ar putea da
raspunsuri mai largi la intrebarile noastre. Parasindu-ne pentru cateva mi-
nute, s-a intors cu vecinul lor, C. D. (roméan). Intrucét eram pe punctul de a
porni, conversatia a inceput in curte, apoi, vazand ca se aratd a fi mai lungg,
a fost continuata in bucataria familiei B. Din partea noastra discutiile nu au
avut un scenariu conturat prealabil. Uneori am adresat subiectului intrebari
referitoare la fiinte si fapte mitice, dar 1-am ldsat pe acesta si se afirme liber.
Anterior interviului, doamna B. ne spusese deja tot ceea ce considerase re-
levant in legiturd cu subiectul abordat. Rolul ei a constat insd in completa-
rea si receptarea celor spuse de citre C. D. (s-a aratat mirata, uneori a for-
mulat intrebari). Sotul ei a luat parte la intreviu doar prin prezenta. Actul
comunicational poate fi schitat in ansamblu in felul urmator: C. D. de 74 de
ani, fost pastor, agricultor romén din Zibala, ne vorbeste la cerere despre
superstitiile din satul lui. Adresantii (trei studente si subsemnatul) sunt ma-
ghiari ce cunosc limba roména, dar nu cunosc traditiile locale. Pe parcursul
conversatiei, informatorul si-a putut da seama ca desi ne intereseazi in
primul rand superstitiile, ascultim cu plicere orice alte tipuri de informatii.
De asemenea, pe tot parcursul conversatiei, era posibila atat apropierea de
subiectul propus de noi, cat si indepartarea de acesta.

Textul latent in textul redactat in aceste conditii contine in acelasi timp
date referitoare atat la informator, cat si la raportul dintre informator si cu-
legator. Acest text poate fi abordat prin urmatoarele componente.

' Lotman, 1994. 61.
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1. Strategia discursului. Deoarece toti am fost bilingvi, doi avand roména
ca limba materna si cinci cu limba materna maghiard, am urmarit cu atentie
cum evolueaza comportamentul lingvistic al informatorului.

Pentru el sunt date urmatoarele posibilitati:

e deoarece a fost invitat la conversatie are dreptul de a alege ca limba de
conversatie limba materns;

¢ din motive de politete foloseste limba materna a strainului, limba care
este totodatd si limba materna a majoritatii celor prezenti;

o foloseste limba in care i-a fost adresati intrebarea actuals;

e alegerea limbii nu are nici o logica.

Limba folosita este determinata, in primele doua cazuri, de prejudeciti si
conventii sociale, in al treilea de microcontextul conversatiei, iar in al patru-
lea caz in spatele deciziei se poate ascunde o regula culturald implicita.

Reascultand conversatia, a iesit la iveala faptul cd desi pe baza limbii fo-
losite, textul se imparte aproximativ in proportii de 50-50% (romana/ma-
ghiard), informatorul a trecut deseori intentionat la folosirea limbii maghia-
re chiar si atunci cand intrebarea a fost formulata in limba romana.

1. Urmatorul fragment se referd la sarpele de casa.

Intrebare: — Nu se zice ci triieste sub casi sau in perete?

C. — Ei, sub pietre. Vagy a csirnél. Itt tanydzik. Azt mondja, minden hdz-
nak van egy kigyodja. (Sau in sura. Aici saldslueste. Asa (se) zice, cd fiecare ca-
sa are un sarpe.)

IL. C. — Vércolacii cind mancd luna, atunci nu mai e lund.

Intrebare: — Ce-s istia?

C. - In fatd la lund apare ca cum... napfogyatkozds (eclipsi de soare).

Intrebare: — Astea-s niste fiinte?

C. — Nu. Apare cum zicem noi acuma... Az dregek azt mondjak, hogy a
pakuldar benne van hodba s szdrassza a kapcdit. (Batranii spun, cd pacularul
este in luna si isi usci obialele.)

De multe ori, folosirea limbii maghiare poate fi anticipata din motive cul-
turale. De exemplu, in cazuri in care povestitorul tinde spre autenticitate,
integreaza dialogul in contextul altei limbi. La fel, folosirea celeilalte limbi
poate fi pretinsa ca si ,couleur” local. Poantele bancurilor folosesc adesea
fragmente de text in altd limba. Integrarea proverbelor de limba straina au o
functie stilistici pe parcursul naratiunii. In legitura cu acest fenomen Agnes
Kovdcs in studiul cu titlul ,Humor a nyelvhatdron. Kétnyelv{iség stilisztikai
funkciéban. A vegyesnyelvii népkoéltési alkotdsok humora.“ (Umor la ,grani-
ta de limba“. Bilingvism in functie stilistici. Umorul creatiilor folclorice de
limba mixta.) face urmitoarea observatie: ,, Experienta anterioara de cerceta-
tor si de culegdtor aratd ca desi in numeroase cazuri
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preluarea este evidentd, fragmentele din alta limba isi fac aparitia si in texte
unde nu este vorba despre o preluare direct3.”'

in textul de mai jos, schimbarea limbii folosite este cauzatd de dorinta
naratorului de a reproduce situatia cat mai autentic. Povestitorul nu a reve-
nit la folosirea limbii roméane nici chiar dupa cele doua incerciri ale mele
(I, 1D).

C. - Sad spui io una.

B.- Na.

C. - Eram de paispe ani. Nea Gheorghe era sefu. Si imi di sara un cas in
spinare, sd duci la David bdcsi. Odaviszed David bdcsidhoz. Ha k6, k6, s ha
nem, jo. (1l duci la nea D4vid. Daci trebuie, trebuie, si daci nu, bine.)

(1.) Intrebare: - Romadnul is lehet. (Se poate si romaneste.)

C. - Nem, de ez igy van. Leteszed az asztalra, s josz vissza. Megmondod
hany kilo s kezitcsokolom. Ha k6, ha nem ki. Bémeek a faluba, s vot harom
utca. A templommal szembe. Vot. Egy tteldgazds. Akko latok valami fehér-
séget, de magos vot... (Nu, da asta asa este. Il pui pe masi si te intorci. Spui
cate kilograme si sarut mana. Dacid trebuie, dacd nu trebuie. Intru in sat si
au fost trei strazi. Vizavi de biserici. O fost. O intersectie. Atunci vad ceva al-
beati, da inalt o fost...)

B. - Fejezd bé, mert aztdn nekem is még eszembe jutott valami. (Termi-
n3, ci si eu mi-am adus aminte de ceva.)

(I1.) Intrebare: - Si ce a fost?

C. — Ladtok egy fehérséget. De egy nagy, magos. Vot egy nagy lepedd rajta.
Na. Mentem. Miko ldtta, hogy menyek béfelé, me lefelé ment az it. Hat.
Ment at az tton keresztiil. Harmat lépett s meg es allatt. Hat. Gondolam, itt
a temetd, vaj egy halott ha kikertilt az izébdl. Megin megallott, mind nézem.
S megin jon keresztiil az iitan. Ez igy ment. De én sokat nem haladtam lefe-
1é. Megijedtem, na, kélyok votam. Meek fe a sztindhoz. Mondam Gyurka
bdcsinak, Gyurka bdcsi, én nem merek bémenni ott a templommal szem-
ben, ott a harangozoval szemben, ott lakott a harangozo, egy nagy fehérség
meen keresztii az ttan.

(Vad o albeatd. Da una mare, inaltd. O fost pe ea un cearsaf mare. Na. M—
am dus. Cand a vazut cd ma duc induntru, cd drumul mergea in jos. Pai. Se
ducea peste drum. A ficut trei pasi si s-a oprit. Pdi. Ma gadndeam, aici e cimi-
tirul, poate vreun mort a iesit din chestie. S-a oprit din nou, o tot priveam. Si
vine din nou peste drum. Asta asa a decurs. Eu n-am inaintat mult in jos. M-
am speriat, ce, eram copil. Urc la stana. Zic la nea Gyurka, nene Gyurka, nu
indraznesc sa intru vizavi de biserica, acolo vizavi de clopotar, acolo locuia
clopotarul, o albeatda mare peste drum.) — Gyere, aztdn mit félsz, meek én.
Ma nagy legény vot na, meg vot hazasodva. Meiink bé, s hd miko

'Kovdcs, 1977. 111.
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megldtja, 6 es megdllatt. (B.-né felnevet.) Félt 6 es, nem csak én. Még metink
egy kicsit, azt mondja, fogd meg te a sajtat, jol...

(— Hai, de ce ti-e fricd, ma duc eu. Ej, era flaiciu mare deja, o fost casatorit.
Intram si cand o vede si el se opreste. [Doamna B. izbucneste in ras.] Se te-
mea si el, nu numai eu. Mai merem putin, zice, tine tu casul, bine...)

B. - Hogy ¢ fogja meg a pdlcat... (Sa tina el batul...)

C. - En hezzaverek. Elég az, hogy meiink, s akko megint meen keresztiil. S
megin. S ez igy volt. De lesz, ami lesz, most gyere, utdnom. Joviink, s miko
odaériink, hdt egy odavalosi asszon vot, egy olyan... Hogy mondjdk, nem vot
normdlis fehérnép. (Kacagds.) Egy lepedét magdra vett, jarta a bolondokat
az dton, hogy ijesszen meg 6. (Eu dau in el. Destul c3, noi mergeam si atunci
traversa din nou. Iarasi. Si asta asa era. Da fie ce o fi, hai dupd mine. Venim,
si cand ajungem acolo, pai era o femeie localnica, una... Cum se zice, nu era
o muiere normala. [Rasete.] Si-a pus un cearsaf, umbla nebunatica pe strazi
sa ne sperie, ea.)

2. Ca o altd componenti a textului latent se pot aminti acele parti ale con-
tinutului care au fost mostenite din traditia etnica si au fost intiparite in
memoria individului pe parcursul procesului de socializare. Acestea sunt
superstitii, ce apar si in cultura periferica, pasiva a locuitorilor maghiari din
zone cu populatie mixta, prezenta lor este insa sporadica si servesc pentru
reprezentarea si perceperea modului de existentd diferitd a etniei roméane.
Astfel de fragmente tematice in conversatia purtatd cu C. D. se referd la var-
colacul méancitor de luna si la pastoritul magic cu inel magic. Asemenea
fragmente am intalnit in inregistrarile noastre referitoare la rugiaciunea ,de
langa par“ a ortodocsilor de religie veche, precum si la unele momente din
ceremonialul funebru.

B. — Marucja néni ezért tart egy juhot, hogy mikor meghal... A halotti dol-
gokkal rengeteg ilyesmi van, de én nem tudom, nem tudom. (Tanti Mariuca
pentru asta tine o oaie, cind o sa moara... Chestii legate de moarte sunt
multe, dar eu nu le cunosc.)

intrebare: — Miért tartja? (De ce o tine?)

B. — Azért, hogy mikor meghal, legyen egy juh. Az 6 szdmadra... (Pentru
cand o sa moarj, sa fie o oaie. Pentru ea...)

(Sotul) — Mikor meghal valaki, egy juhot dtdobnak a koporsdjan. (Cand
moare cineva, arunca o oaie peste sicriu.)

B. — Hat mikor Janit temették, nem ldttod, hogy tyikot adott keresztiil?
(Dar cand l-au ingropat pe Jani, au aruncat o gding, n-ai vazut?)

Intrebare: — Hogy ezzel biztositsdk a nyugalméat? (Cu aceasta si-i asigure
odihna?)

B. — Igen. (Da.) De a juhot (dar oaia) pdntru suflet. Ce face oaia, ce rdciie
oaia!
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3. Pe parcursul conversatiei, specificul culturii romane poate fi descope-
rit in cateva operatiuni de asociere. Marea parte a legendelor povestite de C.
D. sunt legate de ocupatia pe care a practicat-o timp de treizeci de ani si ca-
re este inca ocupatia de bazi a locuitorilor romani din comuna.

I. C. - Még egyet mondok. En fiatal legény voltam. Késziiltem a havasrol
haza. Na, ementem az esztendn kiijel, met esztendnank vot... Md 74 éves
ember vagyok. S vagtam négy szdl fat. De vastag vot. A lovakat ecsaptam, ott
ellegeltek, s lefekiidtem, hanyatdn fekiidtem a gyepre. Hat egyszer olyan hat
szépasszon meen eléttem. De én aludtam. Felkottem az alvassal. Olyan szép
rozsaszini hosszii ruhdba votak f5dig. Repiiltek eléttem. Szokom fe. Erre.
Hat vadkakasok votak. (Spun incd una. Eu eram flacdu tdnadr. M3 pregiateam
sd plec de la munte acasa. Na, am iesit din stana, cd aveam stana... Deja sunt
om de 74 de ani. Si am taiat patru copaci. Dar erau grosi. Am dat drumu cai-
lor, pasteau acolo si m-am culcat, stiteam intins pe iarba. Si deodata in fata
mea mergeau sase sanziene. Dar eu dormeam. M-am trezit din somn.
Aveau rochii foarte frumoase, roz si lungi pand la pamant. Zburau in fata
mea. Sar in picioare. Cand colo, erau cocosi de munte.)

II. Intrebare: — Olyan pdsztorokrél is beszéltek, akik meg tudtdk védni a
turmat. Letették a botjukat s nem széledt szét a turma. (Am auzit si de pas-
tori, care-si puteau apara turma. Si-au pus jos ciomagul si turma nu s-a ras-
pandit.)

C. — Tetszik tudni, vot olyan is, hogy... Vot nekiink egy pakularunk, egy
bordai, félszeg vot a félkeze. Nem tudott fejni. De 6 Otszdz-hatszdz darab
Jjuhval jart egyedii. Nem is ment velik e, csak az esztenadtol elment egy jo haj-
tasnyira s a jobb drnyékba lefekiidt. S ott aludt, amég 6k eljottek egyedii.
Pontosan, kérem, miko kellett fejni, 6k ott es votak. De vot egy gyini, s a
gyinibs hordozta 6 azt a sereg juhat. (Stiti, a fost si asa ceva, ca... Am avut
noi un pacurar, unu din Borda, era ciung la o mana. Nu putea mulge. Dar el
umbla singur cu cinci-sase sute de oi. Nici nu mergea cu ele, ci pleca cat co-
lo de la stana si se culca unde era umbra mai buna. Si a dormit acolo, pana
oile s-au intors singure. Chiar atunci, ma rog, cand trebuiau mulse ele erau
acolo. Dar avea un inel, si din inel purta toata turma.)

Intrebare: — Az a gyfirii... (Acel inel...)

C. — Az vot neki az izéje. Abbo a gyiinibé hordozta 6 a sereg juhat. S oda
mentek, ahovd 6 irdnyitotta. Délre, tizenkettire, ott votak a juhok, visszajot-
tek. Egész nydron egyetlen egy se veszett el. (Aia era chestia lui. Din inelu dla
purta el toata turma. Si acolo mergeau, unde le mana el. La préanz, la doispe,
oile erau acolo, erau inapoi. Toata vara nu s-a pierdut nici macar una.) Ghe-
orghe Pitru il chema.

Intrebare: — Cand a fost asta?

C. — A fost pran patruzeci si sase. In patrusisase, patrusisapte. Noi am fost
pand in cincizeciunu. Ci si noi am fost la oi. Treizeci de ani.

76



Superstitia legata de iarba fiarelor cu puteri magice, deschizatoare de za-
voare este cunoscutd si in cercul maghiarilor din Campia Transilvaniei.
Vorbind de aceasta iarba C.D. isi aduce aminte de haiduci.

C. - Eu nu o cunosc. (Iarba.) O cunosteau pe aia mai mult haiducii. Cum
a fost Costici Barna. A fost un haiduc. Doisprezece ani a dus asta...meseria
lui. A fost aici cioban in sat la noi.

B. - Cu nenea Gherghe Scurtu. Venea la mama la carciumad.

C. — Da. Pand a fost de noudspe ani. Pand atunci a ciobdnit pe aici. La
Burnichi, la Bondrolea a fost, la nenea... Si dupd aceea s-a haiducit si dois-
prezece ani a fost odaci. Si zicea cd daci te duci unde #i zic eu, aducea si
bou de la armatd, cand erau nemtii pe la Moldova. Indati... I-a zis ci daci
nu aduci boul din stina aia unde era armata, aduci aici boul cutare, atunci
te primesc, daci nu, nu te primiesc. Se ducea si-1 aducea. Si-asa I-a luat si a
fost doisprezece ani haiduc pe munte. Da nu omora, nu fura. Ci si fure de
la mine, sau de variunde. Nu. Mancau. Avea haine militare, aveau haine ci-
vile. Altcineva nu descuia nimeni, numa ei cu iarba fiarelor.

4. De asemenea, integrarea unor teme in structurile narative, cliseele
epice, pot fi interpretate tot ca o forma de exprimare a etnicitatii. Desi in in-
registrarile de la Zdbala nu apar astfel de exemple, este cunoscuta existenta
diferentei dintre varianta romana a tipului de balada a femeii clidite in zid
fata de cea maghiara.

5. La nivelul textului primar apar intr-un mod exagerat de frecvent parti
de texte stereotipizate, care dispun fie ca determinanti, ca expresii frazeolo-
gice cu un inteles particular, fie prin ordinea cuvintelor cu puteri magice.
Acestea sunt textele pe care prin termenul propus de Jdnos Péntek putem sa
le numim texte ritualizate. , Trasdtura caracteristica a textului ritualizat este
deci fixarea lui in memorie, reproducerea ocazionald cu voce tare, infitisa-
rea relativ precisa, interpretarea impreund cu caracteristicile lui ritmice,
muzicale care ajuti la fixarea si reproducerea sa. Infitisarea lui are un carac-
ter traditional, ritual sau ceremonial. CalificAndu-1 cu categoriile tipologiilor
de texte: textul ritualizat este un text oral, poetic sau neartistic, reglementat
sau nereglamentat prin norme.“'

In textul citat al doamnei B., motivatia folosirii gainii si a oii in ceremonia
de Inmormantare apare ca citat:

B. - Sa-i fie iertate pdcatele, si scape de pdcatele.

Intrebare: — Azért adjak keresztiil a tytikot? (De aceea dau giina peste si-
criu?)

B. — Igen. (Da.) De a juhot (dar oaia) pdntru suflet. Ce face oaia, ce rdciie
oaia!

' Péntek, 1996.
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