Peti Lehel

Elromlott a vilag

Egy mitosz archetipolégiaja,
avagy a moldvai csango6k idészemléletérol

1. Bevezetés

Emile Durkheim 6ta tudjuk, hogy itéletalkotidsunk hatterében bizonyos
szamu alapvet§ idea all, amelyek egész szellemi életiinkre hatast gyakorol-
nak. E. Durkheim az emberi megértés alapvetd kategoridinak nevezi eze-
ket, amelyek szerinte a dolgok legegyetemesebb tulajdonsagainak felelnek
meg. Olyan kategoriak, amelyekt6l a gondolkodas nem tud megszabadul-
ni, és amelyek a vallasban és a vallasbdl sziiletnek meg. (Durkheim 1997.
353.) Egy ilyen alapvet6 kategoria az id6képzet. A. J. Gurevics szerint alig
van a kultiranak paramétere, amely jobban jellemezné 1ényegét, mint az
id6felfogas, mivel ebben testesiil meg az ember vilagérzékelése, viszonya a
kiilonboz6 dolgokhoz. (V6. Gurevics 1974. 80.)

Dolgozatomban az idér6l valoé mitologikus gondolkodés formait vizsga-
lom a moldvai csangok korében. Az archetipélis mitoszelmélet modszeré-
vel prébalom felfedni, hogy ebben az archaikus tarsadalomban, ahol még
mindig a szimbolikus képi gondolkodis képezi az alapvet6 metafizikai
problémékrol valé gondolkodas 1ényegi formait, melyek azok az archeti-
pikus szimbolikus reprezentacidk, amelyek értelmezésével tobbet tudha-
tunk meg a moldvai csangok szakralis vilagképérdl.:

Mint minden archaikus tarsadalom embere, a moldvai csangok is a vi-
lagban val6 létezésnek egyetlen értelmes modjat az isteni jelenlét egy
olyan magasabb mindségében latjak, amely ezaltal egy transzcendentalis
valosagban vald részvételt eredményez. A transzcendentélis valosag az
egyetlen, ami ontologiai statussal rendelkezik a vallasos ember szdmara,
az igazi realitas, amely kiemeli az embert latszolagos és véges idejébdl, és
a valtozhatatlan 6rokkévalosag ,,val6sagos” idejébe emeli. Ennek a masmi-
lyen valésagnak a megélése olyan szimbdlumok altal torténik, amelyeken
keresztiil a Szent jelenléte kozvetleniil érzékelhetévé valik. A valosag a
premodern tarsadalom embere sziméara eszerint égi archetipus utanzasa-
nak fiiggvénye. Az archaikus ember nem ismeri a ,profin” cselekvést:

t A dolgozatban hasznalt szovegtipusok nagyszamu variansaval taldlkoztam gy(jtéatjai-
mon. (Terepmunkamat a Kriza Janos Néprajzi Tarsasag finanszirozta, a gy(ijtések a tarsasag
Csango6 adattaraban talalhatok meg.) A tanulmanyban igyekeztem a legjellemz6bb szovegti-
pusokat elemezni, ezért sajat gy(ijtéseimen kiviil f6leg a Bosnyak Sandor-féle gytijtést vettem
alapul. A folklérszovegek kivalasztisa a Pocs Eva Zagyvarékas néphite cimii munkajaban
alkalmazott kritériumrendszer alapjan tortént. (Lasd Pocs 1964.)
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minden hatarozott értelemmel rendelkezd cselekvés valamilyen formaban
részt vesz a szentségben. Egyediil az a profan cselekvés, amelynek nincs
mitikus jelentése, vagyis mintaképe. (Eliade 1998. 50.) A vallasos cselek-
vések tehéat olyan paradigmatikus cselekvések az archaikus vildgképpel
rendelkez6 ember szamara, amelyeket egy mitikus id6ben az istenek nyi-
latkoztattak ki. Ezért a vilagi idének nincs onértéke vagy autonoémiéja és
az ember a mitologiai id6be vetiil ki. (Lasd: Gurevics 1974. 84.)

2, Az idGképzet formai

A ciklikus idb6képzet, a végtelenségig ismétl6d6 kozmikus ciklusok mi-
toszanak lényege Mircea Eliade szerint az, hogy az ember idGbeli 1étezését
nem csupan bizonyos archetipusok és példaértéki torténések ad infini-
tum ismétlédéseként képzelték el, hanem gy is, mint orok visszatérést.
(Eliade 1997. 89—90.) Az archaikus ember ezaltal a vilag periodikus meg-
wjulasanak, a kozmikus teremtés élményének a részévé valik. A vilagot te-
hat id6nként Gjra kell teremteni, mivel az csak a teremtés kezdetén lehet
tokéletes. A kezdetek teljes boldogsagatol valo eltérés olyan archetipus,
amely etnografiai korlatok nélkiil aktivizalodik kiilonb6z6 kulttrkorok mi-
toszaiban. Ez az értelme szamos olyan ritusnak, amely szimbolikus nyel-
ven jeleniti meg a Kozmosz lerombolasat és Gjrateremtését. A helyrealli-
tott teljesség azonban mindig idGleges. Az ember allandban szertartasbeli
hibat (biint) kévet el, amelynek kovetkezménye, hogy elveszti azokat a ké-
pességeit, amelyek révén a Szentségbdl részesiilni tud. Ezt szamos mitosz
tigy jeleniti meg, hogy az emberek t6bbé nem mehetnek fel az Egbe, vagy
olyan képességeikben fogyatkoznak meg, amelyek valamiképpen a verti-
kalis irany pozitiv jelképrendszerével vannak Osszefiiggésben, és amely
végeredményben szintén a felemelkedés, ,az Egbe vagyas” archetipusanak
a kinyilvanitasa. (Lasd: Durand 1997.) A Kozmoszt tehat nem azért kell
id6rél id6re lerombolni és Gjrateremteni, mert az els6 teremtés nem sike-
riilt, hanem mert a teremtés el6tti allapot olyan teljességet, olyan boldog-
sagot képvisel, ami a teremtett viligban elérhetetlen. (Eliade 2002. 139.)
A modern ember cselekvései, amelyek nem rendelkeznek mitikus el6kép-
pel, az isteni vilagrendt6l vald elfordulasnak bizonyitékai az archaikus vi-
lagképpel rendelkezd ember szemében, amely a ,biin” jelentéstartalmaval
asszocialodik, és amely nem marad kovetkezmények nélkiil.

M. Eliade archaikus lételméletében csupan azokat az archetipusokat
tekinti ontologiai meghatarozottsagiaknak, amelyekre a ciklikus mitolo-
gia nagy magyarazo6 rendszerei épiilnek. Szerinte az id6 korkorosségének
sziintelen megujitasa kiilonféle ritusok és archetipikus cselekvések ismét-
1ése 4ltal a vallasos viselkedésnek egyetlen olyan formé4ja, amely az ember
1ényegéhez hozzéitartozik. Az id6k kezdetén elvesztett Aranykor csak ezal-
tal nyerhet vissza végteleniil.
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A korkoros id6 ellentéteként foghat6 fel a linedris idG, amely Mircea
Eliade szerint a keresztény zsid6 profétak 1j torténelemértelmezésébdl
sziiletett meg. A zsid6 profétak értéket tulajdonitottak a torténelemnek,
ennek eseményeit a haragvo isten biintetéseként értelmezték. A torténe-
lem eseményei igy az Istennel valdé ,rémit6 parbeszéddé”, ,negativ
teofaniava” valtak. A profétaknak a torténelemben el§szor sikerdiilt ily mo-
don feliilemelkedniiik a hagyoméanyos korkoros felfogason (ezen alapul az
orok visszatérés gondolata), és felfedezniiik az egyiranyua idét. (Eliade
1998. 153.) A valahonnan valahov4 tarté id6ben a jov§ eszkatologiaval ter-
helédik, mivel az 6rok jelenben élés helyett az iidvosség elérése a jovGbe
vetitédik. Keresztény értelmezésben eszerint a torténelem meghatarozott
irAnyban, eleve eltervezett rendben halad a vég felé, amelyben egybeolvad
evilagi és tulvilagi 1ét. (Gurevics 1974. 108.) A teremtés idészakos megtji-
tasat felvaltja az egyetlen megujulas, amely in illo tempore, de a jovend6-
ben kovetkezik be. (Eliade 1998. 153.) Az id6 véges voltan beliil azonban
szakaszaiban tovabbra is korkoros marad, &m csupan két id6tlen 6rokké-
valosag kozepette. A gondolat, hogy a vektorialissa valt keresztény idGkép-
bél sem hianyzott a ciklikussag, csupan értelmezése alakult at gyokeresen,
A. J. Gurevicsnél is megtalalhat6.2 M. Eliade tugy véli, hogy az id6képzet
ilyetén értelmezése nem vezethet6 vissza 6smintakra, a ciklikus mitoldgia
szimbolumaival ellentétben a messianisztikus szimboélumokat korabban
nem ismerte a kozmikus vallasossag.

Gilbert Durand szerint a messianisztikus szimbdlumok is ontologi-
kusak. A szerzg kimutatja, hogy az 6rok Gjrakezdés képzetei is messianisz-
tikus toltetet kaphatnak, az ellentétek allandé szembesiilésébdl ,végter-
mék” keletkezik, azaz 1étrejon a haladas igérete. (V6. Tanczos 2000. 183.)

A. J. Gurevics — Eliadéhoz hasonléan — a vektorialis id6t kulturéalis
meghatarozottsaginak tekinti. A kézépkori ember vilagképérol irott kony-
vében a linearis id6t nem tartja dominansnak az emberi tudatban. Megla-
tasa szerint ez ala van rendelve az életjelenségek ciklikus felfogasanak, mi-
velhogy éppen az ismétl6dé id6 képezi a primitiv ember vilagnézetét alko-
t6 mitologiai képzetek alapjat. (Lasd: Gurevics 1974. 28.)

Barna Géabor szerint az archaikus vallasok szimboélumai az id6tlenhez
kototték az embert. A szerzé gy véli, hogy a torténelmi vallasok voltak
azok (koztiik a kereszténység), amelyek megtanitottak a torténelmi gon-
dolkodésra és lataAsmodra. Elgondolésa szerint a keresztény iinnepeink vi-
laga jarult hozza ahhoz, hogy a vallas altal megjelenitett torténelem meg-
novelte ez utobbi fontossagat, azaz megteremtette a szekularizacio alapjat,

2 Valoban: minthogy az id§ elvalt az 6rokkévalosagtol, a foldi torténelem szakaszai linea-
ris sorré allnak Gssze, de ha ugyanezt a foldi torténelmet egészében, a vilag teremtése és vége
altal lezart teljességben tekintjiik, akkor zart ciklusnak latjuk: az ember és a vilag visszatér az
orokkévalosagba. (Gurevics 1974. 96.)
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amelyben ,elveszett a vallas, s megmaradt a torténelem”. (Barna 2002.
163.)

A ciklikus és linearis idGfogalom parhuzamos jelenléte az archaikus
tarsadalmak olyan sajatossidga, amely nem okozza a vilagkép egységessé-
gének megbomlasat, ellenkezbleg: a kétféle id6képzet altal miikodtetett
magyarazorendszer komplementaris. M. Eliade szerint ez tgy valosul
meg, hogy a keresztény tapasztalatot a premodern tarsadalom emberei
»shagyomanyos” mddon (archetipikusan) ,atértékelik”. (Lasd: Eliade 1998.
163.)

3. Az Aranykor jelképei

A profan tér és idé felfiiggesztésének leggyakoribb mitikus kifejez6dése
az Aranykor archetipikus képében nyer format. Jung szerint minden tar-
sadalomban él annak a Paradicsomnak az archetipikus képe, amely a hit
szerint egyszer mar létezett, és létezni fog Gjra. (Jung 1993. 86.) A
Chevalier—Gheerbrant-féle szimb6lumszotar szamol be arrol, hogy a mi-
vészeti alkotasok és az almok, az ébrenlét és az alvas almai, spontanul
vagy drogok altal kivaltva, tele vannak olyan képzetekkel, amelyek a Para-
dicsomot juttatjak az esziinkbe. (Lasd: Chevalier—Gheerbrant 1995. III.
19.) A pszichének ez a sajatossaga olyan emberi helyzetet fogalmaz meg,
amit a Paradicsom utani 6rok vagynak nevezhetnénk: mindig és eréfeszi-
tés nélkiil a valosag szivében, a Vilag Kézéppontjaban lenni, azaz kilépni a
megszokott 1étezési mdodbol, és olyan élethelyzetbe keriilni, amit keresz-
tény terminologiaval a bilinbeesés el6tti 1étezésnek mondhatnank. (Eliade
1997. 69.) Az emberi létezésnek azt a tokéletességét jelenitik meg a képze-
let ezen képei, amelyben a val6sagos élet oppoziciéi még nem léteztek, az-
az az él6lények kozotti harmoénia maximalitasat. Ez egyszersmind az isten-
ség és az ember kozotti egyetértés képzetét is tartalmazza, azaz kifejezi az
ember szent tér utani vagyddasanak érzetét. Ehhez a térhez, melyet id6n
kiviilinek képzeliink el, gyakran asszocialodik az artatlansag, az tidvoziilés,
a nyugalom, a bOség és gazdagsag, az 6rok boldogsag és a halhatatlansag
képzete. A kiilonboz§ kultarakban a boldogsag helyét zart térben képzelik
el, amely csupan az ég felé nyitott. (Pal-Ujvari 1997. 372.) Nyitottsiga ré-
vén valik a megvéaltozhatatlansag és a vilag kozéppontjava, azza a hellyé,
ahol az Eg és a Fold kozti kapcesolat megteremtddik. (Chevalier—Gheer-
brant 1995. I11. 19.)

3.1. Az elveszett Paradicsom utani vagyakozas gyakori megjelenitdi a
mennyorszagjarasokrol szol6 latomasok képei. Példaul ebben a moldvai
csang6 latomasban is:

LAzt mondja: — Jaj dangyi, milyen szép helyeken jartam én — azt
mondja. — Hol jartal, lehet dlmodtad? — Nem — azt mondja —, én lattam,
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nem almodtam — azt mondja. — Hat hol jartal?— Egy nagy szép réten —
azt mondja, egy nagy szép templom vét — azt mondja — sok nép letele-
pedve a zdd fiire — azt mondja. [...] — Hat vét — azt mondja — egy nagy
ember, egy nagy bot vot a kezibe — azt mondja —, s az elvezérelt, elvitt
éngemet a templomba, hogy menjek be a templomba. S mikor odamen-
tem — azt mondja — egy 6r vot a templomajtoba, és az nem engedett bé.
Azt mondta: »Menj vissza, magad még nem vagy ide valé — azt mondja —,
menj el, majd ide keriilsz magad es.« Akkor az a nagy ember — azt
mondja — megint elvitt ingemet mashovd. Votak szép porcelan kutak —
azt mondja —, de szépek votak, s odavitt ingemet, hogy meritsek vizet,
hogy igyam, mert megszomjaztam. De azt mondtak, votak ottan embe-
rek, nekem nem szabad onnan innyani, csak annak szabad, aki csinal-
tatta azt a kitat.” (Bosnyak 1980. 14.)

A fenti latomésszovegben, amelynek strukturaja és képi anyaga nagyja-
bol azonosan reprodukaldédik mas olyan moldvai latoméasokban is (Lasd:
Pozsony 1998. 72—81.), amelyek mennyorszagjarasrol szélnak, mint a val-
lasos embernek az ,isteni vildg utani honvagyat” értelmezhetjiik. Ebben a
vallasos honvagyban az archaikus embernek az a kivinsaga fejez6dik ki,
hogy a kozmosz, amelyben él, olyan tiszta és szent legyen, amilyen kezdet-
ben volt, amikor a Teremt6 kezébdl kikeriilt. (Lasd: Eliade 1987. 59—60.)
Ezt sugallja az égi mez6 zold szine, amely a tavasznak, a periodikus meg-
tjulasnak, a névekvé életnek a kifejezdje. A termékenységet és halhatat-
lansagot kifejezd szinszimbolika a Paradicsom igéretére utal. Az égi mezé
a kozepén elhelyezked$ templommal és kutakkal a kert és a sziget intimi-
tasat idézi fel, szimbolikus kifejezéje ezekkel rokon. A kat éltets vize révén
— a forrashoz hasonléan — a termékenység, a béség jelképe. (Pal-Ujvari
1997. 301.) A templomhoz és archetipikus megfelelGjéhez, a hegyhez ha-
sonl6képp a viz, a fold és a leveg6 egységét fejezi ki. A vilag vertikalis tago-
14st rendjének képe: az alvilag, a f6ld és az ég 0sszekotdje, az élet vizének
szimbolikus kifejezje, a Paradicsom-abrazolasok jellegzetes eleme. Az
archetipikus képek G. Durand-féle rendszerében ezeknek a képeknek a
reflexologiai motivacidja a taplalkozasi és szexudlis dominans, a szimbdlu-
mok a szimbélumrendszer Ejszakai Tartomanyaban helyezkednek el. Jel-
lemz6 rajuk a transzszubsztancialitas (atlényegiilés), a misztikus és dra-
mai struktira. Az egybeolvasztas és 0sszekotés sémai érvényesiilnek a cik-
likussagot és intimitast kifejezd szimbdélumcsoportok irdnyuldsa révén, a
progressziv haladas és a visszatérés képzeteit valositjak meg.

Az Aranykortol valo eltavolodas képzete, valamint az utana valo sovar-
gas szintén egyetemes képzet, amely arra a mitikus elképzelésre utal, mely
szerint az Eggel és az istenséggel valaha konnyen és ,természetes” modon
lehetett kapcsolatot teremteni, &m valami szertartasbeli hiba kovetkezté-
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ben a kapcsolat megszakadt, és az istenek feljebb htizodtak az Egbe.
(Eliade 1997. 51.)

3.2. Moldvaban az Aranykor képzete, a 1étezés egy tokéletesebb forma-
ja egy mitikus idében él6 emberiség képzetkorében konkretizalodik.s E
szerint a mitosz szerint az emberek valamikori 6sei a mainal nagyobb ter-
mettel és hosszabb életkorral rendelkeztek, &m valamiért megsértették az
istenséget, aki blineik miatt megroviditette mind a termetiiket, mind pe-
dig az emberi élet idejét: ,, — Régen az emberek nem akkarak vétak, mind
mast. Mekkardk vagyunk mast. — Magasabbak! — Akkardk vétak, hogy
v6t harom-négy méteres is. Es hogy az ember vétkezett, az isten gy
kicsikélte meg az életjit, mind a magassagat is. S lettek az emberek, hogy
sziilettek, ugy éltek még kicsibbet, még kicsibbet éltek. Nem élnek annyit!
Mer régen az emberek éltek kétszaz, haromszaz évet is. Vot melyik hat-
szaz évet is élt. Mer az ember hogy vétkezett, az Isten uigy megroviditette
az életjit.” (1) ,Arrol a vétekrdl sokan paciltak. Erril (=errdl) jut eszembe,
hogy akkora magas emberek vétak, mind hegy moéduk” (= mint a he-
gyek). (2) ,[Mondtak, hogy régebb nagyobbak voltak az emberek mint
most...] Mind ulyanak vétak! En halltam, hogy két lépésben ellépte
Romunyiét, s béért Magyarorszagba. Votak ulyanok! Akkor eccer eljott
az id6, s az a rend vilag eltott. Ej, elment egy ilyen kicsike szantani ott le-
felé. S az a nagy ember felcsipte az 6libe marhastol, szekerestél, s haza-
vitte a mamdjanak. S azt mondta a mamaja: minek hoztad te ide? Na,
nésszedd csak, micsa piciny gusztanok. Olyan piciny aszongya... De te
vidd vissza, s tedd le honnat elvetted, mert miik kell teljiink el, s imma
maradnak, s immd maradnak ezek a kicsikék. Maradtak, valobol beszé-
lik sakan. Vétak, hogy két-harom lépésbbl Magyarorszagon vét. De erdst
nagyak vétak. Nagyak. Ugy mandjak. De én sem lattam. Annyit lattam,
mind tiik.” (3)

M. Eliade az ,,id6t6] valo rettegésnek” (Lasd: Eliade 1997. 89.) nevezi
azt a tudattalan félelmet, amely koré mitoszok és ritusok egész sora szer-
vez6dik. Az emberélet megrovidiilése eszerint a mitosz szerint a halalt ho-
76 id6 képzetének szimbolikijaval kontaminalodik, az emberi termet meg-
rovidiilése pedig a Szentt6l vald eltavolodas képzetét jeleniti meg, amely
végs6 soron ugyancsak az id6képzettel van kapcsolatban.

4. A vilag romlasa

4.1. A mul6 idének valb kiszolgaltatottsag a vilag fokozatos romla-
saval valosul meg, amely azért torténik, mivel az ember eltér a mitikus
el6képpel rendelkezd archetipikus cselekvések ismétlésétdl és olyanokkal

3 Az Gsallatok nagyméretli csontjaiban népiink 6rids ¢sapaink maradvéanyait latja [...].
(Hoppal et alii 2000. 164. idézi Bosnyak 1997/A: 134—135. moldvai gy(ijtését.)
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kisérletezik, amelyek mindinkabb elszakadnak a hagyomany altal kozveti-
tett viselkedésmintaktol. A vilag romlasat, a Szent jelenlétének fokozatos
eltlinését mondja el az a mitosz, amely arrdl szdl, hogy egy korabbi, miti-
kus id6ben minden buzaszemen tisztan lathat6 volt Jézus arca. Az embe-
rek biinei azonban bemocskoltdk ezt olyannyira, hogy mara méar szinte
egyéltalan nem latszik:4 ,A buizaszemen, most mar nem annyira, de mi-
kor én gyerek vétam, mondjuk ezel6tt harminc évvel, felvettem a buizat a
kezembe, s a Jézus képe tisztara latszott. Mama, sajnos, sok biineink be-
mocskolta, nem latszik annyira.” (Bosnyak 1980. 37.)

A btiza mint alapvet§ taplalék, 1étfeltétel, szamos kulttraban az élet, a
béség, Isten jelenlétének kifejez6dése. Az allanddan tjjasziiletd élet szim-
béluma. (Pal-Ujvéri 1997. 167.) A kozmikus ciklusok, a természet meg-
Gjuldsanak, a halal utani Gjjasziiletés képi megjelenitGje. Jelképezi Isten
aldasat és a messiasi orszag biségét: ,Gabona 4rassza el a foldet a hegyek
csticsaig.” (Zsolt 72,16) A bizaszemen megjelend isteni képmaés kiilonos
szuggesztivitassal jeleniti meg az istenséggel békében é16, a Szent mindent
athato jelenlétét érzékel6 boldog emberiség képzetét. Az arc szimbolizmu-
sa az isteni 1ényeget fejezi ki (Jézus Krisztus arca ,dics6ségének kisugarza-
sa és lényegének képmésa” — Zsid 1,3); mivel a bel- és a kiilvilag kozotti
kapcsolattartasnak is a kifejezdje (a kiilvilag jelenségeit az arc érzékszervei
fogjéak fel), jelentésmezejéhez tartozik az ég és a fold kozotti kapcesolattar-
tasnak a képzete is. Isten arcinak elforditasa bajra, szerencsétlenségre
utal, mig arcanak népe, hivei felé forditasa a kozvetlen kapcsolat, az aldas
jelképe. (Pal-Ujvari 1997. 57.) A tisztan lathat6 arc jelképisége a fényl
arc szimbolizmusaval kontaminalédik, amely az istenlatas, a megszentelt
idében vald élés jele. Bolcsesség- és idGszimbolumként a harom életkor, a
mult, a jelen, a jovG, és a memoria, az értelem, elérelatas egységét fejezi
ki. (Uo.) A baizaszemen elhalvanyul6 isteni képmas nemcsak az Aranykor
idejének elmulasat idézi, de az emberi vilagtol eltavolodb haragvo istenség
képzetét is maginban hordozza.

4.2. A vilag romlasara szamos jel utal, amelyek a moldvai csang6k hite
szerint a blinok elsokasodésat jelzik: ,.S vét az a virag, de tébb piros vit,
mint mama. Jartam a mezékond, s én lattam azt a viragot. S mutittak
nekem nagyobb gyerekek, mint én vultam, s lehet, tobbet tudtak, mint
én, s mondtak: — Te latod, mennyi ebben a piros, ennyi j6 ember van a
vilagban, masok a szélin mind rosszak. — S kaptunk. Az egészbe vot egy
kicsi piros, masikba tobb, masikba kovosb. Mondja: — Ennyi j6 embert
maradt a viligban. Amikor vét ez a virdg legeltiszor, ez a virag a zegisz

4 A bizét a mi népiink is ,€élet”-nek nevezi, s tgy tudja, hogy Jézus Krisztus arcmasa lat-
hat6 minden egyes bizaszemen. Hoppal et alii 2000. 42. Idézi Bosnyak 1997/A: 46—47. Par-
huzamai: Bosnyak 2001. 91.
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piros vét. — Es mama? Felkerestem szaz virdgot, nem kaptam egybe pi-
rost. A neve fehér virdg, itt igy nevezik. Mint az eszernyd, ulyan. (Bos-
nyak 1980. 38.)

A virag szamos kultaraban a viligmindenség szimboluma, amire szim-
metrikus alakja, az egyiitt megtalalhat6 férfi és néi jelleg (porzok és bibe)
kinyildsa és becsukodasa teszi alkalmassid. NGi szimbdlum 1évén az
archetipikus képzelGerd azon iranyulasat fejezi ki, amely a kozmosz perio-
dikus meguajulasat a névényi vegetacidhoz és a néi principiumhoz kapcsol-
ja. ,Tartalmazza”, ill. kifejezi négy elem egyiittes hatasat, hisz a f61dbél né
az ég felé, s fejl6déséhez vizre meg az égi tiiz, a nap fényére van sziiksége.
(Hoppal et alii 2000. 235.) A virag sz6 6smagyarkori szbhasadas eredmé-
nye, s a fény, a ragyogés, s a vilagossag valtozata, s ez annyit jelent, hogy a
kezdet kezdetén a vilag egyet jelentett a fénnyel, a ragyogassal, s vilagos-
saggal, s az emberek ugy éltek, fényben és ragyogasban, mint az angyalok.
(Bosnyék 2001. 7.) A fehér viradg ebben a képzetkorben a szentséggel felru-
hazott vilagmindenséget jelképezheti, amelyb6l azonban az emberek
mindinkabb kiszorulnak, elvesztve a megtisztulas képességét. A fehér a
halal szine is lehet, amelynek szimbolikus jelentése azaltal erésodik fel,
hogy a vorossel egylitt fordul el6. Az id6k kezdetén a viragok egészen piro-
sak voltak, tehat az emberiség is a szentséggel ovezett vilagegyetem, a koz-
mikus ciklusok része volt. A piros szin fogyasa, amely az elfoly6 vér, a ha-
14l szimbolikus jelentéstartalmat olti fel, a linearis id6 konyortelenségére
figyelmeztet, amelynek végén egyetemes pusztulas var az emberiségre.

5. Az id6 legy6zésének szimbolumai

5.1. Az id6 legy6zésének szimbolikdjara épiil ra a moldvai csangosag
korében a jé orias hiedelemalakja, amely a mitosz szerint a valamikori
orias 6sok utolsd képviselGje. Errdl a sajatos hiedelemlényrdl (habar szak-
mai kérékben tudnak rélas) szamottevo folklorisztikai elemzés vagy adat-
kozlés még nem latott napvilagot. Az a tény, hogy csupan egyetlen adat-
koz16 tudasabol tudtuk 1ényegi vonésait meghatarozni, arra figyelmeztet,
hogy egy nagyon régi képzetrdl van szd, amely ma mar csak a ,folklor spe-
cialistdinak” a tudasaban rejt6zik, olyan emberek vilagképében, akik az 4t-
lagosnal nagyobb érzékenységgel rendelkeznek a transzcendencia irant.
Az igy létrejott szoveget azonban semmiképpen sem tekinthetjiik informa-
ci6 nélkiilinek, ,nem folklérszévegnek”. Archetipalis elemzése minden-
képpen sziikséges, mivel az egyéni fantazia és a kollektiv mitologikus
tudasanyag egyiittes megnyilvanul4sa lehet6vé teszi, hogy olyan szimbolu-
mokra figyelhessiink fel, amelyek ezeket az embereket intenziven foglal-
koztatjak. Figyelemre mélto6 az a szovegkontextus, amelyben a gytjtés so-

5 Lasd pl.: Kérdéiv vallasi narrativak gytijtéséhez (Tanczos Vilmos Osszeéllitasa); Ilyés
Sandor: Kultiira az emberben, ember a kultiiraban. ( KJNT archivuma, kéziratok)



ELROMLOTT A VILAG 47

ran a j6 orias alakjarol tudomast szereztem: adatkozl6m a vilag biineinek
elsokasodasara figyelmeztetett és az imadsag fontossagat hangsulyozta:
,O hitt az Istenbe, s meljik hisz az Istenbe, tudjad, hogy menen Orokké
elé. Meljik nem hisz, s letopi, az letopte tatadat, mamadat, gyermekeit, s
mindenit. Annak nincs ereje tobbet. Se elomenetje.” (4)

Fébb jellemvonasai kozé tartozik a gyors helyvaltoztatas képessége, a
segité szandék az emberek felé, az imadsagossag, a gazdagsag, alapjaban
békés viselkedés, harag, biintetés az emberekre, ha valamilyen biint kovet-
tek el. Tart6zkodasi helye az erddk, a hegy: ,[A szent 6ridsrol, amelyik a
hegyen él, hallott—e?] Igen de most nem... [Mondjék, hogy _nagyot
1épett...] Ment, erésen serényen ment. [Hol elt?] Ej, az erdékon. O mikor
akart lépni egyet, akkar ojant lépett, hogy most volt Magyarfoldon, most
voét... Halltam, mikor én is kicsike votam. [S az segitett az embereknek?]
Ugy mondjdk, hogy igen. [Mit segitett az embereknek?] Nyitta ki
hatarakat. [Mit csinalt?] Nyitott hatarakat ki, az erdéket.” (5) ,[Ez az
orias biintetett is?] Ha megbiintette, akkar az Isten 6rozzén meg. Erdst
megbiintette. [Hogy biintette meg?] Pacilt valamit (baja tortént). Elfogta
egy betegség, vagy elfogult a szézatja. [S olyankor bejott a faluba?] Ej,
onnét az Istentél, hogy vét. O csak egyre tekintett, s akkor emez gata, el
vot fogua. [A hegyrdl nézett 1le?] A hegyrdl. Ha. [...] Neki mind az egész
térénje (foldje) vét. Mind az egész. [Az embereket segitette?] Segitette.
Segitette az egész embert. [...] Mondta nekijek: »Hajtak (gyertek) dolog-
ra, hdjtak. S adatt mi volt nekije.«” (6) ,IJmadkozott. [...] Gazdag vét,
gyétot. O vét a legnagyobb az orszagan. [Hol lakott?] Egy hegyen ki volt
maszva, ult ott. De gondolkozott 6rokké. Ha. Johai, csobanjai votak.
Minden. Jél vitte, gyétot. Adica (azaz) nem hogy jél vitte, mert neki nagy
grizsaja (gondja) vét. [Mi volt a grizsaja?] Az emberekre. Ha. Azt mond-
ta, hogy ne vesszen el senki. Aszangya: »Ha szazbol elvesztettél egyet,
[...] akkar keresd meg masikat. A kilencvenkilencet hadd el ott
nyugudjanak. Azt az egyet megkeresd.« Addig ment, addig jart, meddig
azt megtalalta. [Imadkozott is?] Igen. Minden régvel.” (7) ,Orokké gy
szamitotta, hogy: — Jojjetek hezzam, mert velem értekeztek. Velem érte-
keztek. — Mejikek kopdosték, mejikek cstfolkodtak vele, azt az Isten
megpedepszilta (megbiintette) gy, hogy nem birsz menni, nem birsz...
[...] Mikor lenézett, akkor kész. Akkar aszanta, hogy az animalja (allata)
es, mije van nekije, vesszen el eldle. [...] Ej, jaj! Ha feltdmadna most,
akkar hiszem, hogy reszketne a Féd, mind! (8)

5.2. A jo Orias isteni archetipus. Abban, hogy a hegyen él, a szakralissal
vald kapcsolata hangstlyozddik, isteni jelleggel ruhazddik fol. A hegy min-
den kultiriban az allando6sag, a megkozelithetetlenség, az istenség szim-
béluma, a vilagmindenség kozéppontja, axis mundi, vilagtengely. (Pal-
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Ujvéri 1997. 196.) A falu mikrokozmoszként val6 megfeleltetése feltételezi
a kozmosz ismérveit, a rendet és a tér ismerGs berendezettségét, ugyanak-
kor feltételezi a kozmosz kozéppontjanak a jelenlétét is. Eliade szerint
minden mikrokozmosznak, minden lakott teriiletnek van egy , kozéppont-
ja”, amely kiemelten szent hely. (V6. Eliade 1997. 51.) Az 6riasok isteni jel-
legének képzete nem egyediilalld példa a magyar folklorban. Didszegi Vil-
mos Kozma Ferenc gytijtését idézi, aki ,ismeri a székelyorszagi 6riasok ki-
ralyat is, mely nevet nem ok nélkiil az isten sz6 helyett allonak mondja”
(Dibszegi 1978. 388.).

A jo orias isteni természetére utal az az elképzelés, miszerint kiilonos
gondja volt az emberekre. Oriz valamit az elbeszélésekben felsejls valami-
kori Aranykor gazdagsagabol, és azokbol a képességekbdl, amelyek vala-
mikor minden ember sajatjai voltak. Az 6riés az id6 legy6z8je. Gazdagsaga
folytdn a moldvai csangok gyakran a bojér (foldestar) fogalmaval nevezik
meg, amely spontan fogalmi asszociiciéra utal. Szintén isteni attributum
az a tulajdonsaga, hogy az emberi torténéseket figyelemmel koveti, fontos-
nak tartja az emberekkel val6 kapcsolattartast.

5.3. Az isteni hatalom gyakori megjelenitéje a szem és az ehhez kap-
csolddo tevékenység, a nézés, amit Freud a felettes énnel azonosit, a
moralis ontudat kontrolljaval. Megjelenésében szorosan kot6dik a fény
jelképiségéhez, amely a legfébb 1ény, az istenség szimboluma. Ahogy az is-
tenség megnyilatkozasa is ambivalens, nemcsak az ember segitGje, hanem
biraja és biintetGje is, ugyanagy az isteni tekintet nemcsak erét ado, a koz-
mosz stabilitisat sugirz6 szimbolum, hanem itéletjelkép is, a biin, az ar-
nyék felfedezGje, amely végzetes lehet az ember szdmara: ,0 csak egyre
tekintett, s akkor emez gata (kész) el volt fogva. [...] Ha megbiintette, ak-
kor az Isten 6rézzon meg. Erdst megbiintette. [Hogy biintette meg?]
Pacilt valamit (megjarta). Elfogta egy betegség, vaj elfogult a szézatja
(meghalt). [...] Mikar lenézett, akkar kész. Akkar aszanta, hogy hogy az
animalja (4llatja) es, mije van nekije, vesszen el el6le!™ (9) (A hinduiz-
musban Siva és Kali harmadik, pusztito erejl szeme a fény és a transzcen-
dens bolcsesség kifejezbje. (Chevalier—Gheerbrant 1994. I1. 362—363.) A
kelta mitolégidban Balor az a félelmetes 6ridsvezér, akinek a nézése egy
egész hadsereget bénit meg. (UG., i. m. 96.) Ezek a kijelentések egy olyan
archetipust korvonalaznak, amely tartalmazza egy tokéletes lény vagy is-
tenember képzetét is, aki olyan kimagasld, atfogo jellegii tulajdonsagokkal
bir, amilyennel az ember csak a kezdetek kezdetén, paradicsomi allapota-
ban rendelkezett. Nem véletlen tehat, ha a jo 6rias archetipikus jelképisé-

6 A magyar népmesékbdl szintén ismerds az oriasok ambivalens viselkedésmodja. Fellép-
hetnek ellenségesen (gyakran az emberi lények felfalasira torekszenek), am védelmezdként
is, a vandoritra indult hés gyakran csak az 6k segitségiikkel éri el céljat.
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ge Krisztus alakjara tev6dik at. Az emberekre val6é gondja a ,jo pasztor”
jelképiségében oOlt format, aki, mint pasztor, nyajanak vezetGje és kozép-
pontja. (Jung 1997. 139.)

5.4. A k6zéppont archetipusanak leggyakoribb képi 4brazolasa a hegy.
Megjelenhet valoban 1étezd szent hegyként, amely ezért aldozohely, ritua-
lis szertartasok helye vagy zardndokhely, ugyanakkor megjelenhet a valo6-
sagban nem létez6ként valamely nép mitoszaban is, akarcsak az altalunk
elemzett esetben. A kozéppont fogalmanak tisztazasa vezet el minket ah-
hoz, hogy megértsiik, hogy miért olyan gyakran bukkan el6 a kiilénb6z6
kultarakban az a képzet, miszerint a Paradicsom valamely hegy tetején
helyezkedik el, vagy megjelenésében valamiképpen kapcsolodik a hegy-
hez. (A Biblidban Ezékiel 28,14; a vilagirodalomban pl. Dante az, aki a Pa-
radicsomot egy hegy tetejére helyezi.) A kozéppont fogalma magaba fog-
lalja a kezdeti egység és teljesség képzetét. Ez az a pont, amely koriil a
mindenség forog, és ahol a harom vilagegység (ég, fold, alvilag) osszekap-
csolodik. (Pal-Ujvari 1997. 287.) A vilag és az ember teremtése a makro-
kozmosz egy kozponti helyén tortént, amely megegyezik a vilag kozép-
pontjaval, a ,Fold Koldokével”. Kovetkezésképp elmondhatjuk, hogy a
profan teret és id6t a vilag kozepének szimbolikaja fiiggeszti fel.

Az id6beni kezdet és a térbeni kozép a szimbolikus gondolkodasban
egybeesik. (Pal-Ujvari 1997. 287.) Valészintileg ezért olyan gyakori az az
elképzelés, hogy a 1étezés kozéppontja a térnek egy olyan szelete, ahol a 1é-
tezés nincs kitéve az id6 rombol6 jellegének. Ilyen hely a Paradicsom.” Ez
az az ember el6tti id6, amikor az ég és a f6ld nem valt teljesen szét, ezért
sokszor az 6riasok teste alkotja a Vilagmindenséget, 6k tartjak az eget és a
foldet. (Hoppal et alii 2000. 164.)

A pszichoanalizis sikjan Jung valészintinek véli, hogy a talnagyitasi
hajlamnak — amely képi reprezentacidi az 6ridsok — , a tudattalan tér és
id6 fogalménak kiilonos bizonytalansagahoz van koze: az emberi méretér-
zé€s, vagyis a kicsirdl és nagyrol alkotott racionalis fogalmunk kimondott
antropomorfizmus, amely nemcsak a fizikai jelenségek birodalmaban
veszti érvényét, de a kollektiv tudattalan azon térségein is, amelyek tal
vannak a specifikusan emberi hatétavolsagan. (Hoppal et alii 2000. 28.)

Ilyen antropomorfizmus lehet a népmesék kiizd6 hegyeinek a képzete.
(Lasd: Ipolyi 1987. 193—194.)8 A hegyek antropomorfizmusa révén az ori-

7 A Paradicsom a ,F6ld Kéldoke”, és egy szir hagyomany szerint ,,a vilag legmagasabb he-
gyén” volt. (Eliade 1997. 54.) Azsiaban tobb szent hegy volt, melyekrél azt hitték, hogy az
égig felnyilnak, s ott az istenek laknak, a boldogok gyiilekezete is ott tartatik. (Didszegi 1978.
107.)

8 A talnagyitasi hajlam pszichologiai alapjait Ling Janos az ingeriiletek irradiici6jabol

/////



50 PETI LEHEL

asok is olyan szimbolikus jelentéstartalommal ruhazédnak fel, mint a he-
gyvek. A hegy archetipikus értéke, konvergencidja a Vilagfaéval rokon. A
fak Krisztus-jelképiséggel valo felruhazasa esetiinkben csak jobban erdsiti
ezt a kapcsolatot. M. Eliade szamol be arrol, hogy Krisztust nemegyszer
ugy irjak le, mint egy fat, amiben a neves vallastorténész a Vilagfa szimbo-
lizmuséanak a kereszténységben valé megjelenését latja.o

6. Az id6 beteljesedése: a kozmikus pusztulas

6.1. A totélis pusztulds, a Kozmosz leromboldsanak gondolata fogalma-
z6dik meg abban a csdngd mitoszban, amely szerint angyalok tartjak a
Foldet, &m az emberi vétkek megszaporodasa miatt annak silya egyre
nd.> Amikor az angyalok mar nem fogjak birni a Foldet, akkor fog beko-
vetkezni a kozmikus pusztulés, a vilignak a formatlan és anyagtalan ka-
oszba valo siillyedése. Hogy ez hamarosan be fog kovetkezni, az a mitosz
szerint nemcsak onnan tudhat6, hogy az angyalok mar panaszkodtak az
istenségnek a Fold novekv§ sdlya miatt, hanem onnan is, hogy barki lat-
hatja azoknak a bilinoknek az elsokasodasat, amelyek ezt elGidézhetik:
»LHogy tartjak az angyalok a Foldet?] A vdllikat igy... hdrom angyal, s azt
halltam, hogy mondtak régebben a Jéistennek, hogy imma nem birjak,
mert a vilag mind rosszabb, orokkétig mind rosszabb. S azt mondtak,
mikor mar nem kezdik birni, akkor lecsapjak, s akkor a vilag vége lesz,
az egész vilag elvész akkor. [Akkor lesz a vilag vége?] Igen, mikor imma
nem kezdik birni. [...] [Mikor lesz ez a vilag vége?] Azt nem tudja senki,
mikor lesz a vilag vége, azt nem tudja senki, de hogy mondjuk, s mond-
jak a prédikaba, immar érkezik az is, mert latszik. [...] A vilag rossz,
csaljak egyik a mast, lopnak, mind rossz felé menytink, mind.” (10)

A kiilonb6z6 szimbo6lumszotarak szerint az angyal elsGdleges szimboli-
kus jelentése az Eg és a Fold kozotti mediatori funkcidjaban ragadhat6
meg. Hasonlo a jelentéskore a latoméasok ,nagy emberéhez”, a hegyhez, az
oriasokhoz és a Vilagfadhoz, mert, mint minden mediator, amely az isteni
és a foldi szféra kozott kozvetit vagy lehet6vé teszi az atjarhatosagot ezek
kozott, az Eg felé emelkedés vagyat fejezi ki. Mivel szarnya van, a felemel-
kedés archetipusanak legtokéletesebb kifejezGje. A madarhoz hasonléan a
tiszta spiritualitas és a tisztasig utani vagy megjelenitGje. A szarny az iste-
ni transzcendenciaval valé kapcsolattartas képességet jeloli, mint ilyen,
nem egyszeriien a repiilés eszkoze, hanem az isteni tisztasaggal, az égiek-

9 Krisztust magat is nemegyszer gy irjak le, mint egy fat. Egy pszeudo-Aranyszaja Szent
Janos-féle bibliamagyarazat gy szol a kereszthez, mint a Fahoz, amely ,a F6ldbdl né ki, s az
égig ér. Hallhatatlan fa, az Eg és a Fold Kézéppontjaban: § tartja a Mindenséget, 6sszekot
minden létez6t, az emberlakta vidékeket s a Kozmoszt egybekapcsolja, benne lakozik az em-
beri nem tarka sokadalma...” (Eliade 1997. 208—209.)

1o A moldvai csangok hite szerint négy angyal tartja a Fold négy sarkat, ,szegit”. (Hoppal
et alii 2000. 71.). Idézi Bosnyak 1980. 19. Parhuzamai: Bosnyak 2001. 28.
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kel valo6 kapcsolat jelzésének szimboluma. (Lasd: Tanczos 2000. 156.) Az-
altal, hogy a Foldet tartjak, az angyalok jelentéskore a Foldet tarto oridsok
(vo. Hoppdl et alii 2000. 164.) képzetével kontaminalodik. A felfelé ira-
nyul6 vertikalitast fejezik ki a blin lehiz6 erejével szemben. A biin iranya
lefelé mutat, amely ebben a képzetkorben az emberhez asszocialodik és a
zuhanés és fogyas dinamikus képeiben nyer szimbolikus kifejezést. A biin
ezen iranyulasat a nyelv is kifejezi, mikor azt mondjuk, hogy ,megroskadt
biineinek stlya alatt”, vagy ,,a bilin terhe nyomja,” de a ,blinbeesés” sz6 is
felidézi a zuhanas archetipusat.

A durand-i rendszerben (az ,antitézis rendszere”) ezek a képek a szim-
boélumok Nappali Tartomanyaba tartoznak. Reflexoldgiai motivacio a
poszturalis domindns, miikodési elv a kizaras és ellentét. A képek harom
szimbolumkonstellaciéban helyezkednek el (theriomorf, nyktomorf és
katamorf szimboélumok), a megkiilonboztet6 séma dominal (szétva-
lasztas—osszekeverés, felemelkedés—lezuhanas). A heroikus struktira az
uralkodé, olyan archetipusok, mint a Fény—Arnyék, Cstics—Szakadék,
Angyal—Allat, amelyek az isteni tekintet, a hegy, a gigantikus lények (a
magassag a hatalommal konvergal) szimbolikus reprezentaci6it hozzak
létre. A polémikus képzelGer6nek tulajdonithatjuk ezeknek a képeknek a
l1étrejottét, amelynek arnyoldalat az Id6 sotét arcai képezik, az elpusztitha-
tatlansag, a rettenet, a megéallithatatlansag.

6.2. A vilag elpusztitasanak gondolata minden kultdrdban megjelenik,
ennek mitikus megjelenitése legtobbszor az ,,6zonvizmitoszok” valtozatai-
ban fejez6dik ki. Moldvaban ehhez alapot az a mitikus elképzelés szolgél-
tat, miszerint a Fold vizen tszik, az arvizek pedig Isten haragjanak a kife-
jezbi: ,A f6d vizen van. Azért lehet, amikor az Isten megharagszik az em-
berekre, megrazza a fédet, és akkor felborul a viz, azért vannak az aruvi-
zek. Az Isten akkor megrazza a f6det.” (Bosnyak 1980. 19.)

Ez az archetipikus irdnyulas figyelhet6 meg abban a moldvai szveg-
ben is, amely arrol szol, hogy a mitikus idében a vizek tisztabbak voltak,
mint most: ,Akkor jottek szép vizek, legényem. Akkor jottek ulyan tiszta
vizek, mind a konnyii (konny). De most: stiriik! Semminek nem valdk.”
(11)

A felkavart, sotét viz a pusztulasnak a szimbolikus anyaga, a visszaté-
rés nélkiili utazastol, a halaltol valo 6si félelem megtestesitGje. A visszafor-
dithatatlan idének a jelképe, a sotétség archetipusatdl valé iszonyodas ké-
pi megjelenitGje. G. Durand szerint az 4lmokban megjelend éjszakai szo-
mord viz maga az idG, amely az iszonyat, a kegyetlenség, a horror kdzege.
Az aldozatat sotétben elragadé allattal, az éjszakai bestialitassal, a sotét
sz4j szimbolikajaval izomorf. A mocsarak felkavart, iszapos vize idéz6dik
itt fel, amely ihatatlan, tisztitasra alkalmatlan, az elmeriiléstdl val6 félelem
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kifejez6je. A konny a szomortasig kontextusaban helyezkedik el (G.
Durand szerint az éjszakai szomoru viz egyik megnyilvanulasa), negativ
jelentéstartalommal telitédik. A vizek siirlisége mindinkabb a zavaros,
konnyes szem jelképiségét o6lti magara, amely kifejezheti az id6 uralhatat-
lansagat, a vég kaotikussagat. (Lasd: Pal-Ujvari 1997. 462.) Ez a magyara-
zata annak, hogy a vilagvégét elbeszél6 mitoszok legnagyobb része 6zon-
vizmitosz. Idészimboélum, 4m jelentéstartalma ambivalens. A vizbe vald
alameriilés, legyen kozmologiai vagy antropolégiai, nem végleges pusztu-
last jelent, csak dtmeneti visszatérést az osztatlanba, ami utan egy tGjabb
teremtés, egy 4j élet, vagy az j ember megsziiletése kovetkezik. (Eliade
1997.196.)

A tiszta, konnyszer( viz a tisztasag szubsztanciaja. A fény archetipikus
képének folyékony megfelelGje. Az isteni vildgrend szimbo6luma, a kozmi-
kus teremtés, az élet, az iidvisség, a boldogsag, az igazsag, a hit, a megvi-
lagosodas jelképe, a kozmosz kifejezéje. (V6. Pal-Ujvari 1997. 492-493.)
A moldvai sz6vegben ezért tartozik a mitikus el§id6hoz. A kénnyel valo
azonositasa révén tisztasiggal, szépséggel, szentséggel telitédik fel, a Pa-
radicsom orok vilagossaganak a megtestesitfje, az elveszett szent tér képi
megfogalmazasa. Jelentheti az eredethez, a kezdethez val6 visszatérést is,
valamint a fels6 szférahoz tartozo égi vizeket, tisztasaga fény jellege miatt.

(Pal-Ujvéri 1997. 492—493.)

6.3. M. Eliade 0sszehasonlit6 vallastorténeti munkajaban, a Vallasi hi-
edelmek és eszmék torténetében felhivja a figyelmet arra, hogy a szoveg-
véltozatok jelent8s részében a viz6zon az emberek ,biineinek” (vagy ritué-
lis hibainak) kovetkezménye. A legtobb 6zonvizmitosz mintha valamikép-
pen egy kozmikus ritmus része volna: a bukott emberek benépesitette ,,ré-
gi vilag” elmeriil a Vizekben, és valamivel késébb ,,4j vilag” emelkedik ki a
vizek ,k&oszabol”. (Lasd: Eliade 1994. 60.) Moldvai elbeszélések arrol sza-
molnak be, hogy a Fold korabbi lakoéi, az 6ridsok az 6zonvizkor pusztultak
el. Ez a képzet nemcsak a moldvai csangok korében, de a magyar nyelvte-
riilet méas részein is ismert: ,Azt halltam, hogy érias-emberek vétak, le-
het, ezer esztendét is éltek. Egy lany elment a mezdre, s aztan a mezén
szantott eqy ember két 6korvel, s az a lany felszedte Gket a kotényibe. Ak-
kora lany vét, s hazavitte, megmutatta az apjanak, azt mondja: — Nézze
apam — azt mondja — mit kaptam én. S akkor azt mondja: — Lanyom —
azt mondja — te hazahoztad, de vissza vigyed oda, ahonnét elvetted, mert
mi elvesziink, s ezek fognak lenni, ezek az emberek. — S akkor a lany el-
vitte vissza, és nem es sokara akkor lett az 6zonvize, s akkar vesztek el az
6riasok.” (Bosnyak 1980. 100.) ,Ugy hallottam, hogy a vildgkezdéskor
mind nagy emberek vétak, nagyok vétak. De hat akkor az Isten megbiin-
tette Oket a biineikért, s akkor az oriasokat a vizozonnel el kellet veszejt-
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se.” (Bosnyak 2001. 36—37.) ,Hogy megsokasodott a biin a foldon, akkor
égbe kialtott Istenhez a Biin. Es akkor azt mondta Isten: — Banom, hogy
az embert teremtettem, mert kicsi kora 6ta a szive gonosz. — Es akkor
volt egy igaz ember, Noé, akit szeretett Isten, mert istenfélé volt. S akkor
azt mondta neki, avval kézolte: — Elvesztem a foldet, mert megbantam,
hogy teremtettem embert a foldon. Mert gonoszok az emberek. — Akkor
oriasok voltak, nagy emberek. [...]” (Lammel-Nagy 1999. 50—51.)

7. Egy kiilonos mitosz: a ,,bukott angyalok” a Foldon

Mircea Eliade a keresztény mitologidban a Viz6zon el6tti idGszakot az-
zal a korral azonositja, amelyben az els§ Gsatyak mesés kort érnek meg.
Ezt az idGszakot ugyanakkor egy kiilonos esemény is jellemzi: bizonyos égi
lények, az ,Istennek fiai” egyesiilnek az emberek leanyaival, akik gyerme-
keket sziilnek nekik, hatalmasokat, akik az Gsid6k hires-neves ,hdGsei”
(6:14). (Eliade 1994. 148.) Eliade tovabba feltételezi, hogy itt a ,,bukott an-
gyalokrél” van sz6. A Hoppal-féle Jelképtar értelmezésében az Isten fiai-
nak és az emberek leanyainak hazassaga (Eg és Fold egyesiilése) eredmé-
nyezte az Oridsoknak a Foldon val6 megjelenését. (Lasd Hoppal et alii
2000. 164.) Ha kovetjlik ennek a mitolégiai téménak a Biblia szerinti fej-
leményeit, akkor arrol értesiiliink, hogy Isten a bukott angyalok és a ha-
landok leanyai kozti egyesiilések miatt dont gy, hogy az ember életkorat
120 évre korlatozza. (A Biblia szerint az elsG Gsatyak 800—900 évet is él-
tek.) Ezt koveti az 6z6nviz eseménye, amely utan egy Gj emberiség alakult
ki. Nem egészen vilagos ennek a mitoldgiai téméanak az eredete, annal is
am abban, hogy a Genezis végs6 megfogalmazasaban is jelen van, az lehet
a magyarazata, hogy olyan archetipusokat aktivizal, amelyek atértelmezé-
siik révén fontosak lehettek a keresztény vallas lizenetének a kozvetitésére
is. Ha a szimbdlumok logikajat kovetjiik, akkor ennek a téménak a kovet-
kez6 morfologiija tarul elénk a jelképek nyelvén:

1. a viz6zon el6tti korban az emberek rendkiviil hosszi élettartammal
rendelkeznek, a teremtés utani idén kiviiliség pillanata ez;

2. az emberek ritualis hibat kdvetnek el, a F6ldon ez az 6riasok uralko-
dasanak ideje;

3. emiatt dont Ggy az istenség, hogy az ember életkorat jelents mér-
tékben megroviditi;

4. tovabbi blinck miatt a halalt hozo6 id6 az 6zonviz form4jaban a koz-
mosz totalis pusztulasat idézi eld.

Lathato tehat, hogy ezen mitolégiai téma szimbdlumainak a konstella-
cidja az emberi képzelet kognitiv strukturainak egyetemességénél fogva
nagymértékben hasonlit a Moldvaban él6 mitoszokéhoz.
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8. Az ,,itélkez6” archetipusa

A Diavol (Gonosz)9 Ha, mit csanl? O el van eresztve vilagba, chiar
(éppen) 6 csan);a Il indeamnd la rau. (Osztonoz a rosszra.) 94 dacd ai
facut rau.. (Es ha rosszat csinaltal...) O szereti, azt, hogy iilsz att
Pakalba, mmd 0. Asta asteaptd Satana. (Ezt varja a Satan.) Mert 6t a Jo-
isten lehanta ket a mennybdl, mert 6k kevély angyalak vétak. Era doar
ingerii. (Csak angyalok voltak.) Ei au vrut sa fie mai sus ca Dumnezeu.
(Ok tgy akartak, hogy nagyobbak legyenek mind az isztenek.) Lucifer,
melyik ott van la poarta iadului (a pokol kapujaban). S akkar a Joéiszten
megparancsalta Szent Mihalnak, s Szent Mihal lehanta kardval az egé-
szet. 9i-o numit Diavol. (Es elnevezte Ordognek.) si asta asteaptd. (Es ezt
varja.) Mai ales acuma tineretul s-o prostit. (De mostaniban a fiatalsag
rosszra hajlik.) [...] Akko (régebb) az ifiatalak, az ifil jany s legény benn
votak. De mast nem tudjak, hol sziirkiilnek, hol virrjadnak. Moszt el van
parasztulva a viladg. A Joéisten még jol birja tiirni. Moszt az ifijak nem
tudjdk a distractie (szoérakozas) csak, sz mikor meghalnak, aztan
meglasszak 6k! (12)

Az a képzet, hogy a vilag fokozatosan romlik és mindinkabb eltavolo-
dunk a kezdeti id6 teljességétdl, konkrét megfogalmazést nyer az adatkoz-
16k olyan elbeszéléseiben is, amelyekben bibliai eseményeket a maguk
értelemezéseivel latnak el, illetve sajat vilaguk torténéseivel hoznak 6ssze-
fliggésbe. (A falu mint lakott teriilet egy mikrokozmosznak felel meg. A
szent id6 torténései a mitoszban hivé ember szamara természetes modon
befolyasoljak sajat vilaganak torténéseit.)

A fenti szoveg tulajdonképpen két jol elkiilonithetd részbdl all: az els6
rész a kevély angyalok bukisanak bibliai torténetét mondja el, a masodik
a romlo vilag képzetét tartalmazza. A strukturaldédasnak ezt a fajta irdnyat
figyelhettiik meg olyan vallasi narrativak gytijtésekor is, amelyek témai a
biinbeeséssel (az Gsbiinnel) és az 6zonvizzel voltak kapcsolatban. Ezekben
az egyértelmtien keresztény tematikahoz f(izott interpreticiokban a felte-
het6en sokkal régebbi és folklorizaltabb ,roml6 vilag” képzet a messia-
nisztikus-eszkatologikus idéfelfogasban konkretizalodott.®t Az evilagi 1étezés
ebben a kulttraban egyfajta kozépkorias vallasos pesszimizmus nyomait
viseli magan.12 Az id6 ,minGsége” az emberek vallasi-moralis kvalitasanak
fiiggvénye, ezért az emberek cselekedetei befolyasoljak az id§ iranyat és

1 A messianisztikus-eszkatologikus idéfelfogas két téméajarol lasd Tanczos Vilmos elem-
zését a moldvai csang6 archaikus imék képeirdl. (Tanczos 2000. 181-207.)

12 A pesszimisztikus jelenfelfogas igen elterjedt volt a kozépkorban: az emberiség 1étének
legjobb, legboldogabb napjai immar messze mogottiink vannak, s a vilag erkolesi hanyatlasban
halad a vég felé. Régen az emberek szalasak, egészségesek voltak, ma satnyak, csenevészek [...],
egykor hivek voltak férjiikhoz az asszonyok [...], de ma mar ez is a multé. (Gurevics 1974. 106.)
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minGségét. Az utolsd itélet ebben a jelentésben sziikségszert végjatéka a
linearis id6 draméajanak.

9. A szimbdélumok egyméashoz valé viszonya

Mivel az altalunk elemzett szimboélumok jelentéstartalmai ellentétesek,
a mitikus id6t és a jelen vilagot megjelenité szimbdélumok egy bipolaris
rendszerben helyezhetdk el.

Northrop Frye az irodalmi alkotasokban megnyilvanul6 képzelGerd ar-
chetipusainak feltarasara dolgozott ki egy modellt, amely meglatasunk
szerint a folklérproduktumok archetipélis elemzésére is alkalmas. Ennek
hasznalata esetiinkben azért is indokolt, mivel N. Frye kiindulasi pontja-
ként a mitoszt hatarozta meg. Az archetipusokon alapul6 irodalomtudo-
many elve is — ,egy kolt6i kép egyedi és egyetemes formai azonosak” (Frye
2001. 448.) — tulajdonképpen megegyezik a szimbolikus antropologia
alapvet6 felfogasaval az archetipikus képek egyetemességérdl.

N. Frye az irodalmi alkotasok képrendszereit a m{ivészi alkotoer6 ko-
mikus és tragikus szemléletével azonositotta, amelyben a komikus szemlé-
let a vallasok bukas el6tti vilagat vagy mennyorszagat fejezi ki, az artatlan-
sag latoméasaként. A tragikus szemlélet koré csoportosuld képek kozponti
mintajat a ciklikus vilagtdl valo elszakadas hatarozza meg. Ez a moldvai
mitoszokban a kovetkezéképpen strukturalodik:

1. Az emberi vilag a tragikus szemléletben hegy alatt elteriil§ vilaghoz
tartozik, a lent és a jelen vildgahoz. Az emberek nem tisztelik egymast,
nem hisznek az Istenben, az elarult istenség magira marad és biintetni
kényszeriil. Talzott elszaporodasuk a kdosz nyiizsgését idézi fel: ,,.S most
megszaporodott a vildg, legényem. Most megszaporodott, gyétot (na-
gyon).” (13) Vagyakozasuk az isteni vilag, a Fold valamikori allapota utan
hidbaval6. A zuhanas képei tartoznak ide. A komikus szemléletben az em-
beri vildg az égi vilaggal analog, a felemelkedés, a kozéppont, a repiilés
archetipikus képeit tartalmazza.

2. Az allati vilag a fent vildgihoz tartozik, komikus szemléletben jele-
nik meg, pasztori képek archetipusaként. Harmoniat sugallnak, az isten-
séggel kapcsolatot fenntarté istenember konnyd életvitelét fejezik ki. A
tragikus szemléletben a kiosz, a mélység szornyeit implikalja, a népmesék
emberevd Oridsat.

3. A novényi vilag a komikus szemléletben a kert, a latomasok paradi-
csomi ligete, a viligmindenség totalitasat sugall6 virag, a zold fi és a ter-
mékenységet megjelenit6 btiza. A tragikus szemléletben a sotétls erdd, a
haragvo isten egyik tartézkodasi helye.

4. Az Gsvanyi vilag a komikus szemléletben a templom, a hegy és a kut,
amelyek a keleti irany pozitiv jelképével vannak kapcsolatban. A kézéppont
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fiiggbleges iranyanak archetipusat jelenitik meg. A tragikus szemléletet a
zuhano Fold képviseli és olyan baljos geometrikus képek, mint a kereszt.

5. Az amorf vilag a komikus szemléletben a tisztitd6 viz a mitikus
el6id6hoz tartozik, az élet vizének a megfelelGje. A tragikus szemléletben
mocsarként és rohano folyoként jelenik meg, a halalt hozo id6t6l valo féle-
lem kifejezGje, a megsemmisiilést elbeszéld mitoszok szimbo6luma.

10. Osszegzés. A ,,posztmodern rémiilete”

Amint lattuk, a moldvai csdngok korében a vilag és az ember romlasanak
képzete (amelynek kovetkezménye az id6nek végitéletbe torkolld egyiranyd-
saga), a felemelkedés és zuhanas antitetikus jelképkoreinek szimbolumai-
ban reprezentalédik. Ugy tiinik, hogy azokban a mitoszokban, amelyek egy
elpusztult emberiség erkolcsi és fizikai kivalosagarol szolnak, egy kultarko-
roktdl fliggetlen archetipikus képzet nyilvinul meg, amelynek 1ényege, hogy
a mindenség és az ember folyamatos romlasa parhuzamosan halad az em-
beri élettartam megrovidiilésével és az id6 linearissa valasaval.'3 Talan en-
nek a fesziiltségnek a feloldasara sziiletnek az Aranykorrol sz616 viziok, és ez
az, ami vallasi szempontbdol megmagyarazhatja az istenek (vagy istenképpel
felruhazott 1ények) gigantizmusat is. (V6. Durand 1977. 223.) Tovabbi kuta-
tasokat igényelne, hogy miért éppen ezek a képzetek aktivizalédnak a kii-
I6nféle mitikus nyomokra utal6 folklorszévegekben, amelyek akar tipikusan
helyi kialakulastiak, akar bibliai mitologikus témék népi archetipalis atértel-
mezései, a kozmosz kiliresedésérél, és az ember magaramaradottsagarol
szolnak. (A kiilonb6z6 szovegek értelmezésekor nem volt célunk
morfologikus 0sszefliggéseknek a kimutatasa, csupan ,archetipalis irdnyu-
lasok” felfedése.) Ahogy mar volt sz6 réla, M. Eliade sokat vitatott ,,archai-
kus 1ételméletében” a torténelem rémiiletével, az idGképzetnek egy 1j (onto-
l6giai megalapozottsagot nélkiil6z6) vallasos értelmezésével magyarazza az
archaikus embernek ,,az id6t6l vald rettegését”, amely megfosztja 6t a ,Nagy
Id6”, a ciklikus tjjasziiletés és a teremtés élményétdl, mikozben mindezek
helyett a torténeti tér és id6 fogsaganak szorny(i tapasztalata hatja at. Csu-
pan feltételezziik, hogy a moldvai csang6k archaikus vilagszemlélete — ame-
lyet j6 néhany kutatat6 kozépkoriasnak tart —, nehezen fogadta be az utobbi
évtizedek felgyorsult gazdasagi-kulturalis valtozasait.4 Ugy véljiik, hogy az

3 A mindenség és az ember romlasanak e latomasaval talalkozhatunk Indidban (ahol az
emberi élettartam nyolcvanezer évrél szaz évre csokken) és a hellénisztikus vildgban népsze-
rd asztrologiai tanokban is. Akkor a hegyek szétporladnak, a fold lapossa lesz, az emberek
pedig a halalt varjak majd. [...] (Eliade 1998. 184—-185.)

Az ember folyamatos romlasa a buddhista hagyomény szerint is parhuzamosan halad
élettartamanak rovidiilésével. (Uo. 170.)

14 A ,modernitas” terminus a kozépkorban gyakran hordozott negativ, becsmérl§ itéletet:
minden ami j, minden, amit nem szentesitett id§ és hagyomany, eleve kétes és gyants volt.
(Gurevics 1974. 107.)
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ettdl val6 idegenkedés, amely a mitoszok szimbolikus nyelvén fejezédik ki,
sokkal inkabb a ,posztmodern rémiilete”, amelyet az isteni vilagrendtdl el-
fordul6 modern civilizaci6 bizarrsaga okoz.
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