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Jakab Albert Zsolt

1848-1849 emlékezetének kialakitasa Kolozsvaron

1848. marcius 15-én még nem volt forradalom Kolozsvaron.
1848-1849 kozott nem volt szabadsidgharcok szinhelye a varos: ,egyetlen
alkalommal sem valt csatatérré, nem ostromoltak meg, nem gyujtottak fel”
(Gaal 1998. 1.), a forradalom és szabadsagharc emlékezete mégis erGs.
T6bb mint félszaz emlékhely utal a 19. szazad ezen eseményeire, utcak, te-
rek, épiiletek viselik a nyomait, iinnepek, megemlékezések kotddnek a ké-
s6bbiekben ezekhez az eseményekhez, tartjak életben és teszik dllandova
emlékezetiiket. Hogyan alakult ki, tehat hogyan jott 1étre és hogyan valto-
zott ez az emlékezet Kolozsvaron?

Az 1848-1849-es események megjelenitéseinek, szimbolikus folyama-
tainak rekonstrualasat és elemzését az eseményekkel és emlékallitasokkal
kapcsolatos esetlegesen 0sszevalogatott sajtbanyag, a torténeti munkak, va-
lamint sajat adat- és forrasgy{ijtésem, illetve a megfigyeléseim alapjan ki-
alakitott értelmezések segitségével végeztem el. Vizsgalddasaim soran f6leg
az emlékallitdsokra, az emléktargyak (szobrok, emléktablak) létrehozasara,
az emlékezet targyiasitasara, kihelyezésére figyeltem. A dolgozat szlikebbre
szabott kerete miatt el kellett tekintenem az emlékezet térbeliesitését kisé-
r6 és periodikusan Gjradefinidld emlékezési gyakorlatok és tinnepek alapo-
sabb elemzésétdl.!

Az eseményekrdl valo ritualis megemlékezésekrdl, az tinnepek retori-
kajarol;1848-1849 alapnarrativiajanak alland6 és helyzetfiiggd etnikai-
politikai Gjraaktualizalasairdl a probléma Osszetettsége miatt még tovabbi
vizsgélatok lesznek sziikségesek.

A kollektiv emlékezet és a hagyomény szervez6désének kutatisa tobb
évtizedes, melynek — a tovabbiakra nézve hipotetikus — eredményei jelen-
tik a kolozsvari kutatasom elméleti keretét. A kollektiv emlékezet létrejotte
nem spontan folyamatként, hanem konstrukcidként, kitalalasként értel-
mezhetd. Tampontként Eric Hobsbawm megallapitasai szolgalnak, aki a
kollektiv emlékezetet kitalalt hagyomanyként, a 19. szazadi, gyors tarsadal-
mi-gazdasagi valtozasokat mutat6 Eurépa hagyoméanyteremtéseként értel-
mezi. A tomeges hagyomanytermelés idészaka az 1870-1914 kozotti 6tod-
fél évtized (Hobsbawm 1987.).

1. Az emlékezet kihelyezésének elméleti megkozelitéseirl, az emlékezet térbeliesitésének
kolozsvari eljarasaihoz lasd Jakab 2003. és 2005.
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Az emlékezet szervezése nem egyéni, hanem kollektiv folyamat eredmé-
nye. Maurice Halbwachs szerint az emlékek felidézése meghatarozott tarsa-
dalmi keretben adott, e feltételek kozott torténik és tolti be funkcidjat. Az
emlék kollektiv jellegét a kozos tudatallapotra valé referalas adja. A tarsa-
dalmi keret pedig az emlékezetet feliilvigyaz6, miikodtet§ intézményként
tételezddik, amely az emlékezési eseményt szabalyozva a tarsadalmi kon-
szenzust biztositja (Halbwachs 1925. VIII-IX.). Ilyen szabalyoz6 intézmé-
nyeknek tekinthetGk esetiinkben azok a tarsadalmi csoportok (egyletek,
tarsasagok, klubok stb.), amelyek 1étrehozzak, fenntartjak, mikodtetik a
vizsgalt események emlékezetét.

Kik teremtik meg a hagyomanyt?

A forradalom és szabadsagharc emlékezete a Bach-korszakban elfojtés,
tiltas ala esett. Az eseményekr6l val6 megemlékezés, a meghalt honvédok-
nak kijaro tiszteletadas a torvényellenesség korébe tartozott. A népi kulta-
rdban ezzel szemben koran kialakult egy folklorhagyomanya ezeknek az
eseményeknek.2

A kiegyezés (1867) utan lehetGség nyilik a szabadsagharc eseményeir6l
val6 megemlékezésekre. Ezek a gyakorlatok kezdetben az informalis emlé-
kezetalakitas eszkozeivel élnek: félhivatalos ritusokrol, kisebb esoportok al-
tal tAimogatott és a gyaszszertartasok szimbolikus eszkoztarat aktivizald ko-
z0sségi megnyilvanulasokrol beszélhetiink. 1869-ben a Kolozsvaron kivég-
zett Tamas Andras honvédtisztnek allitanak emlékkovet a Hazsongardi te-
metGben, a kovetkezd szoveggel (bar sem az esemény helyszinét, sem a sirt
nem tudtak azonositani): EMLEKERE/ VOLT CS(4szari). K(iralyi). HU-
SZAR ORNAGY/ KESOBB HONVED ALEZREDES/ CS(ik). MADEFALVI/
TAMAS ANDRASNAK/ KI SZU(letett). OCT. 26 1784./ HAZA IRANTI
SZERETETEERT/ MINT VERTANU KISZENVEDETT/ KOLO’SVART
NOV. 9. 1849./ EMELVE/ CS(ik). SZEKI HONVED EGYLET ALTAL/
TOBB LELKES KOLO’SVARI/ POLGAROK HOZZAJARULTAVAL/ 1869.

Az els6 megemlékezés szintén temetSben, Boloni Farkas Sandor sirjanal
zajlott 1873. marcius 15-én (Gaal 1998. 1.).3

2. A Kriza Ildiko altal szerkesztett kotet (Kriza 1998.) tanulméanyainak megallapitasai,
valamint Vajkai Aurél munkéaja (Vajkai 1998.) a népi diszitémiivészetrdl, tovabba Kosa Laszlo
konyve a paraszti malt- és torténelemszemléletrdl (Kosa 1980. 137-164.) bizonyitjak az ese-
mények korai népi feldolgozasat.

3. Bem Jozsef tabornok tabori zenésze, Salamon Jénos és ciganyzenekara jatszott hazafi-
as dalokat (Gaal 1998. 1.).]
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A ritus megvalasztott helyszine arra enged kovetkeztetni, hogy az ese-
mények kapcsan elsGsorban a halottakr6l valé6 megemlékezésre tev6dott a
hangsily. Ezt a gyasziinnep-jelleget tAmasztja ald az a tény is, hogy Kolozs-
varon a honvéd(ok)nak a temet6ben allitottak emlékoszlopot. A kollektiv
emlékezet kihelyezésének igy a temet§ volt a terepe.

Az eseményeknek a reprezentativ nyilvanossagba valo kikeriilése, a koz-
téri emlékezési kulttira megsziiletése a kovetkezd évekhez kothet6. 1874-
ben a megemlékezés még nélkiilozte a nyilvidnosabb tereket, bar bekeriilt a
véros bels6 kozpontjaba. Ezattal mar a Redut nagytermében rendezték meg
az linnepséget. A reprezentativ helyszin az 1848-as forradalom nagy (ko-
lozsvari) eseményének helyszineként valt indokoltta: ebben a teremben
mondtak ki az uniot Magyarorszaggal. A megemlékezés hangulatara az iin-
nepélyesség valt jellemzGvé, mintegy jelzéseként annak, hogy nem a bukott
szabadsagharc tragikumara, hanem a forradalom érvényes vivimanyara (a
12:pont), az unié eseményére tevédott a hangsuly.

A'korai megemlékezésekhez hasonléan a torténészi/torténetirdi pozicio
is alegitimizal6 szandék feldl tételez6dott. 1888-ban jelent meg Jakab Elek
Kolozsvar torténetének harmadik és egyben utols6 kotete. A szerz§ nagy-
szabasu vallalkozésa éppen az 1848-as forradalmi események bemutatasa-
val zarul (Jakab 1888.).4

Annak ténye, hogy a helytorténeti munka kit{izott hatara éppen ez az
esemény; azt jelzi, hogy 40 év tavlatabol mar érzékelhetGként adddott egy
1) torténelmi korszakhatar, lehetségesnek és sziikségesnek mutatkozott
egy Uj hatareseménynek a kanonizalasa. Maga a ,korszak” is egy szelektiv
kategoria, utblagos konstrukcié. Kulcsar-Szabd Zoltan szerint az emberi
élettapasztalatok, onértelmezések is sziikségszerfien az id6 reflexidjara
kényszeriilnek (Kulcsar-Szabd 2000. 90.). Az emberiség korszakokban
gondolkodik, a szemléld jelenkora mindig egy (korszak)hatartol szamitott.
Odo Marquard szerint a korszakhatarok felépitése (s6t: lebontasa, athe-
lyezése), az id§ ,behatarolasa” alapvet§ antropoldgiai igény, a ,hatarsziik-
séglet” kifejez6dése (idézi Kulcsar-Szabo 2000. 90.). A korszakvaltasokat
mindig csak meghaladottként, utdlagos néz6pontbdl lehet szemlélni. A
yhagy események” az utélagos jelentésteremtések kovetkeztében megterhe-
16dnek, ,csak a torténet kés6bbi alakulésa (és alakitasa) fel6l valnak »nagy-
gya«, és emelkednek ki az adott pillanatban lezajlé parhuzamos, akar szét-
tartd események koziil” (Kulcsar-Szabo 2000. 91.).

4. A szabadséagharcrol Szabadsagharcunk torténetéhez cimmel irta meg emlékeit (1880).
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Erdemes elid6zni Jakab Elek leirdsanal, mivel jol szemlélteti a miltban
lezajlott, de a jelenbdl megitélt események mingségét. A forradalom hirére
~=néhany percz alatt a varatlan meglepetés els§ benyomasai alatt hazafias lel-
kesedés s 6romre buzdulas hatotta 4t a varos lakosait. Nem zajong6 kitorés
— egy csondes belsG 6rom &ramlata latszott az arczokon” (Jakab 1888.
1020.). A torténelmi cezarat, a korszakvalt6 (kolozsvari) esemény idGpont-
jat a szerz§ a forradalom hire megérkezésének masnapjaval jeloli: ,Mikor
1848. marcz. 21. az 6 id6 és rendszer Osszeroskadva letiint, s az 1j, lelket
szivet folrazolag bekovetkezett...” (Jakab 1888. 1019-1020.). Ezen a napon
fogalmaztak meg a polgari 6rség felallitasarol, az uniorol, a torvény elGtti
egyenlségrol és kozteherviselésrol stb. szolo torvénytervezetet. Ez az eszme
megsziiletésének idejed, a nagy kezdet: ,,A r6évid inditvany egy nagy jovonek
programja és kerete!” (Jakab 1888. 1021.). A torténészi reprezentacio az
eseményt mint iinnepet mutatja be: ,,...nagy tomeg kozonség: uri rend, pol-
garsag, tanul6 ifjak, nemzeti szinii zaszlokat lobogtatva jottek a varoshaz
elé, melyeken ily feliratok voltak:» UNIO. ELJEN AZ UNIO. ELJEN AZ AL-
KOTMANYOS MONARCHIA. ELJEN A FELSEGES URALKODO-HAZ.
ELJEN A SZABAD SAJTO, KOZTEHERVISELES, TORVENY ELOTTI
EGYENLOSEG, POLGARI ORSEREG!« s tbb hasonlok. A zaszlok nagy
szama csaknem erddnek latszott, a szép harom-szin a nap sugariban meg-
torve fest6i latvanyként tarult a nézg elé. A sziveken gyonyoreérzés aradt el,
a szemekben 6romkony ragyogott. A kozonség id6kozonként ismételve ki-
altotta a lelkesit§ zaszlofeliratokat s nemzeti dalokat énekelve adott hazafi-
as oromének kifejezést. Mindenki nemzeti szinii selyem szalagesukrokat
[cocarda] tiizott mellére, s az egyik Unio feliratu lobogot a tanacshéz fede-
le homlokzatara tiizték fel. (...) Estve 2—300 faklyaval, zeneszonal, kozben-
kozben harsogd: ELJEN AZ UNIO! kialtasok kozt, nemzeti lobogokkal
ment az ifjusag elébb a kormanyzo, azutan id. grof Bethlen Janos, végre
Méhes Samuel hazdhoz a nap diadala folott oromiiket s e férfiak iranti
tiszteletoket és hal4jukat kifejezni.” (Jakab 1888. 1022.) A torténész gesztu-
sa az eseménysorozat linnepi bemutatisaval maga is emlékezetkonstrualas,
az utblagos eseményalkotas technikait alkalmazza.®

Az eseményekre val6 figyelés, a megiinneplésének igénye egyre hataro-
zottabb lett a szdzad utols6 negyedében. Harom évvel az els§ megemléke-

5. A népi kultaraban is a 1étezés kezdetét ruhazzak fel nagy jelentGséggel. ,A kezdet nagy
jelentGségl szituacidja Gjra megismétlgdik az iinnep alkalméval, amely strukturalisan Gjrate-
remti azt a fontos hatérhelyzetet, amelyben a kdoszbdl kozmosz alakult.” (P6cs 1983. 197.)

6. Magénak a torténelmi ténynek a fogalma is egyes torténészek szerint nem mas, mint a
torténészi interpretacié nyoman létrehozott konstrukei6 (White 1997., Gyani 2000.).
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zés utan, 1876-ban a szervez6k Marcius 15-i Alland6 Bizottsaggé alakultak.
Ugyanez a bizottsag létesitette 1892-ben az 1848-49. Orszagos Torténelmi
és Ereklye Mizeumot, és alapitotta ugyanebben az évben az 1848—-49. Tor-
ténelmi Lapokat (Gaal 1998. 1-2.). Ekkor a szabadsagharcot tt1él6 honvé-
dok koziil mar csak néhanyan éltek, tehat az események emlékezetét a felej-
tés veszélyeztette. A mtzeum targyi emlékeket gy{ijtott mint az események
kézzelfoghat6 bizonyitékait. A havonta kétszer megjelend lap visszaemléke-
zéseket, dokumentumokat kozolt. Folyamatosan ismertette az elhunyt sza-
badsagharcosok fontosabb adatait, s az 1894. november 1-jei lapszamban
Emlékezziink a halottakrél cimmel kozzé is tette a Hazsongardban nyug-
vOk névsorat.”

Ezaltal magukra vallaltak és fenntartottak a kollektiv emlékezet f616tti
gyamkodas jogat, intézményesitették az oralitasban él6 események korriga-
lasat és hitelesitését.8 A kozelmult egyéni életeseményeit, élettorténeteit a
nemzet torténetébe dgyaztak, és kozosségivé formaltak.

Kezdetben, f6leg a kiegyezés el6tti idGszakban, az elhunyt honvédok sir-
jait — tartva a megtorl6 intézkedésekt6l — nem jelolték, vagy legfeljebb a ha-
lott nevét, sziiletési és elhalalozési évszamait vésték fel. A késébbiek soran
avaros altal adomanyozott diszsirhelyekre temették Sket, sirkoveket, obe-
liszkeket allitottak. Példaul a csak 1867 utan hazatért Bethlen Gergelyt
(1810—-1867) 1903. november 1-jén temették Gjra, és avattak fel oszlopét:
yHarcolt a hazaért 1848-ban mint ezredes, a vilagszabadsagért mint olasz
tabornok” (Gaal 2003. 61.). A késGbbi sirfeliratok megszovegezései is mar
nyiltan utaltak az eltemetetteknek a szabadsagharcban betoltott tisztségé-
re, illetve a-megszerzett katonai fokozatra: Baldzs Marton (1824-1895)
,1848/49-es esemény bajnok” (Gaal 2003. 61.); ,Banyai Sdmuel/ varosi
tanacsjegyz6/ 1848/49 honvéd szazados”. (Gaal 2003. 34.); ,Orszagos
képviselg/ kormanybiztos/ tevékeny buzgd hazafi/ Asztalos Pal/ foldi
maradvanyait/ zarja e sirhant/ nemzete véalasztottai kozt/ szilardul allva/
életében polgari tiszteletet/ haldla utdn kortarsai/ részt vevé konnyiiit/
méltan kiérdemelte/ foldi sarhazatol megvalt/ élete 33ik évében/ 1849”
(Gaal 2003. 82.); Banyai Vitalis (1815—-1888) ,Becsiilet és haza/ volt
vezéresillaga,/ élete csaldodas/ és szenvedés vala.” (Gaal 2003. 65.); ,Itt
nyugszik/ Vogel Karoly/ a kolozsvari konyvnyomdészok/ nesztora/ a koro-

7. Osszedllitoja Knapienszky Kazmér, az 1848-as lengyel 1égi6 Kolozsvaron maradt tagja
volt (Gaal 1998. 4.). A halottak névsorat Gaal Gyorgy egészitette ki és kozli (Gaal 1998. 6-7.).

8. Az iras dokumentativ természete lehetetlenné teszi a felejtést. Jan Assmann a hagyo-
manynak a szobeliségbdl irasbeliségbe val6 forditasat a ritualis koherencia ,,ismétléskénysze-
rének” textuélis koherencidval valo felvaltasaként értelmezi (Assmann. 1999. 88—89.).
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nés arany érdem/ kereszt tulajdonosa/ 1848-/49-iki/ honvéd altiszt/ sziile-
tett 1829-ben/ meghalt 1906. nov. 12-én.” (Gaal 2003. 50.); az utols6 48-as
honvédtisztként szamontartott Eszterhazy Miguel (1825-1923) ,,a Sandor-
huszarok kapitanya, 48-as honvédtiszt, szabadsagh6s, ARADI fogolj” (Gaal
2003. 32.). Az egyik legismertebbnek, Bem alvezérének marvanyoszlopara
csak ennyi keriilt: INCZEDY (Gaal 2003. 43.) Az igy megfogalmazasra, be-
mutatisra keriil§ élettorténetek a nagy hagyomany megforméalasa mellett
didaktikus funkci6kkal is birtak: a kozosség és a nemzet érdekeit felvallalo,
azért életiiket 4ldozd egyének életttjaval modellezték a mindségi hazafisa-
got és tették legitimmé magat a nemzeti érzést. Es hasonlo logikaval legiti-
maltak maganak a nemzetnek a 1étét: a nemzet létezik, hiszen szenvedtek
vagy meghaltak érte.

1896. aprilis 1-jén a két honvédtiszt kivégzésének helyére emlékoszlopot
allitottak. A munkalatokat (a k6 faragésa és szallitasa, vasracskerités kidol-
gozasa, diszcserje- és harsfaiiltetés, aszfaltburkolat készitése) a szakembe-
rek sajat koltségiikon végezték, a sziikséges alapanyagokat pediga kereske-
dék dijtalanul bocsétottak rendelkezésiikre.®

Az emlékmii felirata a kovetkez volt: HONVED/ VERTANUK/
EMLEKE// A HAZAERT/ ES A NEMZET JOGAIERT/ 1849. OKTOBER
18-AN/ E HELYEN,/ A BITOFAN VERTANUHALALT/ SZENVEDETT/
TAMAS ANDRAS ALEZREDES, Sz(iiletett). CSIKMADEFALVAN 1784.
X/16,/ SANDOR LASZLO TABLABIRO/ AZ I. SZEKELY. EZRED 1-SO
ZASZLOALJABAN/ NEMZETOR TISZT/ Sz(iiletett). CSIKTAPLOCZAN
1796.10

Az emlékmiivet a kivégzések évfordul6jan, oktober 18-an leplezték le:

1897. marcius 12-én a Kolozsvar napilap rovid hirt kozol Petdfi emlék-
tabla leleplezése cimmel: A fels6bb leanyiskola a Biasini-szallodanal em-
1éktablat tétetett Petdfi ott id6zésének emlékére. Az emléktabla leleplezése
mércz. 15-én d. e. 10 6rakor lesz. Unnepi beszédet dr. Versényi Gyorgy ta-
nar mond.”H

Mircius 15-én a megszokott helyeken iinnepelt a varos. Tizenegy 6ratol
a F&téren gylilekezett, hogy az ,egyetemi polgarok 1élekemel6 tinnepének”
tanti legyenek. A kozponti egyetemtdl vonultak fel zaszlok és zene kisére-
tében. A misort a polgari dalegylet nyitotta meg a Himnuszszal, majd
Czako Péter szinmiivész elszavalta a Talpra magyart. Ezt kovette Pazourek

9. 1848-49. Torténelmi Lapok 1896. méj. 15—jun. 1.
10. 1848-49. Torténelmi Lapok 1896. 7. sz.
11. Kolozsvar XI. évf. 58. sz. 1897. marc. 12.
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Ferenc ,lendiiletteljes iinnepi beszéde”, amely a tomeg ,éljenkialtasai koze-
pette végz6dott”. Korosi Gabor szinmiivész szavalata utan ismét a polgéri
dalegylet énekelt, eztttal a Szézatot. A miisor zarasaként Csikay Gyorgy ze-
nekara jatszott alkalmi dalokat.12

A megemlékezések iinnepi jellege mellé a szérakoztatas szerepe is tar-
sult. Az egész napos rendezvény a Vigadoban megtartott kulturalis m{sor-
ral zart. A megemlékezés egyik kitérGjeként a lednyiskola felavatta az em-
1éktablat: ,PETOFI SANDOR/ Es neje/ 1847. okt[6ber]. 21-t5] 24-ig./
Megjelolte a helybeli alllami]./ felsébb le4dnyiskola kegyelete/ 1897.
marc[ius]. 15.” Az emléktiblanak is szerepe volt abban, hogy a szélloda
el6tti utcat 1898-ban Pet6firdl nevezték el.

A forradalom kitorésének és az unio létrejottének félévszazados jubileu-
man nagyszabasi rendezvényekkel {innepelt a varos. Ezen a napon a forra-
dalom szimbolikus rekonstrukcidjat is elvégezték.13 A tomeg a Redut elé
vonult, ahol a varosatydk ,diszkozgy(ilést” szerveztek, illetve alakitottak az
tanuként idézte fel az unios targyalasokat. Majd a levonul6 varosi vezetGség
a varakozo6 tomeghez csatlakozva emléktabla-avatason vett részt: ,AZ ER-
DELYI ORSZAGGYULES/ ITT HATAROZTA EL AZ/ UNIO/ LETESITE-
SET MAGYARORSZAGGAL/ 1848. MAJ[us]. 30./ A FELEVSZAZADOS
EVFORDULORA/ EMELTETTE AZ EMLEKTABLAT/ AZ EGYETEM
IFJUSAGA/ 1898. MAJ[us]. 30. A leleplezés el6tti nap az utca nevét
(Belmonostor) Uni6 utcara valtoztattak.l4

Bem Jozsef emléktablijanak felallitdsat az Ereklye Muzeum bizottsaga
kezdeményezte. A varmegye és a varos vezet6i, valamint a még é16 1848-as
honvédok-jelenlétében leplezték le 1898. december 25-én: E HAZBAN
VOLT SZALLVA/ BEM JOZSEF/ HONVED TABORNOK/ 1848 DECZEM-
BER25:1KI/ GYGZEDELMES BEVONULASAKOR.

Hatalom- és emlékezetvaltasok

Erdély 1918-as Romaniahoz vald csatolasa nemcsak azt jelentette, hogy
az addig Magyarorszaghoz tartoz6 orszigrész roman fennhatosag ala ke-
riilt, hanem azt is, hogy Erdélynek ezutidn egy masik (romén) torténelem
részévé kellett valnia. Az 4j hatalom 4j torténelemszemléletet és ezzel

12. Kolozsvar XI. évf. 60. sz. 1897. mérc. 15.

13. Ugyanerrdl szamol be Keszeg Vilmos is a tordai marcius 15-ei iinnepségek kapcsén,
amelyek az 1848-as nap stilizalt reprezentaciéi kivantak lenni (Keszeg 2004. 26.).

14. Az utcanak a F6téren tali folytatasat (Belmagyar) Kossuth Lajosrdl nevezték el.
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egylitt 4j, eltér§ emlékezetet kovetelt. Mentalitasinak az emlékterekben be-
kovetkezd valtozasait is nyomon kovethetjiik.

A roméan hatalom az el6z6 rendszerre utal6 reprezentaciok koziil tobbet
lathatatlanna tett. Az 1848-1849-es események nyilvanos targyi interpreta-
cibit is — az események eltérd megitélése miatt — felszamolni igyekezett: a
magyar és roman nép ellenfélként élte meg a szabadsigharcot. A vizsgalt
események emléknyomai koziil elGszor az 1920-as évek elején az unié em-
1ékszovegét tiintette el, illetve cserélte le egy masikkal, a Memorandum-
perre emlékeztetGvel. Ugyanekkor vették le Petdfi emléktablajat a Biasini
szallodarol, amelyet 1939-ben helyeztek vissza. A kivégzett honvédok em-
1ékmiivét Gsszetorték, és részben megsemmisitették.15

Mindezek a tények ugyanannak a kulturalis folyamatnak a lenyomatai,
amely egyfel6l az emlékezetet, masfell a felejtést miikodteti. Ha a térbe-
liesitésnek az emlékezés felel meg, akkor a tér felszamolasanak, eltiinteté-
sének a felejtés.10

Az emlékezet és targyiasitott forméainak (emlékmii, emléktabla, szobor)
negligalasa, eltiintetése is kovetkezésképpen kulturalis viselkedésnek sza-
mit, a multrol vald reprezentacié hasznalatanak mell6zését jelenti.

A masodik vildghabort alatti 4j ,magyar vilag” folytatta a kordbban
megkezdett emlékezetszervezést. Visszadllitotta az eltavolitott emléktabla-
kat, igy 1941-ben az uni6 1étrehozasarol sz0l6 is a helyére keriilt; felvaltva a
Memorandum-perre emlékeztetSt. (Az unios tablat az 1940-es évek koze-
pén végleg eltavolitottak.)

Az emlékezet targyiasitott nyomainak eltiintetését nemcsak szimbolikus
teriiletsértésként értelmezte a magyar hatalom. A honvédeknek a roman
hatalom &ltal leromboltatott emlékmiivét visszaallitotta némileg modosi-
tott szoveggel, és jabb két emléktablaval egészitette ki. Az egyik szoveg az
emlékezet Gjradllitasardl szolt: ,BARBAR KEZEKTOL LEDONTOTT EZEN/
EMLEKET FELKUTATTA ES VISSZAALLITOTTA/ A 25. ONALLO LEGVE-
DELMI GEPAGYU-/ UTEG 1941. AUGUSZTUS 10-EN.” A masik emléktab-
la a fogadalom, a milt iranti kegyelet megerdsitése: VERTANUSAGTOK
MEGSZENTELT HELYEN/ EMLEKETEK E KOBETUK ORZIK./ DE MA-
GYAR SZIVBEN JOBBAN, MINT A SZIKLA/ MEGTARTJUK MAJD VEG-
TELEN IDOKIG.” (L6wy—Demeter—Asztalos 1996. 189.). Az utébb allitott

15. Az obeliszket még a leleplezése el6tt, 1896. aprilis 20-an este Kolozsvaron tanul6 szész
didkok megrongaltik, oldalait telefirkaltak.

16. Bar Tzvetan Todorov szerint az emlékezetnek nem a feledés az ellentéte. A szerzg ér-
telmezésében a szembenalld terminusok inkabb a megGrzés és az eltorlés (feledés), az emléke-
zet mindig és sziikségképpen kozvetits a kett6 kozott (Todorov 1996. 30.).

© www.kjnt.ro/szovegtar
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emléktablikat a masodik vilaghabora utén tiintették el, az emlékm tobbi
részét az 1980-as évek kozepén dontotték le. Az 1989-es forradalom utan a
megmaradt részeit rendezték, évente (november 6-an) megemlékezéseket
tartanak mellette.

A mésodik vilaghdbora utan fokozatosan berendezked§ roman kommu-
nista rezsim kezdetben nem tekintette a maga szdméara hasznalhaténak
1848-1849 torténeti hagyomanyait. Az 1965 utan hangstlyosod6 hivatalos
torténetszemlélet mar a roméan szabadsagharc emlékezetét alakitotta.
Avram Iancu alakjanak és tetteinek mitizalasa lehetGséget teremtett arra,
hogy a roméan torténetiras legérzékenyebb teriiletét, a nemzet 1étrejottét, az
6nallosagi torekvéseket példazza és legitimalja.l”

Ez a koncepci6 a forradalom és szabadsagharc eseményei koziil legin-
kabb a balazsfalvi nemzetgy{ilésre fokuszalt, amelybe a roman orszagrészek
és Erdély egyesitésének korai szandékait vetitette vissza.

1968-és 1972 kozott a kommunista diktatara politikai engedményeket
tett kisebbségi iigyekben. Erre a rovid idGszakra az emlékezetkonstrualas,
emlékallitas viszonylagos feléledése vélt jellemz6vé.18

Ebben a kanonizalasi hulldimban &llitottak emléktablat a Biasini-szalloda
épiiletén a (roman) szabadsagharc eseményének: ,Itt, az egykori Biasini szal-
léban szallt meg az Erdélyi-szigethegységbe, Avram Iancuhoz vezet6 utjan
Cezar Bolliac (1813—-1880) kiséretében Nicolae Balcescu (1819— 1852).”19 A
roman emléktabla felhelyezése az el6z8leg mar a magyarok altal megjelolt
épiiletre folytatasa és felerGsodése volt annak a folyamatnak, amelyet az et-
nikumkozi, emlékezetért vivott szimbolikus harcnak nevezhetiink.

Avram Iancu atmeneti lakasét is megjelolték a Biasini szélloda kozelé-
ben: ,Ittlakott fGiskolai tanulmanyai idején (1841-1844) Avram Iancu, az
1848-as erdélyi forradalom kiemelked6 vezetGje, a tarsadalmi és nemzeti
jogok lelkes harcosa. Leleplezve 1972 szeptemberében.”20

A Pet6fi utca dtnevezése Avram Iancura ebben az idGszakban tortént.

17. Avram Iancu kultusza a roman orszagrészekben nem csupan Erdélyben jelenik meg
(Boia 1999. 277.).

18. Mintegy 40 emléktablat helyeztek el Kolozsvaron, nagyobbrészt romén vonatkozasia-
kat, kiilonosebb nyilvanos és tinnepi ceremoénia nélkiil.

19. Eredeti szoveg: AICI, IN FOSTUL HOTEL/ BIASINI, A POPOSIT iN ZILELE/ DE
17-23 TULIE 1849, iN DRUM/ SPRE MUNTII APUSENI LA AVRAM IANCU,/ NICOLAE
BALCESCU (1819-1852)/ INSOTIT DE CEZAR BOLLIAC (1813-1880).

20. Eredeti szoveg: AICI A LOCUIT iN TIMPUL/ STUDIILOR ACADEMICE
(1841-1844)/ AVRAM IANCU,/ EMINENT CONDUCATOR AL REVOLUTIEI/ DIN TRAN-
SILVANIA DE LA 1848./ LUPTATOR INFLACARAT PENTRU/ DREPTATE SOCIALA SI
NATIONALA./ Dezveliti in septembrie 1972.
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Ennek az emlékezetért foly6 harcnak vagy az emlékezetek kozotti rivali-
zals folyamatdnak magyarazatara a foucault-i diskurzusmodellt tekinthet-
jiik érvényesnek. A szerz6 a diskurzuson azt a szimbolikus jelentésegyiittest
érti, amelyért és amelynek eszkozeivel a tdrsadalomban harc folyik. A dis-
kurzus természete pedig, hogy az eltérd véleményeket kizarja, marginalizal-
ja (Foucault 1998.). Ennek a teéridnak a jelen vizsgalati targyra valé alkal-
mazésa azt jelenti, hogy a mult megjelenitése, a jelent legitim4l6 kollektiv
emlékezet eszkoz annak a szimbolikus hatalomnak a megszerzésében, ame-
lyért a magyar és roman diskurzustarsasagok versengenek.

A rovid nyitas uténi id6szakban valt hangstlyosabbé a roman hatalom
szamara 1848-1849 emlékezetének megalkotasa. A kommunista diktata-
ra elfojtotta az interetnikus konfliktusokat, a hatalométol eltér6 nemzeti
ideologiak, vélemények a nyilvanossag szintje al4 kényszeriiltek. A fenti el-
mélet értelmében egyetlen diskurzus, a hatalmi beszédmod uralta az ese-
mények emlékezetér6l valo beszédet. Célja a roman nemzet 1étrejottének
utdlagos megteremtése volt, egy olyan multkép megkonstrualasaval,
amely a magyar (immar kisebbségi) emlékezetet is ellensilyozni tudta.

1979-ben a Bathory Istvan Liceum fennéallasanak 400. évfordul6jan em-
1éktablat helyeztek el az intézményen. A roman nyelvii széveggel a roman
nemzeti emancipacid torténetét forgalmaztik: ,Itt miikodott a kolozsvari
Kegyesrendi Gimnazium, amelyben szdmos roman diak tanult, kozottiik
Avram Iancu, Gheorghe Baritiu, Al. Papiu-Ilarian, Constantin Roman; Ion
Suciu, Iosif Sulutiu, Iacob Bologa, Nicolae Popea, Constantin Secareanu,
Constantin G. Ioan és a Buteanu fivérek, akik jelentds szerepet jatszottak az
1848-as forradalom idején. Az iskola roman didkjainak korében uralkodo
roman nemzeti egyenjogusitasi 6haj volt az Aurora (kikelet’) egyesiilet
(1848) és a Zorile (Chajnal’) cimii irodalmi lap alapja.”2!

A hivatalos ideoldgia a magyar emlékezetet ellenstlyozand6 az esemé-
nyeknek azon mozzanatait emelte ki, amelyek kompromittaléak a szabad-
sadgharc megitélésében. A Fellegvar kaputornyara helyezett szoveg ezt a t6-

21. Eredeti szoveg: AICI A FUNCTIONAT LICEUL PIARISTILOR/ DIN CLUJ,
FRECVENTAT DE MULTI TINERI/ ROMANI, PRINTRE CARE AVRAM IANCU,/
GHEORGHE BARITIU, AL. PAPTU-ILARIAN,/ CONSTANTIN ROMAN, ION SUCIU, IOSIF/
SULUTIU, IACOB BOLOGA, NICOLAE POPEA,/ CONSTANTIN SECAREANU,
CONSTANTIN/ G. IOAN SI FRATII BUTEANU, CARE AU/ JUCAT UN ROL INSEMNAT IN
TIMPUL/ REVOLUTIEI DE LA 1848. DORINTA DE/ EMANCIPARE NATIONALA A
POPORU-/ LUI ROMAN CARE DOMNEA INTRE/ STUDENTII ROMANI DE LA ACEST
LICEU/ A STAT LA BAZA SOCIETATII ,AURORA”/ (1845) SI A FOII LITERARE ,ZORILE”.
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rekvést képviseli: ,Az ellenforradalmi magyar nemesség parancsara 1849.
majus 11-én ezen a helyen végezték ki Stephan Ludwig Roth szész tanart,
haladé6 szellem értelmiségit, az 1848-as forradalom tevékeny harcosat, a
szasz lakossag és a roman nép tarsadalmi és nemzeti jogainak faradhatat-
lan tAmogato6jat.”22

A magyar szabadsigharc ellenforradalminak valé beéllitasa a hivatalos
roman torténelemszemlélet mentén értelmezhetd: a roméan szabadcesapatok-
nak a nemzeti jogokért vivott harcai képviselték az igazi forradalmat az el-
nyomo6 magyar hatalommal szemben.

Szimbolikus térharcok az események iiriigyén

Az 1989-es forradalom nemcsak a politikai rendszer, hanem a multrol
foly6 diskurzus vonatkozasaban is ceziranak tekinthet6. Kolozsvaron min-
den-eddiginél intenzivebben langol fel az emlékezet Gjraalkotisaért folyo
torekvés. Az Gj rendszer szdmara a tarsadalmi-politikai legitimizécio és ott-
honossag érzetét nem nyujté emléktargyak terhessé valtak. A torténelmi
reprezentaciok nagyaranya felszdmolasa igy valt indokoltta. Torténelmi-
politikai események nyomait (munkasmozgalmak, szakszervezeti gy{ilések
sth.) tiintették el a térbdl. Helyiikbe az el6z8 totalitarius rendszerek aldoza-
tainak emlékei, 4j torténelmi események, személyiségek kertiltek.

1848+1849 emlékezete valtozatlanul érvényesnek, értelmezhetdnek, al-
landénak mutatkozott. A magyar etnikum szdmara a rendszervaltas a for-
radalom és szabadsdgharc megilinneplésének lehetGségét is igérte. A helyi
roman elit is‘egyre inkabb igényt tartott az események megformalasara. A
Gheorghe Funar-féle korszakban, 1992 és 2004 kozott a vezet6i poziciot
birtokl6 roman hatalmi elit olyan nacionalista diskurzust vallalt fel és élte-
tett, amely ellehetetleniteni igyekezett a magyar emlékezetért folytatott be-
szédmodokat. A polgarmester mar els§ kampanybeszédeiben a mult Gjraal-
kotésat, 4j emléktargyak létrehozasét igérte a magyar emlékezet ellenében.

A szimbolikus helyekért foly6 harc részeként a roman elit elGszor a f6te-
ret mint magyar etnikus teret igyekezett semlegesiteni, illetve kisajatitani,

22. Eredeti szoveg: IN ACEST LOC A FOST/ EXECUTAT, LA 11 MAI 1849, DIN/
ORDINUL NOBILIMII CONTRA-/ REVOLUTIONARE MAGHIARE, PRO-/ FESORUL SAS
STEPHAN LUDVIG/ ROTH, INTELECTUALUL PROGRESIST,/ MILITANT ACTIV IN
REVOLUTIA DE/ LA 1848, SUSTINATORUL NEOBOSIT/ AL DREPTURILOR SOCIALE SI/
NATIONALE ALE POPULATIEI SA-/ SESTI SI ALE POPORULUI ROMAN.”
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a roman nemzeti térhez csatolni: a Matyas-szobor felcimkézése a roman
nemezeti iinnepen, az elGtte foly6 asatisok, a tér emlékmiivekkel vald bezst-
folasa ezt leginkabb bizonyité eljarasok.23
Egy évvel kés6bb megalkottak és ritudlisan birtokba vették a roman

centrumot. 1993. december 1-jén felavattak a tér névaddja, Avram Iancu
szobranak talapzatat. A roman nemzeti iinnepeken, kiemelt id6pontokban
csomoésodo térrendezési eljarasok a roman nemzeti érzésre, torténelemtu-
datra apellalva tették legitimmé az emlékezetforméalas, emlékezetalkotas
gesztusait. Ebben az olvasatban Matyas roman szdrmazast, az Ovéivel
szemben elbuk¢ kiraly, akinek emlékezetét Avram Iancu emblematikus fi-
guréja, mitosza hivatott maradéktalanul ellenstlyozni. Az utobb kialakitott
tér szimbolikus erejét a periodikus bejarasi gyakorlatokbdl, katonai para-
dékbol és politikai reprezentacidkbol meritette.24

A f6téri rendezések mellett mas magyar emlékterekre is ratelepedett a
roméan diskurzus. A roman félnek, bar kordbban mér megjelolte a helyet, a
Biasini-szalloddhoz bejarasi-beélési gyakorlatai, megemlékezési ritusai
nem kapcsolodtak. 1848-1849 eseménye megmaradt a magyar etnikum {6
nemzeti innepének. Ezt az tinnepséget a polgarmester igyekezett visszaszo-
ritani, torvényes kereteken kiviil helyezni.2>

1996 marciusaban a helyi romén vezetGség is bejelentette igényét a
szimbolikus térteremtést és a marcius 15-i iinneplést illetGen. Erre ugyan-
azt a teret és id6t valasztotta, amelyet a helyi magyarsag maganak tartott
fenn. 13-an Megemlékezési 6sszejovetel cimmel a Polgarmesteri-Hivatal és
az Allami Levéltar felhivast tett kozzé a helyi roman tijsagban. A lakossagot
kérték a marciusi iinnepen valb részvételre, hogy egyiitt iinnepelhessék az
,»,1848-as Forradalom VezetGinek és a meggyilkolt roménok tizezreinek em-
1ékét”.26 Az ismertetett program az iinnepély csticspontjaként a George
Baritiu és Nicolae Balcescu emléktablajanak leleplezését nevezte meg.

23. A f6tér szimbolikus atrendezésérdl, a szimbolikus térharcokrol atfogd elemzést
Feischmidt Margit irt (Feischmidt 1994. és 2003.).

24. A hatalmi diskurzusok altal a fizikai terekhez rendelt szimbolikus (a miénk és 6vék
dichotémidjara épitkez6 nemzeterdsitd) jelentések vizsgalatat Kolozsvar példajan Szabd A.
Tohotom végezte el (Szabd 2004.).

25. Gheorghe Funar polgarmester kijelentése: ,,Marcius 15 az erdélyi magyarok altal elko-
vetett atrocitasok kiindulopontja volt. Utédaiknak nem lenne szabad nemzeti napként {inne-
pelniiik, ehelyett inkdbb bocsénatot kellene kérniiik a megtorténtekért a roméanoktdl.”
(Adevarul de Cluj 1996. mércius 16—17.)

26. Adevarul de Cluj 1996. mércius 13.
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A megjelolt napon a korabbi romén nyelvii emléktabla helyébe a kovet-
kez§ kétnyelvii (roman és angol) szoveget helyezték: ,Ebben az épiiletben
szalltak meg az 1848-1949-es években, a nemzeti szabadsigért és egysé-
gességért folyo harc szervezései kozben George Baritiu és Nicolae Balcescu.
A roménok szent ligyének kinyilvanitasat a magyar nemesség véres megtor-
lasa kovette, amelynek soran legyilkoltak 40 000 romant, felperzseltek és
feldualtak 230 falut.”2”

Az emléktdbla 1étjogosultsagat rangos egyhazi eloljarok altal torténd
felszentelésével legitimizaltak. A tartalom hitelesitésére a délutan kezd6d6
Supplex Libellus Valachorum 205 cim{i, a Polgarmesteri Hivatal nagyter-
mében megtartott konferencia volt hivatott, amelyen akadémikusok, egye-
temi professzorok, kutatok vettek részt. A gesztus legitimitasat a konferen-
ciat kovetd, Supplexe romanesti oglindite in documentele clujene din veac-
ul al XVIII-lea cim{i dokumentumkiallitas is biztositotta.

Az események roman emlékezetével tovabbi fontosnak itélt térrészeket
jeloltek meg. 1997-ben a Fellegvaron, a korabbi fakereszt helyébe egy mé-
reteit tekintve impozans emlékmiivet emeltek. A varos legtavolabbi teriile-
teirdl is lathat6 emlékmiire helyezett szovegek koziil egyik kommunistael-
lenes, a masik pedig 1848 sajatos értelmezése: ,Ezen a Fellegvarnak neve-
zett magaslaton és mas Kolozsvar kornyéki helyeken az 1848-as erdélyi for-
radalom megtorl6 hadjaratidban nagyszdmd roméant végeztek ki.
Alexandru Batraneanu prefektus, Vasile Simonis, Vasile Turcu, Alexandru
Ticudi tanacsosok és a nagy német torténész és gondolkodd, Stefan
Ludwig Roth emlékére, és sokaknak, akiknek egy részét feljegyezték a kor

27. Eredeti sz6vegek: IN ACEASTA CLADIRE/ AU POPOSIT IN ANII/ 1848-1849,/ IN
TIMPUL DESFASURARII/ ACTIUNILOR DE ORGANIZARE/ A LUPTEI PENTRU/
LIBERTATE SI/ UNITATE NATIONALA,/ GEORGE BARITIU/ SI / NICOLAE BALCESCU/
MARI PERSONALITATI/ ALE REVOLUTIEI ROMANE/ AFIRMAREA IDEALURILOR/
SACRE/ ALE ROMANILOR/ A DECLANSAT/ REPRESIUNEA SANGEROASA/ CONDUSA/
DE NEMESII UNGURI/ IN TIMPUL CAREIA/ AU FOST UCISI PESTE/ 40000 DE
ROMANI,/ SI AU FOST INCENDIATE/ 230 SATE; IN THIS BUILING/ WERE HOSTED
BETWEEN/ 1848-1849,/ DURING THE DEVELOPMENT/ OF THE BATTLE/ FOR/
FREEDOM/ AND NATIONAL UNITY,/ GEORGE BARITIU/ AND/ NICOLAE BALCESCU/
GREAT PERSONALITIES/ OF THE ROMANIAN REVOLUTION/ THE ATTEMPT OF THE
ACTION/ TAKEN BY/ THE ROMANIAN PEOPLE/ FOR RACHING/ ITS SACRED IDEALS/
UNLEASED A/ BLOODY REPRESSIONS,/ LED BY HUNGARIAN ARISTOCRACY/ WHILE
OVER/ 40000 ROMANIANS; WERE KILLED,/ 230 VILLAGES WERE BURNED; AND
TOTALLY DESTROIED.
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dokumentumaiban és sok olyannak, akiknek neve ismeretlen maradt. Ki-
vitelezte a S. C. Turnitoria Metalul 1997-ben.”28

A fentiekbdl lathatd, hogy az 1989 utan Gjradefiniadl6d6 roman nemze-
ti diskurzus a varos legjelentGsebb tereit foglalta le az emlékezet konstru-
alasara. A vizsgalt események targyiasitott emlékezete birtokolja a szimbo-
likus szempontboél legfontosabbnak és legalkalmasabbnak itélt helyeket.
Az emlékezetrdl valo beszélés uralasdnak szdndéka a romén vezet&ség ré-
szérdl kiterjed a magyar megemlékezések idejének kompromittalasara is.
Igy értelmezhetS a magyar nemzeti iinnepre valé ratelepedés. Ez a nap az
emlékallitasokban, ritualizalt eseményekben a legleterheltebb a roméan
nemzeti linnepnap utan. A romén polgarmester 1999-ben emléktablat ava-
tott a Biasini-szalloda melletti mellékutcaban, az iinnepld magyar tomegt6l
nem messze, ,a kolozsvari egyetem els6 roman nyelv és irodalom tanara”
emlékére. 2000-ben pedig az 1919 és 1920 kozott a Kormanyzo Tanacs val-
14s- és kozoktatéasiigyi feladatait ellat6 intézménynek helyet ado épiiletet, il-
letve az Allami Levéltar 1923 és 1937 kozotti székhazét jeloltette meg. 2003-
ban és 2004-ben egyhézi eloljarok segitségével gyaszmisét celebraltatott a
Biasini-szallod4nal. A ritust a magyar koszorazasi iinnepségek idépontja
el6tt végezték. A roman halotti mise keretében felelevenitették, verbali-
zaltak az emléktablan megfogalmazott eseményt. Az egyhazi eloljarok a ri-
tust ,Nicolae Balcescu, George Baritiu, Avram Iancu és a 40000, a haza
szabadsagéért az 6rdog ellen harcol6 1848—-1849-es roman hds emlékére”29
celebraltak.

A magyar etnikum szaméra a Biasini-szélloda el6tt torténd koszoruzas
maradt a marcius 15-i linnepségek egyetlen nyilvanos, kozponti része.
Egyediil ezen a napon engedélyezett 1995-t6l a magyar nemzeti szimbolu-
mok hasznélata. Ennek a ritusnak az 4lland¢ elGjatékaul a Szent Mihaly ka-
tolikus, illetve a farkas utcai reformatus templom terében elhangzé iinnepi
beszédek szolgaltak. Emlékallitisra 1848-1849 emlékezetének kapcsan
sem szolgaltatott a varosi vezet&ség torvényes keretet. Az emlékallitasok igy

28. Eredeti szoveg: PE ACEASTA INALTIME NUMITA/ ,CETATUIA”/ SI IN ALTE
LOCURI DIN ZONA CLUJULUI, AU FOST EXECUTATI/ UN MARE NUMAR DE ROMANI,/
IN CAMPANIA DE REPRIMARE A REVOLUTIEI DE LA 1848 DIN TRANSILVANIA./ */ IN
MEMORIAM/ PREFECTUL/ ALEXANDRU BATRANEANU,/ TRIBUNII/ VASILE
SIMONIS,/ VASILE TURCU,/ ALEXANDRU TICUDI/ MARELE ISTORIC SI GANDITOR
GERMAN/ STEFAN LUDWIG ROTH/ SI MULTI ALTII,/ UNII, CARE AU FOST POMENITI
IN DOCUMENTELE VREMII,/ ALTII, CEI MAI MULTI, ALE CAROR NUME AU RAMAS
NECUNOSCUTE./ EXECUTAT DE S. C. TURNATORIA METALUL 1997.

29. Részlet az elhangzott szovegbdl.
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a kvazi-nyilvanos, nemzetileg homogén kornyezetben, a templomokban és
iskolakban folytak. A Brassai Sdmuel kozépiskoldban az egykori kollégium
honvédjaira emlékeztek: ,AZ UNITARIUS KOLLEGIUM/ 47 diikja
emlékére,/ akik részt vettek az 1848-49-es/ magyar szabadsigharcban./
Sokan koziiliik életiiket aldoztak/ népilink szabadsagéért./ Példajuk buzdit-
son, orokségiiket/ apoljuk és adjuk tovabb!/ 2002. mércius idusan.” Az
evangélikus egyhazkozség a temploméaban adott helyett a forradalmar em-
1ékének: ,Annyi jogunk lesz eredményeinkhez,/ amennyi helyet foglal el
sziviinkben a hit tiize!”/ KOSSUTH LAJOS/ 1802 — 1894/ evangélikus egy-
héazdhoz mindhalalig hii,/ a nemzet szabadsagéaért kiizd6 magyar/ hazafi
emlékére allittatta az emléktablat/ sziiletésének 200. évforduldjan/ a Ro-
maniai Agostai Hitvallasti Evangélikus-/ Lutheranus Egyhazkeriilet és/ a
Kolozsvari Egyhazkozség./ Kolozsvar, 2002.

A magyar részr6l valo emlékallitasok behtizodéasa ezekbe a belss terek-
beaz emlékezetnek a helyt6l kolesonzott szakralizalédasa és nemzeti-mo-
zetk0z0sség partikularisként mutatkozik, az emlékezet pedig ezekben a
homogén terekben nem tdltekezhet a mi{ikodéséhez sziikséges etnikus in-
terpretaciokkal, ugyanakkor az intézmények profilja és zartsaga nem teszi
lehet6vé az allando receptalasat a kiviillallok részérdl.

Osszegzés

1848-1849 emlékezetének megteremtése, kibontakozisa a 19. szazad
utols6 harmadaban a nemzetépitéssel all 6sszefiiggésben. A sziikebb emléke-
zetkozosségek (egyén, csalad) sorseseményeit levalasztottak a partikularitas
sikjarol, és beemelték a varosi emlékezeti kultiraba. Az egyéni élettorténete-
ket @ tomegek részvételére épité megemlékezések gesztusaval nyilvanossa
tették;-a csaladi életeseményeket, tragédiakat a nemzeti torténelem részévé
avattak. A kozelmult eseményeinek felhasznalasaval vagy létrehozasaval a ha-
gyomanyteremtés mellett a nemzetteremtést, -erGsitést szolgaltak. Ezaltal a
csaladi emlékezetet alkot6 partikularis hagyoményt a nemzet mint az elkép-
zelt k6zosség (Anderson 1989. 4.) koherenciajat biztosit6 tudaskészlet részé-
vé avattak. Ez a fajta kiteljesités vagy kisajatitas identifikacios, legitimizacios
és didaktikus funkcidkat rendelt a nemzeti emlékezet hasznélatdhoz.

Az emlékezet kihelyezésének szandéka az emlékhordozok fogytaval
(honvédok és csaladtagjaik halalaval) lett hangstlyossa. Az események em-
lékterének a megteremtésében — ahogy az mas emlékallitasok soran is alta-
lanosan megfigyelhet6 — nem maga a megemlékezett esemény, hanem a
megemlékezG csoport kiléte, a megemlékezés célja és modja birt elsGbbség-
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gel. A kezdeti, sz{ikebb csoportkezdeményezések hivatalos ideologiaval fel-
toltott eseménysorokka valtak.

A nemzetet beliilr6l korvonalazo emlékezet 1étrehozza, illetve megenge-
di a sajat és az idegen kozosség dichotomikus megkiilonboztetését. Az 1918
utini emlékezetkezelési gyakorlatok mar ezt mintaztdk. Nem valamire, ha-
nem valami/valaki(k) ellen emlékeztek, ahol a magyar és romén etnikum
kozott allandosulni latszo konfliktus jatszotta a fGszerepet. A hatalmi mez&t
egyre inkabb kisajatité roman elitnek — szaméra idegen etnikus térben —
egy kiterjedtebb 1848-1849-es magyar hagyomanyt kellett ellenstlyoznia.
Ez is magyarazza az emlékezetkonstrualas hevét a roman hatalom részér6l.

A megemlékezések elGkészitéséhez és lefolyasdhoz sokkal arnyaltabb
diskurzusok kapcsolodtak, ezért tigy gondolom, hogy nem csupan a problé-
mas interetnikus viszonyra fokuszélva kell vizsgalnunk az eseménysorokat.
Az emlékképzés eseményeibe kiilonb6z§ tarsadalmi-politikai kontextusok
épiiltek bele, kiilonféle diskurzusok kapcsolodtak. (Ezeknek vizsgalata to-
vabbi kutatisok feladata.)

Az események értelmezései, a megemlékezések lefolyasai meggy6z6en
bizonyitjak, hogy az emlékezés és a multrol valé beszéd nem éncéla tevé-
kenység, hanem tarsadalmi és politikai érdekek altal m{ikodtetett. Nem az
egységes Kolozsvar, hanem a lokalis csoportok emlékeznek. Az iinnepld to-
megnek nem homogén, hanem kiilonb6z6 pozicidkbdl megalkotott interp-
retaciokat kozvetitenek. Csoportok és csoportérdekek sajatitjak ki a maltat,
az emlékezést. A politikum hangstlyos jelenléte felveti és tovabbi kutataso-
kig nyitva hagyja annak kérdését is, hogy az események {inneplése, kome-
morécios hasznalata Gszinte és ilyenforman érdekmentes multtisztelet vagy
az emlékezg jelen allando nyilvanos és helyzetekre alkalmazott 6ndefinici-
6ja; egy eldontetlen interetnikus konfliktus évrdl évre valo megismétlgdé-
se, magaért az emlékezetért folytatott kiizdelem megjelenitése. Azaz:
mennyiben megemlékezési ritus és mennyiben politikai szimulacio?30

30. Ezért a problémafelvetésért Keszeg Vilmosnak tartozom koszonettel.
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