Peti Botond

Egy moldvai csango6 falu sz6l6termesztésének és
borkészitésének technologiai sajatossagai

Bevezetés

A magyar néprajzi szakirodalmat megvizsgélva kit{inik, hogy az egyik legku-
tatottabb magyar néprajzi csoportok egyike a moldvai magyarsag. Hogyha
kézbe vessziik a 2006-ban Ilyés Sandor, Pozsony Ferenc és Tanczos Vilmos
szerkesztésében megjelent A moldvai csangok bibliogrdfigja cimi kote-
tet (Ilyés—Pozsony—Tanczos 2006), lathatd, hogy f6leg az 1990-es évektdl
kezdddGen szdmos néprajzi konyv és tanulméany latott napvilagot. Ezek el-
s6sorban a csangok identitasanak kérdését, valamint vallasos és tarsadal-
mi életét, illetve értékrendszerét vizsgaltak. Ma mar nagyon sokat tudunk
a csango folklorrol és vallasossagrol, népkoltészetrdl és népmiivészetrdl, a
csang6 nyelvjarasrol stb. Ugyanakkor nagyon kevés azon tudoményos dol-
gozatok szdma, amelyek e népcsoport gazdasigi életérdl és problémairdl —
novénytermesztésérol és allattenyésztésérdl — szolnak. Ezen teriileten beliil
pedig a sz6lészettel és boraszattal foglalkoz6 tanulméanyok szdma aranyta-
lanul kicsi. A magyar szakirok koziil Halasz Péternek jelent meg tanulma-
nya a csangok sz6lGtermesztésérdl és borkészitésérdl A moldvai magyarok
szolokulturajarél (Halasz 1987), illetve Szélomiivelés, bornyerés (Halasz
2002) cimmel. K6s Karoly 1976-ban megjelent Csango néprajzi vazlatdban
par bekezdés erejéig kitér a csangok sz6lGtermesztés-technologiajara (Kos
1976). Liik6 Gabor is A moldvai csangék cimi kotetében csupan egy félol-
dalnyi leirast ad a moldvai magyarok egy jellegzetes eszk6zérdl, a ,,sz616tlte-
t6 botrol” (LiikG 2002: 123). A roman szerzék koziil Valer Butura és Dorinel
Ichim elsGsorban a moldvai sz6l6készités eszkozkészletérdl és a bortarolasi
szokasokrol tesznek emlitést (Buturid 1978, Ichim 1987).

Tanulméanyomban a teljesség igénye nélkiil egy moldvai csangd magyar
telepiilés, Klézse, példajan keresztiil probdlom meg koriilhatarolni, és 1é-
pésrol 1épésre — vagyis a sz6lGtermesztés és borelGallitas id6rendje szerint
— megismertetni a csangdk szélGtermesztési sajatossigait és borkészitési
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technikait, valamint bemutatom a sz816 szedéséhez, illetve a bor el6allitasa-
hoz és tarolasahoz sziikséges eszkozoket.

A munkaeszk6zok torténeti-néprajzi elemzésére alapozva borkultirank
két alaprétegét kiilonboztették meg, éspedig a borkészités préses, illetve prés-
telen formaja kozott tettek kiilonbséget (Vincze 1975: 104). ,,A magyar bor-
kultira torténeti-néprajzi kutatasa soran nyilvanval6va valt, hogy a présesség,
illetve préstelenség termelési szintjelz6 volta mellett torténeti-kulturalis
teriileteknek is jellemzdje lehet. A vizsgalatok rairanyitottik a figyelmet arra,
hogy Kozép- és Nyugat-Europa évezredes préses borkulturajaval szemben
Délkelet-Eurépa és a Kozel-Kelet régi és kiterjedt borkultirajanak jellem-
z6je a borfeldolgozas préstelensége” (Vincze 1975: 104). Az tehéat, hogy bor-
készitéskor kipréselik-e a sz6l6t vagy nem, sok mindenben meghatarozza a
borkészités technolégidjanak tovabbi 1épéseit. A Karpat-medencén beliil é16
magyarsag préses borkészitési technologidjaval szemben a moldvai magya-
rok a sz6l6 feldolgozasakor nem hasznalnak prést.

A csangok szol6kultirajanak elemzése soran — ezen sz6lkultira méas-
sagara valo figyelemfelhivas végett — a tanulméanyban t6bb helyen is 0ssze-
hasonlitom az itt szok4sban 1év6 sz6l6kultarat az Erdélyben, vagy a magyar
nyelvteriilet egyéb részein szokasban 1évé szél6termesztési szokasokkal.

Szo6l6termesztés Moldvaban

A moldvai sz6l6termesztés multjat a kozépkorban kell keresniink. A sz616-
termesztésre vonatkozo elsé irasos adatok a 15. szazadbdl maradtak fenn.
Ezen iratok tandsiga szerint a 15—16. szdzadban f6leg a Szeret északi részén,
Moldvabanya, Szabofalva és mindenekel6tt Kotnar, tovabba Bakd kornyé-
kén taladlkozunk szamottev§ sz6lGtermesztéssel. ,Ezeken a vidékeken a bor-
termelés is jelentGs volt, s a 16. szazadban kiviteliik is volt Lengyelorszagba,
Erdélybe” (Benda Kalmant idézi Hal4sz 2002: 185-186). A 17-18. szazad
fordul6jan Dimitrie Cantemir moldvai fejedelem is elismeréssel emlegette
a Szeret volgyében termd borokat (Hal4sz 2002: 185). ,,Petras Incze Janos,
Klézsén szolgalt pap Dobrentei Gabor kérdéseire valaszolva egyebek kozott
a kovetkezdket irta a moldvai magyarok széltermesztésérél: » Mivelik pedig
tovabba a sz0l6t is nem kis szorgalommal, ha nem mindentitt is, és a bor
eltartisara sziikséges edényeket, hordokat készitenek nemcsak a magok sza-
mara, nagy mennyiségben Moldvabél minden évben kiviend6k«” (Domokos
Pal Pétert idézi Halasz 2002: 186).
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Halasz Péter kutatésai szerint a 20. szazad elsé felében a legnagyobb
sz6l6tertiletekkel rendelkezé csangdémagyar falvak Bakotol délre, a Szeret
jobb partjan helyezkednek el. Ezek a kovetkezd telepiilések: Lujzikalagor,
Bogdéanfalva, Nagypatak, Forrofalva, Somoska, Klézse és Szaszkut (Hal4sz
2002: 187).

A kutatas helyszine

Klézse kozség a Szeret menti székelyes csdngo falvak csoportjaba tartozo,
Bakotol 20 kilométer tavolsagra, délre fekvd telepiilés. Lakossaga kozel
7600 lelket szamlal,! melynek jelentGs része (leginkabb a fiatalabb genera-
cio, koriilbeliil 1500 személy?) kiilfoldon (Spanyolorszag, Olaszorszag, Né-
metorszag, Norvégia, Magyarorszag, Izrael) dolgozik vendégmunkasként.
Kevesen allami munkahelyre a megyekézpontba naponta bejarnak dolgozni,
illetve néhanyan a maganszektorban keresnek megélhetési lehetfséget. A
klézseiek legnagyobb része a mezdgazdasagi dgazatban tevékenykedik, leg-
tobben novénytermesztéssel, kevesebben allattenyésztéssel foglalkoznak. A
mezogazdasagban dolgozok legnagyobb hanyadat a nyugdijasok alkotjak,
valamint azok a kozépkoruak, akik nem rendelkeznek allami munkahellyel,
illetve szaktudassal.3 A n6vénytermesztéssel foglalkoz6 gazdasagok nagy ré-
sze rendelkezik bizonyos szdmu allatalloménnyal is, tartanak egy-két tehe-
net, esetleg lovat vagy szamarat, ezeket igazzak, azért, mert a falu lakossaga
egy-egy ritka kivételtdl eltekintve, nem rendelkezik mezdgazdasagi gépek-
kel. Ezért allati munkaerdvel probaljak potolni az erégépek, a traktorok és
az ezekhez tartoz6 mez6gazdasagi gépek hianyat, igy a haztartasok legna-
gyobb hanyada allatokkal szant, vet, boronal, fuvaroz.

A falu hatarahoz 2500 hektar mez6gazdasagi teriilet tartozik, ebbdl 1300
hektar szant6fold és 100 hektar szbl6teriilet (vo: Pozsony 2005: 162). ,A tele-
plilés birtokstruktiraja a torpebirtok jellemzdit mutatta” (Peti L. 2006: 25).
»,Magyarorszagon a harmincas években allapitottak meg, hogy az als6 hatar,
amibdl egy csaldd meg tud élni, 15 katasztralis hold (kb. 8,60 ha). A csangd
gazdasagokban talan nincs is arra példa, hogy egy csaladnak ennyi foldje

1 A 2002-es népszamlalasi adatok nyoman.

2 Pozsony Ferenc, Peti Lehel és sajat becsléseim alapjan.

3 A fiatalabb generécidhoz tartozok koziil kevesen gazdalkodnak, ugyanis 6k azok, akik
kiilf61don keresik vendégmunkasként kenyeriiket.
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legyen. Az atlagos foldbirtok nem haladja meg a 3—4 hektart, és sok esetben
1 hektér al4 szorul” (Benedek 1997: 198). A mésik jellemz§ altalanossag, hogy
a foldek nem egy darabban vannak, hanem t6bb, sokszor egymastél tobb ki-
lométer tavolsdgban szétszorédva helyezkednek el, és a legnagyobb foldte-
riiletek nagysiga sem haladja meg az egy hektarosnal nagyobb méretet.# ,A
csaladi alapon szervez4dd torpegazdasagok alapvetd gyengeségét Moldvaban
ma elsésorban a stlyos t6kehiany, az elmaradott eszk6zanyag, technolégia és
az alacsony termelékenység mellett a birtokstruktara felaprézottsaga, vala-
mint szétszortsaga okozza” (Pozsony 2005: 167—168).

Egyoldala a termékszerkezet, a dominans névénykulttra a kukorica. Ezt egé-
sziti ki néhany zoldségféle: bab, kiaposzta, murok, petrezselyem, zeller, hagyma,
retek stb. A kukorica munka- és idGigényes ugyan, de a szantason kiviil szinte
semmilyen mas miivelethez nem kell allati vagy gépi munkat igénybe venni, min-
den munkafazis kézzel végezhetd, és nagy tomegii alapanyagot ad, kocsanya pe-
dig a szalménal taplalobb, ha idejében begytjtik (Benedek 1997: 199—200), és
ezt allatok téli takarmanyozasara hasznaljak. A kalaszos gabonak, mint példaul
a buza, arpa, zab, rozs, tritikalé és egyebek, csak igen kis hanyadban képviselte-
tik magukat, jelentségiik szinte elhanyagolhat6 (Benedek 1997: 200).

A kukorica® termesztése mellett a masik dominans novénykulttra a sz6-
16. Hal4sz Péter kutatisai szerint az Gsszes Szeret menti magyar telepiilés
koziil talan Klézsén termelték a legtobb szol6t és bort: ,,A faluban mindenki-
nek volt sz6lGje, s6t két-harom olyan ember is élt itt, aki csak sz6l6vel foglal-
kozott, s az eladott bor arabdl élt. Klézsén beszéltek olyan esetekrdl, amikor
»ami darabocska f6ggyiik vét, aszt mind béraktdak sz6lbvel, s a pujnak, s
masnak valot bérelték, vaj részibe vették ki a bojartol«. A klézsei sz616nek
és bornak egyébként messzi f6ldon hire volt. A bukovinai székely falvakbol
példaul, ahol nem termett meg a sz616, rendszeresen jottek Klézsére sz6l6t
és bort vasarolni” (Hal4sz 2002: 188). A lakossag jelent6s hanyada altala-
ban ma is rendelkezik t6bb-kevesebb sz6l6teriilettel a faluban.® ,Mivel a
sz616 a legrosszabb talaji oldalakban, godrokben is megélt, jelent6s mérték-
ben hozzajarult a nagycsaladu, de kevés és rossz folddel rendelkezé csangd
csaladok megélhetéséhez” (Halasz 2002: 188).

4 Ez azonban a romaniai gazdalkod4snak régi és 4ltalanos probléma4ja, és nemcsak moldvai
magyar sajatossag.

5 Klézsén a kukoric4t pujnak vagy ritkdbban kukurudzdnak nevezik.

6 Sajat kutatdsaim alapjan, és becsléseim szerint a telepiilésen a csaladi gazdasagok
koriilbeliil 9o %-a rendelkezik kisebb-nagyobb sz6léiiltetvénnyel.
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A sz610 termesztése

A Klézsei foldmiivelésnek ma is igen fontos aga a sz6lGtermesztés. A faluban
csak direkt termd7 sz6l6fajtakat termesztenek. Klézse hataraban — egyébként
ez ajellemz6 méas csango falvakra is — meglehetGsen szétszortan helyezkednek
el a sz616f6ldek, nem voltak, és ma sincsenek egy-egy teriiletre koncentralt
sz616sok. A szbl6hegyek tehat nem kiiloniilnek el mas novénykultaraktol,
hanem vegyesen vannak az iiltetvények a szantékkal, kaszalokkal, gyiimol-
csosokkel. Ezért madartavlatbol szemlélve a falu mezégazdasagi teriileteit,
egy meglehetdsen sokszind és tarka képet latunk.

Klézsén kiilterjes és hagyomanyos szolGtermesztést folytatnak. A termesz-
tés egyaltalan nincs gépesitve, a sz6l6 éves munkait csak kézi munkaerével
végzik el. Mivel kevésbé érzékeny, fehér és fekete direkt termé szélofajtakat
termesztenek, ezért vegyszeres novényvédelmi kezelést nem alkalmaznak.
Ennek kovetkeztében kevés anyagi raforditassal és nagyon olcsén tudnak
szOl6t termeszteni, és bort elGallitani. A sz616sok kards tamrendszertiek,
ezek nem hasonlitanak példaul az Erdélyben, és a magyar nyelvteriilet mas
részein is altaldnosan ismert egy kards tAmasz1, és az ehhez szorosan hozza-
tartozo6 karikds miivelésmodhoz. Itt minden sz6l6tovet — a téke nagysagatol
fiiggfen — minimun 3, maximum 10-12 darab herdg,® azaz karé tamaszt.
A karok a téke koriil satorszertien korbe vannak elhelyezve, a tetejiik feliil
Ossze van kotve. Ezekre vezetik ra korkorosen, és kotozik fel a sz616 vessz6it.
A Kkollektivizalas hatasara Gjabban megjelentek a spalieros, azaz oszlopos
tamaszi sz616sok is.

A sz6l6 lebontasa

Tavasszal a sz6l6 éves munkéainak elsd fazisa a sz6l6 lebontdsa. Erre alta-

laban marciusban keriil sor. Ez azt jelenti, hogy az el6z6 évben felvert, a
sz6lébokor tAmasziul szolgald herdgokat kiszedik a f6ldbél. Teszik ezt azért,

7 Direkt termé sz6l6fajtaknak azokat az Eszak-Amerikabol szarmazoé sz6l6fajtakat nevezziik,
amelyek sajat gyokéren megélnek, tehat nincsenek vad alanyra raoltva, és gyokeriik a
sz6l6gyokértetii (filoxéra) karokozasaval szemben ellenélld. Az ilyen sz816b6l késziilt borok
viszont gyengék, élvezhetetlenek, egy résziik pedig — rendszeres fogyasztas esetén — kéros
hatéssal bir az emberi szervezetre.

8 FErdekes lenne a herdg és a dolgozatban még eléfordulé més csangémagyar szavak
etimologiajat megvizsgalni, azonban a helyhiany miatt e tanulmany keretén beliil erre most
nincs lehetGségem.
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mert egyrészt konnyebben hozzaférnek a sz6l6t6hoz, igy a metszést kon-
nyebben elvégezhetik, mésrészt pedig, a karok egy részét kicserélik, a kor-
hadtakat Gjakkal potoljak.

A sz0l6 metszése

A metszés altaladban a lebontést koveti, de esetenként meg is el6zheti azt
olyankor, amikor enyhébbek a telek. Ilyenkor mér a téli hénapok fagymen-
tes napjain nekifognak a sz616 metszésének. En a télen mettem. Mikor ta-
lalkozok a jé iid6vel. Karacsony utan, Ujesztendében. Tudjatok? Miké vé-
tak azok a jé6 meleg id6k én akkor mettem meg. De nem szoktdk rogvest
Osztdl. Inkdabb tavasszal. Vagy most a télen es akkor megmettdk, mivel
J6 1d6 vét. De inkabb tavasszal, tavasszal metik, aztan sikissak. (L. K.) A
metszést 6t évesnél fiatalabb t6kék esetében két icara (szalvesszdére) vagjak,
ennél idGsebb t6kéken négy, esetleg 6t szalvessz6t hagynak meg, vesszénként
7-8 termdriiggyel. Veszik a metdollot, akkor kezdik metni. Metszeni. Ahogy
akarja hagyni az ember, amikor fiatal a szoll6 akkor csak két vesszore,
hogyha mar van ot éveske, akkor meg lehet hagyni négy vesszét is ugye,
hét-nyéc bog a vesszén. (1. Gy.)

A metszést régen sz6l6metszd késsel végezték (Halasz 2002: 194). Ma
ilyent nem talalni a faluban, de az id6sebbek még hasznaltak. A metszést
most metdolléval (metsz6ollo) végzik.

A lemetszett sz6l6venyigét korpinnak nevezik, ezt sokféle médon hasz-
nositjak. Klézsére a giz ugyan be van vezetve, sokan ezzel fiitenek, de az
altalanos a faval valo fiités és f6zés. Ezért a korpint sokan 6les kotegekbe
Osszekotozik, hazahordjik, és otthon nyaron ezzel tiizelnek f6zéskor. Ezt a
felhasznalasi médot az utébbi években, a csango falvakban is megjelend és
gyorsan terjedd, nyari f6zésre alkalmas kisebb-nagyobb rezsokra kapcsol-
hat6 butangazas palackok visszaszoritottdk. A masik gyakori hasznositasa
a korpinnak, a sz6l6teriiletnek a vele val6 koriilhatarolasa, bekeritése. A
korilbeliil 0,5—1 méter vastagon korberakott korpint bendvi a gaz, esetleg
kozte elcserjésedik, és mintegy €16 sovényként védi a sz6l6tertiletet f6leg az
elkoszald haziallatok, de a vadak kartételétdl is. Hogyha nem kivanjak ily
modokon hasznositani, akkor egyszertien rakasba hordjak, és elégetik a sz6-
16darab végében. [Minek nevezik azt az adgat, amit lemetszenek?] Korpin.
[Es annak mi lesz a sorsa? Mit csinalnak vele?] Azt szoktuk elégettiik. De
most hogy jottek ezek a butelik, hogy mondjdk, s kinek van oljan gazbutéli-
dja az, nem erdst szokta. Mert nyaron elégettiik a nyari sobaba [kalyhaba],
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mert miik gy mondjuk soba. S akkor ott szoktuk, hogy elégettiik, de most
mar nem hordjuk haza. (L. K.)

Sikitas

A sikitdst a tavaszi els6 kapalasnak is nevezhetnénk, de ez a miivelet t6bb
ennél. Metszés utan kereken elkapaljak a foldet a sz816t6 koriil — ezzel a
korai gyomokat is kiirtjak, és a foldet is puhitjak —, de a sikitas els6dleges
célja a szOl6t6 fels6 részének gyokértelenitése. A 15—20 cm mélységig kita-
kart t6r6l éles késsel vagy bicskaval levagjak a hajszalgyokereket, majd Gjra
betakarjak a tovet. Ezt minden tavasszal, aprilisban megismétlik. A bokor
koriil a kapdlast gy hivtuk, hogy sikitas. Elsikittuk a foldet. Miutan azt le-
vagtuk, ugye akkor minden bokort megkapaljuk a tovit, kitakarjuk a tovit,
hogy ha van uljan kiilgyiikere néve, akkor azt levagjuk, hogy a gyiikere
az né, akkor az ki fog veszni a sz6l6. Mindig ugy kell, hogy a gyiikere az
béfelé mennyen a széllének, nem hogy kifelé jojjon. S akkor az mi kiint van
a fod szinin, uljan gytikér, akkor azt azokat le kell vagni. [Milyen mélység-
be?] Hét egy olyan 15 cm-re vannak. Ugyhogy azt bé kell majd 20 cm-re
vagni. S aztan huzzuk vissza a fédet kereken szépen ujra. (I. Gy.) Ezt a
miveletet minden direkt termd sz6l6t termeszt§ vidéken elvégzik, tehat igy
ez a munkafazis ebben a form4ban nem moldvai sajatossag, de az viszont
az, ahogyan végrehajtjak ezt a fent emlitett modon, ugyanis mas vidéken
késsel nem vagjak le a gyokereket. Ha nem tavolitanik el a sz616t6ke felsé
gyokereit, akkor ezek er6s6dnének meg az alsok helyett, és szarazsag idején
a t6kék konnyen kiszaradhatnanak.

Heragverés

A sikitast koveti a heraguverés, azaz a karozas. Mar volt arrol szo, hogy
legkevesebb 3, legfennebb 12 darab heragot allitanak korbe satorszert-
en a téke koré, és erre kotozik a sz6l16 icait, azaz vesszGit, de egy atlagos
nagysagu téke koré 4—6 darab fizfakaro6t szoktak tenni. A kar6k nem vas-
tagok, altalaban 3-4 cm atmérgjiiek, taldlobban inkabb csak husangoknak
nevezhetnénk Gket, semmint kar6knak. Hosszusaguk 2,5—3 méter kozott
mozog. A heragok nagy része nem egyenes. Jobban kedvelik az enyhén
gorbéket, mert ezekbdl a satorszer(i tamaszt jobban ki lehet alakitani.
Csak azokat a heragokat cserélik ki, amelyek tove elkorhadt, vagy amelyek
az év folyaman eltortek.
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A sz8l6herag leginkabb fiizfa. Ugy tartjak a faluban, hogy a f{izfabol ké-
sziilt herag tart a legtovabb, ami sosem t6bb két-harom évnél. Az esetek
nagy részében két flizfafajnak, a fehér fliznek (Salix alba), illetve a kecske-
vagy barkafiiznek (Salix caprea) az dgait hasznaljak fel kar6zas céljabol.

A flizeket sokan szandékosan termesztik, vannak olyan hatarrészek, ahol
heragtermelés végett flizesek vannak telepitve. Patakok arteriiletén is ilyen
flizfak nének. Ha valakinek a foldje a patak mellett van, vagy a kertje rajar a
patakra, akkor a telek melletti patakrész az ott nétt flizfakkal egyiitt az illet§
emberé. A heragot termé fliz — a rendszeres visszanyesések kovetkez-
tében — 1-2 méter magas torzsérdl noveszti a hajtasait, ezek a hajtasok, agak
koriilbeliil két-harom év alatt herag méretiire fejlédnek.® Az 6sszes agat egy-
szerre levagjak, tehat kopaszra nyirjak a torzset, amely majd Gjra noveszteni
kezdi hajtasait. Egy-egy farol koriilbeliil 10—25 darab karét gydjthetnek be.
A kardkat a sz6l6be valo felallitasuk el6tt sosem hamozzak meg, ezért hama-
rabb tonkremennek.

Akinek nincs fiizese, az megveszi a heragot. Télen és tavasszal a kérnyez6
roman falvakbol, ahol kevesebb, vagy egyaltalan nincs sz616, és a Gyimesek-
bdl teherkocsival hozzak a sz6l6tamasznak val6 heragot. Ezt vagy pénzen,'°
vagy borért cserébe veszik meg.

A fiizfa mellett még biikk és mogyoré fabol készitenek karodt, de ezeket
rosszabb mindséglieknek tartjak a fliznél. A fiiz lenne a legjobb heragnak,
mert tobbet tart. Tart igy harom esztendeig es. Aztdn szoktak egyebet es.
Masinasok jonnek ide a Gyimesbdl, aztan ott teremik sok herag, hordjak a
faluba egész télen, egész tavaszon aruljak a heragot magyaroébol. (L. K.)

A sz0léiiltets bottal, a bitondggal koriilbeliil 15 cm mély, és 4-5 cm at-
mérdji lyukat készitenek, és ezekbe a lyukakba allitjak be a karokat. A Mold-
vaban hasznalatos sz6lGiiltetd botot eredetileg egy elagazo fabol faragtak.
Két mellékhajtasat csonkan meghagytak, egyiket lépének, masikat nyelinek.
Ujabban kiilon darabbél hozzaillesztett nyéllel és 1épével is készitik (Liiké
2002: 123), s6t vasbol is hegesztik. ,,A szerszam az Gskori as6botnak nemesak
formai utédja, de agy is dolgoznak vele, mint az as6val” (Kos 1976: 121).

9 A flizeket a gyorsan nové fajok kozott tartjuk szamon, ugyanis e fafajtaknak évente és
hektaronként 30 m3-t is elér§ novedékiik van (Kuszalik M. — Kuszalik P. 1984: 123).
05005 tavaszin egy darab heragért 2000 régi lejt, vagyis 0,20 1j lejt, azaz 20 banit
fizettek.
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A sz010 felemelése és kotozése

Miutén a t6ke koré felallitottak a heragsatrat, akkor felemelik, azaz felk6to-
zik a sz6l6 metszés utin meghagyott termdGvesszéit a heragokra. Ezt csiga-
vonalban teszik, azért, hogy kizoldiilés utdn minél jobban érje a novény le-
veleit a napfény. A kotozést mazséval, flizfavesszével végzik. Ezek a vessz6k
nem a kardk alapanyagaul szolgal6 fehér flizr6l és kecskefiizrél — ugyanis
ezen flizfafajok vesszgje torik —, hanem a helyi széhasznélatban sdrig ma-
zsénak, illetve veress mazsénak nevezett kot6fiizrél (Salix spp.) és a csi-
golyafiizrdl (Salix purpurea) szarmaznak. A sarig mazsé a legmegfelel6bb
szO16kotozés céljara.'t A rongy, a sparga és egyéb kotozdszerek hasznalata is
ismert a faluban, de nem altalanos a hasznalatuk. De nem az egész fiiznek jé
a mazséja. [Melyiknek a j6?] Van az a sarig mazsé, van a veress mazsé es,
de mindenmddii van abba es. Van amelik csanja a heragot, annak nem jé
amazséja. Az torik, s avval nem birsz dolgozni. A rdfiat amig bagazgatad,
evvel egyhamar felsirited. Konnyebben lehet dolgozni. (L. K.)

Kapalas

Klézsén az év folyaman kétszer-haromszor kapaljak a sz6l6t. ElGszor ta-
vasszal sikitaskor, a tobbit a nyari honapokban annak megfelelGen, hogy
milyen iitemben gyomosodik a sz816. A kapéalas meglehetésen nagy koriil-
ményességgel torténik, mert a kapaval be kell nytlni a heragok kézé. Mold-
vaban egyféle kapat hasznaltak, mégpedig nagy széles és kerek éld format,
aminek a két vége hegyes volt. Ezek a széles orra kapak a régi kelet-europai
szerszam leszarmazottai, az oroszoknal és a regati romanoknal is altalano-
san elterjedt formak voltak (Hal4sz 2002: 195—196).

Zoldmunkak

Erdélyben a nyar folyaman altalaban haromszor végzik el a zoldmetszést,
ilyenkor a sz6l6 folosleges és honalj hajtdsait, valamint a hossztra nyalt
sz6l6vesszEk végeit szoktik le-, illetve visszavagni, esetleg a fiirtok koriili
leveleket ritkitjak meg. Moldvaban ezt egyszer, augusztus kornyékén szokas
elvégezni, de sokan el sem végzik abb6l a meggondolasbél, hogy jégverés

1 Egyébként Gsszel a kukorica szarat, a huruzst is a sarga flizfa vesszéjével kotik dssze.
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esetén a folosleges zold agaitol megtakaritott sz616t6kén nagyobb kar ke-
letkezik. S akkor levagjdk az izéit, hogy jobban birjon. Hogy az megérjék,
jobban siiti a nap, de ennek két izéje van, lehet, hogy rosszul csindlod, le-
het, hogy jol csindlod. Mer ha eljon egy jégessé, és ki van takarva a szollo-
gerezd, akkor vége. Még igy is leveri, ha van jég. [Gyakran okoz karokat a
jéges6?] Hat szokott. Minden esztend6be van, csak nem mindig egy helyt.
Van, amikor kétszer megjelenik a jégesso, s van amikor nem.*2 (1. Gy.)

Szoéloszedés

Klézsén a sz8lGtermés betakaritasat nem sziiretnek, hanem szdlészedésnek
nevezik. A sziiret elnevezést nem ismerik, pontosabban, az id6sebb emberek
altalaban még ismerik, de ezt a terminust ma nem hasznaljak.

A moldvai sziiret mas, és nem nagyon hasonlit a Kirpat-medencén be-
lilli magyar borvidékekre jellemzd, vigalmakkal és mulatsdgokkal tarkitott,
sz6l6beli eseményre. ,Egyaltalaban a Szeret mentén kevés népszokas és dal
kapcsolodott a sziirethez. Természetesen a csang6 falvakban is az 6rom és
a megelégedettség forrasa a gazdag sz6l6termés, mégis az ottani sziiretek
inkabb tekinthet6k egyszerli betakaritisnak, mint népiinnepélynek. Nem
volt emelkedettebb a hangulat, mint mas termény betakaritasakor” (Halasz
2002: 196—197).

Egy-egy bortermeszt§ vidéken a mulatozés, a borfogyasztas altalaban
osszefonddik egy sajatos lokalis szokaskultaraval is, ami kozvetlentil és koz-
vetetten Gsszekapcsolddik a sz616- és borkultiraval. Moldvaban ez masképp
van. A csangd parasztok mez6gazdasagi évében a sz6lémiivelés, a sz6lGiiltet-
vényeken eltoltott idd illetve az itt végzett munka messze meghaladja az egyéb
mez6gazdasagi kultirak mivelésének hanyadat, és ennek ellenére érdekes
modon a sz6l6 termesztésével kapesolatos semmifajta népszokas — példaul
sziireti balok, borversenyek — hagyomanya nem alakult ki koreikben.

Erdekes az is, hogy a sz6lének és a bornak nincs védészentje Moldvaban.

A faluban a sz6l6szedés megkezdésének a napja nincs pontos datumhoz
kotve. Mindenki akkor szedi le sz616jét, amikor azt jonak latja, vagy amikor
erre a munkara raér. A sziireti id6szak viszonylag hosszi ideig tart: van, aki

727,

szeptember 20-a utan mar szedi a sz6l6t, de gy(ijt6atjaim alkalmaval talalkoz-

2Trunkban lattam, hogy az udvaron 1évé sz6l6lugas {6lé drotbol szétt védshalot feszitettek
ki az esetleges jégverések elleni védekezés gyanant. Altaldnosan elterjedt szokas az is, hogy
harangozéssal is probéljak megel6zni és elhéritani a jéges6t.
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tam olyan sz6l6termel6 klézsei gazdaval is, hogy november elején még nem
volt a sz6lGjének egy része betakaritva. A sz616szedés hosszira nytlasa azzal
magyarazhatd, hogy kiilonboz6 fajtakat termesztenek: vannak koran érg, és
vannak késén ér6 sz6l6fajtaik is, és oktober végére ez utébbiak is beérnek.

Széléfajtak

Fehér fajtak

Fejér naha (Fehér noah): ,,Egyike a legrosszabb direkt termd fajtaiknak.
A Taylor nevi fajta magjaib6l nyerték 1869-ben” (Csepregi Palt és Zilai
Janost idézi M6d—Simon 1999: 426). B6termd, és egyben az egyik legked-
veltebb fajta Klézsén. Ez a legtermékenyebb, kibir mindent, jo savanyi
bora van, hogy ver oda a fédre. (1. Gy.)

Konder: Franciaorszagbol ered, fehér szinf, hossz, nagy fiirtd, béter-
mo fajta.

Delvar (Delaware): ,Eszak-amerikai eredetii hibrid fajta, 1850-ben
allitottak el6 New Jersey allamban” (Csepregi Palt és Zilai Janost idézi
Mod—Simon 1999: 426). Altalaban fehér szinii, de eléfordult piros szinval-
tozata is. Aranylag j6 zamatos bora van, kdzepesen terem.

Geliar: Egyike a legédesebb moldvai sz6l6knek. Edes ize és vékony héja
miatt csemegesz6lének tekintik, de bort is szoktak késziteni beldle.

Fekete fajtak

Rokmaguyer: FoltehetGen a York-Madeira fajtarél lehet sz6 (Halasz 2002:
192). Aztan jott egy mads fekete sz6l6, az Okmander, igy mondak. Valami
Madéranak montdk. Modern nevek. Tudomanyosan Madeira. [Ez hon-
nan keriilt ide?] Hdt hozzdk a vesszdéket, hoztdk valahonnan, jottek igy. [Ez
mostanaban terjedt el?] Nem, egy hiisz-harminc éve. Ez az még jo termd,
tudod? (1. Gy.) Tehdt van az a Rokmagyer sz6l6. Az egy piras sz6l6. Van
az a szép illata. S én mikor kinn vétam Egerbe, akkor én azt az Othellot
megneztem, s jol megszimatoltam, mer mért? Azért, mert nekem azt monta
egy roman Bakoba, ameljik nagyon ért a sz6l6khoz, hogy azért nézziik
meg, mert Petras Incze Janos hozta bé a »Rokon magyar« sz6l6t, s onnat
a Rokmdgyer. [Innen jon a név?] Igy van. Hdt ez nem annyira artalmazza
allitélag az agyat, mint a Naha, mert ez is egy direkt termd, kiilonben ez a
vérnyamast emeli. Ennek a barnak lesz a végin, a fenekin egy iljen vastag
réteg. Ennek csak az a titka, hagy a csap feljebb legyen, elhagyni megszalini,
s akkor gy szedni le a bort rélla. (D. A.)
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Rajon: Koran, mar nyar végén, augusztusban éré fajta. Csemegesz6l6-
ként is fogyasztjak.

Teraz: A Konderral egylitt ez a fajta is Franciaorszagb6l szarmazik. Szaz-
szoros néven is emlegetik a szakkonyvek ezt a fajtat, a név bizonyara béter-
mo6 voltara utal. (Halasz 2002: 193). A Teraz feteke. Jo gusztja van. De a
bora gyenge, nem oljan. Mert ha megbirndk gytitni uljankor mikor 6 meg
van jél érve, s nincs elrothadval, akkor jo bora van. De amikor 6 megrot-
hadott, 6 elgyengiilt, nincsen j6 bora. (B. J.)

Feteke naha: A Fehér noah fajtavaltozata, tulajdonsagai hasonléak ah-
hoz, csak szinben kiilonb6znek.

Indigén sz6lo

A vidéken valamikor egészen masfajta sz6lGket termesztettek, mint most. ,E
régi fajta sz616k igen termékenyek voltak és konnyt munkat igényeltek” (Kos
1976: 121). Ezeket a Moldvaban Gshonos sz6l6ket Indigén'3 sz616nek nevez-
ték. Klézsén az Indigén sz8l6t egy szolofajtaként emlegetik, de véleményem
szerint tobb, egymashoz nagyon hasonl6 fajtatulajdonsaggal bir6 bennsziilott
szOl6fajtarol lehet sz6. Nehezen képzelhet6 el az, hogy a 20. szazad el6tt csak
egyfajta sz6l6t termesztettek volna Moldvaban. Ugyanakkor a roman nyel-
vii szakirodalom is ,,6shonos fajtak” eltlinésérdl beszél.'* Az adatkozlGk ko-
ziil van, aki fehér, és van, aki ro6zsaszinii szinvaltozataira emlékszik. Az sem
egyértelmd, hogy az Indigén sz6l6k mikor pusztultak ki. Sokan azt allitjak,
hogy ezek a sz616k a filoxéra pusztitasanak estek aldozatul, vannak, akik azt
mondjak, hogy az elsé verekedés (az elsé vilaghabort) idején tiintek el. Ha
Vot az az Indigén sz4l6, gy hivtak, kiette a filoxéra. (D. A.) Az id6sebb
adatkozl8k (60 év folottiek) mondtak, hogy gyermekkorukban még volt egy-
két Indigén szblébokor. Az valamikor régen veszett ki, nem tudom, én is le-
het, hagy lattam egy-két bakrat, mutatta édesapam, na latad, ez az Indigén
sz616 fiam. Ez uljan sz616 volt, ameljik nagyan sakat termett. Es nem tom,
hogy mennyire volt direkt termd, vagy nem volt direkt termd, nem tudom.
De hogy mongyam, nagyon vasaroltak. Mikor érlett, akkor jott bé a zsido,
a falu végin teli szekerek, megraktak borral. (D. A.) Olyan vélemények is
vannak, hogy ezen sz6l6k kipusztulasa a nagymértékii vegyszeres kezelések-
nek a mez6gazdasagi termesztésbe valo bevonasanak kdszonhetd. [Olvastam,

13 A roman indigen sz6 bennsziilttet, belfoldit, Sshonosat jelent.

14 A filoxéravész kovetkeztében az §shonos fajtak elttintek, ugyanakkor ez el8idézte bizonyos
idegen fajtak akklimatizicidjat: Rokmagyer vagy Okmander (Madeira), Castel (Castilia),
Delavar (de la Varre) stb.” (Ichim 1987: 26). Nyersforditas t6lem — P. B.
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hogy régebb volt ilyen Indigén sz6l16.] Indigen szollG. Azt én es értem vot.
Gyerek vétam mikor még néha imitt-amott vét. De a kiveszett, elpusztult.
Annak valami megartatt, akkor nem voltak ezek a permetezések, érted-e ak-
kor? De hogy mind jottek ezek a mitragyagyarak, Bakoba es, vagy mint. De
ezelGtt Onestien van ugye. Azak. Jénszerintem azak azak utan pusztultak ki.
[Azért?] Azért. Annak szép hasszil gerezdje vét. Az jé vét enni, pont ugy ha-
sonlitott mind ez a Rajon szoll6. Melyiket montam, hogy korabban megérik.
Ugy vét a gerezdje es. De az sajnos most nincs. Sehol nem taldlsz itten. [Mi-
lyen szin(i gerezdje volt?] Fejér vot. Fejér. Szép hosszit gerezdje vot fejér, mind
a Kondernak. Néha én mikor votam tigy gyerek, akkor mentiink szoll6szedni,
akkor kerestiik az Indigen bokrot, hogy holl vannak. Azt mind leettiik, abbodl
bor nem lett. [Akkor az finom volt enni is.] Nagyon finom volt enni. (L. 1.)

Az fennebb ismertetett direkt termd sz6l6fajtak a filoxéra — aminek karté-
tele Moldvat az 1910-es években érte el, és stilyos gazdasagi valsagba sodorta
az amugy is szegény régiot — pusztitasa utan keriiltek a csangokhoz. , Ezek
javarészt egy Kagyi-Szabo nevii nagyvaradi kertész kozvetitésével keriiltek ide
a tengeren talrol [Eszak Amerikabol — P. B.]” (Kés 1976: 121). ,,Klézsére egy
kakovai (forréfalvi) ember hozta be az 4j sz6l6t. De az elsé t6kérdl egy éjszaka
valami tolvajok minden vessz6t tovig levagtak, mert annyira draga volt. Egy
masik, klézsei embertdl, aki mar az Gj, magantermé [a direkt termé szinoni-
maja — P. B.] sz6lG6vel telepitett be egy darabot, a helybeli pap vette meg az
1930-as években azt a kis teriiletet” (Halasz 2002: 192).

A kollektivizalas ideje alatt parszaz hektar oltott, fehér borszdl6t (Kiraly-
leanyka, Ottonel muskotaly, Olasz rizling), illetve asztali sz616t (Saszla) tele-
pitett az allam Klézse hataraba. Ha vétak uljan barnak valék es, otatt sz0l6k,
struguri de masd, asztali szollok es. Kevesebb vét az iljen asztali. (L. K.)

Teraszositasok révén atalakitottdk a Klézséhez tartozd terméteriiletek
jelentds hanyadat, és belterjes, betonoszlopos, dréthuzalos tdmaszi, Ggyne-
vezett kordonmiivelésii szolGkultirat allitottak termelésbe. Ugyanakkor a sz6-
16 gépesitett miiveléséhez sziikséges gépparkot is létesitettek, a termesztést
szakemberek (sz6lészmérnokok, technikusok) iranyitottak. A szél6termést a
bakéi borkombinatba szallitottak, és ott dolgoztik fel. Az 1989-es forradalmat
kovetd valtozasok magukkal hoztak a foldek visszaadasat (is) tulajdonosaik-
nak, vagy azok leszarmazottainak. A kollektiv gazdasagok felszamolasarol, és
a foldek Gjraelosztasarol az 1991/18-as (Monitorul Oficial al Romaniei I11.
(37) 1991. feb. 20. 8. cikkely) foldtorvény rendelkezett (Peti B. 2006: 256).
Ennek értelmében mindenki visszakapta régi birtokait. A visszakapott sz616-
iiltetvényeket kivétel nélkiil mindenki felszamolta, kivagtak az aranylag fia-
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tal, és jo karban 1év{ oltott sz616t6kéket, és helyettiik — hozzavetllegesen az
esetek 70%-aban — direkt termd sz616t telepitettek, kevesen pedig kukorica-
val vetették be a helyet. Az eset példa nélkiili a maga nemében. Az kézismert
tény, hogy 1991 utin t6ke-, illetve szakember és géphiany miatt Romania mas
teriiletein is a kollektiv ideje alatt telepitett sz616s0k jelentés hanyadat az Gj-
donsiilt gazdak felszamoltak (példaul a Kis-Kiikiills mentén), az igy nyert te-
riileteken mas novénykultarakat termesztenek, vagy éppen parlagon hagyjak,
de direkt termd szG6lGvel sehol nem potoltak a hajdani teriileteket.

Az oltott sz6l6 felszamolasanak oka itt is hasonl6 az orszag mas régidinak
példajdhoz: nem volt pénz, igy nem tudtak beszerezni a nemes sz816 nvény-
védelméhez sziikséges kemikalidkat; nem volt szaktudas, igy esetleg ha meg
is tudtak vasarolni a sziikséges szereket, nem tudtak azokat megfelelen hasz-
nélni, ezért vagy nagyobb koncentracioval permeteztek, és leforraztak a sz6l6
lombozatat, vagy nem tettek eleget, ezért nem volt a vegyszernek védGhatésa,
és a gombas betegségek tették tonkre a termést; és nem volt traktor és gép
sem, igy a szantast, és egyéb munkakat sem tudtak biztositani a sz6l6nek.
Ezen gyakorlati okokhoz még a tradicio, és az az altalanosan elterjedt nézet is
hozzajarult, hogy az itteni éghajlat nem kedvez az oltott sz616 termesztésének,
hogy e klima alatt gyengén terem, és nagyon sokba keriil a nemes sz616 ter-
mesztése. Es mas heljeken akkor beraktdk evvel a tigynevezett nemes sz616-
vel, de ameljiknek itt a kblcségei kétakkarak voltak, mint Vrancea megyébe.
Mas az éghajlat. Mésként birjak. Masként valtozik az iid6, nyarba nagyabb
a meleg. Nincs meg az a szélmozgas, mind ott lent. S akkor itt a betegség
gyakoribb. S tobb kart csindl, s akkor nagyobb kezelés kell neki. (D. A.) A
klézseiek paraszti, utoparaszti gazdalkodasat, illetve borfogyasztasi szokasait
és a bornak a mindennapokban betoltétt szerepét vizsgalva arra a kovetkez-
tetésre jutottam, hogy a pénzhiany mellet tobb mas oka is van annak, hogy a
nemes sz6l6teriiletek helyét zomében miért valtottak fel direkt termé sz6l6-
sok, melyeknek bora kéztudottan silanyabb és gyengébb mindségli a nemes
sz616bdl késziilt bornél, raadasul hossza tdvon karos hatassal is van az emberi
szervezetre nézve. Az els6 magyarazat az agrarszerkezetben rejlik. A klézseiek
alapfoglalkozésa a foldmtivelés, a n6vénytermesztés. Azonban hagyomanyos
agrotechnikajuk és szegényes eszkozkészletiik miatt egészen napjainkig egy
olyan tradicionalis paraszti gazdalkodast folytatnak, amelybdl szinte teljesen
hidnyzik a modern technika és a piacra termelés, és ez a mentalitas nem tette
lehet6vé a modern technologiaja sz6lGiiltetvények megmiivelését. A mezGgaz-
dasagi és egyéb gépek hidnya, ha nem is torvényszerd, de egészen altalanos.
Ezért olyan novénykultarakat termesztenek, amelyek megmiiveléséhez nem
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szlikségesek modern felszerelések és szaktudas sem. Masrészt viszont a min-
dennapi fogyasztasban a borra sziikségiik van, ezért kellett visszatérniiik a
direkt termd szol6fajtak termesztéséhez. A baj csak akkor fog kezdédni, ami-
kor Roménia az Eurdpai Unio teljes jogt tagjaként ugyanazokat a mezdgaz-
dasagi szankcidkat fogja érvénybe 1éptetni, mint a nyugati orszagok, amelyek
értelmében tilos lesz direkt termd sz6l6fajtékat telepiteni és termeszteni.

Borkészités

A Klézsei csangok szOlGtermesztési szokasainak néhany vonasa ugyan ha-
sonld, de lényegében sok helyen kiilonb6z6 a magyar nyelvteriilet egyéb
sz6l6termeszt§ vidékein ismert termesztéstechnologiaktol. A lényeges kii-
l6nbség azonban a borfeldolgozas és a bor tarolasa, illetve a bor kezelése
terén van. Hogyha helyénval6 az az elmélet, mely szerint a csdngbk Gsei a
Karpat-medencébdl szarmaznak, és az altalunk vizsgalt telepiilés csango la-
kossaganak elédei székelyek voltak, ez a sz6l6kultara azért mas, mert a be-
telepiilt csangbdk Moldvaban ismerték meg a sz6l6termesztés technologiajat,
ami itt més volt, mint a Karpat-medencében, és ezt tanultak meg. Ezt allitja
Kos Karoly is, amikor azt irja, hogy ,valéban, a kukorica és sz6l6mfivelés a
csiki-haromszéki (kiils6 székelyfoldi) zord éghajlat alatt lehetetlen, azt tehat
a csangok sehogy sem hozhattak magukkal” (K6s 1976: 109).

»,Valamennyi termesztett novénykultara koziil talan a sz616 az, amelyik a
legszorosabban kot6dik a helyi (talaj- és éghajlati) adottsagokhoz. Egytttal
azonban az is, amely a természeti tényez0k, illetéleg a kultivacié hatasara
nagyfoktl mutaci6val képes reagalni. A konnyen varial6dé és a viszonylag
allando fajtatulajdonsagok természetszertileg visszahatnak az alkalmazott
technologiara és az eszkozokre is” (Egetd 1980: 53).

Az az éltalanos gyakorlat a faluban, hogy sziiretkor — annak ellenére,
hogy a sz6léparcellak vegyes telepitéstiek — kiilon valasztjak a fekete faj-
takat a fehér fajtaktdl.’s Viszont a szdl6feldolgozas terén ugyanazt a bor-
készitési technikat alkalmazzak mindkét szinvaltozat esetében. Ugyantgy
készitik tehat a fehérbort is, mint a voroset.

15Ritka az a gazda, aki 6sszekeverné a fehér fajtakat a fekete szintiekkel. (Ezen két halmazon
beliil természetesen az egyszinid fajtikat vegyesen szedik.) Az egybeszedést csak olyan
esetekben teszik, amikor olyan kevés sz6l6 termett, hogy nem érdemes kiilonvéalogatni a
fajtakat. Ilyenkor vegyesen dolgozzak fel a sz616t.



200 PetI BoronDp

A leszedett sz6l6t tehénszekérre feltett kisebb méretii (200-300 literes)
fakadakban, Gjabban bekotott najlonzsdkokban hordjak haza, és otthon dol-
gozzak fel. A fiirtoket nagy, 500—800 liter tirtartalmu kadakba bémériskal-
Jjak és esszerocskoljak. A sz616daralot nevezik moriskanak, ezzel az eszkozzel
zuzzak be a kadba a sz616t. Ha melegebb van, harom-négy napig, ha koran be-
allnak az 6szi hidegek, akkor hét-nyolc napig egymason hagyjak a mustot és a
torkolyt (helyi szohasznalatnan csiszkovint), hogy jol 6sszeérjenek. Amikor ez
a massza erjedésnek indult, akkor valasztjak szét a mustot a sz6l6kocsanytol
és héjtol, tehat akkor, amikor a sz6l6 mar feltolta a kaccsat (B. J.). Osztan a
bort miké megfé a kadon, hogy meghabzik, mer felfé, a hab fut ki, teli van
a kad. Oszt amikor megfott, eressziik bé a balierkaba. (B. J.) Az Osszetort és
fovésnek indult sz616ztzalékbol a szilard részek (gerezdnyél, sz616héj, sz616-
mag) az erjedés kovetkeztében a must tetejére jonnek fel, a folyékony must
pedig alul marad. Az erjeszt6kadak aljan 1év6 fa csapon eresztik le a mustot a
torkolyrdl, és teszik hordoba, ahol most mar magara forr tovabb, és egyediil
alakul 4t borra. A torkolyt nem préselik ki, hanem annyi vizet tltenek ra,
hogy azt ellepje, majd november elejétdl kezdve mar palinkat f6znek beldle.

Van azonban egy masfajta borkészitési mod is Klézsén. Sokan nem va-
lasztjak szét a mustot és a torkolyt, hanem a kett6t egész évben egyiitt hagy-
jék, a bor egyiitt erjed és marad a torkollyel. Az év soran aztan a torkolyrdl
szivjak és isszak le a bort. Egyébként a torkolyon valé erjesztés és tarolas a
hagyomanyos kelet-eur6pai bortermelés f§ jellegzetessége.

»,Romania nagyobb része — Erdély rendkiviil 6sszetett sz6l6kultiraja te-
riileteit nem szamitva — a borkultira préstelen 6vezetébe tartozik” (Vincze
1975: 121). A borfeldolgozas préstelen formaja, a sz616 labbal taposéasa az
eurdpai szemléletben Ggy meriil fel, mint az elmaradottsag, igénytelenség
vagy szegénység velejardja.

A présesség—préstelenség tekintetében elhibazott azokat a primitivnek
tling eljarasokat olyannak itélni, amelyek szegénységbdl, igénytelenségbdl
vagy éppen hanyagsagbol kovetkeznek. A kérdés nem csupan a gazdasagi fej-
16dés vagy a technikai ismeretek fiiggvénye, esetenként itt a torténeti-kultura-
lis tényez6k meghatarozobbak lehetnek. A préstelenség mogott hosszi ideig

167 csangok szdl6termesztésével foglalkozo kevés szakirodalom (Kos Karoly, Halasz Péter)
megemliti a csangok sz6l6prés gyanant hasznalt sz6l6nyomé zsakjat, bornyomé zsakjat vagy
domécskolézsakjat, amely arra szolgalt, hogy a torkolyt ebbe tették, majd ebbdl mezitlab
kitapostdk a még bennmaradt levet (vo: Halasz 2002: 198, Kbs 1976: 122). Kutatasaim
soran nem akadtam ra ennek a munkafazisnak a meglétére Klézsén.
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a borkészitmények izlést6l meghatarozott minGsége és azok hagyoméanyosan
kialakult technolégiai igénye 4ll. A présesség és préstelenség a borkultaraban
nem minden esetben jelentett fejlédési fokozatot, egymasutanisagot, hanem
a sziikséglet kielégitésének hol a hagyomanyoktol, hol egyéb feltételektél
meghatarozott lokalisan kotott formait, idében a kiilonb6z6 formak egymas
mellett élését (Vincze 1975: 105).

Meg kell emliteniink azt is, hogy Klézsén ismerik a k6zéporsds szol6-
prést (prészanak vagy szoriténak hivjak), harom-négy darab akad is a fa-
luban beldliik, de szinte egyaltalan nem hasznaljak 8ket. Ugy tartjak, hogy
ha kipréselik a sz616t, akkor a kipréselt torkolybdl mar nem lehet palinkat
f6zni. Es a palinka is fontos, ugyanis a palinka a bor utdn a mésik leggyak-
rabban fogyasztott szeszes italok egyike.

A bort hordékban (putyina), illetve kadakban taroljak. Nem ritkan két
literes mtianyag Coca-colas és egyéb hiisités palackokban, n. pillepalac-
kokban a hazak tornacan is szoktak raktarozni a vorosbort.

A kad hasznalata a bor ,nem piacra el§allité kistermeléséhez kapcso-
16dik. Ez az edény formajat és {irtartalmat (méretét) tekintve egyarant
megfelelt a borkészités hagyomanyos, kistermel&i gyakorlatanak” (Vincze
1984: 6). ,A kad a maga sokrétli funkcidjaval karakterisztikus jellemzGje a
balkani borkultaranak” (Andrésfalvy 1957: 53).

A boroshordok atlagos mérete 250, illetve 300 liter, és tébbnyire csak nya-
ron tartjak pincében Gket. A sz6l6termékek fold alatti és fold feletti tarolasra
alkalmas helyiségei hasznalatanak mindkét formaja egylitt élt (Butura 1978:
201). De mondom, nem nagyon iil pincébe télen a bor. Csak nydrra teszem
bé mikor ne melegeggyék meg. De inkabb kiinn tartom a hidegbe. Megfagy,
megenged. Nincs semmi bal vele. (L. 1.) Sok haz alatt nincs pince, vagy hogy-
ha van, nedves és nyirkos, a hordok hamar megpenészednek és tonkremen-
nek benne. Ezért a hordokat kamrakban, szinekben, az eresz alatt és egyéb
ezekhez hasonl6 helyeken tartjak. Ugyanez a helyzet a kadakkal is. Tobb he-
lyen lattam tele kadat istalld, a disznoodl, tytkketrec és a tragyadomb kozvet-
len szomszédsagaban is.'” Régi ruhakkal, rongyokkal, huruzzsal takarjak le
Gket, hogy télen valamennyire védve legyenek a hidegtdl.

17 ,A moldvai csang6 falvakban hagyoményosan ritkan tartottak pincében a bort, pincéjiik
— néhany modosabb gazdat kivéve — nem is igen volt. A hord6kat a pajtaban, az istalld
melletti fészerszert sopronban, szopronban vagy a tyilérnek, kilérnek nevezett kamraféle
éptiletekben tartottik, ahol természetesen nem volt allandé hémérséklet, s6t télen
esetenként meg is fagyott a bor” (Halasz 2002: 199—200).
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Moldvéaban a hordoba beletett bort altalaban tobbet nem kezelik. Az igé-
nyesebb gazdak az év folyaméan legfennebb marciusban egyszer szoktak le-
fejteni. A hordékat nem szokas kénnel fertGtleniteni, a bor mindségét sem
javitjak cukor potlasaval.

A hordoékat tisztitaskor minden alkalommal kifenekezik, ami azt jelenti,
hogy minden évben egyszer — 4ltalaban sziiret el6tt — a hordo6k egyik fenekét
kiveszik, és igy mossak ki oltott mésszel és forro vizzel 6ket. Az erdélyi hordok
nagy részén ajtonyilas van, ez egy ékkel van rogzitve, és hogyha sziikséges,
ezen keresztiil konnyen kimoshatjak a hordokat. A moldvai hordokon nincs
ajtonyilas, ezért veszik ki az egyik oldalukat. A horddk kifenekezése elég nagy
szakértelmet igényel, igyhogy ezt nem tudja mindenki elvégezni. Ezért min-
den faluban vannak ehhez ért6 szakemberek, akik elvégzik ezeket a munkakat.
Ehhez a miivelethez specialis szerszamokat hasznalnak: csokdnt (kalapacsot),
abroncshiizéot, kormost. A hordé azon oldalarél, ahonnan kiemelik a feneket,
leverik az abroncsokat, majd a feneket egyben szedik ki. Miutan kitisztitottak
a hordot, akkor visszateszik a feneket, és visszaverik az abroncsokat. Szigete-
1és végett a dongak és a fenék Osszeillesztésénél hapartynak vagy papurdnak
nevezett vizinovénnyel tomitenek borszivargas ellen.

Halaszné Zelnik Katalin Moldvai csangé névénynevek cimt munkaja-
ban azt irja, hogy Klézsén a hdporty a nad (Phrogmites communis) megne-
vezése (Halaszné Zelnik 1987: 18). Sajat kutatasomra tdmaszkodva én azt
allitom, hogy a haporty nem a nad, hanem a gyékény (Typha latifolia) csan-
g6 neve. Mert nallunk tesziink igy iljen papuranak hogy is mondjak ma-
gyarul? Nem a ndd, az a masik. [Gyékény, sas?] Nem sas, a sem, nagyat né
az, miljenbdl csinalnak iljen kosarokat, mittudomén. Uljan mint a pujnak,
mint a kukuricdnak az izéje. Uljant tesziink, hogy hogy is hivjuk, haparty.
De romanul azt mondjak papura. (L. 1.) A gyékény rostos szarat hasznaljak
szigetel6ként. Ezt az is bizonyitja, hogy a haporty és a pdpura megneve-
zéseit a novénynek sokszor szinonimaként hasznaltdk. (A roméan papurd
magyarul gyékényt jelent.) Azt nem vitatom — erre a kutatdsom nem terjedt
ki — hogy esetleg a nadat is illetik ezzel a megnevezéssel Klézsén.

Osszegzés

A tanulményban a sz6l6termesztésnek és borkészitésnek illetve bortarolas-
nak egy moldvai magyar faluban térténé technologiai sajatossagait és szo-
kasait igyekeztem nyomon kévetni és bemutatni. Ez a sz6l6kultara lényege-
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sen eltér a magyar nyelvteriilet sz6l6termeszt6 vidékeinek technolo6giaitdl és
szokasaitol.

Osszefoglalva a klézsei sz6l6termesztés lényeges vonasait, megallapit-
hatjuk, hogy a telepiilésen folytatott szélGtermesztés beleillik abba a ha-
gyomanyos kelet-eurdpai keretbe, amelybe sz6l6termesztés szempontjabdl
Moldva is beletartozik. E novénykultira termesztését nem a piacra termelés
és a modern technoloégia, hanem a hagyomanyokhoz val6 ragaszkodas, és
nem utolsésorban a pénzhiany szabja meg.

Adatkozlék

Bordas Janos (2005. 4pr. 6.)
Duma Andras (2006. marc. 26.)
Istok Gyorgy (2006. marc. 27.)
Legedi Katalin (2005. 4pr. 5.)
Legedi Istvan (2005. apr. 7.)

Szakirodalom

ANDRASFALVY Bertalan

1957 A vorosbor Magyarorszagon. Sz6lémiivelésiink balkani kapcsolatai.
Néprajzi Ertesits XXXIX. 49—69.

BENEDEK H. Janos

1997 Csang6 falvak gazdasagi problémai In: POZSONY Ferenc (szerk.):
Kriza Janos Néprajzi Tarsasag Evkényve 5. Dolgozatok a moldvai
csangdk népi kultiirgjarol. Kriza Janos Néprajzi Tarsasag, Kolozsvar,
15—23.

BUTURA, Valer

1978 Etnografia poporului roman. Cultura materiala. Editura Dacia,
Cluj-Napoca

HALASZ Péter

1987 A moldvai magyarok szél8kultarajarél. In: BALAZS Géza — VOIGT
Vilmos (szerk.): Arator. Dolgozatok Balassa Ivan 0. sziiletésnapja
tiszteletére. Magyar Néprajzi Tarsasag. Budapest, 165-184.



204  Perm Boronp

2002 Sz6lémiivelés, bornyerés. In: U6: Bokrétaba kotogetem vala. A moldvai
magyarok néprajzdhoz. Gondolat Kiado—Eurdpai Folklér Intézet,
Budapest, 185—201.

HALASZNE ZELNIK Katalin

1987 Moldvai csangé novénynevek. (Magyar Csoportnyelvi Dolgozatok, 36.)
ELTE, Budapest

ICHIM, Dorinel

1987 Zona etnograficd Bacau. Editura Sport-Turism, Bucuresti

ILYES Sandor — POZSONY Ferenc — TANCZOS Vilmos (szerk.)

2006 A moldvai csdngék bibliogrdfidja. Osszellitotta Illyés Sandor. Kriza
Janos Néprajzi Tarsasag, Kolozsvar

KOS Karoly

1976 Csangd néprajzi vazlat In: UG: Tajak, falvak, hagyomanyok. Kriteri-
on Konyvkiad6, Bukarest, 103—217.

KUSZALIK Méria — KUSZALIK Péter

1984 Fdk és cserjék. Kriterion Konyvkiado, Bukarest

LUKO Gébor

2002 A moldvai csangok 2. A csangok kapesolatai az erdélyi magyarsag-
gal. (Liik6é Gabor miivei, 2.) Taton Kiad6, Budapest

MOD Laszl6 — SIMON Andras

1999 Az avasi magyarsag sz6l6kultiraja. Ethnographia 110. (2) 415—456.

PETI Botond

2006 Sz6l6termesztés és borkultira Csavason In: PETI Lehel — SZABO A.
Tohotom (szerk.): Agrarorokség és specializacié a Kis-Kiikiills men-
tén. (Kriza Munkék.) Nis Kiad6, Kolozsvar, 242—267.

PETI Lehel

2006 Rendszervaltozas utani agrarszerkezeti és tarsadalmi véaltozasok
Héderfajan In: PETI Lehel — SZABO A. Tohotom (szerk.): Agrar-
orokség és specializacio a Kis-Kiikiill6 mentén. (Kriza Munkak.) Nis
Kiadd, Kolozsvar, 17—-61.

POZSONY Ferenc

2005 A moldvai csangé magyarok. Gondolat Kiad6—Eurépai Folklor Inté-
zet, Budapest

VINCZE Istvan

1975 Taposok és prések. Ethnographia LXXXVI. (1) 104—152.

1984 A bortarolok torténeti forméi: verem — dolium — hordé. Ethnographia
XCV. (1) 1—9.





