Smaranda Vultur

A szobeli élettorténet tétjei:
a Baraganba deportaltak esete

Az élettorténet konstitutiv parbeszéde

A szbbeli élettorténet egy autobiografikus jellegli emlékezet-rekonstruk-
ci6, amelynek tétjeit csupan keletkezésének verbalis, valamint az emléke-
zet megosztasanak® szocialis és torténelmi kontextusaban mérhetjiik fel.
Mindezzel arra szeretnék utalni, hogy az élettérténet ugyanolyan mérték-
ben terméke a mesél6 és a hallgat6 vagy kérdezd k6zos munk4janak, mint
azon dialogikus viszonyoknak, amelyek barmilyen adott diskurzus és mas
jelenkori vagy multbeli, emlékezeti vagy mas tipust diskurzusok kozott
jonnek létre. T6bbek kozott egy emlékezési alakzat (napl6, memoar, emlé-
kezés stb.), és az emlékezetmunka olyan terméke, amely egy adott viszonyt
feltételez az életét mesél6 narrator miltjaval, és ez utébbinak a beszélés
jelenével. A mesél§ esetében a két emlitett id§sikhoz val6 viszonyulds —
életének elbeszélése kdzben megelevenedd kontinuitas-érzés és identitasa
bizonysaganak ellenére — magéiba foglalja a malttdl valo eltavolodast, vala-
mint a mtltnak a jelenbdl torténd Gjraértékelését. Annak ellenére, hogy az
élettorténet tudatositja a mesélGben a sajat multjaval vald kontinuitast és
sajat identitasanak egységességét — és ezzel meg is neveztem az élettorténet
egyik lehetséges f6 tétjét — a malttol valo eltavolodas azt eredményezi, hogy
a narrator ehhez val6 viszonya a kérdések, a személyes reflexid, a parbeszéd
és az Gjraértékelés targyava lesz. Ez a viszony néha magyarazatra taldl az
élettorténet keretében, hol néhany aforisztikus kommentar vagy reflexio,
megszivlelendd tanulsag, hol egy eseményre vagy a teljes biografiara vonat-

! Ttt arra gondolok, amit a franciak az emlékezet partage-anak vagy mise en commun-
nek neveznek, vagyis az emlékezet k6z0ssé tételére, megosztasara. A roman megosztani (a
impartast) ige talan nem annyira szakszer( és operativ, tehat ebbdl a szempontb6l hatra-
nyos a hasznalata, de vallasos arnyalatai utalnak az emlékezetk6zosség, vagyis egy kozos
emlékezet altal szervez6d6 kozosség fogalmara.
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kozo6 filozofiai, vallési, politikai vagy erkolesi kovetkezmény formajaban.
Legtobbszor viszont implicit kommentarokrdl van sz6, amelyek az esemé-
nyek szinpadra allitdsabdl kovetkeznek, abbdl, amit Paul Ricoeur ,la mise
en intrigue”-nek nevez, vagy altalanosabb megfogalmazasban a cselekede-
tek ,narrativ konfiguraci6janak” (Ricoeur 1983: 85).

Sziikségesnek tartottam ezt a rovid elméleti kitér6t azért is, hogy meg-
vilagitsam azt a perspektivat, amelynek megfeleléen elemeztem azoknak
az élettorténeteit, akiket 1951 és 1956 kozott az orszag keleti hatarvidéké-
r6l a Baraganba deportaltak. Ki szerettem volna emelni, hogy mindennek
megfelelGen az elmesélt események tobbnyire a mesélés produktumai, és
hogy minden egyes élettérténet magaban hordozza 6nnon interpretacidjat,
attol fliggetleniil, hogy kés6bb mésok hogyan interpretaljak a viszonyita-
si kontextusoknak és az elemzési céloknak megfeleléen. Es minden egyes
élettorténet magaba foglalja — bizonyos mértékig — 6nnon tétjeit is. Mas
szoval azok kozé tartozom, akik azt valljak, hogy egy élettorténet igy ismer-
teti a multat, hogy viszonyba 1ép a hallgatéval, érvel, bizonyit, védelmez egy
— az eseményekre vonatkoz6 — allaspontot, alkudozni probal egy jelen levs
beszélget6tarssal vagy egy tavol levd cimzettel a cselekedetek vagy az élet
értelmét illet6en. Mivel a mult szemtandjanak hangjan keresztiil teszi ezt,
aki egyrészt a mult egyik szinésze (sajat élettortének szereplGje), mésrészt
pedig a jelenben konstrual6dé széveg beszédhelyzetének szereplGje — azaz
narrator —, lehetetlen szétvalasztanunk az élettorténet értelemképzddését
a magaba foglalt retorikai kerett6l. Ugyancsak magéba foglal egy kdzosnek
feltételezett elvarasi horizontot — amely azonban legtobbszor egy értelem-
képzd eltolodast jelent —, és feltételez egy — a mesélés altal kivitelezheté —
aktustipust.

A mesélés egyik tétje lehet a meséld és a valds vagy idealis hallgaté ho-
rizontjanak az egyméasra hangolasa (pontosabban ahogy a mesél6 képzeli
ezt), hiszen ez az idealis hallgat6 sok esetben nagyon kevés kozos vonast
mutat azzal a hallgatéoval, aki jelen van az életét mesél§ narrator mellett.

Az eddig elmondottak arra a kévetkeztetésre vezetnek minket, hogy va-
l6jaban az élettorténet nem az, aminek legtobbszor tekintik. Nem egy élettt
pontos elbeszélése, hanem annak egy variansa, egy szelektiv, készen értel-
mezett alkotas, még akkor is, ha az egyéni életet egy konkrét kommunika-
cios helyzethez kétve értelmezi, koherenciaja pedig valamelyest kier6szakolt,
a cselekedetek narrativ modellalasa altal meghatarozott (kell hogy legyen
egy kezdete és egy vége, kibontakozéasa, ismétlés-, valamint szimmetria-
vagy kontrasztrendszere, meg kell felelnie a mar 1étez§ narrativ konvenciok-
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nak és a szoveg logikus és szemantikus koherenciajanak), de az emlékezet
kozossé tételének a kozelebbi vagy tavolabbi céljai altal is. A tét kevésbé a
mult iranti hiiség, sokkal inkabb a milt érthet6vé és kommunikalhatéva
tétele.

A baragani deportaltak élettorténetei

A fenti kijelentések arra koteleznek, hogy bemutassam — mégha réviden
is — azokat a koriilményeket, amelyek kozott elmesélték nekem a vizsgalt
élettorténeteket.

A tovabbiakban elemzett korpuszt 100 olyan interja alkotja, amelyet
nagyrészt 1991 és 1997 kozott rogzitettem, féképpen az emlitett idSinter-
vallum els§ részében.> Minden egyes beszélget6tarsamnak elmondtam,
hogy az életiik iranti kivancsisagom az akkori években megnyilvanul6 de-
portalasokkal kapcsolatos tudisszomjambdl ered, de elsGsorban arra kér-
tem mindenkit, kiillonésebb pontositasok nélkiil, hogy mesélje el életének
torténetét. A felkérést a megkérdezettek tobbféleképpen interpretaltak:
egyesek elGtérbe helyezték a baragani deportalasok epizddjat, masok pedig
beillesztették azt az élettorténet szovegébe, oda, ahova a kronolbgia vagy
az értelemképzddés szempontjabol illik. Fiiggetleniil att6l, hogy az élettor-
ténet egészének mekkora részét képezi, a deportalas torténete mindig az
egyén létezésének egészéhez van viszonyitva, és egy autobiografikus mér-
legelés alapjan keriil értékelésre, értelmezésre. Most azokra a személyekre
utalok, akik beszélgetGtarsaim tobbségét képviselték, azokra, akik az interja
készitésekor 65 és 9o év kozott voltak, s akik a deportalt csaladokban a
deportalas idGszakaban a fiatal felnGttek korosztalyat képviselték, akikre
azonnal vagy nagyon hamarosan ranehezedett a csaladi élet felelGssége.

2 A kovetkez6 években kibgvitettem archivumomat, a gytijtéseket A Harmadik Eur6pa
Alapitvany egy olyan munkacsoportjaval végeztem el, amelynek iranyit6ja is vagyok 1997
ota. Az interjuk egy részét — tematikus mutatdval és a szovegek strukturélis elemzésével
kiegészitve — kozoltem (Vultur 1997).

Az 1994-es esztendGig nem léteztek konyvek vagy tanulményok a bardgani deportalasokrol,
és eltelt egy kis id6, amig a volt dldozatok emlékezéseire hatassal lehetett a téma ma mar
gazdag és sokszinfi szakirodalma. En személy szerint csupan 2002—2003-ban, majd 2006-
ban kutathattam az archivumokban, ezért az interjuk készitésénél eléggé altalanos és
felszines tudassal rendelkeztem a deportalasokat illetGen.
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Az élettorténetek elmondésara a deportalas idejét6l 40—50 évre kertiilt
sor, az azdta hallgatasban eltelt évtizedek pedig azt eredményezték, hogy
a megkérdezett személyek nagy része kész volt elmondani, vagy el kivanta
mondani torténetét, és ez kiilonosen az dldozatokra igaz, hiszen elsGsorban
rajuk gondoltam a kutatas kapcsan. Az elbeszélés altalanos kontextusaval
kapcsolatos dvatossag vagy gyana ugyan feliitétte néhol a fejét, hiszen a
kommunista multrél beszélni, kegyetlen aspektusait feltarni nem bevett
szokéas sokévnyi hazug dics6ités utan, mig a felelgsségek és blindsségek
megéallapitasa nehezen és csak kollektiv szinten valt megengedetté (ma is
igen ritka a felel6sségek egyéni vallalasa). Koztudott, hogy a romaniai tor-
vényhozas ez irdnyban igencsak feliiletes, az igazsagszolgaltatas pedig nem
avatkozott a totalitarius rendszer id6szakiban elkovetett gyilkossagok és
visszaélések elitélésébe, annak ellenére, hogy nemrég Romania koztarsa-
sagi elnoke felvallalta a kommunista rendszer nyilvanos elitélését, torvény-
telennek és gyalazatosnak nevezvén azt.3 Teljesen més volt a helyzet akkor,
amikor az interjukat készitettiik.

A deportalasok aldozatai 1994-ben sajat egyesiiletet alapitottak (Asoci-
atia Fostilor Deportati in Baragan — A Volt Bardgani Deportaltak Egyesii-
lete), amely kitart6 munkalkodasanak koszonhetSen pénzbeli kartéritést
kapnak havi jutalék forméjaban életiik végéig — ez 1évén a deportalasok
visszaélg jellege elismerésének egyik formaja. Viszont egyetlen hatosag
nyilvanitotta Gket artatlanoknak, mig a havi jutalékok irigységet, sét, til-
takozast valtottak ki azok korében, akiket annak idején nem deportaltak.
A deportélasok koraban e két csoportot az osztalyharc logikja valasztotta
el egymastol, egyeseket ellenségnek (,,kuldkoknak”, ,kizsdkmanyoloknak”,
Jtitoistaknak”, ,a Szovjetuniéb6l menekiilteknek”) tekintettek, mésokat
nem. A vizsgalt id6szak felidézésének kontextusa sok személyben a depor-
talas kontextusanak ideologiai reflexeit ébresztette fel.

A élettorténet mesélése kozben tobbszor eléfordult, hogy amikor a nar-
rator a deportalds epizodjahoz érkezett, vagy a deportalas koriillményeit
ecsetelte, az egyes szam elsd személyrdl attért a tobbes szam elsé személy-
re, vagyis felvallalta az eseményeknek egy olyan csoport — a deportaltak
— anevében torténd ismertetését, amelyhez a k6zos emlékezet kototte. Ez a
»mi” szisztematikusan oppozicioba keriilt egy ,,6kkel”. Azokkal, akik 6ssze-

3 2006. december 18-an Traian Basescu a Roman Parlamentben kezdeményezte a kommu-
nista rendszer elitélését: ,Teljes felelGsséggel allitom: a kommunizmus illegitim és biinds
rendszer volt.” (A szerk.)
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allitottdk a deportalandok listait, akik 1951. janius 17-érdl 18-ra virrado
éjszaka erGszakkal elhurcoltak Gket sajat hazaikbdl, hogy aztan a Baragan-
ban a szabad ég alatt engedjék ki Gket, akik kényszeritették Gket, hogy ott
valyoghazakat épitsenek, és az altaluk igy kialakitott ,,4j falvakban” lakja-
nak, akik feliigyeltek rajuk és zsaroltak Sket, akik meglaztak éket, és jomo-
dq, elismert gazdalkodokbol az éhhalal kiiszobén allo, nyomorban é16 em-
berekké alakitottak. Nagyjabol errdl szolnak a deportaltak élettorténetei,
néhol részletesen, kesertiséggel vagy fajdalommal telitve, néhol lazadozo
hangnemben, valamelyes felszinességgel vagy az atélt trauma érzékeny-
ségével, az elbeszélés felszabaditd érzésével tarsulva. Az ilyen attittidok
kozvetlen modon érzékelhet6ek az elmondottak soran, de kozvetetten is,
ahogyan beszéltek és ahogyan rogzitve maradtak a szalagon: a hangnem,
a mesélés és a 1élegzetvétel ritmikaja, a sokatmondo sziinetek, a siras vagy
a nevetés altal. Személyes emlékezetem masfajta jeleket is rogzitett: gesz-
tusokat, sajatos tekinteteket. A torténetet pedig ,bizonyitékok” egészitették
ki: néhany fénykép, par levél. A korszak ideoldgiai nyelvezete idézéjelbe ke-
rilt, tavolsagtartassal idéz&dott fel: ,az Ggynevezett kuldkok”, ,kizsdkma-
nyolok, akiknek minket tekintettek” stb.

A tudatlan hallgatokozonség felvilagositasa avagy a beszélgetés lehets-
ségének egy sziikséges katarzissi val6 atalakitasa lennének a mesélés f§
tétjei? Elsé latasra gy tlinik, hogy igen. De nem ezek lennének az egyedii-
liek, és egyaltalan nem bizonyos, hogy ezek lennének a legfontosabbak. Le-
hetséges, hogy ebben a felidézett, 1989 utani politikai kontextusban, a de-
portaltaknak ugyanolyan siirgetd kivansaguk volt a mult tantsagtételének
kozreadasa, mint amilyen az enyém, hogy megtudjam mindezt, és atadjam
masoknak is. Mindez nemcsak beszélget6tarsaim el6rehaladott kora miatt,
hanem a kommunista rendszer alatt elkévetett meghurcoltatasok iranti al-
talanos tétlenség megtorésének érdekében.

De természetesen masrdl is lenne sz6.

Az egyedi élettorténettdl a példazatszerd emlékezetig

Maésroél, ami akkor valik észlelhetévé, amikor egymas mellé tessziik a fel-
dolgozott élettorténeteket, és megvizsgaljuk, hogy mi koti 6ssze Gket. Els6
lenne a traumatikus jelleg: minden egyes mesél§ esetében sorsuk bruta-
lis, negativ elGjeli felforgatasarol volt szd, amely arra kényszeritette Gket,
hogy atrendezzék életstratégidikat. Mivel vagyonuk elkobzasa, lakhelyiik
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kényszerének feloldasa utan is sok ideig iild6zottek voltak, arra torekedtek,
hogy amennyire lehetséges, eltitkoljak sajat maltjukat. Nyilvanvald, hogy a
témat tabuként kezelték a deportélas utan sziiletett utédok esetében, mivel-
hogy 6vni szerették volna 6ket. Az anyagi javak atadasanak hiatusa mellett
tehat ott volt a csaladi emlékezet ataddsanak hiatusa is, aminek komoly
kovetkezményei lettek a személyes és a csoportidentitds kialakul4dsaban.

A deportalt olyan személy volt, akinek a deportalas pillanataban elko-
boztak személyes iratait, és egy egyszer( igazolassal helyettesitették azo-
kat. Megtagadtak t6le a legminimalisabb méltosagjogot, az allampolgari
statust, amelyet egy ,kimozditott”, blinos, perifériara szoritott, sokszor iga-
zi yellenség” statusa valtott fel. A helyzet traumatikus és megalazo jellegé-
nek a fokozatairol hosszasan értekeznek a mesélGk. A deriilt égbdl lesujto,
onkényesen megallapitott blinésségrol, amellyel szemben a vadlottak nem
tudtak védekezni, hiszen torvényes eljaras és viladgos magyarazat hianyaban
barmilyen ok lehetségesnek tiint. A deportalasi parancs, amelyet a depor-
talas pillanataban az aldozatok nem ismerhettek, blindsségi kategdriakat
nevezett meg, és nem egyedi eseteket. A megcélzott, tobbé-kevésbé vilagos
kritériumok alapjan megéllapitott kategoridk felsorolasa utan kovetkezett
egy pontositas, amely szerint az emlitett kategbriak egy tovabbival egésziil-
nek ki: ,minden olyan elemmel, amely veszélyes, vagy veszélyessé valhat”.
Ez ut6bbi teljesen bizonytalanna tette a deportalanddok kategoriajaba kerii-
1és megel6zését.

Ezen koriilmények kozott nem véletlen, hogy az élettorténetekben fel-
szinre keriil egy onvédelmi diskurzus, amely az 4ldozat artatlansagat bi-
zonygatja, annal is inkabb, mivel a blinosség erdsen interiorizaltnak tinik.
Ne feledjiik, hogy az elszenvedett veszteségek mellett ott voltak az elszen-
vedett megalaztatasok, az ket ragalmazo politika, amely figyelmeztette a
bardgani lakosokat, hogy a deportaltak tolvajok, blin6z6k vagy koreaiak.4
Legtobb élettorténet — az artatlansag bizonyitékaként — kiilonféle helyze-
teket ismertet, amelyekben a bardgani lakosokkal val6 interakciok révén a
deportaltak megvaltoztattak a hatésag altal kialakitott negativ képet. Az
Gslakosok vagy éppen a deportaltak ,4j falvainak” az adminisztral4asaval
vagy felligyelésével megbizott személyek szajaba adnak olyan dicsérd sza-
vakat vagy szolidarizal6 gesztusokat, amelyek az aldozatokkal val6 egyiitt-
érzést fejezik ki. Foldmiveseket, orvosokat, rendéroket, gazdasagi vezets-

4 Ez a megbélyegzés a koreai haborthoz kapcsolodik, kialakitva egy eltdlzott, negativan
egzotikus ellenségképet.
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ket, feliigyel6 katonakat idéznek, sét, egy esetben munkalatogatasban levé
minisztert is, akik dicsér szavakkal illették Gket, néhol segitGkészeknek is
mutatkoztak, tiszteletet tantsitottak irantuk, és elismerték kvalitasaikat.

A gyotrelmeiket végigkovetd személyekhez kapcsolodd kozvetett emlé-
kek mellett jelen van egy kozvetlen tantisagtétel is, amely az események
specifikus bemutatasanak az eredménye. Habar a deportaltak felidéztek
szinte minden gyo6trelemforrast és szenvedéstorténetet, gy tiinik, hogy a
talélési és védekezési stratégiak felé torténé hangsulyeltolodassal van dol-
gunk. Kétségen kiviil a szorgalom, a képességek egész sora, a mobilitas, az
egymas segitése voltak azok a kvalitasok, amelyek biztositottak ellenalla-
sukat, fennmaradasukat. A diszn6olés és a his tartositasa, a korai zoldsé-
gek termesztése, egy szervezettebb f6zéskulttra, a ,német” modell szerinti
gazdalkodas, a csaladi és csoportszolidaritas (etnikus, de kozosségi is, mert
a kiilonbségektdl fiiggetleniil, a kozos szenvedés volt az Gjonnan alapitott
falvak lakosai szolidaritasanak egyik f§ forrasa) csupan néhanyat jelent a
felidézett okok koziil, amelyek a vadlo, sérelmezd diskurzussal szembeni
polemikus ellendiskurzust aktivizaljak. Ez utobbi egy védekezd, rehabili-
talo diskurzus, amely sok esetben erételjes identitastoltetet mutat. Mint
minden identitassal kapcsolatos diskurzus, magaba foglalja a masikkal
szembeni viszonyt (,,6k” mint a hat6sagok, ,,6k” mint a baragani bennszii-
I6tt falvak lakosai), és egy bizonyos onvédelmi stratégiat. Ez esetben egy
pozitiv iranyulasa diskurzusrél beszélhetiink, amelyben a volt aldozat az
elbeszélés fejl6ds hise lesz.

Ekképpen nemcsak a puszta, a rajuk kényszeritett fizikai kornyezet imp-
licit ellenségessége lesz enyhébb, és keriil fokozatosan leigazasra ,,az ember
szentesiti meg a helyet” elv alapjan, de az alapvetd korlatozés, a 15 kilo-
méteres korlatozo6 hatar hatalma is meghitisul. Espedig azért, mert hazaté-
réskor a Birdgan szinte 6sszemosddik a banati sziil6folddel: a deportaltak
kvalitasainak és dldozatos munkajanak koszonhetSen a foldi paradicsom
képévé valik, ezaltal legy6zve a hatdsagok altal kialakitott negativ képet,
maga a biintetés pedig a gy6zelem forrasava alakul at. A szabadsag korlato-
zasa meghitsult azaltal, hogy a kotelezd lakhely pusztasdga megenyhiilt és
atalakult, vagyis ,civilizaciéva” valt a deportaltak keze alatt. Ennek megfe-
lelGen a narratorok kiemelik a hely érkezéskor tapasztalt vadsagat és ellen-
séges jellegét, és 0sszehasonlitjak azzal a viragzo régidval, amelyet maguk
utin hagytak hat év utan, a szabadulast kovetGen. Ez az altaluk meghodi-
tott, civilizalt Bardgan ugy jelenik meg az élettorténetekben, mint egy ma-
sik Banat. A narricio stilisztikai gazdasigossaga 4ltal kovetelt hiperbolikus
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kiemelések jelzik, hogy az élettorténetnek nagyobb tétje van, mintsem az
események egyszer(i felsorolasa. A deportalt személy a megtévesztésig ha-
sonul a civilizal6 hés személyéhez, és ennek a vallalkozasnak a helye szim-
bolikussé valik. Az emlékezet révén a deportiltaknak rendelkezésére allt
egy hasonl6 modell Banat 18. szazadi gyarmatositasa idejéb6l. A svabok
torténeteiben egy vad hely fokozatos felemelkedésérél van szo6. A narrati-
vumok szerint a Banat 18. szazadi gyarmatositasanak tapasztalata harom
kulesfogalom formé4jaba tomorithetd: die Not, der Tod, das Brot, vagyis el6-
szor voltak a gondok, aztan a halal, majd a kenyér.

Barmennyire is relativ lehetett a deportaltak gy6zelme sajat sorsuk fe-
lett, altalanosabb értelemben a j6 gy6zelme volt ez a rossz felett. Szamos
olyan részlet, epizod sorolhato fel, amely arrdl probal meggydzni minket,
hogy a jo gy6zelmével mindenki azt kapja, amit érdemel: a jok jutalmat, a
rosszak biintetést, azért, amiért erkolestelen cselekedeteikkel artatlan em-
bereket szamiizetésbe kényszeritettek. Ugy tiinik, hogy egy példazatszerti
etika miikodik jelen esetben, amelynek a megvalosulasarol az élettorténet
tudosit. Mig sajat életutjuk integralta és meghaladta az idézett traumékat
— jelentik ki a mesél6k —, és itt az utdédok sikereit, az 1989. decemberi for-
radalom utan visszaszerzett javakat, a ragyogd karriereket és a minden-
féle jutalmakat emlitik, addig azok, akik vétkeztek elleniik, csupa negativ
élményben részesiiltek: veszteségekben, balesetekben, az utédok tisztele-
tének hidnyaban, vagy mas kellemetlenségekben, amelyek az isteni biin-
tetéssel asszocialhatok. Az ilyesfajta, amagy gyakran emlitett epizodok
altalaban tokéletes szimmetriat mutatnak: péld4ul az a mérnokember, aki
szétrombolta a bardgani temet6t, szétszorta a csontokat és a kapott pa-
rancsnak megfelelGen5 felszantatta a helyet, halalos balesetet szenvedett,
megbtinhddve vétkeiért.

Ekképpen keriil felszinre az élettorténetnek egy fontosabb tétje, vagyis
az aldozatok rehabilitalasa, és egy immanens birosag igazsagtétele. Hogy
ennek megfeleléen modellalja a torténteket, az élettorténet sok esetben a
tiindérmese forgatokonyvét koveti: egy elGzetes hidnyt szerencsés megol-
das kovet, mert a f6hés diadalmaskodott a gonosz felett. Nem hianyzik a
magikus segitség, a harmas probatétel vagy barmi méas, ami helyet kapott a
V. J. Propp (Propp 1928) altal leirt és Claude Bremond (Bremond 1973) vagy
A. J. Gremais (Greimas 1966) altal kiegészitett morfologiai modellben.

5 1964-ben parancsot adtak az Gj falvak maradvanyainak elpusztitaséra, és ekkor engedték
szabadon az utols6 politikai foglyokat is.
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Ahogy a fentiekben lathattuk, a személyes emlékezet a kollektiv emléke-
zet mar meglévs modelljeit koveti, és a példazatszertiség fel¢ iranyul. Ugy
tiinik, ez teszi lehet&vé a személyes tapasztalatok tarolasat és kozolhetGvé
tételét. Lehet, hogy ez az élettorténet legfontosabb tétje. Annak érdekében,
hogy ezt el is tudja érni, feltétleniil folyamodnia kell a kollektiv emlékezet-
hez és annak kulturalis modelljeihez. Tehét az élettorténet egyik legfon-
tosabb tétje voltaképpen az emlékezet miikodési modozataibdl szarmazik.
Sajat torténetének értelemképzidései, sajat élettitjanak jelentései csak ak-
kor lehetnek sikeresek, ha a narrator adaptalodik a beszélés kontextusahoz
és egy idealis hallgaté bizonytalan profiljzhoz. Altalaban az élettorténet
tétjeinek a vizsgalatakor ez a profil konkrét vonasokat nyer, hiszen 6 az in-
terpellacio cimzettje, § a célkozonség. Viszont annak, aki az interjat készi-
tette, az élettorténet meghallgatdsa mindenek el6tt egy emberi tapasztalat:
a narrativa tétjei éliiket vesztik, aladrendel6dnek a meghallgatis és megér-
tés tapasztalatanak, és annak az emociondlis toltetnek, amely ezt kiséri.
A narrator arra torekszik, hogy kissé eltavolodjon sajat érzelmeit6l, hogy
racionalissa tegye az atélt gyotrelmeket, és hogy érthetévé tegye azokat ma-
sok és sajat maga szdmara. Ez a folyamat pedig azt mutatja, hogy a mult
elmesélésének legfontosabb tétje az értelemkeresés és az értelemadas.

Forditotta Ilyés Sandor
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