El3szo

A hét elGszor is primszam, csak 6nmagéval és eggyel oszthato. Ebbdl vonja
le mindenki a megfelel6 kovetkeztetést. Az életiinket a hetes szadm struktu-
ralja, hétfével (suszterhétfével) indul a hetiink, amikor semmi sem nd, és a
hét t6bbi napjan a hétvégét varjuk. A mesében hét esztend? telik el, hét fia
sziiletik, a hetedik természetfolotti er6kkel rendelkezik, heten 1éptiink szo-
vetségre, és hetedhét orszagon keresztiil atlovagoltunk, hogy az tiveghegy
tudoményos prizmajanak torzitasaban szemléljiik a vilagot. A hetedik kotet
mindenképp jelentds allomés: jovére valami egészen tjat kell alkotnunk, hét
évi beszéd utan el kell hallgatnunk — vagy mondanunk is kell valamit —, hét
b6 esztenddre hét sziikot kell hoznunk, vagy forditva. Teljesen meg kell 4ji-
tanunk a szerzék csoportjat, 4j hangokat kell megszolaltatnunk. A régieknek
el kell hallgatniuk.

Ugy tlinhet a hat kotet elészava minden utalast, poént, siramot elpuf-
fogtatott és megszenvedett, az Gtletek elfogytak: az ember végiil szomorii,
vizes stkra ér. Az olvasoé pedig okos fejével biccent, hogy, 1am, sotlan, sza-
raz fickok ezek, akik nem képesek tjat kitalalni, pedig mennyire 6nmaga-
t6l kinalkozik, hogy a hetedik kotetéhez érkezett Lenyomatokhoz — igazi
néprajzkutatokként — épp e tobbjelentést szdm kapcsan irjanak elGszot,
és olyan utalasokat soroljanak, amelyekben a hétfeji sairkannyal, a hétfejli
tiindérrel, a hetivasarral, a hét testvérrel, a simannéa valo hetedik fitval, a
hét évi hallgatas kotelezettségével, a hétszilvafas nemessel, a hetedhét or-
szaggal, a hét torzs szovetségével, s6t, Hétsziinyiilkapanyanyimonydkkal, az
emberfeletti ereji ellenhdssel teremtsenek kapcsolatot.! S ez rogton annyi
kontextust és értelmezési lehetGséget jelent, hogy itt abba is lehetne hagy-
ni az el6sz6 megirasat. Am egy becsiiletes el§szonak legalabb hetvenhét
sorosnak kell lenni, és még az sem tlinhetne hetvenkedésnek, ha hosszabb
lenne. Raadasul van is még némi mondanivalonk, és egy-két Osszefiiggés-
re azért mégis ravildgitanank — szakméankbdl adéddan szeretiink értelmet

1 A felsorolasban nincs megemlitve a hét torpe és iidvoskéje. Sem a Hét év Tibetben. Az el6-
76 hGsok annak okan maradtak ki, hogy nem szeretnénk szerzdi jogvitat a Grimm testvérek
leszarmazottaival. Sem Jean-Jacques Annaud-val.
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adni a koriilottiink levé dolgoknak, amint egyik nagy alapité6 mondta: ,az
etnografusnak [...] meg kell alkotnia a nagy intézmény képét...”?

Azt hittiik, hogy a hallgatas kozonye mar a Héttornyunk labait mossa,
hogy magunkra maradtunk, hogy a Lenyomatokra nem érkezik reakci6.
Fordul6pontnal allunk — hetedik —, mert érkezett. Ugyan nem pont olyan,
amilyent szerettiink volna, de ezt mi visszajelzésként értelmezziik — sze-
retlink eljatszani a jelentésekkel. Egy masik, szintén kolozsvari csoport —
akiknek a munkéja feltétlen tiszteletet érdemel — megjelentetett egy masik
Lenyomatokat,? s bar ebben nem reflektalnak erre a korabbi sorozatra, a
kozos kontextus és k6zos kapcsol6dasi pontok okan mi a sajat sorozatunkat
és az 6 kotetiiket egy térben értelmezziik. A legf6bb kapcsolddasi pontokat
a tudoményteriiletek jelentik, mert az a csoport antropologusként hataroz-
za meg magat, mi néprajzkutatokként, és szeretiink abban a — megeshet,
hogy téves — hitben ringat6zni, hogy e kett6nek van valami koze egymashoz.
Vagy hogy legalabbis az antropolédgia (sok mas tudoménnyal, médszerrel
egyliitt, mint szociol6gia, tarsadalomtorténet, mikrotorténet, irodalomtu-
domany stb.) termékenyitéleg hatott a néprajztudoméanyra, és hogy mi re-
ceptivek is voltunk ezekre a hatasokra. Az 1jitd6 szemléleteket is tobbszor
boncolgattuk ezekben az egymasba kapcsolodé elészokban, bar persze, az
olvasokra biztuk annak eldontését, hogy ez mennyire volt sikeres. Ha az
antropologusok 4j kotetét szandékként is értelmezziik, nem voltunk telje-
sen sikeresek. Tovabbi kapcsolodasi pont az lehetne, hogy az 4j kotetben
kozl6k koziil néhanyan ugyanigy néprajzos képzésben is részesiiltek, mint
mi magunk, tébbek kozoltek itt is, ott is. Ebben az értelemben talan nem
pihent néprajzosok posztmodern agysziileménye, hogy e két kulturalis ter-
méket egy kontextusban probaljuk értelmezni, és ha a diskurzustarsasagok
és a legitim beszél6k kérdése+ fel6l nézziik a problémat, igen vildgos és rank
nézve keményen kritikus olvasata lehet a dolognak, kiilonosen, hogy az 4j
Lenyomatok egyik szerkesztGje szerzéként jelentkezett a régi Lenyomatok-
ban is. A kritikat értjiik. Nem kell mds verse mar,/ kélté én vagyok. Es
koszonjiik — bar nem tartjuk teljesen szerencsésnek egy olyan tobbszorosen
is terhelt kozegben, ahol az antropoldgia nemegyszer a néprajz ellenében

2 Tekintsiik ezt feladvanynak. A szerz§ nevét helyesen megfejt6k kozott hét kotetet sorso-
lunk ki. Bekiildési hatarid6 2009 hetvenhetedik napja. Eredményhirdetés a www.kjnt.ro
honlapon.

3 HARBULA Hajnalka — MAGYARI-VINCZE Enik§ (szerk.): Anthropo. Lenyomatok.
Amprente. Imprints. Editura Fundatiei pentru Studii Europene, Kolozsvar, 2008.

4 Az utalas nyilvanval6. Megfejtéseket be lehet kiildeni, de a nyertesnek nem adunk semmit.
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fogalmazta meg magat. Es ha mindez nem is lenne igaz, j6lesett eljatszani a
gondolattal, hogy valakiknek annyira fontos volt e sorozat, a sorozat cime,
hogy ilyen médon fogalmaztak meg kritik4jukat.5 Es ezt nem a megismerés
boles kinjai mondatjak veliink, bar kisért a hétmérfoldes csizma-hit és a
Kunst der Fuge, hogy sziviinket beiktassuk a vilag 6sszefiiggéseibe. Csak a
negyvenkettes félcip6 szorit.

E rovid elménckedéssel pedig abszolvaltuk az eldszo irasanak terhes fel-
adatat egy olyan kétet elé, amelyben 1j, régi és még régibb didkok, végz6sok
és végzettek kozoltek. Eztttal — merthogy hétszamra halmoz a szerencse —
hét Gj szerz6t is avat a kotet. Daniel Rita, Gyorgy Imola egy-egy személyi-
ség lokalis mitoszat elemzik. Zsigmond Jilia egy katonatorténet torténeteit,
egy életszakasz tobb értelmezését elemzi, tanulmanyaval hozzdadva még
egyet. Pap Izabella a foldhasznalat, -birtok tarsadalmi megitélését vizsgal-
ja a szimbolikus és gazdasagi értékek és érdekek sikjan. Kadar Kincs6 és
Timar Krisztina a palinka tarsadalmi szerepét firtatja. Vass Melania egy fa-
Iu® szekerességének gazdasagi, tarsadalmi és kulturélis funkcioit tarja fel.
Tovabbi szerz6ink mar ismertek. Peti Lehel a csangok székefalvi jelenlété-
nek motivacibira, az itt tapasztalt latoméasaiknak mint vallasi jelenségnek
és tarsadalmi hatteriiknek az értelmezésére vallalkozik. Szilagyi Levente a
hatar antropologiai vizsgalatat végzi el két magyar—roman hatar menti svab
telepiilésnek. Szabd A. Tohotom a tudomanyos és hatalmi diskurzusok altal
kisért és alakitott falu-kép tarsadalmi funkecioit vizsgalja.

Szerencsénkre megint vannak 0sszefoglalok e szerény kotetben, s6t, meg
is szerkesztettiik a kotetet, és még biografidkat is toldottunk a végére, hogy
az olvaso is tudjon kontextusokat teremteni. Mert bar szerkesztGi bolcselmek
dongjak koriil — mint hilst a légy — a recepciét, a hetedik te magad légy!”

A oo7-es tligynokok

5 Sietiink leszogezni, hogy a lenyomatvétel technikajat illetéen — sem kriminologiai, sem
képzdémiivészeti értelemben — nem kivanunk az els6bbség jogaval élni. A zsaruk, miivészek,
flivészek és hobok tényleg lenyomtak.

6 Sajnos, nem Hétfalur6l van sz6. Mert akkor a nyilvanval) egyezésre mar fel sem kellene
hivnunk a figyelmet.

Hetedik libjegyzet: A7 e]$sz6 Jozsef Attila- és Szilagyi Domokos-idézeteket felhasznalo agyakban késziilt.





