Nicolae Bucur

Consideratii, conceptii si credinte
estetico-culturale la Octavian C. Taslauanu

La 1 februarie 2009 s-au implinit 133 de ani de la nasterea scriitorului si
publicistului Octavian C. Taslduanu (1876—1942), nascut la Bilbor (jud.
Harghita). Personalitatea sa se inscrie in girul figurilor literare, nu neapa-
rat ca o raza stralucitoare, dar ca o voce, deloc neglijabila, cand discreta
si delicatd, cand tumultoasa si plina de elan, prezenta adesea prin inter-
mediul paginilor revistei Luceafdarul, pe care a condus-o cu atata pasiune
si indeméanare timp de 17 ani, dar si ca autor al unor volume: Octavian
Goga, Amintiri de la Luceafarul, Sub flamurile nationale, Hora obuze-
lor, Trei luni pe campul de razboi si altele.

Taslauanu, influentat din vremea studiilor bucurestene de ideile lui
Titu Maiorescu le va rimane, in principiu, credincios toata viata, desi va
fi adesea nevoit si le contrazica, practic. Cea mai clara luare de pozitie o
constituie articolul Critic nechemat (1906). Taslauanu vede artistul ca im-
pregnat cu caracteristici nationale pe care acesta le utilizeaza inconstient
in actul creatiei operei de arta; tinzand deci spre puritate el nu se poate
sustrage nicidecum influentelor, reflectand in produsul creat trasaturile
specifice sub semnul cérora s-a format. Va consemna: ,,...in o operi de
artd se reoglindesc notele alese si caracteristice ale neamului” (Poenaru
1975: 23).

Taslduanu admite infinitatea cAmpurilor de inspiratie ca egaland in-
finitatea naturii insesi: ,Crearea operei, insa e provocati de o necesitate
estetica. O fire artisticd e impresionata de frumusetile naturii, alta de fru-
musetile si farmecele luptei etc.”

Cand insi artistul este angajat nu numai in plan estetic, dar si in cel
al urmaririi obstinate a unui ideal politic, puritatea cedeaza locul unei
creatii cu intentionalitate morala, el isi restrdnge voit aria de subiecte,
concepe opera de arti ca un mijloc si nu ca un scop: ,,...urmarim un ideal,
luptam pentru realizarea aceluia cu toate mijloacele de care dispunem.
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Ca mijloc de lupti intrebuintim literatura”. in destule cronici si artico-
le, Taslduanu nu numai cd apara primatul criteriului estetic in aprecierea
operei literare, dar si explica interconditionarile acestuia cu factorii — etic
si etnic — intr-o perioada cand sdmanatorismul, denaturand tendinta in
artd, promova o literatura didacticista.

Luceafarul fusese invinuit de Ibriileanu ca face din credinta taranista
un ,pat al lui Procust” pentru literatura, ca ingradeste astfel posibilititile
artistice ale creatorilor obligdndu-i sa intre in anume tipare mutilante, sa
incalce regula respectarii realismului vietii si s dea sensuri morale ar-
tificiale, in acest fel independenta artistului dispirand, el fiind tinut si
evidentieze relatiile sociale si psihologice, alegand si prezentand drept
moral un lucru si imoral altul, in functie de o seama de valori proprii,
exclusiviste.

Taslauanu recunoaste cu franchete aceasti pozitie, cu corectia cd nu
staranismul este criteriul suprem” ci ,,nationalul”; ca arta taranista este o
atitudine politica si nu un criteriu estetic: ,Luceafarul partineste si propo-
vaduieste dragostea pentru arta nationald (nu numai taranista cum afirma
dl. Ibraileanu). Arta nationald — zice dl. I. — e tendentioasa, fiindea pre-
supune o apreciere de simpatie — si in bine — artistului fatd de subiectele
luate din viata neamului. Noi nu admitem tiranismul ca teorie estetici. il
admitem, ins&, ca un crez al unor luptatori politici, de pilda, care incredin-
teaza si mijloace artistice pentru ajungerea scopului”, recunoscand, poate
printre putinii care au facut-o in literatura romana a tuturor timpurilor cu
o franchete aproape brutali: ,In acest caz artistul e tezist, vrea s fie natio-
nalist, prin urmare cade in afara de discutie” (Taslauanu 1906: 470).

Ca sd nu existe vreun dubiu in constiinta celor ce se vor ocupa cu exe-
geza Luceafdrului, considerand cid aceasta putea fi un punct de vedere
temporar, ori afirmat vizavi numai de o anumita pozitie, Taslduanu revine
in Octavian Goga in corespondenta: ,credintele din 1906 sunt valabile
pentru intreaga activitate a Luceafarului” (Poenaru 1975: 215).

Idei maioresciene intdlnim intr-o forma mai nebuloasa si mai cultural
exprimata in Grupari literare (Tdslauanu 1906: 44—46, 69—70 si 95).

Taslduanu vede in intreaga literaturd romana contemporana lui o
lupta intre doua tendinte — una nationala inaugurata de Dacia literard,
cealaltd imitativa, introducéand ,,idei strdine”, o ,Incderare intre romanis-
mul de bastina si streinismul ce vrea si-si dureze altar pe pamantul tarii
romanesti”. Izvorul miscarii siménatoriste, Taslauanu il crede aparut din
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opera lui Cosbuc — ,,Obarsie miscarii actuale ea se cduta in poezia prima-
varaticd a lui Cogbuc”; caracteristicile acesteia ar fi ,vigoarea si seninata-
tea”, ,dragostea de viati si de lupta”, ,iubirea pentru comorile poporului
si comorile trecutului”.

In cirtile publicate (Octavian Goga si Amintiri de la Luceafdrul) Oc-
tavian Taslauanu incearca sa ne contureze un portret spiritual al lui Oc-
tavian Goga, randurile ldsate fiind scrise pe un ton ponderat si limitate
la cotele obiectivitatii, acestea dorindu-se un amestec de memorialistica,
istorie literara si comentarii razlete de critica literara. Despre acest ,,visi-
tor simpatic, cu care m-am imprietenit din clipa cdnd ne-am intalnit” (in
jurul Luceafarului n.n.), despre aceasta ,strunid noud, originala si vigu-
roasa” (Taslduanu, 1976: 130), cum il caracterizeazi lirica, Octavian T-
slauanu ne lasi si aceastd, credem, edificatoare marturie despre cel mai
de seama poet al revistei Luceafarul: ,Stralucirea talentului lui Goga a
impodobit paginile Luceafarului, dar si aceasta a avut meritul de a tine
mereu instrunata lira poetului si a-i impleti din raze aureola ce-i incununa
fruntea cu nemurire” (Taslduanu 1976: 131). Despre incontestabila valoa-
re a prietenului sau, Tasldiuanu va mai nota cu netarmurita admiratie: ,a
fost diamantul ce a impodobit strilucirea revistei Luceafirul”.

Opinie cu un timbru liric, admirativ de calda amicitie are Taslauanu
si atunci cind creioneazi indirect fizionomia morald a poetului, vizavi
de aceea a povestitorului Agarbiceanu: ,Erau doua firi opuse, unul fur-
tunatic, cu o structura impletitd din fulgere serpuitoare, bogata si plina
de surprize (Goga), iar celilalt (Agarbiceanu) seména cu un fluviu cu ape
limpezi... care isi ia fiinta dintr-un izvor rasarit de sub o stanca si creste
mereu si curge linistit spre marea vesniciei” (T#sliuanu 1976: 214). In
Amintiri de la Luceafarul (Taslauanu 1936: 46—47) Taslauanu va face o
astfel de caracterizare operei lui Goga: ,,Goga, ca poet, a rimas al Ardea-
lului. Oricat s-a straduit sa-si intinda aripile spre a ajunge in sferele largi
ale artei superioare, ale artei etern umane, dupa cateva rotiri fortate s-a
intors iar la petecul de pamant al mosilor si stramosilor sai”. Exista de la
bun inceput, in aceastd marturisire, o contradictie intre arta superioara
(Taslauanu vrea sd spund — poezie de naturi reflexiva, filozofici) si ,pete-
cul de pamant al mosilor si stramosilor”. Parca speriat singur de aceasta
afirmatie-negatie, autorul revine: ,Ceea ce nu insemneaza ca intr-un sat
nu traiesc zbuciumari etern umane, cari pot lua vesmantul artei ce bate la
portile nemuririi, ci numai ca viata rurala si mentalitatea ei cu radacinile
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hranite de seva tardneasca nu poate depési anumite hotare”. Ce legatura
are faptul social sau psihologic cu reflectarea lui artisticd, cum de se pot
incurca astfel notiunile? ,Constructia sufleteasci a lui Goga avea limite
»fatale«” (la propriu si la figurat), dar un ,mijloc de plasmuire rural” (!)
e imposibil de imaginat. Pentru ci Taslduanu nu vorbeste — sa presupu-
nem — despre arsenalul imagistic al folclorului, ci de o notiune numai de
el inteleasa ,mijloace poporale”.

.in poezia Mortua est!, publicat in volum sub titlul Frumoasa cea din
urmd, Goga s-a luat la intrecere cu Eminescu si a reusit si realizeze una
dintre cele mai bune creatiuni, in care proslaveste femeia, dar mijloacele
au ramas tot poporale” (!). O oarecare lumina pare a arunca sfarsitul pa-
sajului: ,Ceea ce este nou in poeziile lui Goga este melodia limbii, saturata
de graiul cirtilor bisericesti si de graiul poporal. Muzicalitatea versului e
rupta parcd din scripturd”. S& fie numai ,graiul poporal”, acele ,mijloa-
ce poporale”, mijloace de plasmuire rurala cu ,limite fatale”? Problema
rdmane neldmuritd deoarece in Literatura poporala (Luceafarul 1903:
78.) vorbind despre rapsodul popular il situeaza intr-o ,Jume (?!) cu Feti-
Frumosi si Piparusi sagalnici”, ceea ce nu inseamna reducerea la limbaj.
Desi vorbeste despre Goga abundent nu sesizeazd niciodata fizionomia
satului sdiméanitorist din care acesta isi lua termenii metaforelor — acel
mediu hieratic, cdruia i se ignorau achizitiile capitaliste, in care preotul
si dascilita indicau punctele etice cardinale, in care suferinta era reflexul
impilarii nationale, mediu aparent continuu in timp si in structuri, mediu
familiar amintirii intelectualului ce-1 vedea dinspre inconfortul urban, sat
ce putea fi cogbucizat.

Cazul poemului filozofic de ampla respiratie (Tragedia omului a lui
Madach, de care Goga ramaésese fascinat si pe care incerca sa-l recreeze)
era insd altceva. El reclama o fortd de inventivitate imagisticd, de care,
in literatura romana cel putin, numai Eminescu daduse dovada a o avea,
inventivitatea arborescent, excrescents, ivindu-se rapid ca migcarea (fil-
mata in trucaj) a florilor dintr-un sol bine lucrat sub unghiul tehnicii lite-
rare si ingrasat cu substante filozofice uluitor de diverse. Goga (la cei 27
de ani) nu avea aceasta capacitate si era firesc ca rezultatul unei asemenea
incursiuni sa fie caracterizat prin rarefiere metaforica, stangacii si ,rotiri
fortate”. Dar Taslauanu nu sesizeaza nici faptul ca tonul vaticinar, acut
vindicativ, sugestia monumentalitatii pahidermice a impildrii nationa-
le, cosmicitatea imaginilor prin care ralia unui sentiment rauri, munti si
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eternitatea, aprehensiunea unei catastrofe planetare ce va sa rezolve pro-
blemele ardelenesti, formeaza originalitatea poeziei lui Goga, la vremea
cand alti poeti ai Luceafarului o considera talentatd pe Maria Cuntan cu
sFloricelele” ei lacrimogene. Aceleasi calitati le atribuie si altora. Vorbind
despre doua poeme ale Elenei Farago, afirma ci din acestea ,,se poate ju-
deca indeajuns gingisia si discretia sentimentelor care framanta sufletul
poetei si cari sunt notele caracteristice ale creatiunilor doamnei Farago”.
Cand aceste sentimente, continud criticul, ,,sunt intrupate in versurile
curgitoare ale ritmului poporal si inddite cu intorsaturi poporale, reusesc
pe deplin si ele vor rimane in literaturd”. (Taslduanu 1908: 321)

Critica lui Taslduanu este facuti cu mijloace exclusiv culturale si ideo-
logice. Nu analizeaza din punct de vedere artistic operele, nu face demon-
stratie, nu aduce argumente. Cu exceptia catorva consideratii critice des-
pre Goga, cum aratam, si alte cateva despre poetii obscuri ai epocii (Vasile
E. Moldovan, George Garda) ori despre cativa minori (I. Popescu Polyclet,
Radu D. Rosetti), Taslduanu nu a prea scris despre poezie, preferinta sa
indreptandu-se spre proza si prozatori.

Taslauanu vorbeste deseori despre prozatorii tineri, vazand in ei pe
cei care cauta ,subiecte de inspiratie parte in trecutul nostru, parte — mai
ales — la tara, unde e mai curata firea poporului nostru. Iar cand scriitorii
trateaza subiecte de la orase, se indreapta spre boierimea patriarhala sau
spre muncitorii nec#jiti si siraci din mahalalele oraselor”. In ,miscarea
literara a deceniului”, Taslduanu se opreste asupra a trei dintre ei: Sa-
doveanu, Agarbiceanu si C. Sandu-Aldea, a caror nota comuni ar fi ,ro-
mantismul”. Pentru el cel mai puternic scriitor din generatia tanari e C.
Sandu-Aldea, pentru ci ,la dansul izbucneste firea aprigd, inflacirata a
taranului roman”. Prozatorul muntean, este indrigit poate si pentru ci
sasemenea pagini, in care se descrie truda taranilor, nu se poate si nu
induioseze, sd nu trezeasca in suflete sentimente de mila fata de acesti
mucenici nerasplititi ai ogoarelor...” Prozatorul care-1 satisface deplin pe
Taslauanu e Agarbiceanu pentru ci ,,e mai aproape de sufletul nostru”; ,,...
Meritul lui mare sta in faptul ca si-a inceput cariera literard cu un volum
inchinat paturei in mijlocul cireia a crescut: tardnimii”. Ceea ce nu-i con-
vine 1nsa criticului e faptul cd Agarbiceanu nu ne zugraveste ,uneori poate
cu mai multa tendinta conflictul dintre domni si tarani”.

Taslauanu este un ideolog in critica. El vorbeste doar despre substra-
tul teoretic al cartilor care-i servesc argumente pentru sustinerea unei di-
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rectii cdreia s-a afiliat. El simte valoarea artisticd, dar n-o poate exprima,
n-o poate conceptualiza. Cu toate acestea respinge subprodusele, perfec-
te ca orientare (inspirate din viata taranimii, din suferintele acesteia),
dar slabe artistic (Duicu 1978: 74). Deosebirea fundamentala intre Victor
Vlad Delamarina si G. Garda, alt poet in grai banétean, e ci ,,cel dintai era
artist, pe cand acesta din urmai e versificator”.

Taslduanu, cu toate cd n-a fost un critic literar de vocatie (el insusi
isi declind aceastd calitate) a cautat sd indrepte atentia artistilor si seri-
itorilor spre izvorul nesecat de nestemate folclorice, spre un specific na-
tional in literatura. S-a ferit insa de exagerari si nu s-a refugiat intr-un
trecut idilic, n-a idealizat tardnimea. N-a admis o creatie literara sau
artisticd, numai de dragul specificului national, céci ,,ceream ca artistul
sa fie, in creatiunile sale, expresia sufletului romanesc, dar nu in dauna
frumosului”(Taslauanu 1939: 210).

La o privire mai atentd sesizdm ca Taslauanu nu-i lipsit de intuitie si
ca are formulari critice pertinente. Despre Goga afirmai cd ar fi in crea-
tie ,subiectiv”; ,Se canti pe sine insusi, de aceea intalnim des cuvantul
eu... La alti poeti, cum e Cosbuc si mai ales Eminescu, subiectul trece
in penumbra sentimentului, care cilauzeste si imaginatia, si ideea. La
Goga subiectul, ideea, e in centrul procesului de creatie artistica, iar
imaginatia si sentimentul sunt numai slujitoarele ce invesmanteaza ide-
ea. Urzeala poeziilor lui Goga nu e toarsd de emotivitate, ci de ratiune
in cele mai dese cazuri”. Lasand la o parte rudimentaritatea intelegerii
mecanismului creatiei, observatia lui Taslauanu referitoare la concep-
tualismul poeziei lui Goga e viabila. Criticul utilizeaza, e drept, mai rar,
si imaginea critica pentru a fi mai usor de inteles. O apreciere asupra
lui Agarbiceanu suni aproape célinescian: ,Opera scriitorului ardelean
e greoaie, imbacsitd de provincialisme si strabatuta de opintirile ince-
patorului, care n-are la spate traditia mestesugului de a scrie. Mai toti
povestitorii ardeleni patimesc de aceasta lipsa de vioiciune si de sprin-
teneala eleganta in manuirea frazei. Scrisul lor s-ar putea asemana cu o
salbd de diamante inca nu destul de slefuita. Ion Agarbiceanu scrie ugor
si mult. Izvorul creatiunilor sale era nesecat, dar suvoiul ce izbucnea
cu o putere elementara si asternea pe hartie inspiratiile sale, venea cu
ape tulburi si uneori cu bolovani. Muza lui Agarbiceanu era o primitiva,
ca natura plind de simfonii amestecate cu note disonante”(Taslauanu
1936: 145).
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La reeditarea in 1976 a memorialisticii lui Octavian C. Taslauanu, Spo-
vedanii, Coriolan Ghetie avea s publice in revista Familia din Oradea o
cronicd omagiald, din care retinem aceste ganduri: ,Citand »Spovedanii-
le« 1ui O. C. Taslduanu, scrise unele tarziu, intr-o viziune de ansamblu, pe
care nu a ajuns sa o incheie, simti in fiecare pagina acea responsabilitate
civicd, datorie si »orgoliu« ardelean... sunt pagini de o mare frumusete
literara, mai ales acelea despre satul natal, sunt portrete de mare finete,
sunt texte interpretate cu un deosebit simt critic, totusi meritul acestor
»spovedanii« este un merit civic, o dovada peremptorie ci s-a aflat in ser-
viciu comandat de momentul istoric, cu toata personalitatea sa, cu toati
zestrea sa sufleteasca. Da, »Luceafarul« era un templu... si I-a servit ca
atare...”(Ghetie 1976)

Demersul critic al lui Taslduanu este izvorat din necesitatile stricte ale
revistei Luceafdrul. Asa se explici ca el nu va depasi nici cadrele teoretice
si nici pe cele spatiale. Suficiente sunt insa articolele scrise de acest publi-
cist care isi pastreaza si astazi actualitatea. Chiar daci nu totdeauna ideile
sunt strict originale, chiar daca se ficea uneori intermediarul unor autori la
moda, din dorinta de a impaértasi cititorilor din lecturile sale, Téaslauanu a
slujit cu devotiune ideea de publicisticd moderna, a informat si, cu siguran-
14 a si format multe caractere intr-o perioada a istoriei cand se cristalizau
convingeri si sentimente de o mare importanta pentru omul social.

Personalitate inzestratd si cutezitoare, activand timp de 40 de ani, ca
publicist, scriitor, istoric literar, memorialist, conducétor de publicatii si
editor, O. C. Taslauanu a fost si un constant animator si organizator cul-
tural, dovedind pricepere si competenta in tot ce si-a propus. Crezul sdu
s-a rezumat la aceastd maxima: ,Idealul trebuie ciutat In cea mai 1naltd
expresivitate posibild a vietii”. Slujitor al frumosului artistic in literatura
mai intai, cum ardtam, Taslduanu va imbritisa pe urma toate artele.
»Cultura presupune societatea, fiindca numai in sanul acesteia au indivi-
zii posibilitatea si-si dezvolte puterile spirituale si morale. Numai constitu-
irea In societate face posibila transmiterea culturii din generatie in genera-
tie”, afirma Téslduanu in studiul Doud culturi — Cultura domnilor si cultura
taranilor (Taslduanu 1908: 59—64), articol care a declansat o multime de
proteste (Nicolae Iorga, Titu Maiorescu, A. C. Popovici s.a.), dar a fost aparat
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de Viata romaneascda, care sub semnétura lui Ibraileanu, scria ca ,,articolul e
plin de curaj, de cele mai bune intentii si de cateva pareri juste”.

La doi ani si ceva de la aparitia Luceafarului, conducétorul revistei va
informa cititorii asupra ,,miscarii artistice”, extinzand sfera de preocupari
a publicatiei dincolo de sfera literaturii, astfel primele numere din anul
1905 sunt dedicate pictorilor N. Grigorescu si St. Luchian. Isi va face un
indreptatit titlu de mandrie prin aceea cé-1 va face cunoscut pe Constan-
tin Brancusi (articol aparut in nr. 1—5 din 1 martie 1907), cind marele
sculptor incad nu-si crease capodoperele: ,sintem cei dintii care atragem
atentiunea asupra operelor acestui sculptor”. Din 1907 pana 1920, Lu-
ceafdrul va publica numeroase reproduceri dupa operele marelui artist.
De mentionat si faptul ca incepand cu nr. 1 din 1911 Luceafdrul devine,
pentru o perioada, ,revista pentru cultura, literatura si arta”.

Nu este scdpati din vederile lui O. C. Téslduanu problemele mis-
carii teatrale din Transilvania indeosebi, teatrul devenea in viziunea
omului de cultura un mijloc de educatie esteticd si morald, precum si
o scend de confruntare a ideilor noi cu cele invechite, un instrument
mobilizator in lupta pentru implinirea nazuintelor sale de libertate
(Ploesteanu 1978: 104).

Taslduanu publici articole, recenzii, cronici, insemnéri privind rolul
acestei arte, care ,,...ia parte activa si hotaratoare si in lupta ideilor... tea-
trul, nu e decat o intrupare estetici a vietii, iar viata e o neintrerupta lup-
ta...” (Taslduanu 1910: 449). Redactorul Luceafarului a fost preocupat de
o ,Bibliotecd teatrald”, care ,i-ar fi ferit pe diletanti in alegerea pieselor de
»rataciri« si ar fi contribuit foarte mult la regenerarea si formarea gustu-
lui” (Codru 1909: 45—46). A militat pentru largirea terenului de activitate
a miscdrii teatrale, ,ridicarea de scene” in orase, organizarea de ,tovarasii
si reuniuni teatrale” in mediu rural; sustine si utilitatea fructificarii expe-
rientei altor popoare — a celui german, mai ales — in domeniul infiintarii
teatrelor populare (Tasliuanu 1902—1903: 451). Avem marturii scrise ie-
site din condeiul lui Ion Agarbiceanu cu privire la interesul constant al
revistei Luceafdrul, al mentorului ei, al ASTREI — aratat dramaturgiei,
seratelor literare si artistice. Agarbiceanu remarca, ca in rastimpul de opt
ani (1906—1914, Tislauanu fiind secretar) ,am avut in cadrele” ASTREI
»cele mai multe reprezentatii teatrale sitesti, infiintarea celor mai multe
coruri...” (Agarbiceanu 1971: 145). Scriitorul mentioneaza faptul, ca tot la
initiativa lui Taslduanu ,au inceput sa ne cerceteze mai des trupe teatrale
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din Regat, dupa cum si intaiul turneu cu sezatori literare al scriitorilor de
peste munti, lui aveam a i-1 multumi” (Agarbiceanu 1971: 145).Cronicile
aparute in Luceafarul semnate de colaboratori, cele consemnate de insusi
Taslduanu privind turneele, spectacolele, ori portretele facute artistilor
scenei, sunt marturii in vreme demne de retinut de o istorie a vietii spiri-
tuale a acelei perioade. S& mai retinem acest elogiu al lui Ion Agarbiceanu
despre aceasta ,energie incalzitid de un ideal”: ,Era un reprezentant dis-
tins al »ASTREI«, oriunde era chemat la munci, sau la praznic cultural,
un om pe seama céruia se putea ldsa cu incredere dezlegarea problemelor
celor mai dificile”(Agarbiceanu 1971: 145).

Cadrul etnografic-rural din Bilborul moldo-transilvan de munte, cu-
noscut in anii copilériei isi va pune amprenta pe viitorul ,cilator-etno-
graf’, care nu a pregetat sd transmita peste generatii cite ceva din zestrea
valorica a patrimoniului popular autentic. Interesul lui Taslduanu era ca
din fiecare sat, care ,isi are fizionomia sa proprie”, si adune/achizitioneze
material etnografic intr-un muzeu pentru ci ,,din punct de vedere artistic,
aceste modele au o valoare netdgiduita. Ele sint povestea in culori a sim-
tului estetic rafinat si variat al tirancelor noastre...”

Din insemndrile pe care le parcurge astazi cititorul contemporan, te
intampina acel intelectual ,perspicace investigator al specificului rural
din vremea sa, un cercetitor obiectiv al realitatii socio-etnografice pe care
o intercepteaza in complexitatea configuratiei geografice, economice, de-
mografice, istorice etc.” (Nitu 1978: 126).

Taslauanu este un atent si fin observator al transformarilor socio-
etnografice si demografice care se petreceau in zona de interferentd a
Transilvaniei cu Moldova. Din insemnarile ficute privind realitatea zonei
cercetate se desprinde ideea ca in studiul practic pe teren, al aspectelor
etnografice el recomanda o mai larga intelegere fata de modul de viata al
taranilor si specificul satelor: ,,Sfatuiesc pe toti cei cotropiti de... necazuri,
sd se pogoare cateva zile in mijlocul poporului si-i asigur ca vor intineri
sufleteste. Vor uita toate nedreptitile si se vor apuca cu puteri proaspete
de intruparea visurilor ce-i frimanta...” (Tdslauanu 1912: 421).

Din anul 1911 Taslduanu va conduce cu pasiune si competentd Muzeul
Asociatiei ASTRA, pe care il inzestreza cu o multime de obiecte si expona-
te noi etnografice, culese in numeroase ,excursii etnografice”. intocmes-
te planul unei lucrari stiintifice de mari proportii Etnografia Ardealului,
opera care raimane numai proiect.
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Un studiu aparte ar putea fi consacrat corespondentei lui O. C. Tasla-
uanu in Luceafarul, scrisorilor acestuia catre o serie de personalititi cul-
turale, literare, artistice ale perioadei (O. Goga — corespondenta cu acesta
cuprinzand doudzeci si opt de scrisori, Sextil Puscariu, Nicolae Iorga, Ni-
colae Draganu, I. A. Bassarabescu s.a.).(Vezi Octavian Goga in corespon-
dentd, 317—345 si Fanache 1978: 76—79). Aceste ,documente” sunt ade-
varate schite de portret caracterologic al unui om clarvazitor, dinamic,
de o tirie sufleteasca inegalabild, inflexibil la tentatii compromitatoare,
adept al unui ,program politico-literar”, care-i apartine lui, dar evident si
momentului istorie, imperativelor misiunii infaptuitoare. Corespondenta
lui O. C. Tasldunau evidentiaza totodata, ceea ce ne intereseaza in aceasta
lucrare, ,fiinta literard” a carturarului, constiinta si orizontul estetic de
care a dat dovada redactorul si editorul revistei Luceafdarul.

Din cele relatate reiese ci in orice generatie este necesard o personalitate
care sa aplaneze conflicte de interese, sa unifice, sa dea directii, sd sensibi-
lizeze intr-un anumit mod, sa cristalizeze centrul opiniilor, aceleasi in fond,
dar diverse in forma — si formuleze programe, sa editeze un program de
presi polarizant. in epoca sa, in Transilvania, rolul i-a revenit lui Octavian C.
Taslduanu (Bucur 1978: 7—9). Problematica operei sale este presirata si de
contradictii, de animozitati, opinii contestabile, pe unele le-am si punctat.
Epoca noastri, care cere opinii clare si atitudini morale ferme, inca nu
1-a ,,valorificat” pe deplin, inca nu i-a atribuit un loc exact in galeria perso-
nalititilor. Un loc pe care Taslduanu il detine totusi. Un loc pe care oame-
nii de cultura ai acestui nou secol 1l circumscriu prin reeditéri si studii.
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