BEVEZETO

Dolgozatom téméjat azok a tarsadalmi jelenségek képezik, amelyeket a kutatas
helyszinén leggyakrabban a csindltatas fogalméaval jelolnek meg. Ehhez a foga-
lomhoz az etnografiai szakirodalomban legkozelebb a rontas fogalma All.

Kutatisom célja az volt, hogy megismerjem a falubeli emberek rontassal
kapcsolatos képzeteit és a hozzajuk kapcsolédo tarsadalmi gyakorlatot. A
helyi tarsadalom &ltalanos és részletes leirdsa nem célom, és nem is lehet-
séges ebben a dolgozatban, a kutatis soran azonban nélkiilozhetetlennek
mutatkozott néhany tarsadalmi folyamat bemutatasa.

A dolgozat a kovetkezd részekre tagolodik:

Az elsG fejezet a kutatas helyszinérdl és a terepmunkarol szol.

A masodik fejezet kutatastorténet. Itt szamba veszem a dolgozatom
szempontjabol fontos nemzetkozi antropologiai és torténeti antropoldgiai
szakirodalmat, ezen beliil a magyar néprajzi és torténeti antropologiai, va-
lamint a roman néprajzi munkakat is. A kutatastorténeti fejezetet két al-
fejezetre osztottam: az els6ben a boszorkanysagteoridkkal, a megkozelité-
si modokkal, a méasodikban pedig a mai kutatasokban felvet6d6, munkam
szempontjabol is relevans kérdésekkel foglalkozom.

A harmadik fejezetben terepmunkadm eredményei alapjan szamba ve-
szem a falubeli rontassal kapcsolatos képzeteket. A fejezet hat alfejezetre
oszlik. Az elsG a boszorkanysaggal kapcsolatos el6itéletekkel foglalkozik.
A masodik alfejezet a rontasesetek statisztikai elemzésével kapcsolatos
informéaciokat tartalmaz; az eredményeket az elemzés sordn a megfelel§
kérdések érintésekor kozlom. A tovabbi alfejezetek a személyes, konkrét
rontasvadakkal, a rontds mddszereivel, eszkozeivel és a rontast végrehajtd
személlyel, a rontassal kapcsolatos tarsadalmi, gazdasagi és egészségi prob-
1émakkal (okok és kovetkezmények) és az igazsagszolgaltatasi modként mi-
kodo rontasokkal foglalkoznak.

A negyedik fejezetben részletes esettanulmanyok keretében egy-egy fon-
tos jelenséget, részkérdést emeltem ki. Az 6t esettanulméany alapjat képe-
z$ eseteket gy valasztottam ki, hogy minél sokatmondébbak legyenek, és
egymashoz képest is fontos kérdésekre vilagitsanak ra. Nemcsak az aldo-
zat, specialista és a boszorkany szerepekre hozok példat, hanem kiilonb6z6
nemd, életkor, eltérd tarsadalmi statuszt és nemzetiségii emberekrol szol6
eseteket elemzek.



12 KoMArRoMI TUNDE: RONTAS ES TARSADALOM ARANYOSSZEKEN

Az 6todik fejezetben a kovetkeztetések talalhatdak.

A hatodikban a hivatkozott szakirodalom-jegyzéket k6zlom.

A melléklet a statisztikai elemzésben hasznalt valtozok listajat és a ko-
dokat tartalmazza.

A rontas problematikaja régota érdekel, szakdolgozatom egy jelentls
része is errdl szolt. Régi érdekl6désemnek viszont mas volt a kontextusa:
nem a boszorkanysag jelensége és annak torténeti antropoldgiai és szocial-
antropolodgiai kutatastorténete, hanem a nem hivatalos, és elssorban a
népi gyogyitas jelensége, szakmai kontextusa pedig az etnomedicina, orvo-
si antropologia. Régi érdekl6désem megmaradt, és a szakma ezen agaibdl
is sokat tanultam. Dolgozatom valdszintileg nem a mostani formajaban és
nem a mostani kérdésfelvetésekkel sziiletik meg, ha nem talalkozom Pocs
Evaval, ha nem vettem volna részt az MTA Néprajzi Kutatéintézetében a
boszorkanysagkutatassal foglalkoz6 kutatécsoport megbeszélésein, és nem
inditottam volna munkamat a csoport egyik tagjaként. Megtisztel§ bizalmu-
kat eziton is kbszonom.

Munkamban tobb személytdl is kaptam nélkiilozhetetlen szakmai segit-
séget és kitartasra, igényes munkara 6sztonzé batoritast. Készonetet sze-
retnék mondani Grynaeus Tamasnak, Keszeg Vilmosnak, Kiss Andrasnak,
Pléh Csabanak, Pocs Evanak, Voigt Vilmosnak. Fiatal kollégaknak, bara-
taimnak is sokat koszonhetek.

Ko6szonom Chris Hann-nak, hogy dolgozatom el6készitése és irasa kozben
hasznalhattam a Halle-i Max Planck Szocidlantropologiai Intézet konyvta-
rat (2003. februar-méjus; 2004. december—2005. 4prilis). Emellett halaval
tartozom azért a toleranciaért, amellyel munkdmhoz viszonyultak éveken
keresztiil munkahelyemen, a Roman Akadémia Kolozsvari Folklor Intéze-
tében.

Dolgozatom megirasanak idején az Arany Janos Kozalapitvany tdmoga-
tasaban részesiiltem. Koszonettel tartozom érte.

Végiil, de nem utolsésorban, koszonet férjemnek, Foszté Laszlonak, aki
mindig tarsam volt a menet kozben felvet6d6 aprobb kérdések és nagyobb
dilemmak megbeszélésében, és kitartasra 6sztonzott.





