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Hagymason a rontés, boszorkanysag ideologidjanak tarsadalmi funkcioja
van, tehat miikodik. Fontos megéllapitani, hogy nem az emlékezetben 1éte-
70, a multbol fennmaradt, de ma mar fontossagat vesztett hiedelmekrdl van
sz0, hanem a ma ott él6 emberek szamara relevans tarsadalmi valosagrol.

Mig kezdetben gy tiint, hogy a rontasban vald hit Hagyméason status-
fiiggd, terepmunkam alatt és az interjuk alapos attanulmanyozisa nyoman
arrél gy6z6dtem meg, hogy nem annyira a rontasban val6 hit, mint a r6la
val6 nyilvanos beszéd statusfiiggd: a magyar gazdakrol, akik nyiltan tagad-
jak, hogy a rontasban hisznek, sok esetben kideriilt, hogy valsaghelyzetben
ugyanugy igénybe vették a roman papok, josok szolgéltatasait, mint a falu
altaluk ,babonasnak” tartott lakosai.

A boszorkanysaggal, rontassal kapcsolatos diskurzusban Hagymason
(méas tarsadalmakhoz hasonlbéan) szétvalaszthatéak az altalanossiagban
tett megjegyzések (elGitéletek) és a személyes, konkrét vadak. A rontassal
kapcsolatos el6itéletek nem, foglalkozas, etnikum vonatkozasaban fogal-
mazodnak meg. A sztereotipidk szintjén leginkdbb néknek tulajdonitjk a
rontassal kapcsolatos tudast, illetve a rontas képességét. Foglalkozas szem-
pontjabol a papokrol, josokrdl és mégikus gydgymodokat is alkalmazo gyo-
gyitokral feltételezik leginkabb, hogy a rontashoz is értenek.

A falubeliek percepcidjdban a kuruzslok (varazslok) szellemmel jarnak,
illetve szellemi dolgokkal foglalkoznak. A szolgéltatasszer(, pénzért végzett
varazslast szellemi munkaként tartjadk szdmon. A kuruzslék nem csak azért
szamitanak deviansnak, mert egy ambivalens, rossz céllal is felhasznalhato
tudas tulajdonosai. Tapasztalataim szerint a szellemi munkaval szembeni
el6itéletek ennél altalanosabb szinten is jelen vannak. Ugy vélem, a helyi ma-
gyar gazdaemberek értékrendjében a f6ldmunka magasabbrendiiségével fiigg
0ssze az, hogy nem biznak a szellemi munkéban. A lathato, faradsagos fizikai
munka a haszonszerzés tarsadalmilag elfogadott mé6dja. A vagyonszerzés mas
modjait gyakran gyanakvassal szemlélik, példaul a kereskedést.

A papokkal kapcsolatos elitéletek megoszlasat a vallas szempontjabol is
lehet vizsgalni, de etnikum szerint is megoszlanak. A protestans (reformatus
és unitarius), romai katolikus és neoprotestans egyhizak a falubeli magya-
rok nézetei szerint a rontassal és altalaban a magiaval kapcsolatos el&itéletek
szempontjabdl minden gyanid alél mentesiilnek. A magyar papok és hiveik
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kozott korlatozottak az emberi viszonyok, leggyakrabban arisztokratikus a pa-
pok magatartasa, tavolsagtartoak és elutasitjak a nem hivatalos kotelességek
(mise, gyontatas, keresztels, esketés, temetés stb.) korébe tartozd kéréseket.
Szerepkoriik jol koriilhatarolt és részvételiik a népi vallasos gyakorlatban na-
gyon korlatozott. Ezért érthetd, hogy hozzajuk nem kapcsolédnak a magikus
jelenségekkel kapesolatos el6itéletek. Az ortodox papok szolgalatkészségiiknél
fogva, valamint a szolgaltatasok széles skalaja miatt legalabb annyira vonzzak a
negativ elGitéleteket, mint egy tobb szerepet ellaté népi magikus specialista.
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Az etnikummal kapcsolatos el6itéletek k6zosségen kiviili, kiilsé ellensé-
get neveznek meg. Két ilyen el6itélet kiilonithetd el a falubeliek elbeszélései
alapjan. Az egyik magyar lakosok részérdl a roméanokat jeloli ki, mint a ron-
tas szakértdit és gyakorloit. A masik etnikummal kapcsolatos sztereotipia a
magyar és roman szemszogbol egyarant kiils6 etnikai csoportnak szamito

ciganyokhoz kot6dik.

A rontassal kapcsolatban nem csupéan az altalanossigok szintjén beszélnek
a faluban, hanem konkrét problémakkal kapcsolatban is. Ilyen esetekben
nem elGitéletekkel, hanem konkrét személyekkel szembeni rontdsvadakkal
van dolgunk. A dolgozatban statisztikai elemzést végeztem 60 konkrét ron-
tasvad alapjan. Az eredmények néha igazoljak az altalanos vélekedést a ma-
gikus gyakorlatrél, de sok esetben ramutatnak az el6itéletek és a gyakorlat
kozti 1ényeges tavolsigra.

A rontast a konkrét vidak esetében is leginkabb néknek tulajdonitjak
(80% né, 10% férfi, 10% ismeretlen). Az dldozatok neme kortilbeliil fele-fele
aranyban oszlik meg: 50% nd, 47% férfi, 3% ismeretlen. A statuskiilonbség
szempontjabol a boszorkanysaggal kapcsolatos szakirodalombol j61 ismert
modon itt is az egymashoz kozel all6 statuszi, vagy egymassal egyenld sta-
tuszi személyek vadoljadk meg egymést rontassal. Hasonl6 homogenitas
mutathat6 ki az etnikai hovatartozast illetGen is: sokkal inkabb jellemz6
az azonos etnikuma személy megvadolasa, mint a mas etnikumhoz tartozo
személyé. Ez f6leg az altalanossagok szintjén megfogalmazott elGitéletekkel
szemben érdekes, hiszen azt jelenti, hogy a konkrét esetek és viszonyok ese-
tében egész mas tényez6k dominalnak a rontdsvadak megfogalmazasaban,
mint az etnikai hovatartozas. Egyetlen esetben relevans tényezé az etnikum,
a vegyes hazassagok és magyar és roman fiatalok kozti szerelmi viszony ese-
tében. Az altalam ismert esetek szerint az a jellemz8, hogy a magyar sziil6k,
rokonok értelmezik az ilyen viszonyokat szerelmi varazslas eredményeként,
ezzel tagadva a ,természetes” viszony kialakulasinak lehetségét.
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A rontasok kozt a személyesen véghezvitt rontasok a leggyakoribbak.
Ez azt is jelenti, hogy Hagymason barki ronthat, illetve barki igénybe vehet
egy specialistat, ha a rontasban segitségre, a sajatjanal bévebb ismeretekre
van sziiksége. Aki ront, az igen ritkan tekinthet6 a hagyomanyos értelemben
vett boszorkdnynak. A rontd személy ellen a jelenlegi torvénykezés kontex-
tusaban nem is érdemes, emiatt nem is emelnek térvényszéki vadat. A falu
tarsadalméban, csaladi, rokoni, szomszédsagi, barati viszonyokon beliil
azonban van jelent6sége a rontasvadaknak. Ezek elsGsorban el6nyos ma-
gyarazatot nyGjtanak egy bajra, szerencsétlenségre, masrészt alkalmat nyuj-
tanak egy baj kontextusaban egy nem kedvelt személy nyilvanos befeketité-
sére. Fontos megéllapitani, hogy a rontasesetek és a vadak nyilvanossaga
nem az egész falu, csupén a relevans személyes viszonyok. Ez nyilvinvaléan
a falu méreteivel, illetve a szomszédsagi viszonyok teriiletén bekovetkezett
valtozasokkal fiigg 6ssze. Itt elsGsorban arrdl van szo, hogy halalozas és be-
koltozés, illetve kisebb mértékben a varosra koltozés, kiilfoldre vald kivan-
dorlas kovetkeztében a szomszédok kicserélédtek, masrészt a falu lakossaga
jelentGsen stirtisodott, a telkek felosztodtak tobb csalad kozott a migracios
politika kovetkeztében, a bennsziilottek pedig kénytelenek voltak kisebb
helyen és idegen eredetii szomszédok kornyezetében élni. A szomszédsagi
viszonyok az utdbbi tizenét évben még a bennsziilott szomszédok esetében
is tobb esetben romlottak, ezt elsGsorban a lopas vadjaval fejezik ki.

A rontés eszkozeit, modszereit és a végrehajtd személyt szamba véve ki-
deriil, hogy az esetek dontd tobbségében az emberek nem vesznek igénybe
semmiféle specialistat (65%). A kuruzsl6 alkalmazasanak nincs kiilonoseb-
ben nagy jelentGsége a rontasok kivitelezésében (alig 8%-ot tesznek ki azok
az esetek, amelyekben ilyen segitséghez, illetve szakértelemhez folyamod-
nak). A romdan papok jelentGsége a kuruzslokkal szemben joval nagyobb,
az esetek 27%-ban fordulnak hozzajuk segitségért. A roman papokat az
igazsagszolgaltatas eseteiben keresik meg, és minden esetben misét kérnek
téliik. A pap bojttel, imadkozéassal kapcsolatos utasitast ad a kliensnek. A
statisztikai elemzés soran a modszereket a helyiek fogalmaival élve kiiloni-
tettem el kategoriakra, figyelembe véve a gyakorisagukat is. Az igy felosztott
modszerek szazalékaranyat tekintve a kovetkezd eredményeket kaptam:
az dtok és bojt mddszere 18%-ot tesz ki, a mise és bojt 28%-ot, a bedobott
csindlmanyok 15%-ot, a megétetés, megitatas 10%-ot, a fennmarado6 28%
pedig megoszlik a kiilonb6z6 mas modszerek kozott.

A kornyék méagikus specialistai négy csoportra oszlanak: gyégyité, ku-
ruzslé, jos (latd), (roman) pap. A specialistak sziikség esetén a laikusnak
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szolgéltatasképpen segitenek. A specialistak egyike sem csak pozitiv vagy
negativ, hanem minden esetben mindkettd, tehat lényegiiket tekintve ambi-
valens figurak, és az a tapasztalatom, hogy ha egy specialista tobb szerepet is
ellat (példaul gyogyit és josol), akkor a gyanti még erésebb vele szemben.

A rontdé moddszerek részletesebb kvalitativ elemzésekor kitiinik hogy
a rontas elemei kozt a leglényegesebb a ronté erd. A falubeli képzetek
szerint ez némely esetben személyhez kotott, maskor a ritus soran ke-
letkezik. A ront6 moédszerek elemei részben a ront6 eré el6allitasaban,
részben a kozvetitésében jatszanak szerepet. Az erének verbalis és anyagi
hordoz6i vannak (verbalis: 4tok, mise, ima; anyagi: csinalmanyok eseté-
ben, étetés, itatas esetében). A rontas olyan elemei, mint a kornyezet, az
id6pont, a ront6 erd generalasat kedvezden befolyasoljak. A rontas eszko-
zeinek egy része mintegy ellenpolusat képezi a népi vallasossag teriiletén
is szerepet jatszo eszkozoknek. Ezeket az eszkozoket a falubeliek nézetei
alapjan tisztatalan eszkézoknek nevezem. Ide tartoznak az €16 emberi
testbdl szarmaz6 anyagok, a menstruacios vér és az iiriilék, valamint a ha-
lott ember teste. A rontés eszkozei kozt vannak olyanok is, amelyek nem
onmagukban, azaz nem eredetiiknél fogva tisztatalanok, hanem a rontd
ritus soran valnak tisztatalanna. Ezt a fajta tisztatalansagot kontextudlis
tisztdtalansagnak nevezem.

A ronté er6 atvitelének modja (hatasmod) alapjan a rontasok két alapve-
6 csoportjat kiilonitettem el, a szellemi és a fizikdlis rontasokat. Ide tartoz-
nak: atok, mise, bojt, reprezentacidkkal valé rontasok egy része, szellemmel
valé rontds. Nem jellemz6ek a hasonmassal (pl. az dldozatot reprezentald
babuval) dolgozo rontasok. A szellemi iton hat6 rontasok kategoériajaban az
egyetlen olyan eszkoz, amelyet az dldozat reprezenticidjanak tekinthetiink,
a gyertya, amelynek égése, fogyasa az aldozat elfogyasat vetiti elG. A fizikalis
modszerek esetében a ront6 erdt az aldozattal, illetve a karositandé tulaj-
donnal érintkez6 emberi test vagy csindlmany kozvetiti.

A fizikalis modszereket 6sszefoglalva elmondhatjuk, hogy a leggyakorib-
bak az aldozat testének ruhazat (vagy mas testtel érintkezd targy) altali rep-
rezenticidjaval vagy a testet érint§ csinalményokkal vald rontisok. Szerel-
mi varazslas esetében ezek a csinalmanyok tartalmazhatnak a ronto (illetve
a tarsra vagyo) testérdl szadrmazé anyagokat. Altaldnos romlast, betegséget,
illetve egy kapcsolat ,halalat” megcélz6 rontasok esetében a csindlmany
gyakran a halott testével érintkez6 targyat tartalmaz, vagy az aldozat testé-
vel érintkez6 targyat juttatnak a halott teste kozelébe, és a temetés soran a
sirba. A megfogalmazasok arra engednek kovetkeztetni, hogy a csindlmany
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a halottal egyiitt nem csupan a sirba, hanem a talvilagra jut (vigye maga-
val...), ahova az aldozatot is maga utan kellene, hogy vonzza.

Az aranyosszéki peranyag kutatasaval még nem volt id6m behat6an fog-
lalkozni. A falubeli ronté moédszereket viszont Gsszehasonlitottam azokkal
a rontasokkal, amelyeket az 1584-ben lezajlott kolozsvari boszorkanyperek
tantvallomésaiban talaltam. Az 6sszehasonlitas sordn a kovetkezd kovet-
keztetésekre jutottam: (1) Ugyanezek a rontastipusok ott is mind megvan-
nak, és a testhez vald viszony ott is egy hasznalhaté szempont. (2) A 16.
szazadi rontasok esetében — legalabbis a birdsag elé keriilt esetekben igen
ritka az olyan rontés, ami szellemi Gton hat, és csupan az atok fordul elg.
Nincs sz6 olyan misékrdl, amiknek igazsagszolgaltatas a célja. (3) Ritka a
csindlmannyal vald rontas és altalaban a magikus ritus. (4) Gyakori ezzel
szemben az olyan rontés, amikor a boszorkany kozvetleniil érintkezik az
aldozat testével, és ennek szamos altipusa van. Ez a rontas legjellemz6bb
modja. (5) Nem vesznek igénybe specialistakat, a rontas személyes, és aki
ront, azt boszorkidnynak tartjak. Mindezeket 6sszegezve elmondhat6, hogy
a rontas jelensége két aranylag kozeli helységben, de nagyon tavoli korban
erGteljesen kiilonbozik.

A kortars rontasokkal kapcsolatban felmeriil§ emberi problémak harom
nagy csoportra oszthatok: a kapcsolatok problémai, a tulajdonnal kapcsola-
tos problémak és egészségi problémak. Ezek valtozatai jelennek meg, mint
a rontast kivalté okok, illetve a rontas kovetkezményei. A rontast kivaltd
okok két csoportra oszthatéak: a gazdasagi karok (35%) és a kapcsolatok
zavarai (62%). A rontasnak tulajdonitott kovetkezmények koziil a legjelen-
t6sebb hanyadban az egészség karosodasa van jelen (48%, betegségek és
halalesetek egyiitt). A tulajdon karosodasa az esetek 13%-ban fordul el6, a
lopott tulajdon rontas kovetkeztében vald visszaszolgaltatasa az esetek 5%-
ban. 17%-ot tesz ki az olyan esetek szdma, amikor a rontasnak semmiféle
kovetkezményt nem tulajdonitanak. A kovetkezmények koziil a kapcesolat
befolyasolasa (17%) mindig parkapcsolatokra vonatkozik.

A kapcesolatok jelent§ségérdl elmondhato, hogy altalaban a vérrokonsag
és affinalis rokonséag, illetve a szerelmi viszony joval gyakoribbak és fonto-
sabbak, mint a szomszédsagi vagy més viszonyok. A hagymasiak esetében
tehat nem beszélhetiink tilnyomorészt szomszédsagi boszorkanysagrol. A
rontas vadja csak a problematikus viszonyokon beliil meriil fel, tehat egy
bizonyos személyt nem vadol meg minden egyes csaladtag, szomszéd. Rit-
kan vadolnak meg rontéassal tobben egy személyt. Az eddigiekbdl nem csak
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az kovetkezik, hogy az ember személyes életének valamely problémajat
rontassal magyarazza, hanem az is, hogy a problémaéakat a legkozvetlenebb
kapcsolataival hozza 6sszefliggésbe, és altalaban nyilvanossagra is csak eb-
ben a sz{ik kapcsolathaléban hozza. A vadak esetében a rontas fogalmanak
stratégiai hasznalataval is szamolni kell. A rontas az egyik legelény6sebb
betegségmagyarazat, hiszen ha a betegnek sikeriil a kornyezetével ezt elfo-
gadtatni, nem feltételezik, hogy bilin elkovetése vagy életmddja miatt beteg.

Tekintve, hogy a rontasok ilyen nagy hanyada csaladi és rokonsagi kap-
csolatokkal, illetve e viszonyokban felmeriil6 problémakkal kapcsolatos,
felmeriil a kérdés, hogy a rontasvadak altal valamilyen problémat fogalmaz-
nak meg, vagy a vad a valos problémakrol tereli el a figyelmet? Favret-Saada
példaul sajat kutatasa esetében azt allapitotta meg, hogy a boszorkanyvadak
az illetd vidéken a csaladi fesziiltségekrdl, csaladon beliili rivalitasrol terelik
el a figyelmet. A felkért specialista a rontds gyantjat mindig egy a csaladdal
kapcsolatban levd, de csaladon kiviili személyre tereli.

Kutatidsom alapjan a helyi ront4sokkal kapcsolatban a fent emlitettekkel
Osszefiiggésben a kovetkezoket allapithatom meg:

1. A parkapcsolaton beliili fesziiltségeket, a hizassagi viszony problémait
a falubeliek hajlamosak kiils6 tényezGkkel, elsGsorban az anyo6s rontasaval
magyarazni. Ilyen értelemben a rontasvad eltereli a figyelmet a tényleges
problémarol, és mentesiti a gondban levé embereket a felelGsségtol, illetve
arra 0sztonzi Gket, hogy a kapcsolaton kiviil keressék a megoldast. Az ilyen
helyzetek nemegyszer valasban végz6dnek.

2. A faluban nyilvanvaléan vannak gazdasagi, megélhetési problémak
és etnikai fesziiltségek. Ezek a problémak olyan makrojelenségekkel fiig-
genek Ossze, mint a falu etnikai 6sszetételének és tarsadalmi viszonyainak
jelentés mbédosulasa a migracio és az 1989 utani gazdasagi valtozasok (kol-
lektivgazdasag felbomlasa, gyarak cs6dje, munkanélkiiliség és a fold ma-
gantulajdonba valo visszaszolgaltatasa, a f6ld megmiivelésével és a termés
értékesitésével kapcsolatos gondok). Ezek a valtozasok a falubeli hierarchi-
at, az emberek értékrendjét is modositottak. A bennsziilott lakossag és a
bevandorolt lakossag kozott érzékelhet6 értékrendbeli és életstratégiabeli
kiilonbségek vannak. A falubeli régi magyar csaladok érezhetGen hattérbe
szorultak a falu tarsadalméban. Kutatasom alapjan gy tlinik, hogy a havasi
romanokkal szembeni elGitéletek, amelyek gyakran a rontassal kapcsolat-
ban fogalmaz6dnak meg, elterelik a falubeliek figyelmét a stilyos gazdasagi
és tarsadalmi problémakroél. Ezekrol a falu magyarsaga tekintetében tobben
is megfogalmaztak nagyon realisnak latsz6 véleményeket. A kérdés nyilvan-
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valoan részletes kutatast igényelne, de annyit az 4ltalam ismert vélemények
és adatok alapjan megallapithatok, hogy valéban sok a magyar vénlegény,
alkoholista és 6ngyilkos, és mindenesetre nyilvanvaloan t6bb, mint a roméan
lakossag korében. A cigany lakossag kis 1étszamt a faluban, ezért kovetkez-
tetéseimben a magyar és a roman lakossagra koncentralok. Az a gyanim,
hogy a vegyes hazassagok, amelyek leginkdbb magyar lanyok és roméan fiak
kozt kottetnek, Osszefliggenek a romén férfiak méasfajta életstratégidival
(vagyis kevesebb alkoholt fogyasztanak, nagyobb a foglalkozasbeli és f6ld-
rajzi mobilitasuk). Ugy tiinik, a helyi magyar lakossag szamara elényosebb
a vegyes hazassagrol mint csinéltatas eredményérdl gondolkodni. Ebben az
esetben az 6sszes jarulékos probléma fel sem meriil.

Minden, amit a rontasrél elmondhatunk, emberi kapcsolatokhoz két6-
dik. A tulajdon és az egészség karositasakor is létezik, vagy keletkezik egy
kapcsolatbeli probléma. A rontasokrol altalaban elmondhatd, hogy a meg-
célzott mindig egy személy, csak nagyon ritkan egy csalad, kollektiv blin
esetén. A Favret-Saada altal leirt franciaorszigi vidék boszorkanysagaval
szemben itt a rontds ,,individualizmusa“ figyelhet6 meg. A francia példak
egy olyan paraszti tarsadalombol valok, ahol a gazdalkodas csaladi terme-
lésként folyik a csaladfd, a férj, illetve apa vezetésével. Ez egy erGteljesen
férfiuralma vilag, ahol a n6k nem hozhatnak komoly dontéseket. Ebben a
faluban, bar folyik csaladi keretek kozt termelés, a dontéseket altalaban ko-
zosen hozzak mindazok a feln6ttek, akik a munkéban részt vesznek. Emel-
lett igen ritka az olyan csalad, ahol nincsenek méas foglalkozast, a gazdal-
kodastdl jorészt fiiggetlen csaladtagok. Talan ez 4ll amogott, hogy altalaban
személyeket, és nem csalddokat céloz meg a csinaltatas.

A véadlott—vadlé kapcsolat tipusait elemezve nyilvanvalova valik, hogy az
anyds—meny viszony fesziilt, é&s a meny gyakran vadolja rontassal az anyost.
Ez részben szerelmi rontést jelent, de nagyobb hanyadban a meny egész-
ségét, életét megcélzo rontast, illetve a hazassag megrontasat (veszekedés,
rossz viszony elGidézésével). A fesziilt viszony tapasztalataim szerint a ko-
vetkezSknek tulajdonithat6: a meny az ilyen esetekben mindig a férj sziile-
ihez koltozik, és bar legtobbszor kiilon haztartasban, esetleg kiilon hazban
is élnek, az any6s nagymértékben kontrollt gyakorol, illetve irdnyitani pro-
balja az ifjak haztartasat. Amint az mar a fent emlitett szerelmi rontasokkal
kapcsolatban is kideriilt, az any6s hatalma a hazassagkotések befolyasolasa-
ban is megnyilvanul (és e befolyasolasnak csak egy eszkoze a szerelmi ma-
gia). Az anyak, leend§ any6sok manipulald, illetve 6rkodé szerepe a csalad
hatarainak védelmével kapcsolatos (etnikai hatér, csalad statusza, a csalad
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kultaraja, értékrendje). A menyek problémai az Gj csaladba valo beilleszté-
siikkel és beilleszkedésiikkel kapcsolatosak.

A faluban hallottak alapjan tgy t(inik, a rontast Hagymason ritkan el6zi meg
valamilyen nyilt konfliktus, inkabb hosszasan elhtz6d6 rossz viszonyok, fe-
sziiltségek késztetik az embereket arra, hogy bajaik mogott rontést feltéte-
lezzenek. Ingatlaniigyek esetén rokonok kozt a nyilt konfliktus is el6fordul
(veszekedés, verekedés, ritkabban gyilkossagi kisérlet), a rontést viszont,
agy tlinik, az olyan esetekben valasztjak, amikor egyrészt toérvényes meg-
oldasra nem latnak lehetGséget, illetve amikor a felek kozt nyilt agressziora
nem kertil sor.

A magikus tulajdonkarositas esetei nem gyakoriak. A vagyonnal kapcso-
latos ligyek részben hazak, telkek, masrészt term&foldek tulajdonviszonya-
ival kapcsolatos problémakat fednek. Az olyan esetekben, amikor a szokas-
jog és a hivatalos jog kozt valamilyen tekintetben eltérés mutatkozik, azok a
csaladtagok illetve rokonok, akik a szokasjog és csaladon beliili megegyezés
kovetkeztében egy 6rokségtol elesnének, igyekeznek ezt torvényes tton ,,jo-
vatenni“. Ha a per sikerrel jar, a torvényesen megkarositott, sértett fél bosz-
szubol megcsinaltathatja a rokont.

A lopas és a tulajdonkarositas magikus formai (tejelvitel, a fold termé-
ketlenné tevése, disznok megmérgezése) egyarant a tulajdon hatarat sér-
tik, a szerelmi varazslasok, ,hazrontisok” (hazassagi viszony megrontasa)
a rokonsagi viszonyokba avatkoznak be. Az egészséget karosité rontasok
viszont az emberi test hatarait sértik, az altalam szelleminek és fizikalisnak
nevezett hatasmodok szerint modositjak az ember egészségi allapotat, vagy
halalt idéznek el8. A rontasok leggyakoribb kovetkezményei betegségek és
halélesetek, ezutan koévetkeznek a kapcsolatokat befolyasold rontasok. A
tulajdont karosit6 rontasok kisebb hanyadban fordulnak eld, és leginkabb
ezek a szomszédsagi rontasesetek. A kapcsolatok, a tulajdon és az egészség
problémai egymassal szorosan 0sszefiiggé problémak.

Az egészség karosodasa altalaban nem oka, hanem kovetkezménye egy
magikus aktusnak. Egyarant lehet az irigységbdl, rosszindulatbdl elkévetett
rontas, illetve a biintetés szandékaval elkovetett (istenitélet-tipust) rontas
kovetkezménye. Az 4ltalam vizsgalt rontasesetek 48%-ban egészségkaroso-
das a kévetkezmény. Nyilvanvalo, hogy a rontés 6sszes el6forduld kévetkez-
ményei koziil ez a legfontosabb. Az egészségkarosodas egyrészt egy személy
testi és/vagy lelki betegségét, masrészt a halalat jelentheti. A vizsgalt ron-
tasesetek 16,7%-anak volt halaleset a kovetkezménye. A testi és lelki beteg-
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ségek megoszlasat statisztikailag nem vizsgéaltam, de a rontasnak tulajdoni-
tott testi problémak nyilvidnval6an t6bbségben vannak.

A rontéssal (és szellemekkel) kapcsolatos problémak kezelésében a he-
lyi specialistak koziil kétségteleniil a roman papoknak jut a legfontosabb
szerep. A roman papok szolgaltatasai és a népi vallasossagnak az ortodox
egyhazhoz és vallashoz kapcsol6do része nagyon gazdag téma, amellyel dol-
gozatomban részletesen nem foglalkozhattam. A roman papok az alternativ
igazsagszolgaltatas teriiletén is fontos szerepet jatszanak. Az igazsagszol-
galtatas céljaval véghezvitt rontasokban a vallasos élet elemei dominalnak
(mise, ima, bojt, gyertyagyujtas). A személyesen kivitelezett magikus igaz-
sagszolgaltatd modszerek az egyszer(i atkozodastdl a komplexebb ritusokig
terjednek. Az ilyen ritusok soran a karosult fél a pincében, hazban vagy kert-
ben kiilonbo6z6 targyi kellékek igénybevételével, bizonyos elmaradhatatlan
gesztusok és testtartés kiséretében, a hétkoznapitdl esetleg eliit6 6ltozetben,
illetve gyakran kiengedett hajjal imadkozik és kéri az isteni igazsagszolgal-
tatast. De az istenitélet olyan igazsagszolgaltatasi forma, amely esetében
a hagymasi emberek legtobbszor papi segitséget vesznek igénybe. A pap
medial a karosult ember és Isten kozott, kozvetiti panaszat és kivansagat,
amelyben kijeldli a binh&dés mikéntjét. A pap 4ltal szolgaltatott Atokmise
(afuresenie) lehet6ségét a faluban hallottak alapjan nem zarhatom ki, de
nem is allithatom bizonyossaggal, hogy ilyesmi torténik.

A nyilvanossag szerepe az igazsagszolgaltatasban nagyon fontos. Hagy-
mason a bosszu elfogadhat6 és nyilvanossagra hozhato, sét, ha ,beteljese-
dik” a kérés, akkor egyenesen hasznos nyilvanossagra hozni, mert ezaltal
erkolcsi karpotlasban részestil a bojtols, az Isten meghallgatta kérését, tehat
igaza volt. A rontasesetek 53,33%-at igazsagosnak tartjak (tehat egyrészt az
emberek atkait, miséztetését, masrészt az ,Isten biintetését” igazsagosnak
tartjak). A rontasesetek igazsagossagat a kivalto ok fiiggvényében vizsgalva
a kovetkez6 eredményekhez jutottam: gazdasagi kar esetében itélik leggyak-
rabban igazsidgosnak a rontasokat (az esetek 85,71%-4aban), a kapcsolatok
zavara esetében csupan az esetek 37,84%-aban itélik a rontast igazsagos-
nak, mig az irigység, szerzési vagy altal motivalt rontasokat (koztiik a szerel-
mi varazslasokat is) igazsagtalannak itélik.

Vizsgalatom alapjan ugy latszik, hogy az igazsagtevé rontasok (akarcsak
a rontasok altaldban) inkabb az olyan esetekben fordulnak el$, amikor a
felek kozt nem robban ki nyilt konfliktus, nem keriil sor agressziv timada-
sokra, heves veszekedésekre. A latszolagos béke mogott viszont sok esetben
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legalabb olyan er6s harag és bosszuallasi vagy bijik meg. Sok esetben az
atkozodas, paphoz jaras néhany szomszéd nyilvanossaga el6tt zajlik.

A rontés esetében egy nagyon rugalmas ideoldgiaval allunk szemben,
ami egyrészt tAmogatja az uralkodo6 erkolesi nézeteket (azt allitva, hogy a
biin6son fog a csinaltatas), ugyanakkor fenntartja a lehet6séget arra is, hogy
bizonyos ront4seseteket rosszindulat kovetkezményeként, illetve tévedés-
ként értelmezzenek és az ldozatot artatlannak tekinthessék.





