Beszélgetések

sodott, hogy az olyan értelmiségiek mint Székely Marton, Juhos Méarton, Laszlo
Annamaéria, Mungiuné Juhos Klara, Harangoz6 Gyorgy, Stanescu Rodica, Bembea
Maria sokat tehetnek azért, hogy néphagyomanyaink beépiiljenek mai kultirankba.
Es beigazolodott az is, hogy a szakemberek hozzaértése, 6nzetlen tamogatésa is nél-
kiilozhetetlen.

J6 lenne, ha mindenik falusi csoport tagjai arra térekednének, hogy id6rél id6re
felléphessenek a varosi szinpadokon. Azzal, ami az 6vék, és ami még ma is igazi
érték.

Zagoni Attila
(Falvak Dolgoz6 Népe, 1982/14. 5. — 1982. 4prilis 3., szombat)

Beszélgetések

— Ez a nagy asztal itt mind egy tarsasag vagytok?

— Igen.

— Be kell vallanom, nem lattam az el6adast. Ezért kérdem: mind felléptetek?

— Nem. Mi elsGsorban tdnchizasok vagyunk...

(Itt egy kicsit meglep6dém, engem elsGsorban miikedveld ,,népi kaderek” fellel-
tarozasaval biztak meg, de ha mar benne vagyok, most méar nem visszakozom.)

— Te régi tanchézas vagy?

— Beindulas utan elég hamar oda kertiltem.

— Elétte tudtal tancolni?

— Igen, otthon tanultam.

— Hol?

— Méréaban.

— ,Civilben” ki vagy?

— Totszegi Andras 6todéves miiegyetemi hallgato.

— S hogy keriil a tinchaz a szinpadra?

— Abbdl indultunk ki, hogy ne csak mint kozosség legyen jelen a tAnchaz, hanem
az anyanyelvi szinten val6 tancolast szinpadon is bemutassuk. A szinpad tulajdon-
képpen kényszermegoldés... hogy a nagykozonség is észrevegye, tudomasul vegye...
Mert a tanchézas kor elég sziik, a kozonségnek csak kis szazaléka ismeri igazén a
tanchazat.

— S ebben részt vesz az egész tanchaz?

— Nem, csak egy része, aki vallalta ezt. A tanchazasok sokkal tébben vannak... Ez
arésze, amelyik fellépett, szeretett volna egy egyiittest alakitani, nevet is talaltunk —
Kodaly-egyiittes — csak éppen nincs, aki patronaljon...

— Hat a tdnchézat ki patronalja?
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— Most azzal is éppen baj van, a Monostori Gton gyakorlatilag ledllitottak, mert
filmeztek ott legutébb."® FelelGs személyzet nem 1évén jelen, most ezért is mi va-
gyunk a hibasak... Mi ezt a fellépést tgy vallaltuk, hogy ezutdn majd helyet adnak
valahol... Még nem tudom, hogy lesz...

— Mas féorumok? KISZ?

— Az egyiittest nem véllalta... Tudod, ez ugy van, hogy ha sziikség van rank egy
miisorban, mint most is, akkor jon valaki, biztositja a keretet, azonkiviil nem vallal
senki... Pedig 1ényegesnek tartom, az anyanyelvi szinten val6 tancolast minél inkabb
megismertetni, sok helyre eljuttatni.

— Mar masodszor hangstilyozod hogy ,,anyanyelvi szint{ tancolas”...

— Nekiink a tanc olyan természetes dolog, mint ahogy tudunk olvasni magyarul...
Kiilonben Jagamas Janos mondotta egy tanchaztalalkozon, hogy az anyanyelvnek
négy forméaja, megnyilvinulasa van: a beszélt, az énekelt, az énekelt-tancolt és a kép-
z6miivészeti anyanyelv. A tanchaz ezt a harmadikat apolja... Azt persze nem véllal-
hatja, hogy mindenkit megtanit erre... ez nem a tanchaz feladata...

— Ha mar a feladatrél van sz6. Még ha kényelmetlen is esetleg a kérdés: ma,
1982-ben, itt varoson, ahol a tAnc mar nem szerves része egy kultiranak, mint ahogy
évszazadokig az volt a falusi népi kultiraban, nem erdltetett, nem anakronisztikus
ez a mindenaron val6 fenntartasa?

- Ijgy érzem, nem. Szamunkra szerves része most is a kultiranak, a mindennapi
életnek... Munkasok, didkok, egyetemistak talalkozunk itt... Nem iires forma...

— S a szinpadi szereplés?

— Az is k6z0sségi ligy. Kozosen is csindljuk — még ha a szinpadon mésképp, rosz-
szul jelentik is be... Tébben csinaljuk... S talan a mostani el6adason sikeriilt elér-
ni azt, hogy a minimalis szinpadi kévetelményeket szem el6tt tartva, az anyanyelvi
szint{ tancolas miivészi értéket is képviselt... De ez az egész iigy nagyon bonyolult,
ahhoz, hogy jobban megértsd, ismerned kellene a tanchéazat...

Horvath Sz. Istvan
(Igazsag, 1982/82. 2. — 1982. aprilis 8., csiitortok)

118 A Monostori 1ti tAinchézat 1982 tavaszan ,idegen elem filmezése miatt” allitotték le a hatésagok. A
kozosségi emlékezet szerint egy japan volt a ,tettes”, akit Zamfir Dejeu roman folklorista kisért a
helyszinre. Egyébként a hatalom szdmara a hirhedt roman titkosszolgalat, a ,szeku” mar 1979-ben
javaslatokat tett a ,tanchazkérdés végsé megoldasara” — ezzel kapcsolatban ismét idézem Konczei
Csilla ,,Szekus blogjat”: ,Alig lendiiltek bele a népek a tancolasba, a szeku méris azon kezdett gon-
dolkozni, hogy hogyan lehetetlenitse el a tinchdzat. Ghiurutan Traian kapitiny, a III. Igazgatosag
»specialis” (kémelharit6?) tisztje 1979. junius 21-én terjesztette fel referatumat a ,tanchazkérdés”
finalizl4séra tett javaslataival. A tanchaz a szeku szamara egy megoldandé problémat jelentett. Ugy
tlinik, mindvégig nem alakult ki egységes vélemény arra nézve, hogy a ,,Miivészet-ligyet” (,,Ca-
zul Arta”) hogyan is kell ,finaliz4lni”: ismereteim alapjan azt feltételezem, hogy az ellenérzés, a
befolyasolas, a kisajatitas, a tarsasag szétkergetése, megfélemlitése, szétbomlasztasa, a tinchazasok
onkéntes vagy kitudja hogyan lejatsz6d6 tomeges kivaindorlasa, mind-mind részei lehettek a stra-
tégianak. Itt-ott, példaul Kolozsvaron aztin eljutottak a ,végs6 megoldashoz” is.” A szdban forgd
javaslatot 14sd részletesen: http://konczeicsilla.egologo.transindex.ro/?p=22.
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