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El6sz6 az els6 kotethez

A varosi tanchazak revival mozgalma az ut6bbi évtizedek egyik legfontosabb moz-
galma volt, amely az erdélyi magyar kulturalis-tarsadalmi életre igen nagy hatassal
birt. A 2017-ben negyven éves erdélyi tanchazrdl az elmult évtizedekben tobb rész-
leges és helyi, elsGsorban visszaemlékezs jellegii iras, kiadvany sziiletett, viszont
sziikebben a magyar tanctorténeti és etnografiai, tigabban a jelenkutat6 tarsada-
lomtudomanyi szakirodalom szamara hianypo6tlo lehet egy, az erdélyi tanchizak
eszmetorténetét, miikodését és tarsadalmi-kulturalis hatasait atfogd, tudomanyos
igénnyel és kritikai értékeléssel kozelit6 6sszegzé munka, amelyik egyben torténe-
ti kronologiaja, de ugyanakkor tarsadalomtudoméanyi elemzése is ennek a negyven
évnek. Ezen gondolatok mentén 2016-ban munkahelyemen, a kolozsvari székhelyt
Nemzeti Kisebbségkutat6 Intézetben Megirt mulatsag... cimmel kezdeményeztem
ennek a problémakornek a kutatasat.

A tervezett kutatassal nem egy egyszerdi torténeti kronoldgia Gsszeallitiasa-
ra vallalkozom, azaz nem az erdélyi tAnchazak torténetét akarom megirni — ah-
hoz els@sorban az oral history modszerét kellene hasznalnom, sok-sok interjaval,
visszaemlékezéssel, s ennek eredménye szerintem csakis egy nagyon szubjektiv
hangvétell kézirat lehet (természetesen ennek megirasa is feladata lesz majd
valakinek) —, hanem a leirt, dokumentalt folyamatokat probalom feltérképezni és
értelmezni, ravilagitva a varosi tinchaz eszméjének (tulajdonképpen otletének) ki-
alakuldsara, annak idébeni valtozéasaira, a kiilonb6z6 ideologidk hatésaira, a ha-
gyomanyorzés kapcsan kialakult vitakra, a szinpadi néptancmozgalommal valo
keresztez6désekre, a média hatasara stb. A kiindul6pont, hogy miként johetett 1étre
a kommunizmus alatt egy alulrél kezdeményezett tulajdonképpeni civilmozgalom
(mivel nalunk Erdélyben ez igy kezd6dott, Magyarorszagon sokkal szervezettebb
volt mar maga a kezdeményezés is), hogyan vert gyokeret az akkori erdélyi magyar
kézgondolkodasban, hogyan burjanzott ez az eszme az elmult évtizedekben, s ho-
gyan probalta és probalja a mai napig a ,mindenkori” kultarpolitika mindezt egy
feliilrél iranyitott modellbe besorolni.

igy, a tervezett kutatés elsédleges forrasanyagét az elmult negyven év romaniai
magyar sajtdjanak attekintésébdl gytijtottem Ossze: a varosi tAnchézakrol nagyon
sok iras, cikk, s6t elemzés és vitaférum jelent mar 1990 el6tt is, elsGsorban A Hét
és az Ifjumunkas, a Miivel6dés és a Korunk heti- és havilapok hasabjain, de tar-
talmaznak vonatkoz6 publikaciokat a Dolgozé N6, a Falvak Dolgozé Népe, az Igaz
Sz6, az Utunk és az Uj Elet lapok, nem beszélve a helyi napilapokban, mint példaul
a kolozsvari Igazsagban megjelend hiranyagok és hirdetések forrasértékérdl.

Az Gsszegytijtott és elemzésre varo anyagot olvasva fogalmazodott meg ben-
nem a gondolat: érdemes és fontos volna ezeknek a szévegeknek az Gjrakozlése egy
szerkesztett és jegyzetekkel ellatott valogatas forméajaban.



El§szo

Az erdélyi varosi tanchazakrol, ezen beliil pedig kiemelten a kolozsvari tAnchazrol
sokan, sokat és sokféleképpen irtak az elmult negyven évben. A jelen sajtokronold-
gia ezeknek egy valogatott, szerkesztett és jegyzetekkel ellatott gyijteménye, amely
nem kivan az erdélyi, s6t még a kolozsvari tanchaz torténetirasa sem lenni, noha a
kronologikus sorrendbdl, illetve a szerkesztésbdl természetszertileg 6sszeall egy-
féle torténet. Es rogton a kérdés: miért csak a kolozsvari és nem az erdélyi tanchaz
sajtokronologiaja? Mert idérendben a kolozsvari tanchaz volt az els§, késGbbi kisu-
garzasat tekintve pedig a legfontosabb és legjelentGsebb varosi tdnchaz Erdélyben?
Vagy, mert a kotet szerkesztGje egyiitt n6tt fel a kolozsvari tanchézzal, ennek tor-
ténetét ismeri — mar a csaladi vonatkozasok miatt is — a legjobban? A valasz ennél
egyszer(ibb: mert a kétetben olvashat6 irasok nagy része a kolozsvari tanchézral, a
kolozsvari tanchazasokrol és tinchazzenészekrdl szol. Igaz, a jelen kotet tartalmaz
tobb olyan 0sszegzd, a varosi tanchazak altalanos jellegli problémaira reflektalo
irast, amelyek alapjan a valogatas akar az erdélyi tanchaz sajtékronoldgajanak is
tekinthetd, de ezek — pontosan 4ltalanos jelleglik miatt — ugyanagy vonatkoznak a
kolozsvari tanchazra, mint a tGbbire.

A kronolégikus sorrendben Gjrakozolt irdsok tehat sokrétliek: a zomében be-
harangoz6 és beszamol6 jellegii irasok mellett olvashatunk elmélkedd, elemzg,
s6t akar programad6 szovegeket, éles kritikat és vitaforumot, tudoményos, illetve
kevésbé tudoményos igényti kozleményeket, és természetesen interjik sorat, ame-
lyek egyrészének igencsak bohém hangvétele jelzi, hogy az 1977-ben indul6 erdélyi
tanchéazak revival mozgalma — megannyi fennkolt, komoly cél és tartalom mel-
lett — els6sorban a tizen- és huszonévesek mozgalma volt. Ugyanakkor a valogatas
forrasértékét novelik a kolozsvari tanchazasokra vonatkozo, kiilonboz6 cikkekbdl
kivagott szovegrészletek, valamint tanchazas kishirek, hirdetések. (Ez utobbiak,
azaz a kolozsvari Igazsdg napilapban megjelené tanchazas hirdetések tilnyomd
tobbségét Konczei Adam irta, ezek eredeti kézzel irt vagy gépelt valtozatai fellelhe-
t6k a hagyatékaban.)

A szerkesztés figyelembe vette, hogy nagyon sok iras hivatkozik egy mar, a té-
maban megjelent el§z§ irasra, ami azt bizonyitja, hogy a szerz6k olvastak egymas
szovegeit. Es nemcsak olvastdk, hanem vitattak is: az irasok jol tiikrozik az erdé-
lyi tAnchazak koriili ideologiai és szakmai vitdkat, a pr6 és kontra érveket, a tobb
évtizednyi tavlatbol és a megvaltozott politikai, tarsadalmi és kulturélis kornyeze-
tiinkbdl akar megmosolyoghaté okfejtéseket — amelyekkel mar akkor sem kellett/
lehetett feltétleniil egyetérteni —, a kiillonb6z8 6nos érdekek mentén torténd befolya-
solasi és kisajatitasi probalkozasokat, vagy az intézményesités kényszerével folya-
matosan kiizdg fiatal tanchéazasok ellenallasat. Hiszen az erdélyi varosi tAnchazakat
mar a megjelenésiik pillanataban t6bb forum is a ,sajatjanak” tekintette, probaltak,
mint Gj jelenséget 6sszemosni mas, formalisan bejaratott és elismert ifjusagi ,,alko-
t6 csoportokkal” — errdl tantskodnak az Ifjamunkas-matinékrdl, a Kalakakrol vagy
a Visszhang-fogadoestekrdl szolo irasok, amelyek koziil a jelen kotet csak azokat a
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El6sz6

cikkeket, cikkrészleteket tartalmazza, amelyekben konkrétan a (kolozsvari) tinchaz-
rol, tAnchazasokrol van sz —, azonban a tanchazak eredendd civil és demokratikus
jellege, s az ezekbdl ad6do vitalitisa mindig ellenéllt ezen kisértéseknek.

A kotetben Gjrakozolt publikicidk évenkénti szamaranya tiikrozi a korabeli ro-
maniai magyar sajtoé tanchazas elfoglaltsagat: 1977-ben felfigyeltek a jelenségre,
1978 és 1982 kozott nagyon sokat foglalkoztak vele, majd 1983-ban bekovetkezett
egy hirtelen megallas. (Tovabbi levéltari kutatasokat igényel annak a pillanatnak
a kideritése, hogy pontosan mikor és kik dontotték el a tanchéazak ellehetetlenité-
sét, s egyuttal a roluk valo irdsok besziintetését.) Ezért, mivel 1984 és 1989 kozott
tulajdonképpen nem jelent, azaz nem jelenhetett meg tanchazrol szol6 iras, a ko-
tetcim 1990-es évszdma az erdélyi tanchazmozgalom elsé periédusanak behatéro-
lasara vonatkozik.

A kotetben szoveghtien keriilnek djrakozlésre a cikkeket, irdsok, csak olyan
helyeken javitottam, ahol a jelenleg érvényes helyesirasi szabalyok megkdvetelik
(példaul gyimesi helyett gyimesi, tanchdz-mozgalom, tanchaz-zenekarok helyett
tanchazmozgalom, tanchazzenekarok stb.), illetve ahol eleve (helyesirasilag vagy
tordelésileg) hibas volt az eredeti szoveg. Egyuttal — ahol adataim, ismereteim
megengedték — javitottam a gyakran elirt személy- és helyneveket is.

Még két esetben valtoztattam a szovegekben. Az 1970-es évek masodik felét§l
1990-ig a romaniai magyar sajtéban a helyneveket el6szor roménositva, 1988-t6l
pedig csak roméanul lehetett leirni, igy a kozolt szévegekben is példaul a kolozsvari
tanchaz ,kolozsvar-napocai” tanchazként szerepel — ezeket a jelen kotetben mel-
16ztem. Ugyancsak az adott korszak sajatossiga volt, hogy a cikkek, irasok végén
illett megkoszonni a partallami tAmogatast és/vagy hangsilyozni az adott téma
szocialista tarsadalmi hasznossagat, példaul igy: ,,a tanchazak a szocialista erkolcs
és etika normaival teljesen 6sszhangban allnak, nemes szérakozast nyajtanak a
fiataloknak, 6ntudat-alakito és jellem-formalo erejiik pedig kétségtelen”. Mivel agy
érzem, nem az én tisztem eldonteni, hogy ezen esetekben egy szerzg sajat vagy az
adott szerkesztGség altal megkivant vagy akar a cenzura altal ut6lagosan (mert
tudunk ilyen esetekr6l is) betordelt mondatairdl van sz6 — ezeket a jelen kotetben
szintén mellGztem.

Nem melléztem viszont semmit azon irasokbol, ahol az ideoldgiai iranyultsag
egyértelm, ezzel is érzékeltetve a partallami viszonyokat és a korszellemet, ame-
lyek igen erésen ranyomtak bélyegiiket a kor irott sajtojara. Es itt nemesak a visz-
sza-visszatér6 formulakra, ,kotelez6” megfogalmazasokra, kozhelyekre, vagy adott
esetekben a ,sorokkézotti lizenetekre” gondolok, hanem példaul arra a tényallas-
ra is, hogy a hivatalos diskurzus szaméra a hagyomanyérzés, s ezen beliil a népi
tanckultara reprezentalasa teljesen mas nézetek mentén zajlott, mint ahogyan azt
a tdnchizmozgalom elképzelte és hirdette: a jelen kotet tartalmat képezd irasok
a Megénekliink, Romdnia fesztivalon résztvevé népi egyiittesekrol, a kiillonb6z8
folklorfesztivalokrol szolo irasok tomkelegében jelentek meg, ezért gyakori, hogy
ugyanazon lapszdmban mintha két, teljesen parhuzamos vilagrol olvasnank — és
valdjaban ez igy is volt.
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De a tanchéz tulajdonképpen e korszak kozéletével is parhuzamos volt: sokat-
mondd, ahogyan a tanchizak hivatalos megitélése talalkozott az erdélyi magyar
kozéletre jellemz6 tekintélyelviiséggel, amely szerint valamir6l csak akkor érde-
mes beszélni (és igy irni is), ha szakembereink vagy neves kozéleti személyiségeink
azt arra érdemesnek tartjak — emiatt ugye a tanchézroél nem a tAinchazasok, hanem
a néprajzkutatok, a koreografusok vagy az ajagirok értekeztek, nyilatkoztak. Ezért
a jelen kotet egyuttal tisztelgés a ,mindenkori” kolozsvari, erdélyi tinchaz elindi-
to6i, miikodtetdi és résztvevdi el6tt, akiknek nagy része névtelen maradt a kor sajto-
jaban. Tovabb4 koszoném a Kriza Janos Néprajzi Tarsasagnak és a Hagyomanyok
Héazanak a konyv megjelentetésében nytjtott timogatasat.

Konczei Csongor
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LA tanchdaz 1977 februarjanak egyik
cstitortokjén nyilt meg...”
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1977

sKitartott mellettiink a Harmat-egylittes. Zakarias Attila két vizsgdja kozott
vallalta a turnét, és szinpadralépés el6tt még 6t perccel is varosrendezési
szakkonyvbe mélyedt. Darabjaik — a Végvari vitézek, a Csango-szvit részele-
tek és mas népdalfeldolgozasok el6adasunkban mindannyiszor élményként
hatnak. Egyiittesiik harmadik tagjaval, Sepsi DezsGvel eddigi matinéinkon
szoktak Ossze és alkotnak atiit6 sikert triot. Sepsi DezsG szorgalmat és tehet-
ségét az is mutatja, hogy ezittal kiilon produkciora is vallalkozott. MezGségi
folklor altal ihletett népies jellegli dalokbdl Gsszeéllitott miisort mutatott be,
amelyet citera hangolasu gitarkiséretével tett még érdekesebbé.”™
(Ifjimunkas, 1977/6. 1. — 1977. februar 13., vasarnap)

,Februar végén a Fehér megyei Enyeden, majd a Kolozs megyei Tordan és
a Véarfalvahoz tartoz6 Rékoson tartottunk matinét. [...] Panek Katalin szini-
novendé€k djra a balladak el6adaséban jeleskedett, erételjes el6adasmodja és
eredetisége ezuttal is megkap6 volt. Konczei Arpad, Porzsolt Antal, Székely
Jozsef és Urszuly Kdlmén 1j szinfolttal gyarapitotta miisorunkat: széki tanc-
rendet mutattak be. A meghivott széki fiatalok tavollétében Konczei Arpad és
Zakarias Erzsébet — széki ruhéba 6ltozve — vallaltdk a tincok bemutatésat.
Rékosi elgadasunk utan bal kovetkezett, talan sikeriilt az ottani fiataloknak
ellesniiik a széki tancok néhany szép, hagyomanyos elemét.”

(Ifjamunkas, 1977/11. 6. — 1977. marcius 20., vasarnap)

,Most szélltam le az autébuszroél: a tébbiek valahol Kolozsvéar felé rohannak,
zokkennek a zokken6kon, atbillenek az éjszaka hatarain, s a négy fia hazza,
nytvi a vonoét hattal és oldalt a robogasnak — Panek Kati széki népdalt éne-
kel. A Zakarias-testvérek 11j hegedlise, Sepsi Dezs6 ugy szoritja hangszerét,
akarha asszonyderekat kéne ég felé emelni; a szunyokalok fel-felriadnak —
csendben Oregsziink. En hatalmas kucsmammal integetek a tordai korhaz
el6tt elrobogo busz utan, talan valaki észre is vette; kezemet az aranyosszéki
tenyerek kézfogasa melengeti. Kacagni, a visszhangtalan tirbe kiabalni lenne
kedvem — hisz fillemben nem a csend — az ifjia Kénczei tdncanak ritmusa do-
bog feltartoztathatatlanul. Ifjiimunkds-matiné Aranyosrakoson...”s

(Utunk, 1977/12. 3. — 1977. marcius 25., péntek)

,»,1977. aprilis 4-én a Béke téri Didkmiivel6dési Haz tanctermében tjabb Vissz-
hang-fogadéesten vehettiink részt. [...] J6 volna mar tisztazni a folkzene fo-
galmat. A valodi folkzene alapjat — véleményem szerint — az eredeti népdalok
feldolgozasa, valamint azok hagyomanyos népi hangszereken val6 el6adasa
jelenti. A folkzenének nagyon kozeli kapcsolata kell legyen a felhasznélt anyag
— a népdal — legarchaikusabb formajaval. Ennek kapcsan hadd koszontsem
a Visszhang fogaddesten feltiint legijabb, legfiatalabb folk-egyiittest: Székely

1 Részlet Tar Karoly Matiné a sziil6foldrdl Szilagysagban cim irasabol.
2 Részlet Tar Karoly kimondani a szét — sziil6f6ld cim{ irasabol.
3 Részlet Vasarhelyi Géza Ifjumunkds-matiné cimd irasabol.

15



1977

Jozsef (I. hegedii), Sepsi Dezs (II. hegedi, kontra) és Konczei Arpad (csel-
16s) tri6jat. Bar még ket is talzas folk-egylittesnek nevezni; inkabb a falusi
zenekarok egyik kategoridjaba tartoznak: a varoson falusi népzenét jatszo-
népszertisit6 egylittesek kategoériajaba. De mit is jatszanak? Valodi, hiteles,
archaikus széki népzenét, azt is f6lényes virtuozitassal, olyan formakban,
ahogy a székiek otthon, a tancban is jatsszak. Hogyan reagal a kozonség? A
vastaps mindent megmagyaraz.”

(Utunk, 1977/17. 10. — 1977. aprilis 29., péntek)

»Megismertiik a Bodzafa-egyiittest. Sepsi Dezs6, Székely Jozsef és Konczei
Arpad huztak a ,talpalavalot” a széki fiataloknak. A székiek tdncaban tGbb
volt a természetesség, mint a szinpadiassag. Fekete-pirosat, temp6t, lassit,
magyart, polkat és hétlépésest jartak. A Harmat-egyiittes izelit6t adott a csan-
g6 lakodalombdl...”s

(Igazsag, 1977/127. 2. — 1977. majus 31., kedd)

A Bodzafa, hm...

egyiittest mindenekel6tt megérteni kell. Bemutatasuk is ezzel nyer értelmet. Kii-
lonben az egylittes névado iinnepére az Ifjimunkas-matiné csikszentmartoni el6-
adésan keriilt sor. Az azo6ta elhangzott tapsokat is a megértésbél fakado elismerés
szamlajara kell irnunk. Megérteni a népzenét, a népdalt? Az egyiittes célkit(izése eh-
hez hasonl6an magatdl értet6dd: megértetni, hogy az &si, az eredeti népzenének és
népdalnak mindenféle kvalitasainal fogva joga van a forumhoz. A Bodzafa-egyiittes
tagjai zenei miveltségiikkel kivinnak a népzene val6s rangjahoz és elismertetéséhez
a fiatalok korében hozzajarulni.

Kezd6dott ez azzal, hogy Konczei Arpad és tarsai otthonrél és az iskolabdl egész
életre sz0l6 népdaltisztelettel indultak maguk is gytijtésre, Kolozs megye falvaiba.
Kezd6dott azzal, hogy a Harmat-egyiittes azért egésziilt ki Sepsi DezsGvel, hogy az
ugyancsak alapos gy(ijtémunkaboél taplalkozé Csangd-szvit (késébb: a Csango la-
kodalmas), 6thara csangbhegediijének hangjaval autentikusabb legyen. Kezd6d6tt
még azzal is, hogy Sepsi DezsG tobbnyire maga gy(jtotte mezGségi dalokbdl iigyesen
kikerekitett miisort mutatott be néhany matinénkon.

A zeneliceumos Konczei Arpad, Székely Jozsef és a tobbiek, a zenekonzervatériu-
mi Sepsi Dezs6 és masok nem elégedtek meg ennyivel. Széken, ahol a népi hagyoma-
nyok tisztelete ugyancsak €él, a tanchazakat jartak, ismerkedtek a népi tanczenével,

4 Részlet Kiraly Zoltan Visszhang-fogadéest cim{ irasabol.
5 Részlet T6t6s Katalin Fiataloknak — fiatalokrol cimi irasabol.
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tanccal. Innen miisorukon a széki tancrend. Innen az otlet a ,,tAnchaz” alakitisara,
ami tulajdonképpen tanc-kor vagy népi tanctanfolyam, s a mai varosi igényekhez
mérten is Ugy tlinik, érdeklGdésre érdemes kozmiivelGdési forma. A kezdeménye-
zésnek helyet a monostori kultirotthon adott, még abban a kezdetleges forméajaban,
amelyet az Ifjimunkas-matinékra valo felkésziilés igénye teremtett.

Az autentikus népdal kezdett6] fogva matinénk miisoran szerepel, Panek Kati az
6zdi toronyaljabol kiilonos tehetséggel el6bb nyersszépségii balladakat hozott nézg-
ink elé, most a Bodzafa, hm alapit6 tagjaként és énekeseként arra enged kovetkez-
tetni, hogy ez az egyiittes az eredetiség, az Gsiség tiszteletében népzenénk sokfélesé-
gérdl sem feledkezik meg, s a népi miivészet ezerféle szépsége felé nyitja és nyittatja
matinénk korszertien tagas ablakait. S hogy ezt milyen jatékosan-fiatalosan teszi...
Hm... Széval, erre utal az egyiittes neve, a bodzafabol ugyanis jatékszert készithe-
tiink, a himmogést pedig ne tessék komolyan venni.

Tar Karoly®
(Ifjamunkas, 1977/22. 5. — 1977. jnius 5., vasarnap)

,Volt szavalat, volt népdal, volt diavetités (talal6 alafest6 zenével), volt tanc-
héz... Nos, igen, a tanchaz, mindenképpen ez volt az est legvonzdbb, legiidi-
tébb pillanata: a sziinetben Panek Kati és a Bodzafa szolgaltatta a talpalava-
16t, 6riasi érdeklGdés persze, néztiik, hallgattuk 6ket, volt, aki mindjart beallt
kozépre, volt, aki félénkebben ugyan, de maga is elvegyiilt az egyre nagyobb
forgatagban, farmernadragosok, ragégumit ragok, didkok és nem didkok.
Mar a Harmat egyiittes Csangd lakodalmasanak és a Bodzafa el6adasanak
leglelkesebb ilinneplése is meggondolkoztatott, de a szlinetben ez az 6nfeledt
tanc végképp eloszlatott minden kétséget azt illetGen, hogy elhalt volna-e a
népdal a fiatalok szajan. Bebizonyosodott: érzik, s6t aktivan élvezik a népdalt,
a népzenét. Es akit aggaszt ez a fiatalsag, ez a kozosség, a jov6 — ezt nézze
meg!™”

(Igazsag, 1977/133. 2. — 1977. junius 7., kedd)

Korunk Galéria. Szombaton délben fél egykor Makar Alajos festészeti kialli-
tasa nyilik a Korunk szerkesztéségében. A megnyiton Kényadi Sandor olvas
fel verseibdl; a Bodzafa egyiittes (Konczei Arpad, Panek Kati, Sepsi Dezsé és
Székely Jozsef) széki népzenét ad eld.

(Igazsag, 1977/160. 2. — 1977. jalius 8., péntek)

6 Tar Karoly 1970-t61 volt az Ifjaimunkas hetilap rovatvezetGje, publicistéja, egyuttal az Ifjaimunkas-
matinék 1976-ban indul6é masodik sorozatanak Gjrainditdja és fészervezdje. Talan ezen minGségé-
nek koszonhetd, hogy a tdnchazzal, tanchazzenészekkel kapcsolatos irasaiban gyakran érzékelhetd
egy, a hivatalos pozici6jabél ad6dé ,patrénus” hangnem.

7 Részlet Beke Mihaly Visszhang-fogadédest cim{ irasabol.
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Tanchaz a Monostoron

Hét 6ra utan valamivel a kultdrotthon udvarardl eltinnek a tyakok; fiatal fidk és
lanyok érkeznek, a terem széksorait hatratoljak; néhanyan, akik hangszerekkel
jottek, hangolni kezdenek. Nemsokara megérkezik néhany széki viseletbe 61t6zott
fiatal is.

Tancolnak.

*

A monostori Kultarotthon, amely régéta kitlint azzal, hogy patronélja, a legkii-
16nb6z6bb jellegli, de altalaban izgalmas, érdekes teljesitményt nyajté csoportokat,
immar tobb honapja csiitortok esténként fedelet nytjt a varosunkbeli székieknek.

Harom lelkes zenész fiatalember — Konczei Arpad, Sepsi Dezs6, Székely Jozsef —
sajat kezdeményezésbdl, 6nszantabol 1étrehozott egy zenekart. Ez a zenekar a széki
fiataloknak jatszik, széki tancokat. Ezzel az elhatarozasukkal, valamint a monostori
Kultarotthon vezetdségének a jéindulataval, a tAinchaz meg is sziiletett.

A tancrend szigordan a régi, hagyomanyos; ez annal is figyelemreméltobb, mert
Széken allitolag néha mar ,,Gjmo6di” tancokat is htiznak a zenészek. Es hogy a ,tisz-
ta” széki tincrendnek mekkora a népszertisége, mutatja, hogy a monostori otthonba
nemcsak székiek jarnak tancolni, hanem — majdnem felerészben — kozépiskolasok,
egyetemistak, munkasfiatalok is.

A harminc-negyven f6nyi kozonség igy is kevésnek tlinik. Hiszen ennél joval tobb
sz€ki szokott talalkozni csak a Posta hita mogott is, a parkban. Az nem kétséges,
hogy minden, varosunkban dolgozé széki tud a monostori tinchazrél — annak elle-
nére, hogy soha egy plakatot ki nem fiiggesztett senki és hogy semmilyen més esz-
kozzel nem népszertsitették.

— Nem mennek a tincba? — kérdeztem meg egy csoport sz€kitdl, akikkel a Séta-
téren talalkoztam. Ez Ggy kilenc 6ra fele volt.

— Tizre otthon kell lenni — felelték a lanyok — messze van. De néha el szoktunk
menni azért.

*

Osszevéve sokkal tobben latogatjak a tanchazat, mint egy-egy estén. Konczei
Arpéadéknak — amellett, hogy a székiek mennyi koszonettel tartoznak nekik — a ko-
lozsvari fiatalok is halasak lehetnek. Ezért koszonjiik az 6 neviikben is aldozatkész-
ségiiket.

(réti)s
(Igazsag, 1977/161. 2. — 1977. julius 9., szombat)

8 A beszamol6t (réti)-ként alaird szerz6 nevét nem sikeriilt kideriteni.
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Konczei Arpad, Sink6 Andrds és Sepsi Dezsé
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Meghivasunkra eljott iskolankba a Sepsi-egyiittes — irjak leveliikben Biikkos
Gréta és Szabo Zsuzsa, az 5-0s szamu Altalanos Iskola VIII. b osztalyanak
nevében. — Sepsi Dezsd, Sinkd Andrés konzervatériumi hallgatok, valamint
Konczei Arpad zeneliceumi végzés tanuld — olvassuk a levélben — felejthe-
tetlen élményben részesitettek. Sz€ki tancokat mutattak be, amelyeket mi is
ott, helyben megtanultunk, veliik egylitt fajtuk a szebbnél szebb népdalokat
is. Reméljiik, hogy Gjra eljonnek kozénk, hogy egyiitt apoljuk ezutan is nép-
mivészetiinket.

(Igazsag, 1977/282. 2. — 1977. november 29., kedd)

Tart kapuja tanchazakeért

Ahhoz képest, milyen kozel vagyunk a legélébb néphagyomanyokhoz, a tdnchazak
mozgalma viszonylag késén indult meg. Igaz, a hir kézben gyorsan a szarnyara kap-
ta, annyira — agy latszik — mégsem, hogy A Hét — maskiilonben oly fontos — kere-
kasztal-megbeszélésén (A népi tanc — koziigy. 1977. szeptember 9.) legalabb meg-
emlit6djék.? Holott mar nemcsak puszta elképzelés, 6haj s tGjra és Gjra stirgetett, Am
megoldatlanul maradt feladat, hanem valosig. S mar nemcsak Kolozsvart. Szept-
embertdl Csikszeredidban is mi{ikodik (egyel6re — Bokor Imre primas, Pavai Istvan
kontras és Simo6 Jozsef b6gbs révén — szintén széki zenével), és Allitdlag alakuloban
van Marosvasérhelyt is. Szolnunk kell hat réla, roluk.

Nincs szdndékomban attekinteni, még csak a legvazlatosabban sem, hogy mi is
tortént az elmult évtizedekben itt nalunk is a néptanccal és a néptanc koriil. Nyers-
mérlegként viszont mint kézismert tényt allapithatjuk, hogy néptancaink — minden
allami, mtivel6déspolitikai tamogatas ellenére — sem valtak még kozkedvelt tarsasa-
gi tancokka, még a legszebbek vagy a legkonnyebbek sem. Hazankban a szinpadon
is mélto helyet biztositottak a nép miivészetének, s néptancaink meg is hoditottak
szinpadjainkat, de sajnalatos modon ott is rekedtek: szinpadi latvanynak marad-
tak, s nem valtak az ifjasag beliilrdl atélt, onkifejez6 miivészetévé. Az okokat nem
részletezem. A szinpadot és a néz6kozonséget az iires elGtér visszaverddé fénysavja
mereven elvalasztotta. Az eredeti néptanc — az él6 hagyoméany kiilonb6z6 fokan —
megmaradt falvainkon, néhol még ott is hattérbe szorulva vagy szoritva. Varosain-
kon jobbara meg a két szélsGség alakult ki: egyrészt a csak modern tarsastancokat
ismer6 tancosszejovetelek minden divatjellegiikkel és elsziirkiilésiikkel vagy ellapo-
sodasukkal, masrészt a csak szinpadi szereplésre (mtisorra vagy versenyre) késziil§

9 Lasd: A népi tanc — koziigy! A Hét folyoirat kerekasztal-megbeszélése Marosvasarhelyen, lejegyezte
Tofalvi Zoltan. In: A Hét, 1977/36. 2—4. Konczei Adam megjegyzése arra vonatkozik, hogy a kerek-
asztalon résztvevé koreografusok, szakiranyitok, tancoktatok és zeneszerzdk ugy értekeztek a nép-
tancrol, a hagyomanyGrzés formairol, hogy kozben egy sz6t sem szoltak — legalébbis a beszélgetés
publikalt valtozataban — az Erdélyben is megjelend varosi tanchazakrol.
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szakszervezeti, kozép- vagy féiskolai néptanccsoportok minden merevségiikkel és
szinvonalbeli egyenetlenségeikkel, kiilondsen a népi hangszeres zenét illetGen.

Pedig a kolozsvari tinchaz el6zményei szintén szinpadhoz kotottek. Mégpedig
iskolai szinpadokhoz. Osztalyiinnepélyekre, iskolai mtisorokra késziil6dve er6sodott
azigény, hogy a népinek vélt tancfércelmények helyett kozvetleniil a kérnyék eredeti
értékes tdnchagyomanyaibol meritsenek. Rendkiviil egészséges kezdeményezés volt
— bar nemcsak a tanctanulas miatt — az egykori 3. sz. K6zépiskola kapcsolatteremté-
se a sz€ki iskolaval és cserelatogatdsaik. (A kozépiskolarol késziilt tv-filmben is sze-
repelt.) Ugyan nem &llanddsultak, tanulsidgaikra azonban évek mulva is sziikséges
lenne visszatérni. Figyelemre mélto6 volt, hogy a tancok tanulasakor mar nemcsak a
szinpadra gondoltak, hanem szélesebb kort iskolai terjesztésére is. A megfelel é16
zene hidnya azonban itt is dont§ akadalynak bizonyult. Ennek ellenére a tinchaz
zenekaranak kialakulasa — bar mar ,benne volt a levegében” — szintén iskolai indit-
tatasi volt. K. Tolna Eva magyartanarnd kiilonféle iskolakban évek 6ta rendszeresen
hivta kisegiteni osztalyiinnepélyeire, m{isoraira zeneiskolas ,fiait”, akik aztan szaba-
lyos furulyaegyiittest alakitottak (Havaletz Pal, Kostyak Botond és Konczei Arpad),
noha mindegyikdjiiknek méas volt az alaphangszere. A fiatalokban fokozatosan erd-
s6dott a vonzalom és érlel6dott az igény az eredeti népi hangszeres zene irant, b6ven
kapvén 0sztonzést szlikebb csaladi kornyezetiiktd] is. Huzamosabban probalkoztak
a furulya (Konczei), kontra (Urszuly Kalmén) és gordonka (Havaletz) Osszetételd
hangzassal is, de ez is csak a&tmenetinek bizonyult. Végiil is 1976-ban érett meg a
terviik a népi hangszeres zene eredeti forméaban torténd jatszasara. Elhatarozasukat
megfeszitett, alapos, tervszer( és szakszerd tanulas kovette (nem art megismételni:
szakmabeliek stilusra tor6 tudatos tanulasa): a Lajtha Laszlo-féle lejegyzések, régi és
wjabb felvételek apréolékos tanulményozasa, mind gyakoribba val6 kiszallasok (ere-
deti helyszini felvételek, majd k6zos muzsikalasok a helybeli zenészekkel).

A tanchaz 1977 februarjanak egyik csiitortokjén nyilt meg (a pontos idépontot,
a ,torténelmi pillanatot” elfelejtették rogziteni), ideiglenesen a Babszinhaz klubter-
mében, Kovacs Ildiké rendezd jovoltabdl, aki a késébbiek folyaman is, Szab6 Lasz-
loval, a megyei miivel6dési bizottsag iranyitdjaval tObbszor atsegitette a tanchazat
nehézségein. Székely Jozsef primas, Konczei Arpad furulyas (,dal- és tAncmester”),
Urszuly Kalman kontras és Porzsolt Antal b6g6s muzsikalt. S azdta — két-harom
kényszer(i esett6l s az augusztusi nyari sziinettdl eltekintve — megszakitas nélkiil
minden csiitortok este volt tanchéz; rovid ideig a Vasas Otthonban, majd a Monos-
tori Mtivel6dési Hazban. Mar bemutatkozasukkor nagy feltinést keltettek, hiszen
nyomban kideriilt, hogy hangszeres zenéjiik mas mindségli, mint amilyent altalaban
varoson lehetett hallani, olyasvalami, mint amit Seb&ék és tarsaik htiznak.°

A tinchazban utdbb életerds ,sejtosztddas” kovetkezett be: a zenekar kettGvé bé-
viilt. Az egyik Gsszetétele: Sepsi Dezs6é primas (III. éves f6iskolas), Sink6 Andréas

27 7

kontras (II. éves) és Konczei Arpad b6gds (XII. osztalyos), a masiké meg: Székely

10 Az erdélyi tanchazak kialakulasira kozvetlen hatassal birt az 1972-ben indulé magyarorszagi tanc-
hazmozgalom is, igy a Seb§ zenekar muzsik4ja 1977-ben méar ismert volt Erdélyben is.
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Jozsef és Papp Istvan primésok (XII. osztalyosok), Kostyak Alpar kontras (I. éves)
és Porzsolt Antal b6gés (1. éves). Mivel ezaltal hétrdl hétre felvaltva muzsikalhatnak,
jelentGsen tehermentesitik egymast, s egyuttal nemes és serkentd versengés is kiala-
kulhat kozottiik, s nem utolsésorban megteremtvén az egyik el6feltételét tovabbi,
esetleg mas tajjellegli tinchaz létrejottének.

*

Hogy mi varhat6 és mi nem a tinchézaktol, érdemes végiggondolni.

Mit biztosithat a varosban tartézkod6 vagy laké falusi fiataloknak, a kiilonféle
idénymunkasoknak... Az lires csellengés vagy italozas, kocsmazas (,,biifézés”) helyett
szabad idejiik kulturaltabb kihasznélasat, tagabb miivel6dési keretet, benne minde-
nekelStt hagyomanyaik — mondhatni magasabb szint(i apol4sét, s6t adott esetben el-
mélyitését, gazdagitasat, hiszen a zenekar tudatos miisora jovoltabol hangszeres zené-
jik legértékesebb rétegét hallhatjak eredeti stilusban és eredeti hangszereken, s olyan
régi dalokat is, amelyeket egy résziik mar csak passzivan ismer vagy talan sehogy.

Es mit jelent a vdrosi fiataloknak? A meglehetésen hidnyos zenei anyanyelv
élményszeriibb gazdagitasa mellett tdncmiivészeti anyanyelv megalapozasanak a
lehetGségét, csodalatos népi — koltészeti, zenei és mozgasmiivészeti — értékeknek
nemcsak tétlen megtekintését, hanem ontevékeny elsajatitasat, tényleges megszer-
zését Osszefonddottsdgukban, természetes egységiikben.

De mit jelenthet nem utolsésorban a hivatasos vagy félhivatasos népi egyiitte-
seink tancosainak? Kival6é mihelyt, alkalmat a felold6déasra, a ,lazitasra” az elmere-
vedés ellenében, a rogtonzé hajlam és kedv ébrentartasara, s jelentheti mindennek
kedvez§ visszahatasat szinpadi stilusukra és teljesitményiikre, vagyis a népi kulttira
hitelesebb, Gszintébb és meggy6zGbb terjesztését arrdl a szinpadrol, amelynek ugyan
megvannak a maga torvényei, de szintigy igaz, hogy a legtobb egyiittes mai napig
sem szivlelte meg Gyorffy Istvan egykori — talan tal kemény, de 1ényegét tekintve
ma is idGszertd — szavait a Gyongyos Bokrétanak arrél a ,nagy biiné”-rdl, hogy ,a
szinpadon {itemes tornagyakorlattd nyomoritja a magyar tancot és abbdl minden
egyéniséget kiol”."

S nytjt mindenkinek olyan mély kozosségi élményt, mindenkit megajandékoz
az Osszetartozas olyan érzésével, amelynek harmonijat épp az biztositja, hogy a
kozosségi népi kultira egyuttal az egyén miivészi onkifejtésére, kiteljesedésére ad
alkalmat.

A kolozsvari tanchaz — nem szalasztvan el természetes adottsagat — sajatos tobb-
lettel is biiszkélkedhetik. Mig a legtobb tanchizban ugyanis a varosiak a népi kulta-
ra eredeti képviselGivel rendszerint csak mint ritka vendégekkel talalkozhatnak, itt
mindig egyiitt vannak veliik. Ennek mddszerbeli haszna is vitathatatlan: a kozvetlen
atadas és atvevés elénye. A varosiak kozvetleniil is megfigyelhetik az eredetit, igy a
kaprazatos legényes tancokat is, a Filep Istvanét, a Csorba Janosét és a tobbiekét, s
az egyiitt-tancolas révén szinte vériikké valhat az eredeti stilus, de a tAncmestertél

11 Lasd Gyorffy Istvan: A néphagyomdany és a nemzeti miivel6dés. Budapest, 1942. 33.
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tanultakat is nyomban ellenérizhetik, folyamatosan Gsszevethetik, szembesithetik
az eredetivel. Az egylittlétnek azonban — mély demokratizmusa révén — folbecstilhe-
tetlen az emberi, tirsadalmi szerepe. A tanchaz osszehoz, és nem szétvalaszt. Fesz-
telen tegez6 viszonyba hozza 0ssze a falusi (és nemcsak falusi szadrmazasi), tobbsé-
giikben még a népviseletiiket is 6rzd fiatalokat a varosi kozép- és féiskolasokkal és
munkasfiatalokkal. A kedvez6 hatas lemérhetd a székiek ragaszkodasan is, ahogy
hianyoljak, ha elmarad, s ahogy igénylik a vasarnapit is.

A tanchazaknak dontd szerepe lehetne a legszebb és legértékesebb néptan-
caink — kezdve a szépséges lassuinktol a lendiiletes négyesen 4t a nehezebb le-
gényesekig — elterjesztésében, tovabbéltetésében, kiviragoztatasaban, csodéalatos
zenéjlikkel és veretesebbnél veretesebb népkoltészeti szovegeikkel egyetemben.
Egyetlenegy tanchaztol ilyesmit nyilvin nem varhatunk el, de ha mind t6bb he-
lytitt fog f6lépiilni — bent a lelkekben is —; ha iskolainkban is megvaldsitjak — a fa-
lusiakban folelevenitik, a varosiakban meghonositjak — azt, amit oly megszallottan
hirdet és siirget Lérincz Lajos: az aprék tancat, s a kozépiskolasoknak lesz hova
elmenniiik magasabb szint{i tapasztalatszerzésre: a varosi tanchazak mtivészi mi-
helyébe; ha a tanchazak kozott is megteremtédnek a miivészi kapcsolatok (okto-
ber elején a kolozsvari tanchaz csikszeredaiakat és marosvasarhelyieket lathatott
vendégiil); ha nalunk is megszervezik az onkéntes résztvevék nyari taborozasat,
a zenészek és tancmesterek korszerii tovabbképzését — hat akkor varakozasaink,
bizakodasaink valosagga valhatnak.

*

Am a tanchéazak jo6 miikodésének megvannak az elGzetes feltételei is. Ezeknek
azonban egyel6re csak egy résziik téinik biztositottnak. Mindenekel6tt a hiteles és
magas szinvonalt hangszeres népzene, a miivészeti kozépiskoldkban rejlé er6kre
alapozva. Orvendetes bizonysag erre a kolozsvari tinchaz is. A kiilon probékon fel-
késziilG, a miisorat els6sorban mar el6zetesen bvits zenekar gyakorlatatol eltéréen
a hangszeres zene dalanyaga és mas népdalok megtanulasanak és megtanitasanak
a legjobb maddszere — beleértve a hangszalagrol val6 tanulast is — még kevésbé lat-
szik kialakultnak.

Egyeldre a kolozsvari tdnchazban sincs megoldva a tanctanitds folyamatossa-
ga. Modszerbeli gyakorlottsaguk folytan — esetleges stilusbeli elsiklasaik lekiizdése
utan — mindenekeltt népi egyiitteseink tagjai nydjthatnak a legnagyobb segitséget,
onkéntes tancmesterekként.

Legkevésbé biztositottak a korszerii eszk6zok. Mert amennyire otthonos — a ze-
nészek és a résztvevok egy részének korében — a magnetofon, annyira hidnyzik a
film. A tdnchazakrdl is, de elsGsorban a tdnchazak szadmdra. Marpedig erre is meg-
oldast kell talalni. Ujabb és Gjabb miikedvels filmklubjaink széles korti és gazdag
tevékenységére gondolva, a filmezésnek sem lenne szabad — viszonylagos koltsé-

12 Ldrincz Lajos A Hét mér hivatkozott kerekasztal-megbeszélésén siirgette — tobbek kozott — a gye-
rektancok (,,serke”-bélok) visszaallitasat.
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ges volta ellenére sem — megoldhatatlannak tinnie. Akér az ,,6ssznépi” televiziénk
keretében, gyakorlati 6sszehangolasidban és tényleges miiszaki segitségével, amely
a néptanc filmezésében amugy is a leggazdagabb tapasztalatokkal és lehetGségek-
kel rendelkezik. Hiszen nehezebb paros tancainkat és kiillonosen férfitincainkat a
maguk teljes gazdagsagaban és sokrétiliségében, hitelesen és mégis gyorsan csak a
film — kozvetlen vagy kozvetett — segitségével lehet elsajatitani. Falun ezekbe bele-
nének. A varosi tdnchazakban azonban az igen hosszadalmas eredeti hagyomanyos
folyamat — a kiindulas id&szakaban — id6ben megismételhetetlen. Onaltatés lenne
azt hinni, hogy a tdnchizak mingségét elGsegits és biztosité filmezés 6nmagaban is
potolhatna a tudoményos nemzetiségi tanckutatas kifejlesztését és korszerd filmtar
megteremtését, &m belathatatlanul fontos hozzajarulast jelenthetne, nem utolsésor-
ban a ,,szakemberképzGdés” terén.

Végs6 soron nem Kkeriilhetd ki a legszorosabb értelemben vett feltételek, a tulaj-
donképpeni keretek biztositasanak a kérdése. (Természetesen — barmilyen meglepd-
en hangzik — a falvainkon lev6ké sem.) Terem nélkiil nincs tdnchaz! A kolozsvarié
sincs véglegesen megoldva, mar-mar Gjra az utcan van. S az otthonossag érzésének
sem kedvez, ha ide-oda kiildozgetik. Helyiség nélkiil valéban nincs tanchaz, de az sem
hasznalna, ha talsdgosan ,felkapnak”, ha tajékozatlanabb miivel6désiotthon-igazga-
tok tiistént valamelyik szokvanyos rovatba iktatnak, mas rendeltetésii keretek kozé
gyomoszolnék be, csorbitvan a tAnchizak onkéntes és kitetlen mihely jellegét. Mert
amennyire sziikséges — minden alkalomra — okosan és rugalmasan megtervezni és
megteremteni a tovibbhaladas, a gazdagodas lehetGségét, és biztositani a miivészi 6n-
tevékenységet, a képességek kibontakoztatisat, az onmegmutatis vagyanak kiélését,
s az ezzel kapcsolatos Gjabb és Gjabb sikerélményt, annyira artana a tinchézaknak az
agyonszervezés — a kozosség rendjéhez, igy a ,tancrendhez” az egyén amugy is onként
alkalmazkodik. Viszont amennyire igaz az, hogy alulrél indulvan keriili a merev ,,in-
tézményes” megoldasokat, annyira sziiksége van a fokozottabb intézményi és anyagi
tamogatasra. Meg kell 6rizni az eredeti tAnchazak demokratizmusat, ahol ugyan van-
nak ,kezesek”, rendezdk, de csak mint a kozosség valasztottjai, szolgalattevsi. Ebben
a légkorben a varosi tdnchazak tAncmesterei sem ,tanccsoport vezet6k” (ezeknek is
megvan a maguk hivatasa), hanem ,csak” elhivatott szolgalattevik, és tekintélyiik f6
forrasa is ,csak” a hozzaértésiik, tehetségiik és az odaadasuk. Ebben a miivel6dési for-
maban nagyon lényeges az 6nkéntesség tiszteletben tartasa. Minél népszer(ibbé val-
nak tdnchézaink, annél inkabb 6vni kell dket attdl, hogy talbuzgd klubvezetSk vagy
mas iranyitok ,kotelez6vé” tegyék és merev elGirasokkal kossék gizsba.

Ha mindezt biztositjuk, bebizonyosodhat, hogy a ,tanchazmozgalom” nem pusz-
tan malo divat, hanem a tancmiivészeti anyanyelv megteremtésének és apolasanak
talan a legalkalmasabb kerete. A sziil6f6ld melegének kozosségi hangulatat, az ott-
hon és az otthonossag 1égkorét araszthatni-e valami hivebben, mint a néphagyoma-
nyokat Osszetetten szolgal6 és mindenki el6tt ajtot taré tanchaz?

Ko6nczei Adam
(Mitivel6dés, 1977/11. 16—17.)
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»--Sepsi Dezs6 bandéja a témakhoz hangulatilag kitinGen talaldé mezdségi
Gsi népzenét jatszott alafestésiil. Kiilonben Sepsi Dezs6 band4ja matinénk
harmincadik el6adasatdl kezdve az Orddgszekér nevet viseli, de nemcsak a
neviik 4j, hanem a misoruk is. A nézg6k alig allottdk meg, hogy a jo ritmust
muzsikara ott helyben tancra ne perdiiljenek. A meglepetés az volt, hogy erre
is sor keriilt: Konczei Arpad utolsééves zeneliceumi didk és a Harmat egyiit-
tesbdl ismert Zakarias Pendzsi széki tancra tanitottak a fiatalsagot.”s
(Iffjimunkas, 1977/48. 4. — 1977. december 4., vasarnap)

Sfjusagunkat lelkesitd, legnemesebb tarsadalmi eszményeink jegyében szer-
vezték meg Gjra Hargita megyében a Fiatal zene fesztivaljat. A harom-
napos rendezvényen 26 megye 44 egyiittese, zenésze és szolistaja 1épett ver-
senybe, igényes zsiiri el§tt, amelynek élén a hirneves, 6nzetlen zenepolitikus,
minden fiatal zenész jo ismerése, George Sbircea allt. Csikszeredai jelen-
léte abban jelentett Gjat, ami altalaban a Megénekliink, Roméania feszti-
val masodik kiadasanak tudatos térekvése: a minGségi alkotas és miikedve-
1és hatarozott érvényre juttatdsidban, partolasiban, mindenfajta szellemi és
miivészi igénytelenség, silanysag, feltlinési viszketegség ellenében. Roppant
tanulsagos volt, miként vitte at partos miivészi meggy6z&dését rendre a zstiri
tagjaira, a szervezGkre és pompas esztétikai kis traktanak beillg, két nyelven
elmondott beszéde altal magara a kozonségre. [...] A fiatal zene — ha 1étezhet
egyéaltalan ilyen esztétikai kategéria — nem a megkiilonboztetésért érdemel
figyelmet. Ellenkez6leg: akkor nyer értelmet, ha nyitottsdga minden olyan
egészséges zenei torekvést magaba foglal, amely messze keriili a konnyt ér-
vényesiilés, a giccs, a miiveletlenség, az izlésrontas csabit6é buktatéit, s a fia-
talok erkolcsi nevelésének munkara, kitartasra, a meg- és felismerés nehéz
szépségére szoktatd, hasznos eszkoze lehet. [...] Ezért tartjuk igen szerencsés
és nevel$ hatast dontésnek azt, hogy a Miiveldés kiilondija odaitélése
mellett a KISZ Hargita megyei bizottsaga kiilondijként 10 napos
tanulmanyi kirandulast biztosit a versenyen résztvevo négy, ere-
deti népzenét felkutato és jatszo — a Bodzafa, hm..., a Barozda, a Harmat
és az Ordogszekér — egyiittesnek. Ez a dij mindennél vildgosabban elarulja,
hogy a megyei KISZ-bizottsag helyesen értelmezte kezdeményezésének ren-
deltetését, s nem csak nevet és népszerliséget, hanem tartést is adott a Fiatal
zene versenyének.”

(Ifjimunkas, 1977/48. 5. — 1977. december 4., vasarnap)

13 Részlet Tar Karoly HOMO FABER cim{ irasabol.

14 Részlet Cseke Gabor Aki tanulni akar cimii irdsabdl. Az 1977. november 25—27. kozott sorra ke-
riil6 csikszeredai Fiatal zene fesztivilon kozosen felléps erdélyi magyar tanchazzenekarok ko-
z0s el6adését filmezte a Romén Televizi6 Magyar Adasa is, lasd: https://www.youtube.com/
watch?v=ChpxnNqhEtc.

25



1977

A Korunk Galéria november — decemberi miisora:

[...]

December 10.: Petrovits Istvan (Sepsiszentgyorgy) szobrai és féldombormii-
vei. — A megnyiton Kanyadi Sandor olvasott fel verseibél, a Kolozsvari Tanc-
haz Bodzafa egyiittese (Székely Levente, Papp Istvan, Kostyak Alpar és Por-
zsolt Antal) szovati népdalokat adott eld.

(Korunk, 1977/12.)
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Székely Levente, Papp Istvan Gazsa, Kostyak Alpar és Porzsolt Antal, énekel Torok-Csorja Viola
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»,Kolozsvaron 1978. majus 5-én
megnyitottak a masodik tanchazat”
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A fiatal zene fesztivalja

A fiatal zene fesztivalja

Tavaly a Csikszeredan megrendezett Fiatal zene fesztivdlja kapcsan azt firtattam,
hogy mi is a folk? Megtehettem, hiszen azon a fesztivalon valéban a tagabb érte-
lemben vett folk képviseldi jelentek meg. Utolag ezt most azzal magyaraznam, hogy
a radidban, a tévében és a sajtoban ismertetett felhivas nem volt elég egyértelmi,
a  fiatal zene” meghatarozatlan fogalmat mindenki agy kozelithette meg, ahogyan
akarta.

Nemrég meghivottként részt vettem a Zeneszerz6 Szovetség egyik iilésén, ame-
lyen szoba keriilt a ,fiatal zene” elnevezés. Tobben elmondtak: ez a kifejezés tulaj-
donképpen a lapokban meriilt fel, tovabbra is csak az Gjsagirok hasznaljak, a kozna-
pi nyelvben sem honosodott meg, értelme maig sem vilagos. A kifejezést igy, ahogy
van, legalabb haromféleképpen értelmezhetjiik:

1.) az a zene, amelyet a fiatal kozonség szeret;

2.) fiatal szerz6k zenéje;

3.) az a zene, amely Kkifejezi a fiatalok érzés- és gondolatvilagat, amelynek el6-

adasmodja friss, fiatalos.

En ehhez hozzif(iznék egy negyedik értelmezést: ,fiatal zene” azt is jelentheti,
hogy 1j zene, (j stilus, 1j iranyzat.

Ha j6l meggondoljuk, mindahany értelmezésvariaci6 parttalan. Vegyiik az elsé
pontot: fiatal az a zene, amelyet a fiatal k6zonség szeret. Nos, akkor ebbe a kategori-
aba beletartozik a popzenét6l Mozartig, a népdaltdl a jazzig minden. Mert a fiatalok
dltalaban szeretik a zenét, és altalaban szeretik a zenét. A filharmoéniak bérletesei-
nek tobbsége éppugy a fiatalok koziil keriil ki, mint a pop- vagy a népzenehangver-
senyek kozonsége.

Menjiink tovabb: mit jelenthet az, hogy fiatal szerz&k zenéje? Barki el6tt vilagos,
hogy a szerzé életkora 6nmagaban sem a mondanival6t, sem a miifajt, format vagy
stilust meg nem szabja.

A harmadik lehetséges értelmezés szerint: az a zene, amely kifejezi a fiatalok ér-
zés- és gondolatvilagat, melynek el6addsmodja friss és fiatalos. Itt alljunk meg egy
percre, azt hiszem, ez a 1ényeg, fontosabb annél is, hogy merében 1j legyen az a zene.
Mert hidba vetette papirra ifji zeneszerz6 azt a miivet, és hidba modern a stilusa, ha
semmi koze ahhoz, ami a mai ifjisagot foglalkoztatja, ha nem szdmukra érthet6en
fejezi ki magat, nem olyan nyelven sz6l, amelyet megértenek a fiatalok, és nem arrol,
ami Gket érdekli —, akkor az a fiatal zeneszerz6 nem ir ,fiatal zenét”.

De hat tulajdonképpen minek is ragaszkodnank minden aron az Gjsagiréi mi-
szavakhoz? Erre a bevezet6re csak azért volt sziikség, mert a Hargita megyei KISZ-
bizottsag ezt az elnevezést adta évenként ismétl6d6 rendezvényének.

Megismételném tehat, amit a leglényegesebbnek tartok: ha mar ,fiatal zenérdl”
van sz0, a fontos az, hogy az legyen csakugyan fiatalos, legyen valoban a fiataloké, fe-
jezze ki Gket, szoljon hozzajuk, az 6 nyelviikon. Ezért oriiltem, amikor kideriilt, hogy
az idei fesztivalra popzenét és tanchdzmuzsikat jatszo egyiittesek is jelentkeztek.
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Hadd emeljem ki ezuttal az ut6bbit, a tAinchazmuzsikat, vagy ha agy tetszik, be-
széljiink egy kicsit a tAnchazmozgalomroél. Egy tanckultararol, tinchagyomanyrol
sz6l6 Martin Gyorgy-tanulmanyban olvastam a kovetkez6ket: ,Az erdélyi tanckul-
tara 6rzi ma a legélébb formaban a Kelet-Eurdpara s benne a Karpat-medencére
osszefoglaldlag jellemz8 vonasokat. Ez egyben azt is jelenti, hogy a legfontosabb é1§
forrasanyagot nyujtja az eurdpai tanctorténet egyik fejzetéhez. A reneszansz tanc-
kultiira megtermékenyit6 hatasa itt maradt fenn legépebb s egyben sajatosan asz-
szimilalt formajaban. A paraszti tdnckultira lehetGségein beliil a legmagasabb fokra
jutott anélkiil, hogy leglényegesebb — az individualis miifajokra jellemz6 — jegyeit
elvesztette volna.”s

Ugyanez érvényes az erdélyi tanckultira zenéjére is. Ezeket a tancokat és a hoz-
z&juk tartozo zenét (elsGsorban Székrdl és a MezGségrél) még é16 formajukban fel
lehetett gy(jteni, és ami ritkn fordult el§: épen meglrzott, teljes ciklus, tancrend
allt a folklorkutatok rendelkezésére. Es amikor eredetileg folkegyiittesnek osszeallt
vérosi, f6ként értelmiségi fiatalok jatszani kezdték ezt a muzsikat, nem vart dolog
tortént: a beatzenén nevelkedett ifja kozonség kitoré lelkesedéssel allt melléjiik,
mert ugyanolyan elementaris hatasokat fedezett fel az 6si népzenében, mint korab-
ban a beatben.

Innen mar csak egy 1épés volt hatra a népi kozosségi szérakozasi forma, a tanc-
haz felelevenitéséig, ahol meg is lehet tanulni ezeket a tancokat.

A folklorkutatok, népzenetudosok csak a felkutatott anyag megdrzésére vallal-
kozhattak. A népi egyiittesek részére az Gsi tarsas tancok és azok zenéje csak kiindu-
l4si alapot szolgaltatott egy-egy feldolgozashoz. Most viszont — elGszor — lehet6vé
valt, hogy ezek a tancok és a hozzajuk tartoz6 zene romlatlan, eredeti formaban,
eredeti funkcidjuk szerint ismét élni kezdjenek!

Persze, ujjongani még nincs okunk, mert korantsem szaporodtak el gombamod-
ra a tdnchézak, egyelére csak néhany van beldliik: Csikszeredan, Kolozsvaron, Szé-
ken. Es eléfordul, hogy a kultirhaz vezetsi — furcsa modon — értetleniil fogadjak
a kezdeményezést és inkabb a disco mellett dontenek. A vigasztal6 csak az, hogy
néhany éve ugyanilyen felemas érzelmekkel fogadtak be az els6 lemezklubokat is.

De térjiink vissza a csikszeredai fesztivalra: a zs(iri — igen helyesen — nem tiintet-
te ki kiilon egyik tanchazegyiittest sem, annak a meggondol4snak az alapjan, hogy
ez a muzsika legfeljebb a k6zonség tapsaiért folyo békés versengés targya lehet; ha
megrendeznek majd, id6vel, egy tanchazmuzsika fesztivdlt, ott végképp nem lesz
sziikség zstirire és dijakra, akar a jazzfesztivalokon.

A Barozda, a Bodzafa és a Harmat egyiittes, valamint Sepsi Dezs6 bandaja ko-
zosen kaptak meg a Miivelddés kiilondijat és a Hargita megyei KISZ-bizottsag altal
felajanlott tiznapos folklorgytijté kirandulast, amelyhez szallast és szallitoeszkozo-
ket biztositanak szdmukra. Ennyit a tdinchazmuzsikarol.

A folkmuzsika értékes alfaja marad a versek megzenésitése; ez a sanzon mai val-
tozata. Csutak Istvan, a temesvari miiegyetem hallgatédja eddigi sikereit f6leg ebben

15 Lasd Martin Gyorgy: Az eurdpai tanckultirak és a tdnchagyomany. In: Sippal, dobbal, 1974/3.
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a mifajban aratta (Jozsef Attila: Medvetanc — megjelent a Zenés Karavan c. nagy-
lemezen; Fabian Sandor: Homo Felix, Ion Brad: Oda — és mas versekre szerzett
zenéjével). Az egyetlen kiosztott szerzéi dijat 6 kapta Farkas Arpad Avaron cimt
versére irott zenéjéért.

A harom el6adoi dij megoszlasa: 1. dij — csikszeredai Folk Group 5; 11. dij: Cons-
tantin Rozalia (Marosvasarhely); II1. dij Atris egyiittes (Brassd). A Folk Group 5
fiatalos, lendiiletes fellépésével, Constantin Rozalia és az Atris egyiittes tiszta, kul-
turalt el6adasmoddal érdemelte meg a kitiintetést.

Osszegezziik néhany széban ennek a nagyon fiatal — minddssze kétéves — rendez-
vénynek az idei tanulsagait:

1.) Kialakultak miifaji korvonalai: pop, folk, tdnchdazmuzsika. Reméljiik, jovGre
ez mér a versenyfelhivasban is vildgosan benne lesz.

2.) Kezdi kindni szervezési gyermekbetegségeit.

3.) Az idén csaknem harminc megye kiildte el képviselGit; a névekv$ népszerti-
ségnek orvendeni lehet, de valahogy az volt az érzésiink: most mar itt az ideje, hogy
a szinvonal emelésének a lehetdségeit is fontolora vegyék.

Sok sikert jovére!

Boros Zoltan
(Miivel6dés 1978/1. 29—31.)

Korunk Galéria

Szombaton délben fél 1 6rakor Kasza Anna (Csikszentkiraly) rongyszénye-
geibdl és Torok Istvan (Vista) kdfaragasaibol nyilik kiallitas a Korunk szer-
keszt6ségében. Bevezet6t mond Szentimrei Judit. Héjja Sdndor Nagy Lasz16
verseket olvas fel. A Kolozsvéri Tanchaz Ordogszekér egytittese (Sepsi Dezsd,
Sink6 Andras és Konczei Arpad) Kis-Kiikiill6 menti népzenét jatszik.
(Igazsag, 1978/28. 2. — 1978. februar 3., péntek)

A Korunk Galéria februari misorabol:

Februar 4.: Kasza Anna (Csikszentkirdly) rongyszényegei és Torok Istvan
(Vista) kéfaragdsai. — A megnyiton Szentimrei Judit bevezetdje utan Bors
Ilona, a kolozsvari Allami Filharmonia tagja csiki népdalokat énekelt, Héjja
Sandor, a kolozsvari Allami Magyar Szinh4z miivésze Nagy Laszl6-verseket
olvasott fel, majd a Kolozsvari Tanchaz Ordogszekér egyiittese (Sepsi Dezsd,
Sinké Andrés és Konczei Arpad) jatszott Kis-Kiikiills menti népzenét.
(Korunk, 1978/2.)
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~A tdnchazak beinditasa val6ban iidvos és sziikséges, a kor igénye koveteli.
Sziikséges féleg azért, mert szép népi tancainkat sajat szoérakoztatasukra, a
szinpadi igény minden gazsa-kovetelménye nélkiil, kotetlen moédon tanul-
hatjak meg fiataljaink. De vigyazat, nem szabad egy tancciklusnal sokaig el-
id6zni, mert unalmassa valhat! Tobb tajegység tancat, majd a kornyezd népek
tancait kell megtanitani a fiataloknak, hogy Gszintén megszeressék, megbe-
csiiljék egymas értékeit. Ellenkezs esetben a besziikiilés veszélye fenyegeti a
jol indul6 tdnchazmozgalmat. ElsGsorban a zenekarnak kell tovabblépnie 4j
tajegységek tancrendjeinek betanulasaval, hisz nemcsak a ,,sz€ki” tancbol 4ll
avilag. Amikor miisorukon majd t6bb tancrend szerepel, valdszind, a fiatalok
kérni fogjak a nekik legjobban tetsz6 tajegységek tancrendjeit.”

(A Hét, 1978/10. 4. — 1978. marcius 10., péntek)

Allami Magyar Opera: Rendkiviili hangverseny. Opera-, operett- és ba-
lettrészeletek, népdalok, népi tancok. Fellépnek az Allami Magyar Opera
maganénekesei, magantancosai, zenekara és balettkara, a Februar 16 Uzem
tancesoportja és népi zenekara, a fenesi menyecsketanc és leAnytanc, a széki
tanchaz Bodzafa és Ordogszekér egyiittese, kapusi farsangos.

(Igazsag, 1978/72. 4. — 1978. marcius 26., vasarnap)

Galaestet tart a Visszhang Didkradi6 vasarnap, aprilis 2-an este 8 6rakor a Di-
akmiivel6dési Haz nagytermében. Fellépnek Jozsa Erika és Horvath Karoly, a
Harmat egyiittes, a marosvasarhelyi blockfléte egylittes, az Echinox csoport.
A miisorban szerepel még a matematikusok arnyjatéka, pantomim, a Vissz-
hang koérus, versek Kosztandi Agnes és Schuller Elza el6ad4saban.

Korunk Galéria

Szombaton délben fél 1 6rakor a marosvasarhelyi Tamas Pal fémdomborita-
saibol nyilik kiallitas a Korunk szerkeszt&ségében. A megnyiton Torok Katalin
szinmiivészng tréfas széki meséket olvas fel Nagy Olga Parasztdekameronja-
bol; a Zakariés testvérek csangd népdalokat adnak el6.

(Igazsag, 1978/76. — 1978. marcius 31., péntek)

16 Részlet Kacs6 Andrés Tancrendek és tdjegységek cimi irasabol.
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Néptancaink jo6 divatja

Tapasztalhatjuk, hogy a népmiivészet és a népélet megannyi targyi emléke irant
megélénkiilt érdeklédés hullama végigszaladt az egész civilizalt vilagon. Olyan he-
lyeken, orszagokban is élesztgetik lelkes fiatalok (és korosabbak) a néphagyomény
parazsat, ahol mar csaknem teljesen hamvéaba holt. Olyan ,tGsgyokeres” varoslakok
is népmtivészeti targyakkal diszitik lakasaikat, akik mar alig, vagy egyaltalan nem
tartanak, esetleg soha nem is tartottak lelki k6zosséget ezen targyak készitGivel,
hasznaléival. E divat velejardja a népmiivészeti-néprajzi konyvek, kiadvanyok iranti,
korabban elképzelhetetlentil széles korti tomegérdeklfdés is. Alig csillapithat6 nosz-
talgiat érzlink multunk, néphagyoméanyunk irant.

E ,divatnak” (ugyancsak 6rvendetes divatnak!) egyik megnyilatkozasi forméja a leg-
fejlettebb varosi civilizacioja orszagokbol vilaghodito atjara indult tanchazmozgalom.

A varoslakok néptancok iranti tomegmeéreti érdekl6dése, tudjuk, korantsem mai
keletdi, nem ,friss divat”. Minalunk is méar a két vilaghabort kozott a reméltnél na-
gyobb — nemzetkozi szinpadokon is — sikert aratott a Szentimrei Jen6 kezdeményez-
te, vezette erdélyi ,,Gyongyosbokréta™ a kalotaszegi tanc- és balladamtisor, valamint
a kecseti kalaka” hagyomanyos székely népviseletbe 61t6zott parasztszereplSinek be-
mutatkozasa. (Majd megjelent a nemrégiben elhunyt Vamszer Géza meg Bandy Ma-
ria tollabdl a Székely tancok cimi Gttors jelent6ségii kotet is, 1937-ben.) A masodik
vilaghaborut kovetd esztendGkben hatalmas foldmivels tomegeket szolitott szinpadi
szereplésre, tincra, éneklésre, s6t olykor népszokasai eljatszasara az an. ,kultar’-ver-
senyek egymast kovetd sora. Azonban mintegy két évtizede, a mezGgazdasag szocia-
lista atalakitasaval elkopott a szinpadi szereplés frissesége, eredetisége.

Néptancaink mégis, tovabbra is szinpadon maradtak, s6t agy t{int, hogy nagyon
sokhelytitt végleg athonosodtak a falusi tanchizakbol az ekkortajt alakult ,népi”
egyiittesek bizony, eléggé finom-vegyes miisoraiba. Es évrél évre az ezekben szin-
padot hoditgato profi és amat6r tancos fiatalok mar nem természetes kozegiikben,
falusi tdncmulatsagokon, hanem az ,0nképzés” révén tancmesterekké el6lépett,
ugyancsak egyiittesbeli id6sebb tancosoktdl tanultak ,,miivészetiiket”.

A tévé magyar nyelvli adasdban lathattuk év elején: a jobb sorsra érdemes
szerepl6k arcan virit a szinpadon kotelez6 mtimosoly, vakitanak a hofehér ingek,
csillognak a csizmék, villognak a leanytérdek, s csodéalkozva halljuk: ,marosszéki
jartatés”-hoz van szerencsénk. Aki viszont egyszer is latott nem szereplés céljabol
bemutatott, hanem a tanc természetes 6roméért ,egyszertien” eltancolt ,jartatost”,
azt javasolna, hogyha mar annyi mindent agyusztaltak a tancon, valtoztassak meg a
cimét is ,vezet6s”-re, félrevezetGsre...

Népi tanckulttrank maig fennmarad6 emlékeinek él6 tovabbhagyomanyozasat
véllaltadk varosi tdnchazaink. Egyel6re Csikszereddban, Kolozsvarott és Székelyud-
varhelyen. Tanchazaink latogat6i nem karosszékbdl szemlélik, csudaljak néptanca-
inkat, hanem megtanuljak, és igen nagy élvezettel ropjak is. Igaz, nem tapsért, talmi
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dicsGségért, hanem ,,csak igy” (mint korabban az egymast egyre stir(ibben véltogatd
un. tarsasagi divattancokat volt szokas varoson) maguk és parjuk gyonyoriiségére!

Varosi tanchazainkban hagyomanyos médon és hagyomanyos hangszerekkel,
hagyomanyos hangolasti hangszerekkel muzsikalé zenekarok huzzak a talpalavalot.
Szam{zték tehat a tangbharmonikat, szaxofont, zongorat a ,.ciganyos” zenélési mod-
dal egyetemben, visszajuttatvan jogaiba a parasztcimbalmot, vagy a gyimesi csangok
korében maig kedvelt iit6gardonyt. A mindenditt bevezetett széki tancrendet természe-
tesen vibrato és szeptimek nélkiil jatsszak a heged{isok, valamint a bracsasok. A ,mu-
zsikusok” tObbsége zenetanar, akik az autentikus zenélés fortélyat helyszinen: Széken,
Palatkan, a Gyimesekben lesték el a még hagyoményosan jatszo, legjobb parasztzené-
szeinkt6l. Mindeniitt sztereofonikus hangfelvételeket is készitettek minél t6bb dallam
otthoni megtanulésa és stilusfinomitas céljabol. Nagy segitségiikre vannak a régebben
késziilt, muzealis értékd mond-folvételek, valamint a tudoméanyos igényt lejegyzések,
szakkiadvanyok is. A tinchazi eredményes tanulas, j6 hangulat alapfeltétele a gazdag
misorrendd, pontosan, szépen, stilusosan, maga 6romeére is jatszo zenekar! Mint ami-
lyen a csikszeredai varosi KISZ-bizottsag égisze alatt miikod6 Barozda példaul. Legjobb
tanchazzenekarunk tagjai: Bokor Imre, Pavai Istvan, Sim6 Jozsef zenetanarok, akik
egyarant stilusosan jatsszak az erdélyi magyar tancdialektusok mindenikének tancze-
néjét. Hogy mennyi idGt, energiat emésztett fol a tanulés, gyakorlas, arr6l nem beszél-
nek. Mert mint ahogyan a teljes érték{i nemzetiségi elkotelezettséghez sem elegendd
csak anyanyelviink és népi (vagy akar nem népi) kultirank himes szavakkal val6 iinne-
pélyes véallalasa, ehhez a munkéhoz is nemesak kimiivelt f6, muzikalitas, tincratermett
14b, hanem sziv: érzelmi azonosulds, teljes vallalas sziikséges. Es sok-sok munka.

Magam a székelyudvarhelyi KISZ-bizottsag Siculus Ifjusagi Klubjanak keretében
tavaly december 6-an indult tinchaz alakuléasat, fejlédését kovethettem figyelem-
mel, ahol a széki tincrenddel ismerkedett meg 100-150 f6nyi, javarészben tizenéves
fiatal. A lanyok inkabb a pedagogiai, a fiak pedig az ipari licceumbdl és a varos gya-
raibol érkeznek kedd esténként, hogy a Széken szerzett alapos ismereteiket meg a
kolozsvari és csikszeredai tanchazak tapasztalatait itt hasznosit6, faradhatalan Za-
karias Erzsébet és utébb Pavai Istvan Gtmutatasa alapjan egyel6re a széki tAncrend
javat: a lasstit, magyart (vagy négyest), csardast, meg a kezdés nagyszerd archaikus
legénytancait, a siirii és ritka tempét tanultidk meg. A muzsikat a helybeli zenetana-
rokbol alakult Venyige Tanchdzzenekar szolgaltatja.

Sokan csodélkozva kérdezgették eleinte: ha mér nem elégedtek meg az eddig is ked-
velt csardas-estekkel, és ,,népi tanciskolat” nyitottak, miért éppen a saros MezGség, az
erdélyi Holttenger kozepébdl, s miért nem a Hargita aljarol, példaul a S6vidékrol vagy
a hajdani Udvarhelyszék valamelyik mas néprajzi teriiletérol, tehat miért nem ,hazait”
valasztottak tanc- és énektanulas céljara a Siculus Tanchézat latogatok szamara?

Aztan pedig a ,mindenkori aggodalmaskod6k” a még é16 népmivészet ,tisztasa-
gat” kezdték félteni a tavolabbi vidékek stilussajatossagaitol.

A Venyige Zenekar (Fodor Béla vezetésével Keresztes Sandor, Sinka Ignac, Szép
Gyula és Tarkanyi Janos) hétrdl hétre rendszeresen folhangzo muzsikaja valaszolt e
kérdésekre. Es meggy6zte a ,tavolitél” kezdetben idegenkeddket.
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Talan érdemes még megjegyezniink a ,makacsabbul kételked6k” megnyugtaté-
séra a kovetkezdket:

1. Varoson él6 munkés értelmiségi fiataljaink tanuljak a tincokat és természete-
sen a hozzajuk tartoz6 dalokat. Tobbségiik eddig vagy egyaltalan nem, vagy alig volt
részese él6 néphagyomanyunknak. Most pedig nemcsak ismerkedik vele, hanem
eredeti funkcigjaban, tudatosan, teljes atéléssel miiveli is!

Az orszagot jar6 Ifjumunkas Matiné fiatal alkotécsoportjnak tagjai mesélték:
szaporodd, s a Matiné 6sztonzésére meger6sodott fiatal néptanczene-egyiitteseink
(Bodzafa, Harmat, Ordogszekér, Barozda) nemcsak az autentikus zene szépségeit,
hanem a tancok eredetiségét is elhintették Kovaszna megye tobb kozségében, a Zsil-
volgyében, Kolozs megyében. A ,kostold”, melyre rendszerint az el6adasok sziinet-
ében keriilt sor, minden varakozéast feliillmal6 hatést valtott ki — 6sztondsen tancra
szo6litotta a csodalkozo nézGsereget. (Lényegében az elsé tdnchazunk is igy jott 1étre:
a Matiné kolozsvari el6adéasara késziilGdve helyet kellett keresni a Bodzafanak, hogy
sz€Kki fiatalok bevonaséaval gyakorolhassak a széki tancrend eredeti fordulatait. Tar
Karoly, az Ifjimunkas Matiné vezetGje kozbenjarasara a monostori kultarotthonban
szallast kapott a zenekar — tdnchaz lett beldle...)"”

2. Tanchazaink az él6 néptanchagyomanyt a legaprdlékosabb gonddal atvevd
és tovabbéltet6 miihelyek. Latogatoik a dilettantizmust6l irtéznak a legjobban, és
minden igyekezetiikkel elkeriilik a szinpadiasitott, in. egyiittesbeli néptanc-osszeal-
litasok ,koktéltechnikajat”. Ugyelnek a kiilonbozé néprajzi-népmiivészeti teriiletek
jellegzetességeinek, stilusinak minucidézusan pontos elsajatitasara. Hivatasos tanc-
mestereinknél és a nekik muzsikald Gn. népzenészeknél sokkal jobban figyelnek a
Jtisztasigra”: sajatossagokra, eltérésekre. A tévé Kalaka-miisorai orszag-vilag el6tt
bizonyitottak legjobb tanchazzenekaraink — a csikszeredai Barozda és a kolozsva-
ri Bodzafa meg az Ordogszekér — példasan autentikus jatékmodjat. A tanchazbeli
tanctanulast is ez az igényesség, a ,tiszta forrasbdl’-igénye jellemzi!

3. Sajatsagos, hogy a most aggodalmaskodok eddig sohasem tiltakoztak elsGsor-
ban a falusi lakossag (tehat a hellyel-kozzel még él6 népi kultirat 6rzé népréteg)
izlését veszedelmesen rombold, fert6z6, bizonyos radio- és tévémiisoraink, a mar
taglalt szinpadi ,népi tancok”, valamint az tigynevezett magyar notak, betyardalok,
cigdnyzene, vagy akar az operettek és tarsaik meg lecsapddasaik: az orszagszerte,
konyvesboltokban, trafikokban is arusitott népzenei giccslemezek ellen.

4. A sz€ki, palatkai, gyimesi tancrend java az egész Karpat-medencében, tehat a
Székelyfoldon is hajdan egyetemes tancdivatnak méaig fonnmaradt, él6 emléke. Mely
szerencsésen atvészelte a magyar népzene erésen virulens 1j stilusrétegének uralom-
ra keriilését. Ismeretes, hogy ez az 1j stilusa zene és tanc (a verbunkos) ,mindossze”
200-250 éves, szarmazéka pedig, a székely csardas csak a mult szazadban keletkezett.

Népzenénk valoban 8si rétege, régi népdalstilusunk viszont — lefeléhajld, félhang
nélkili 6tfokq, kvintvalté dallamvilagunk, a sokat emlegetett pentaton-réteg, vala-

17 Ezavélemény tulajdonképpen az Ifjimunkéis-matiné (és Tar Karoly) altal sugallt ,matinés tdnchaz-
alapitas” torténetét tiikrozi.
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mint az Gjabban folfedezett ugor-kori dallamkincsiink — legalabb kétezer esztendds,
azaz a népvandorlaskori eurazsiai miiveltség ,é16 koviilete”. Es egyben egész népi
kultirank legsibb emléke. El8, cselekvs tovabbhagyomanyozasa tehat felbecsiilhe-
tetlen kincsek atmentéséhez ill6, tiszteletremélto feladat.

Az sem mellékes tényezd, hogy régi népzenénk és java részben XVI. szazadinal
korabbi stilussajatossagokat 6rz6 régi néptancaink torténeti-miivel6déstorténeti ér-
tékeik mellett magas rendli mivészeti, esztétikai értékek is: egyenranguak az egyete-
mes vildgkultira barmelyik zsenijének zenéjével, tancaval. Alig hiszem, hogy valaki
ugyanezt elmondhatn korunk kommersz tdnczenéjnek kérészéletd divattermékei-
r6l, akér az ,aranylemezes” slagerekrol vagy a szalontancokrol.

*

A székelyudvarhelyi tinchéz 4tkoltozott a Siculusénél alkalmasabb Gabor Aron
munkasklub helyiségébe, és az Gjonnan érkezettek kivainsagara megint beinditotta
— ugyancsak anyagi ellenszolgaltatas nélkiil — a kezd6k tanfolyamat a mezdségi és a
gyimesi néptancainkat kitlin6en ismer6 és modszeresen oktatd Zakarias Erzsébet. A
tanchaz néhany torzstagja pedig, tudataban az €16 tanc- és népzenehagyomanyunk
kozvetlen, helyszini megismerése sziikségességének, el6bb sovidéki, majd — a varosi
KISZ-bizottsag anyagi timogatasaval — egy sz€ki tanulmanyi kirandulason, gyjt6-
Gton vett részt. A széki tizenévesek tdnchazaban és egy ,,Sari-balon” nemcsak tancol-
tak, hanem a Venyige zenekar egyiitt is muzsikalt a helybeliekkel.

S néhény hét 6ta nemcsak a nagymulta Szék ,varosaban”, a suvadasos dombok
tovében meghtiz6d6 tinchazakban, meg a Szamos-partjan, a kolozsvari postapalota
védelmében, hanem Székelyudvarhelyen, Csikszeredaban is zeng a széki lasst dalla-
mara, talan a vilag legfajdalmasabb, szivetgyotrs tinczenéjére: ,,Szerelem, szerelem,
atkozott gytrelem...” vagy ,,Ugy elmennék, ha mehetnék...”

Katona Adam
(Ifjamunkas, 1978/13. 5. — 1978. aprilis 2., vasarnap)

: t ¥ ¢ * 4§ 4 <
l:8gy elmennék ha mehetnék, ha szabad) madfr. lehetnék,

Szabad madAr nem -lghetek,rdézsfm hozz4d nem mehetek,

' *} s+ B

Aj-la-1la-la...




Ujabb tanchaz

~,Masrészt a Harmat-egyiittes kapta a kozonség részérdl a legtobb rokonszen-
vet; ami nem is foltétlentil a taps hosszéaval és erejével mérhetd; Zakiék és Sep-
si Dezs6 ezer széllal kotédik ehhez a kozonséghez, bizonyos, hogy virtu6zabb,
teltebb hangq, rutinosabban-magabiztosabban fellép6 énekeseknek és egytit-
teseknek aligha lesz résziik annyi szeretetben itt Kolozsvart, mint ezeknek a
kedveseknek és bajosaknak — sikeriik nem elsésorban zenei természetii.”
(Igazsag, 1978/79. 2. — 1978. aprilis 4., kedd)

~Reméljiik, élménnyel maradtak azok, akik eljottek. K6zos iigyeink szdmba-
vételén tal, annak koszonhetden is, hogy az Ordogszekér, ha késve-keriilve is,
lam mégiscsak bekanyarodott Méakofalvara. Az egyiittes tagjai: Sepsi Dezsd,
Konczei Arpad és Sinké Andréas ezittal is koszonik a meleg tinneplést, akar-
csak Balazs Méria, a népdalokat sajat citera kisérettel elGad6 didklany.”*
(Igazsag, 1978/85. 2. — 1978. aprilis 11., kedd)

Korunk Galéria

Szombaton délben fél 1 6rakor Vinczeffy Laszl6 fiatal zagoni festémiivész ki-
allitdsa nyilik a Korunk szerkesztGségében. A megnyiton Pasztor Janos, az
Allami Magyar Szinhaz miivésze Farkas Arpad verseibé] olvas fel. Kozremti-
kodik a Bodzafa egyiittes.

(Igazsag, 1978/88. 2. — 1978. aprilis 14., péntek)

Ujabb tanchaz

Az utcan allitanAm meg vele az embereket, mikor dalt arccal rohannak a haszon
vagy falat kenyér utan, hogy vigasztalast meritsenek a csodakitb6l” — mondotta volt
Kodaly Zoltan a székely népdalokrol; a Tanchaz is ilyesmit akar. A népdal, a népi
tanc: linnep a rohanasban. A tanchéz: egylitt-éneklés, tanc és 1ét, a k6zos gondban,
gondolatban és hitben erGgs6dés lehetGsége; A ma indulé tanchaz a forrashoz ve-
zet6 utat akarja megtisztitani, fogalmakat kivan tisztazni.

Futtaban is érdemes talan megjegyezni, hogy ezentl minden pénteken este hat-
t6l (a CFR klubban, a Dobrogeanu Gherea u. 17. sz. alatt) kiilonb6z6 vidékek népi
tancait, dalait lehet modszeresen tanulni (kezdetben a gyimesieket), tudoméanyos
igénnyel, (meghivottak kozremtikodésével, kirandulasokkal, filmvetitésekkel stb.)

18 Részlet Sz6cs Géza Wrangler és hizett mellény. A Visszhang gdlaestje cim{ irasabol.
19 Részlet Az Igazsdg Makéfalvan cim( szerkeszt&ségi beszamolobol.
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megismerni az illet6 vidék hagyoméanyait, megérteni, megérezni, mi az er6t ado, ko-
z0s a valtozatokban.

Mindebbdl izelité ma: fél hétkor, Gagyi Jozsef megnyitoja utan az Ordogszekér, a
Bodzafa és a Harmat muzsikal, és lehet énekelni, tancolni, k6zosen.

Beke Mihaly Andras
(Igazsag, 1978/105. 2. — 1978. méajus 5., péntek)

A Korunk Galéria iinnepi, az 1ij szazas sorozatot nyit6 grafikai kiallitasa, me-
lyen t6bb mint félszaz hazai képzémiivész egy-egy Gj munkaja lathatd, szom-
baton délben fél egykor nyilik meg a Korunk szerkesztGségében (Motilor 3.).
A megnyiton Laszloffy Aladar olvassa fel versét. A kiallitott munkakat Borg-
hida Istvan mivészettorténész, a Ion Andreescu Képzémiivészeti FGiskola
tandra mutatja be. A miisor masodik részében Banner Zoltdn hazai magyar
kolték sziil6fold-verseibdl ad el6, a Harmat, Bodzafa és Ordogszekér egyiittes
népzenét jatszik.

(Igazsag, 1978/111. 2. — 1978. méjus 12., péntek)

ez egy levél

AKki szereti a j6 zenét, a népi hagyomanyokat, a forr6 hangulattal teli tancolést,
mindezt megtalalja péntek esténként a Vasutas-klubban. Itt miikodik a fiatalok 6j
tanchaza.

Ennek a szép és hasznos kezdeményezésnek nemcsak a tancolas- és kozos szora-
kozas-adta 6rom a 6 célja. Bepillantast szeretne nytjtani az évszazados népi hagyo-
manyok vilagaba, kozelebb akarja hozni a varosi fiatalokhoz a népm{ivészetet, s en-
nek fennmaradasihoz is szeretne hozzajarulni. Ez a cél vezérli a tinchaz 1élekadoit,
a Zakarias testvéreket, az Ordogszekér, Bodzafa és Harmat egyiittes minden tagjat.

Egy-egy megtanulandd tanc kapcsan a vidékéhez f(iz6d6 tudnivalokat is elsaja-
tithatja a kozonség. Igy az els6 alkalommal diapozitivek segitségével ismerkedtiink a
Gyimes-vidékkel. Ezt kovetGen, a gyimesi kettGs jartajéjanak elsé 1épései utan, min-
denki teljes odaadassal ropta a tancot.

A méasodik pénteken a siriil6 megtanulasa kovetkezett, hasonl6 sikerrel. Ekkor,
a meghivott vendégek, Beke Gyorgy és Kallos Zoltan segitségével a gyimesi csangod
vidék torténetével is megismerkedhettiink, az itt é16, kultirhagyomanyok szem-
pontjabol szinte évszazadok 6ta zart népkozosséggel, a csangokkal. Az est fény-
pontja, a tancolas és éneklés mellett, egy gyimesi kirandulas szervezése volt. Mivel
a televizids Kalaka legkozelebbi szinhelye Gyimesben lesz, mindenki lelkesedéssel
fogadta a kirandulés gondolatat. — A kovetkez6kben a tdnchazban mas tajegységek
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(Szék, stb.) tancai és dalai is sorrakeriilnek, hisz népi kulttirank minden hagyoma-
nya egyforman kedves szamunkra, kételességiink, hogy minél tébbet meg6rizziink
beléle. Rajta hat, a tinchazban mindenkit szivesen latunk!

Benedek Csilla,
fizika, II. év
(Igazsag — Felleguvar ifjusagi oldal, 1978/118. 3. — 1978. majus 20., szombat)

Kell-e eredeti népzene,
széKki tanc és tanciras?

I. Demény Piroskanak, a roméan radi6 magyar nyelvii adasaiban, valamint a tévé-
ben sugarzott folklormiisorai mindig is nagy visszhangra talaltak, s nemecsak sziik
értelmiségi korokben. Nagy figyelemmel hallgatja ezeket a miisorokat elsGsorban
azoknak a falvaknak tébbnyire foldmiives lakossaga, ahol a felvételek késziiltek. De
nemcsak sajat felvételeiket hallgatjak szivesen, hanem az egész tajegységét. Ezt koz-
vetleniil tapasztaltam gy(jt6itjaim sordn a MezGségen, Kutasfoldon, Aranyosszé-
ken, Kalotaszegen, Gyimesben stb. Lassunk néhéanyat a tévésorozat visszhangjabol:

,Orommel néztiik a tévében a szovati miisort. Nagyon meg vagyunk elégedve a
rendezéssel, mert amennyit csak lehetett, belestiritettek a m{isorba. Kétszeres 6rom
azoknak, akik szerepeltek és a falunak, hogy az egész orszag lathatta falunk régi szo-
kasait. Sajnaljuk, hogy a négyes tanc és a leanyos rész kimaradt, a tobbi minden ben-
ne volt. K6zos véleményiink, hogy minden nagyon j6 volt és minden nagyon tetszett.
Alegjobb volt a fonojelenet, gy tlint, mintha val6ban tortént volna. Jol énekelt Soos
Erzsi és jo volt a sirat6 is.” (Csete Gyorgy, Szovat.)

Azt mondhatom, nagyon tetszett, mindnyajan meg voltunk elégedve, a falu nép-
jeis.” (Tobias Jozsef, Mezdkeszii.)

»A falu nagy 6rommel fogadta a miisort, nagyon tetszett, amit Bukarestben fil-
meztek.” (Foldvari Ibolya, MezGkeszii.)

,Kar, hogy ez a sorozat 6sz 6ta megszakadt, habar még van a tévének eddig nem
sugérzott folklorfelvétele.” (Székrél.)

Igénylik az eredeti népzenét, néptancot a varosiak is. Panek Kati mar ezel6tt
négy-ot évvel énekelt magyar6zdi balladakat, népdalokat a kolozsvari Visszhang di-
akradio fogaddestjein, nagy sikerrel. Azota indult meg a varosi fiatalsagban az az
igény, hogy eredeti népzenét, népi tancot, a lehetGségeihez mérten hiteles formaban
tolmacsoljon. Ilyen zene kozvetitGjének els6nek a Harmat-egyiittes valt, miutan tag-
jalett Sepsi Dezs6 hegediis, aki gyimesi népzenét jatszott. Késébb tobb mas egylittes
alakult: Kolozsvaron a Bodzafa és az Ordogszekér, Székelyudvarhelyen a Venyige,

39



1978

Csikszeredaban a Barozda, valamint a matematika-fizika liceum Hajda Zoltan ve-
zette egyiittese. Ilyenfajta zenekar alakul6félben van Marosvasarhelyen is. Mellettiik
jottek létre a tinchéazak (Kolozsvaron, Csikszeredaban, Székelyudvarhelyen), ahova
munkasifjak, munkas, foldmtives és értelmiségi szarmazasu didkok egyarant jarnak.
Ahol nincs eredeti népzenét tolmacsold egyiittes, tinchaz sem lehet. De az igény
megvan. Ezt bizonyitjak azok a rogtonzott tanchazak, amelyeket ezek az egyiittesek
rendeztek az orszag kiilonbo6zd helyiségeiben az Ifjimunkas-matinék és mas ren-
dezvények keretében (a bukaresti Pet6fi Sdndor miivel§dési hazban, a zsilvolgyi Lo-
nyan, Tordan, Marosvasarhelyen, Kovaszna megyében stb.). A tanuléifjusag népi
tanc — népzene iranti érdekl6dését igazolja a tévé Kaldka-miisorainak sikere is.

Tehét igény az eredeti népzene, népi tinc a hagyomanyG6rz6bb tajegységek falva-
iban, varoson pedig féleg az ifjisag korében, ahol ugyanakkor rohamosan névekvd
igényrdl beszélhetiink. Kovetkezésképpen a radi6 és televizié miisoraiban érdemes
novelni ezek részaranyat.

II. Sokan biraltak, hogy a varosi tanchazak kivétel nélkiil a széki tancrend tanu-
lasaval kezdték tevékenységiiket. Miért nem ,helyi” tancot tanitnak? Néhany érvet
sorolok fel:

1. Széken maradt fenn a mai napig a legépebb formaban egy Osszefiiggs tanc-
rend, maga a tdnchz, mint a fiatalsag szérakozohelye, valamint a hagyomanyos sti-
lusban jatsz6 zenekar.

2. A tanchézba jar6 varosi fiatalok nagy tobbsége azel6tt sohasem tancolt. Mivel
nem kiilénleges képességtli egyénekbdl tevédik 6ssze a tAnchaz kozonsége (szemben
egy tanccsoporttal), kezdetben konnyebb, kétottebb szerkezet( tancokat kell tanita-
ni. Ilyen példaul a széki négyes, amelyet két par kérbe fogbzva jar. Tempoja is mér-
sékelt, konnyen elsajatithat6. Ilyenszerii kortanc a Székelyfoldon csak a szok6ének
vagy szoktetGsnek nevezett cikluszaro tancban fordul el6 egyes vidékeken. Tempodja
gyors, s olyan dobogtatés motivumokat tartalmaz, amelyeket kezd§ tancosok ne-
hezen tanulhatnak meg. A paros tancok koziil is sokkal konnyebben megtanulhat6
a végig zart fogasban jart széki csardas, mint példaul a parelengedds, kiforgatds,
atvetés motivumokkal telitett, sokkal mutatésabb marosszéki forgatés, amelynek el-
sajatitasahoz fejlett mozgaskészség mellett magas szintii rogtonzéképesség is sziik-
séges. Az pedig ellenkezne a tdnchaz szellemével, hogy gazdag motivikaju kotetlen
tancokat leegyszertisitve, kotott formaban tanitsanak meg, még akkor is, ha ezt pe-
dagogiai indoklassal és csupan id6legesen tennék.

3. A tancok foldrajzi differencidlodasa nem azt jelenti, hogy egy adott tijegységen
vagy faluban megtalalhat6 tancok ott jottek létre, hanem kiilonb6z6 korok tancsti-
lusainak sajatos valtozatait 6rzik a folklorzonak. Példaul a széki lasstinak megfelel6
aszimmetrikus, régies parostanc ma mar nem talalhaté meg a Székelyfoldon, ahon-
nan kiilonben a székiek is szarmaznak.

4. Miért ne legyen legalabb egy olyan tancrend, amelyet mindegyik varosi tanc-
héazban ismernek?

A tanchaz célja (varoson) nem meriil ki egyetlen tajegység tancainak elsajatitasa-
ban. Hosszas folyamat soran ra harul az a folyamat, hogy a varosi fiatalsag tomegeit
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ruhazza fel olyan mozgaskultiraval, amely a sziil6f6ldjéhez kapcsolja, tovabba ja-
ruljon hozz4 a roman nép és az egyiittélé nemzetiségek kolcsonos megismerésének
elmélyitéséhez, s tavlatban a szomszéd népek tancait is megismertesse. E harmas cél
elérésével ugyanakkor nemzetiségi onismeretiinket gyarapitja.

ITI. Hazai tudomanyos népi tanckutatasr6l magyar viszonylatban alig beszélhe-
tiink. Sajnos, azt a nagyon fontos kovetelményt, hogy minden szakember a maga
teriiletén allandoéan tokéletesitse, bGvitse tudéasat, alkalmazkodjon korunk szinvo-
naldhoz, nem tartja magara érvényesnek sok olyan tancoktato, aki maskiilonben
népi tancszakértének vallja magat. Mert, ha elismeri, hogy csupan néptancfeldolgo-
z0, tancoktatd, akkor esetleg nélkiilozheti a tancfolklorista minGsités elnyeréséhez
sziikséges ismereteket, s az ilyen minGségben valé tevékenykedéshez nélkiilozhetet-
len tudoméanyos médszereket, mint példaul a LAban—Knust-féle tancirast. Lérincz
Lajos mondta, hogy e tancjelirds megtanulasa folyamén, az irs-olvasas elsajtitasa
mellett a tancelmélet bonyolult kérdései is tisztazédnak. Helytall6 Kacs6é Andras
véleménye is, miszerint az eddig hasznalatos egyszeriibb tanclejegyzési modszerek
ismerete is sziikséges, mivel sok tanckiadvany ezeket hasznalja. Viszont nem nélkii-
16zhetd a vilagszerte alkalmazott, apro részletek visszaadasara is alkalmas Laban —
Knust-féle tanciras, mar csak azért sem, mert hidnyaban kizarjuk magunkat a nem-
zetkozi tanckutatas vérkeringésébdl.

Ugyancsak Lirincz Lajostol hallottam, hogy ez a tanciras konnyen elsajatithato
olyan szinten, hogy vele egyszer(i, az eddig hasznéalatos tanclejegyzési mddszerek
szintjének megfelel§ részletességli kinetogramat lehessen késziteni. Hiszen a nép-
zenét is lehet egyszeriibben, vagy minden apro részlet visszaadésaval lejegyezni, at-
6l fliggben, hogy ezt milyen céllal tessziik. Azok a tincmesterek, akik sokféle népi
tancot ismernek, s csupéan szinpadra alkalmazasukkal foglalkoznak, elsajatithatjak
ilyen szinten e korszert tancjelirast. Ehhez azonban val6ra kell valjon az a javaslat,
hogy Haaz Sandor sorozatot inditson a Miivel6désben — vagy mésutt —, e tanciras-
r0l, s ezenkiviil nyaranként kiilon tanfolyamokat lehetne szervezni.

Pavai Istvan
(A Hét, 1978/20. 4. — 1978. majus 19., péntek)

Téanchaz: ma, pénteken este fél nyolc 6rai kezdettel a Dobrogeanu Gherea utcai
CFR klubban (volt Vasas klub) gyimesi tdncot tanitanak. Ismeretét tart Sala-
mon Aniko.

(Igazsag 1978/123. 2. — 1978. méajus 26., péntek)

Téanchéaz, ma este fél 7 a CFR klubban. Gyimesi tancokat tanit Zakarias Erzsé-
bet. Az est meghivottja Salamon Aniko.
(Igazsag, 1978/129. 2. — 1978. junius 2., péntek)
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Ténchaz ma este fél hétkor a Vasutasok klubjaban. Meghivott Szentimrei Judit
néprajzkutato, tancoktatd Zakarias Erzsébet, muzsikal a Bodzafa egyiittes.
(Igazsag, 1978/135. 2. — 1978. janius 9., péntek)

A tanchéz (a Vasutasok klubjanak szok4sos pénteki tdnchaza) az évvégi vizsga-
id8szakra valo tekintettel szeptemberig felfiiggeszti tevékenységét.
(Igazség, 1978/141. 2. — 1978. jinius 16., péntek)

»— S a hagyoméanyapol4s?

— Népzenekutatok, a kolozsvari Bodzafa egyiittes tagjai jottek ide annak ide-
jén énekszot, tancmotivumokat, zenét tanulni, majd a feldolgozott anyaggal
vissza is tértek ide. ,Adasunkbol” — igaza van — ez az egyetlen hidnyolhat6.”2°
(Igazsag, 1978/157. 2. — 1978. julius 5., szerda)

Tanchaz avato

Ujabb tanchéaz nyilt Kolozsvaron a vasutas klubban. Elsé este szaznal tobb fiatal
— tancolni vagy6 falusi gyerek, munkas, tanuld, féiskolas ver6dott Ossze. Iranyitd
Zakarias Erzsébet (Pendzsi): magabiztos, kedves, farmernadragos lany. Nagy szere-
tettel magyaraz, tancolni invital mindenkit. Magam is beallok, az elején nem kony-
nyt, nagyon oda kell &m figyelni, ritmusra, 1épésre. K6zben megjott Sepsi Dezs6 s az
Ordogszekér egyiittes ugyancsak ,talpalavalot” hizott nekiink — palatkai csardast,
akasztost, majd a lassu csardast. Akik tobbszor megfordultak mar a masik, a monos-
tori tAnchazban, azok bizony iigyesen jarjak.

Népdaltanulas kovetkezik: ,,Uj koraban repedjen meg a csizmam...” Az arcokat fi-
gyelem, lelkesen énekel minden fiatal. Sziinetben lejegyzek két véleményt: 1. Robert
Raul a Tehnofrigban dolgozik, éjszakas, innen véltasba siet. — Azt hiszem, munka
kozben mind csak didolni fogok... 2. Balazs Attila szovéti, az Unireaban dolgozik,
estibe jar, a népi miivészeti iskola tagja. — Tanc nélkiil nem tudom elképzelni az
életem. Ez a legf6bb szoérakozasom.

Nyéaron vakaci6zik a tinchaz. De mindenki varja az 6szi bekoszont6t!

Marton Erzsike tanitond,
Kercsed
(Ifjamunkas, 1978/31. 3. — 1978. augusztus 6., vasarnap)

20 Részlet Juhész Andras Palatkdn az élet igy megyen cimd irasabol.
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Téanchéz avato

Székely Levente Sinké Andras

Székely Levente, Papp Istvan Gazsa és Kostyak Alpar
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Korunk Galéria

Szombat délben fél egy 6rakor Vasarhelyi Antal grafikaibol nyilik kiallitas a
Korunk szerkeszt6ségében. A megnyiton Aradi Jozsef bevezetGje utan Had-
hézi Zsuzsa olvas fel verseibél, majd a Bodzafa egyiittes (Székely Levente,
Papp Istvan, Kostyak Alpar és Porzsolt Antal) mezdségi tdnczenét ad eld.
(Igazsag 1978/195. 2. — 1978. augusztus 18., péntek)

K0z0s zene, kozos éneklés, kozos tanc

Vannak, akik divatnak tartjak és nem josolnak jov6t a tAnchézaknak. De ez csak
feliiletes megitélés. Személyesen vittem a kolozsvari tdnchézba olyan fiatalokat,
akiknek a népzenéhez ,semmi koziik” sem volt, (zenei anyanyelviik az iskolaban
tanult nép- és gyermekdalokbol allott), mégis az eredeti népzene és népi tanc any-
nyira megragadta 6ket, hogy torzstagok lettek. Osztonosen megérezték azt a kohé-
zi6s erét, amellyel a k6z0s zene, kozos éneklés, kozos tanc évezredeken at Osszetar-
totta az embereket.

Hogy is kezd6dott?

1977 februarjaban megalakult orszadgunkban az els6 olyan hangszeres népzene-
egyiittes, amely kizarblag a népzene Gsi rétegét miiveli: a Bodzafa, hm! Ez kovette
sorban a Barozda, az Ordogszekér, a Venyige megalakuldsa, majd a Harmat folke-
gyiittes miifajvalto 1épése: attérése az eredeti népzene tolméacsolasara.

A dallamanyagot a falusi cigany- és parasztzenészektdl gyfijtik és kizardlag fiil
utan tanuljak meg. Ezt nem kottaismeret hidnya miatt teszik, ugyanis az egyiit-
testagok tobbségben hivatasos zenészek — zeneliceumi tanulok, zenemtivészeti f6-
iskolai hallgatdk, zenetanarok —, hanem arra torekszenek, hogy az eredeti stilust
minél jobban megkdzelitsék. Ezt viszont nagyon nehéz, s6t talan lehetetlen elérni
akkor, ha kottabdl tanulnak. Zenei adottsagaik folytan a hallas utani elsajatitas
nem okoz kiilonosebb gondot.

Az egyiittesek tanchazban muzsikalnak Kolozsvaron, Csikszeredaban, Széke-
lyudvarhelyen, és céljuk a még él6, eredeti népzene és népi tanc népszerisitése,
megismertetése, és megszerettetése a varosi fiatalokkal.

Hogy milyen méreteket 6ltott ez a mozgalom, azt bizonyitja (tAnchézainkon ki-
viil) a Televizi6 Kaldka miisorara egyre nagyobb szamban megjelené — hivott és
hivatlan — fiatalok szama.

Tulajonképpen mi is a tanchaz és ki szervezi?

A falusi tanchazakat, tancmulatsagokat az tigynevezett ,kezes” rendezi, aki
rendszerint egyike a legjobb tdncosoknak. Az § feladatai kozé tartozik az enge-
délyszerzés, a zenészek megfogadasa és a rendfenntartas. A varosi tanchazakban a
skezes” szerepét a zenészek toltik be: termet keresnek, beszervezeik a kozonséget,
és raadasul a zenét is 6k szolgaltatjak. Mig falun a fiatalok a tincokat az id6sebbek-
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t6l tanuljak el, varoson a tancoktatist méasképp kellett megoldani. Mivel hogy a ze-
nészek gytijtéseik soran a tanccal is foglalkoztak, tanctanarért nem kellett messze
menni: ezt a feladatot is az egyiittes tagjai vallaltak.

Kolozsvaron nehézkesen indult a tanchéaz. Kezdetben kevesen jartak, részben
azért, mert vagy nem tudtak rola, vagy pedig idegenkedtek a gondolattol, hogy be-
toppanjanak egy teljesen ismeretlen kornyezetbe, 4j tarsasagba. A népzene- és a
népi tanc-szereté muzsikusok és a mind gyakrabban betér6 fiatalok révid id6 alatt
masokkal is megkedveltették a tinchazakat.

1977 szeptemberétdl sikeriilt megszerezni a Miivel6dési Hazhoz tartoz6 mo-
nostori otthon nagytermét.>* Addig hol a Babszinhaz stidiétermében, hol egyik-
mésik iskolaban tiirték meg azt a néhany lelkes fiatalt, aki az Gttér6 szerepét
vallalta. A terem megszerzése utan alkalom adbdott a rendszeres tancoktatésra.
(Ekkor kapcsolédtam be én is a mozgalomba, az Gjjaszervezett Bodzafa kontra-
saként.) Az Ordogszekér és a Bodzafa minden csiitortokon felvaltva muzsikal, és
mivel akkor van kimendgjiik a Kolozsvaron ,szolgald” széki lanyoknak, elhivtuk
6ket a tanchéazba. Ez joval megkonnyitette a két tancoktaté — Zakarias Pendzsi
és Konczei Arpi — munkajat. A megmagyarazott — és természetesen gyakorlatban
bemutatott — tanclépéseket ugy lehetett a legkonnyebben elsajatitani, ha a varo-
siak ,,6sszekeveredtek” az eredeti tancosokkal. Sok idg telt el addig, amig a széki
fitk is lekiizdték gatlasaikat és megtancoltattdk az idegen lanyokat. Igaz, hogy
j6l megvalogattak tancpartnereiket, el6re kinézték, ki jo tancos, és csak azutan
kérték fel.

A székieken kiviil a Mez8ség mas falvaibdl szarmazo, Kolozsvaron dolgozo fia-
talok is kezdtek kozénk jarni. Ez tette lehet6vé, hogy a Szovat, Vista,?? Vajdakama-
ras kornyéki tancokat is beiktassuk miisorrendiinkbe.

Egy id6 utan a lelkesedés kezdett lelohadni és a tancoktatas elmaradozni; rész-
ben azért, mert nem volt kinek tartani — ijak nem mertek beallni a ,,régi” tAincosok
kozé —, mésrészt pedig azért, mert a tobbséget nem a tancoktatas érdekelte, hanem
a szorakozas.

Aprilis vége koriil ,kerekasztal-megbeszélésre” iilt 0ssze a harom ,banda”, az
Ordogszekér, a Harmat és a Bodzafa. Legjobb megold4snak azt tartottuk, ha egy
Uj tanchazat szerveziink. A feladatokat megosztottuk és termet kerestiink. Sikeriilt
megszerezniink a C.F.R. (volt Vasas klub) tanctermét, és majus 5-én beindult az
4j tanchaz. Kezdetben Pendzsi a Harmat zenéjére a gyimesi kettGs jartatojat és
sirilgjét tanitotta, majd néhany talalkozoé utin a székivel is megprobalkozott és
ide mar Konczei Arpi is betarsult. Az el6z6 tanchéaz tapasztalataival rendelkezve,
méasképp probaltuk szervezni 6sszejoveteleinket, hogy ne csak szérakozni, tincol-
ni jarjanak ide a fiatalok, hanem tanulni is. Minden egyes alkalommal a zenét és
tancot ismertetd jellegili el6adasok el6zik meg: eddigi meghivottaink, Beke Gyorgy,

21 Ennek a kijelentésnek ellentmond a jelen kotetben kozolt masodik, Tanchaz a Monostoron cimi
irés, amely szerint mar 1977 tavaszidn m{ikodott a Monostori ti ,,szEéki” tanchéz.
22 Ez valdszintisithetGen elirés, a szerz6 a mez§ségi Visara gondolhatott.
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Salamon Aniké, Szentimrei Judit kiilonb6z6 néprajzi tajegységeink embereit, szo-
késait, viseletét ismertették. El6adasaikat diapozitivek vetitésével tették szineseb-
bé, valtozatosabb4. Barataink zenei anyanyelvét kivanjuk gazdagitani azzal, hogy
minden pénteken egy Gj népdalt tanitunk és meg vagyok gy6z6dve arrol, hogy ha
sziviiket-lelkiiket dalba akarjak onteni, akkor nem lesznek arra kényszeriilve, hogy
— Sz6cs Istvan joslata szerint —,mindig csak azt fajjak: Harom varja kaszal, vagy
Elvesztettem zsebkendémet”.23

Az eredeti népzene és népi tanc népszeriisitését, a régi stilus még kimerithetet-
len forrasainak feltarasat nem kell tigy kezelni, mint a mtidal ellen inditott ,.ellen-
forradalmat”. Nem a miidalt timadjuk, hanem feladatunknak, s6t hivatasunknak
tartjuk egy olyan kozizlés kialakitasat, melyben a népkoltészeti igények kozott elsG
helyen az eredeti alkotés 4ll. Tudnunk kell azt, hogy a mi{idal soha sem fog olyan
szerepet betdlteni egy nép kultarajaban, mint a népdal. Népdalkincsiink egységes:
vannak olyan dallamok, melyeket megtalalunk barmely néprajzi tijegységiinkon
— természetesen helyi valtozatban — ez bizonyitja azt, hogy egy tér6l fakadt népi
kulttirarél van szo. Abban az esetben, ha a népdal helyét a miidal foglalja el, ez az
egység felbomlik: a mezGségi paraszt nem biztos, hogy ugyanazt a mtidalt tanulja
meg, mint a szilagysagi, és igy a nagy, egységes tombbdl sok kicsi szilank lesz, ami
el6bb-utdbb szétmorzsolédashoz vezet.

Sajatos torténelmi koriilmények miatt a népzene egyes tajegységeken kihalo-
félben van. A kevés régi stilustt mellett (amire mar csak az 6regek emlékeznek)
még éneklik az 4j stilusiat, de a radio6 és televizio jovoltabdl sajnilatos modon a
miidal egyre nagyobb teret hoditott. De nem azért, mert ,,az egyszeri ember [...]
Osztonosen érzi, hogy [...] formai szempontbdl a miidal tobb, mint amit § hazulrél
hozott” — mint ahogyan egyik cikkében ugyancsak Szécs Istvan filozofal —,2+ ha-
nem azért, mert a tomegkommunikacios eszk6zok tobbnyire ezt terjesztették s ter-
jsztik. A népmiivészet megmaradasara legjobb példa Szék. Foldrajzi elszigeteltsége
és a kozosség zartsaga miatt megmaradt a viselet, a népzene és tanc, a népszokasok
nagyon sok eleme — természetesen elkeriilhetetlen Gj behatasokkal. (A zenészek a
régi dallamok kozé miidalt is kevernek, az ,,iij tAincrendben nyugat-eurdpai hatasra
jelen van a hétlépés és a «porka», azaz polka stb.”)

Feltehetjiik a kérdést: sziikség van-e a népdal- és népzenekutatasra, az igazi
értékek kirostilasara és azoknak tudatos népszertisitésére, terjesztésére?

Nagyon nagy sziikség van! Azzal, hogy a tdnchazban a még él6 eredeti muzsikat
jatsszuk, a népzene és tanc kipusztulasat probaljuk megakadalyozni. Mivel halan-
dok vagyunk, nem véllalhatjuk 6rokké éltetését, de meggy6z6désiink, hogy amig
a tanchaz egyiitteseink és a mi egyiitteseinkhez hasonlé mas, szintén tudatos mu-
zsikalo népzeneegyiittesek 1éteznek, addig kipusztulas veszélye nem all fenn. Ezért
lenne iidvos, ha az emlitett tAinchazak mintajara hasonléak indulnanak be mas va-

23 Lasd Sz6cs Istvan: Népmiivészet vagy .folk” divat? In: Utunk, 1978/13. 7.
24 Lasdi.m.7.
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rosokban is, és mivel k6zos tigylinkrdl van szd, segitségiinkre lehet szamitani. Mar
most mindent el kell kévetni azért, hogy évszazadok mulva is éljenek a régi stilusa
dallamok ne csak falun, hanem varoson is. Ez a céltudatos torekvés nem az elma-
radottsagunkra utal, hanem értékes orokségiink megdrzésének, tovabbvitelének
vagyabdl fakad.

Kostyak Alpar
egyetemi hallgaté
(Mitivel6dés, 1978/8. 17—18.)

Keressiik az 4j funkciot

Kolozsvaron 1978. majus 5-én megnyitottak a masodik tanchazat. Szandékai sze-
rint egyeldre a gyimesi csangd tancokat, muzsikat ismerteti tudoméanyos igénnyel és
tanitja. Az elsé tanchazban tovabbra is széki csardasra tanitanak; a ,,széki” tanchaz
egyik elmaradhatatlan hivét csiitortoki napon hidba hivom tanchaz helyett barmi-
lyen ritka elGadéasra. Azok kozé a konok modernek kozé tartozik, akik a ,,t6vén” ki-
veszésre itélt eredeti népi zenét és tancokat a varosi fiatalokkal megszerettetve, Gj
életre keltve probaljak megmenteni (,Mentsiik, ami még menthet4!”); ez valoban
nemes cél is mindaddig, amig nem préobal egyetlennek (mert legsiirgésebbnek vagy
legértékesebbnek) feltlinni.

A varosi fiatalsag tehat egyre tébbet foglalkozik azoknak a falvaknak a tancaival,
muzsikajaval, ahol ezek mondhatni &si forméajukban élnek ma is. De valljuk be: ez
falvainknak elég kis hanyada. Mi torténik a tébbiben? Es érdeklédésiink miért mos-
toha ezekhez a mar toredékesebb hagyomanyd, de még mindig annyi ember élette-
réiil szolgal6 falvakhoz?

Ritka hely az, vagy ritka alkalom, ahol csak Gsi tancokat jarnak, csak régi stilusa,
otfoka hangsora dalokat énekelnek. Hogy nem igaz, mert itt van példaul Szék? Va-
l6ban: csodalatosan megdrzott, sajatosan mezdségi tanca, zenéje ma sem tiir elegyi-
tést. En kivanom leginkabb, hogy megcafoljanak, de 4llithatom: pillanatnyilag a ,,fe-
kete-piros” mesefalu akadalyozza sajat fejl6dését, lakdi joggal elégedetlenek életben
tartott hagyomanyaik gyakorlaséval. Az még nem emel fel egy falut, ha mindenestdl
divatba jon és turistdk zarandokhelyévé valik...

Altalaban falun az {innepeken, mulatsagokon fiatalok és idGsebbek egyiitt vagy
legalabbis egymas mellett szérakoznak, s egyforman illik ismerniiik a ,tempd6t” meg
az ,angol valcert”, a verbunkos notat meg az édesbis miidalt. De a varoshoz is kap-
csolodo fiatalsag, amelynek az 4j kornyezet nemcsak munkahely, mint a felnéttek
ingdz6 hanyadanak, valaszt a varos szorakozasi lehetéségei koziil is — bar sajnos
nem mindig a legszinvonalasabbat.
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A fiatalsagnak ezt a részét kellene megnyerni a tinchazak szdmara, hogy lakhelye
és életmodja valtozasaval ne forduljon el att6l a kultaratdl, amelyben felnétt; és hogy
a tanchazak iranti lelkesedésben is tobb legyen a hasznos szabad id6 vonzasa, mint
a divat.

Egy varoson didkoskod6 falubeli kezdeményezésére az erddvidéki (Kovaszna
megye) Bodosban, ahol soha nem termeltek sz616t, két éve mégis sziireti balt rendez-
nek Gsszel, messzirdl hozott sz6lGvel és musttal, népi egyiittesben tanult vagy borvi-
déken ellesett jatékos szertartassal, lovas felvonulassal és (mert az ottani kiveszett)
talalomra készitett székelyruhdban... Kevés itt az iinnep, de ez mozgéisba hozza az
egész falut, és talan szokassa is valik; bar a népi miisoros mulatsagok ilyen konnyt
(Gjra-) befogadasa, szerves meghonosodasa méar (még?) csak kivétel.

Ha ,menteni” akarunk, nem elég a kevés hozzaért6 szakszeri munkaja, a lelkes
varosi fiatalok vallakozo6 kedve. A falu kulturalis szinvonalat kell emelni; és tudatosi-
tani falun legalabb annyira, mint varoson, mi a népi kulttra lényege, miért értékesebb
az a rétege, amelyet eredetinek, 6sinek, romlatlannak, ,tiszta forrasbo6l szarmazonak”
szoktunk nevezni; hogyan valtoztassunk a falusi népi kultiira mai, tobbé-kevésbé 6n-
tudatlan vagy hamis tudata 1étezési modjan; hogy Vistan példaul ne cseréljék ki a
faliszGttest giccses vasari szényegekre, és hogy a falusi mulatsagokon kevesebbszer
gy6zedelmeskedjék minden més dalon a Darumadar fenn az égen...

Az iparosodas, a népi élet megvaltozasa, a varosi kornyezet vonzasa az 6si kultara
elemeit is elszakitotta hasznalatuk vagy elad4suk alkalmaitol; az alkotas tagadha-
tatlanul veszitett értékébdl, de a varosiasodd tendenciajt nemzeti kultira igy is csak
gazdagszik vele. Ha csak divat a ,népi” iranti érdekl6dés, ha nem vessziik figyelembe
a valtozasokat, amelyek nemcsak a falu belsé életét modositottak, hanem egyre tobb
szallal kapcsoljak a falut a varoshoz; format mentiink funkci6 nélkiil, az amatér lel-
kesedésilink szereppé merevedhetik.

Keressiik az Gj funkciok lehetdségeit!

A miikedvel6 mozgalom biztat6 kezdet a népi értékek falusi tudatositasaban is. A
falusiak sajat kezdeményezésére elfeledettnek hitt népdalok, tincok, rigmusok meg-
lepSen gazdag tartaléka elevenedik meg — immar az eléadds perceire, szinpadon,
kozonség eltt: a népi miivészet szerepvaltdsanak vagyunk tanti, kortarsai. Az ere-
deti népi szovegek, dallamok, tdncok megorokitéséért és népszeriisitéséért hirkozlé-
si eszkozeink illetékesei még mindig nem tettek eleget, bar a legnagyobb mulasztas
e téren mégiscsak hazai hanglemezgyartasunkat terheli.

Hasznos volna egy-egy szakembert, a helyi népélet alapos ismerdgjét felkérni,
hogy néhany el6adasban felhivja a falu miivel6désszervezginek és féleg a fiataloknak
a figyelmét az illet6 néprajzi egység hagyomanyainak sajatos szépségeire, osszefiig-
géseire mas vidék vagy nemzet népi vagy éppen nem népi kultiarajaval. Leginkabb
a televizi6 konnyithetne ezen a gondon, de a Miivel6dés is tobb elméleti irast ko-
zolhetne a népi kultira korébol; beszamoldk helyett pedig tobb biralatot — bar a
folybirat tagadhatatlan érdeme igy is a jolértesiiltség és a gyors tdjékoztatas hazai
mivel6dési életiink eseményeirdl, az érdekl6dés ,,vidéki” és ,varosi”, népi és nem
népi él6 miiveltség irant.
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Lejegyezni, hangszalagra, képmagnora rogziteni, targyait mizeumokba menteni
lehet és kell, de ontorvény( rendszerként, é16 egészként ma mér nem Grizhet6 meg
a népi kultra — sokrétd, 1j életiinkben vdroson is keressiink 1j funkciét neki. Es,
mert miivel6désiinket — szérakozasainkat a népi ,tiszta forras” csak kiegésziti (erre
valdban sziikség van!), de nem helyettesitheti: tegyiik ezt a k6zosen sajatunknak ki-
jaroé szeretettel, de elfogultsag nélkiil.

Egyed Emese
egyetemi hallgaté
(Miivel6dés, 1978/8. 18., 44.)

Tanchéaz: Ma este a Monostori M{ivel6dési otthonban soronkiviili tinchaz. Na-
pirenden a székelyudvarhelyi Tanchaz Fesztivalon vald részvétel el6készitése.?s
(Igazsag, 1978/221. 2. — 1978. szeptember 19., kedd)

Tanchazak seregszemléje Székelyudvarhelyt

Mind tobbet hallani-olvasni a varosi tinchazak terebélyesedésérol, népszertiségérol,
fokoz6do szerepérdl az ifjusdg ontevékeny miivelGdési-miivészeti életében, s ime,
most szombaton és vasarnap sor keriil a varosi tdnchazak els6 talalkozdjara. A kez-
deményezés és a rendezés a székelyudvarhelyi varosi KISZ Bizottsag és az Ifjasagi
Klub érdeme. A két napig tarté fesztival keretében vasarnap délelSttre tudomanyos
iilésszakot iktattak kozbe. Az el6adassorozatot kovet6 és kiséré megbeszélések, vi-
tak, eszmecserék remélhetGleg nagy segitséget fognak nydjtani a tanchazak tovabbi
munkajiban.

25 Az els6 székelyudvarhelyi tanchaztalalkozé kolozsvari ,késziileteirsl” olvashatunk Kénczei Adam
napldjaban is. 1978. szeptember 14., csiitortok: ,,'/,9 koriil, 8 utdn a monostori miv. H.-ba, senki
— cédula: a tanchaz felfiiggesztve méra — persze. Jonnek masok — Arpiék 4 fiatal baratja (Kostyak
Attila is: 3 fitl s 1 ledny, mind a 3 dohéanyzik). Mondom, addig széba se allok veliik... eltapossak,
kiseladas..., kapnak rajta. A tanchaz-seregszemlérél. Kedden? Vas.? pottanchaz. Busszal és gyalog
K.[allbs] Zoltihoz. — buzai és visai vendégek. Tovirél hegyire mindent megbeszéliink, kozben szdl a
magnd. Moldvabdl, Lészpedrél is kellene hivni, és Lujzikalagorbdl (5 km-re Bako6tol), talan Demse
segit.” 1978. szeptember 18., hétf§: ,Csomagolok 1.30 koriil: kispostara; az Igazsdghoz hirdetni a
kedd esti soron kiviili tinchéazat (a miiv. otth. ig. nem talaltam, sz6ltam Sigmondnak). A szerkeszt6-
ségben TV-felvétel (Gall Erné...) [...] Bakoval [beszélek] (Demsénével), majd Székkel (Harangozo-
néval). A korlevél tigyében is minden megyével [...].” Lasd Konczei Csilla (szerk.): Hazatlan csiga.
Konczei Adam napléja 1943 —1983, Kolozsvér, 1998. 339—340.
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Ott lesznek a csikszeredai barozdasok és az udvarhelyi venyigések, de bizunk ab-
ban, hogy mélté médon fognak hozzajarulni a Kolozs megyeiek is. A tervek szerint
a bodzafasok és ordogszekeresek, a tinchéz varosi és varosra ing4z6 fiataljai mellett
kivalé mérai, sz€ki, visai és szovati tdncosok, muzsikusok és dalosok is részt fognak
venni ezen az elsé — és remélhetdleg egyuttal a nyitanyt is jelenté — tAnchéaz-sereg-
szemlén.

Ko6nczei Adam
(Igazsag, 1978/224. 2. — 1978. szeptember 22., péntek)

Kérdésekkel, tervekkel megrakottan...

Plakat hirdette Székelyudvarhelyen az elmult héten: szeptember 23—24-én a széke-
lyudvarhelyi municipiumi KISZ-bizottsag és a Siculus Ifjusagi Klub rendezésében
sor kertil az els6 orszagos tanchaztalalkozora.

A kétnapos rendezvényen Kolozs megye is képviseltette magat: mérai, széki, vi-
sai és szovati tancosok, énekesek, zenészek jottek el Székelyudvarhelyre, valamint a
kolozsvari tanchaz tagjai.

Ha most kedviink tartana, mi, Kolozs megyeiek, elégedettek lehetnénk, hiszen
elmondottak e talalkozo6 résztvevdi, hogy a mienk az Gttoré érdeme, s a kolozsvari
tanchaz tevékenysége példaképpen hozhaté fel masoknak. Am, dicsekedni nemesak
azért nem érdemes, mert sértené az illendGséget, de azért sem, mert a tudoményos
iilésszakon elhangzottak ravilagitottak arra is, hogy sok még a tennival6 e spontanul
kibontakozo6 s lényegében még a spontenaitas szakaszaban 1évé mozgalom val6ban
hatékonnya és szervezetté tételében. LegelGszor is szakmailag felkésziilt tanciranyi-
tokra, agynevezett ,kezesekre” (a tdncokat betanitokra) lenne sziikség. Zenei téren
— é4ltaldban — nincsenek kiilonosebb problémék, hiszen mindenhol akad egy-egy
egylittes, amely szivesen muzsikal a varosi tdnchézakban is. Itt van Kolozsvaron pél-
d4ul a Bodzafa, az Ordogszekér vagy a Harmat egyiittes. Az el6bbi kett6 szerepelt az
udvarhelyi talalkozoén is. Tagjaik — Székely Levente, Kostyak Alpar, Porzsolt Antal,
illetve Sepsi Dezs6, Sinké Andras, Konczei Arpad — mind a zenemiivészeti féiskola
hallgatoi, akik kell6 szakmai felkésziiltséggel is rendelkeznek ahhoz, hogy nemcsak
szinvonalasan muzsikéljanak, de az értékes népdalt kivalaszthassék a népies és mii-
dalok tomkelegébdl. A tanc esetében, sajnos, ez még csak elvaras. Volnanak pedig
Kolozsvaron is tdncszakemberek! Akik éppen Ggy eme egészséges, népi kultarank
fogyatkozo6 kincseit megdrz6, 6sszegy(ijt6 mozgalom, igyekezet mellé allhatnanak,
mint példaul neves folklérkutatéink, kik koziil Jagamas Janos professzor, Almasi
Istvan, Kallds Zoltan, eljottek erre a talalkozora, s értékes dolgozataikkal, tanulmé-
nyaikkal segitettek hozza egyes kérdések megértéséhez és tisztazasahoz.
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Kérdésekkel, tervekkel megrakottan...

A szakemberek partfogasat annal is inkabb elvarhatjuk, hiszen kozos cél meg-
valositasardl van sz6: hagyomanyaink, népi kultirank megérzésérdl és apolasa-
rol. Erre pedig j6 lehetGséget biztosit mind a varosi, mind pedig a falusi tinchéaz,
s nem mindegy, hogy ezekben a tdnchazakban mit énekelnek és milyen tancot
jarnak! A népdal elkorcsosulhat, akarcsak a tanc, elvesziti egy bizonyos vidékre
jellemz6 sajatossagait, s ha nem ért6 szakember iranyitja magat a dal, vagy tanc
tanulésat, a tanulni vagy6 méar eleve elkorcsosult dalt vagy tancot tanul. Hogy
pillanatnyilag itt Kolozs megyében szerencsénk van, mert egyes falvakban még
erésen €l a hagyomanyos dal- és tanckultara, mert vannak olyan 6rz6i és apoldi,
mint a szovati Maneszes Marton, aki kitlinGen énekel és zenél, vagy az ugyan-
csak szovati Kadar Martonné, Papp Erzsébet, Székely Andrasné, So6s Erzsi néni,
a mérai Totszegi Andras, ki, miegyetemi hallgatoként, a kolozsvari tinchaz egyik
oszlopos tagja, s kitling tancos, vagy Balazs Attila, az Unirea gépgyar dolgozdja,
ez a remek tancos; s mert Széken még sokan vannak, akik olyan szépen tancolnak,
mint Csorba Janos, Zsoldos Marton, Juhos Janos, s Méraban Simon Gyorgy Tatar
és Horvath Arpad?

De arra is kell gondolnunk: ki fog zenélni a kolozsvari tdnchazban, ha a jelenlegi
féiskolasok végeznek és mas varosba keriilnek, ha a miiegyetemi hallgaté végez, és
elkeriil innen valamelyik tavoli helységbe, s a jelenlegi szovati, mérai, széki el6adok
kioregednek, vagy valamilyen oknal fogva abbahagyjak a szereplést, a tdnchazba
jarast.

Bebizonyosodott: a fiatalok jorészét vonza a tanchéaz, népdalaival, népi tancai-
val. Nos, azon kell lenniink, hogy tanchazainkban val6ban értékes dalokat, tincokat
tanulhassanak, hogy a tdnchaz bet6lthesse — f6leg varoson — azt a szerepét, amely-
re vallalkozott: egyrészt civilizalt szérakozasi lehetGséget biztositson a fiataloknak,
masrészt pedig a népi kultira tarhaza legyen, akarcsak a hajdani falusi tinchazak
voltak. (S helyet kaphat a tanchazban a népszokasok felelevenitése, a tudomanyos
el6adas, a népmese stb.)

Az udvarhelyi talalkoz6 nagy érdemét és szerepét abban latjuk, hogy lehetGséget
teremtett — a kiilonb6z6 vidékekrdl jottek ismerkedése mellett — a tennivalok felmé-
résére és megvitatasara. Kérdésekkel, tervekkel megrakottan tavoztunk Udvarhely-
r6l. Mi, Kolozs megyeiek is, akik Udvarhelyen débbentiink ra tulajdonképpen, hogy
milyen lehetGségeink vannak, amelyeket hagytunk eleddig parlagon heverni.

Azt mondtak Udvarhelyen: a Kolozs megyeieké az attorés érdeme. Hat legyen
miénk a kovetkezetes, szervezett munka érdeme is. S ez nemcsak a tdnchazakba jaro
fiatalokon miilik, de a megyében é16 folklor-szakembereken is!

Molnos Lajos
(Igazsag, 1978/228. 3. — 1978. szeptember 27., szerda)
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Ne csak a szinpadrol

Ugyan miért ne lehetne mindazt a népdalt, néptancot, népi jatékot, amelyet miivészi
egyiitteseink és miikedvel$ csoportjaink ma oly kedvvel visznek fel a szinpadra vagy
mutogatnak képernydn, visszavinni a mindennapi életbe, s f6leg éppen falun?

Nem mintha nem jelentkeznének mar kisérletek. Itt a tAnchaz, nem is csak Kolozs-
vart, hanem legtjabban Székelyudvarhelyen is, és a divat erejével megvalosul majd még
sokhelyt masfelé, s ez a mozgalom nem jelent sem t6bbet, sem kevesebbet, mint a fia-
talok szorakozasat maguk kozt, farmernadragban is a Székrdl ellesett vagy més faluban
felfedezett &si iitemre. Orvendek neki, mégsem az, amire gondolok. Ha a tinchéz sike-
reirdl hallok, mindig az eredeti tincolok — a székiek és masok — szokasainak bomlasatol
félek. S van miért aggbdnom akkor is, ha falvainkban a népviselet, népdal, lakodalmas
szokés latvanyos alkalmak rendezvényévé valik, a padsorokban elhelyezkedett nézéko-
zOnség szorakoztatasara. Nemes szorakoztatasrol van szo, ez igaz, de nem volna szebb és
hasznosabb, ha a m{ivészi teljesitménnyé avatott népi kultiira leszillna az emelvényrdl, s
maga a néz6kozonség perdiilne tancra, énekelne és jatszana a hagyomanyosat?

Széval: visszamehet-e a varosba keriilt tinchaz az 1j életformara attérd faluba? Le-
szallhat-e a ,vilagot jelentG” deszkakrol a mar kiemelt, miivészi fokon helyreéllitott, jo
értelemben atkoltott, lehet6leg a legeredetibb alakjaig visszavezetett és bemutatott népi
orokség a fiatalok mindennapi szokasai kozé? Igazdn nem arra gondolok, hogy a varo-
sokba ingazo, esetleg mar odatelepedett, avagy a mez6gazdasagi munkaban is modern-
né valt ifjisag oltozzéEk vissza gatyaba, harisnyaba, sz6ttes-rokolyaba, s az eltlint facke
korszakaba hatraljon, hanem arra, hogy a mltbdl tudoményosan és miivészileg &tmen-
tett egykori szép és jo ebben a magasabb forméjaban honosodjék vissza gyakorlatta.

Egy probarol tudok. Vargyason Mathé Ferenc Ilonka, a faragbmiivész, vissza-
allitotta a régi tancrendet, s ha csak egy-két szép alkalomra is, nem kozonségnek
mutogattak a hagyomanyost, hanem a kozonség élt vele. Es akad ilyen proba masutt
is. Hat éppen ilyesmire célzok: lelkes didkok behozzak a kallodo régi tancot, dalt,
szokast, csujogatast, jatékot falurél a varosba, s onnan a falujukba hazalatogatok
rendre visszaszdrmaztatjak a kozos format, a kozosségi kincset, az orokséget oda,
ahonnan eredt, de taldin mar régen nem élnek ott vele. Hogy miért van erre a mi-
veletre sziikség? Azért, mert zenei anyanyelv és mozgés, kolt6i szoveg és alkalmi
szertartas, nemzetiségi jelleg és a sziiletéstdl halalig terjed6 emberség, életoszton és
erkolcs, tajszertiség és szokas nem jar kiilon-kiilon, hanem talalkozik és egybeforr a
népi miivel6désformakban, s igy mondandéjuk van a ma szdmaéra is.

A falu ne adja oda csak tigy a kincsét, hogy maga csupaszon maradjon, olcso giccs
és minden kozosséget tagado elkiiloniilések foglyaként. A falu ma megijhodik, varo-
siassa lesz miiszakban és gondolkodasban, s ami értéket bel6le a varosi divat &tment
a jovGbe, az maradjon az 6vé is.

Balogh Edgar
(Miivel6dés, 1978/9. 30.)
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Elmentiink Székelyudvarhelyre

agy két héttel ezel6tt, ahol plakatok hirdették a tAnchaztalalkozoét. Sokan elmentiink
Székelyudvarhelyre, névszerint is meghivottak és névszerint hivatlanok, de mindig
szivesen vart vendégek a Nagy-Kiikiill§-parti varoskdban. Sokan elmentiink, akiket
0sszekot a népdal, a népi tnc, a népzene, egyszoval népi kulttrank szeretete, becsii-
1ése, s tal ezen meglrzésének, 4j életre keltésének vagya, erés akarasa, s az ezekkel
jaro tervek, elképzelések és gondok is. Elmentiink hat Székelyudvarhelyre tancol-
ni, énekelni, zenélni és ismerkedni egyméssal, mas vidékek folklorjaval és egymas
gondjaival, terveivel s lehetGségeivel, s ezeket megvitatni, megbeszélni, elbeszélgetni
roluk a tudoményos iilésszakon, tAnchézi program el6tt és utan, régi és Gjdonsiilt
baratokkal, reggeltdl estig, minden alkalommal. Folklor és tAnchaz-kozponta volt ez
a két nap, a tudomanyos kutatd szdméra éppagy, mint a miiegyetemi hallgatonak, a
széKki legényeknek, a csaingd mozdonyvezetének vagy a szovati asszonyoknak, a gyari
munkasifjinak. A hogyan és miként tovabb kérdésének jegyében fogant minden
tervezgetd gondolat és slirgetd szo.

1. Mert az mindenki szamara tisztazédott mar: valami szép, 4j és nemes szandék
és igyekezet, de siirget§ kovetelmény és kozosségi igény is hozta létre a mar meg-
1év6 varosi tdnchazakat, amelyek jelentékeny szerepet tolthetnek be a népi kultira
fogyatkozo, elkop6 és megkopo kincseinek a megmentésében, felszinre hozasaban
a feledés és a kozombosség iszapja alol, s egyszersmind 4j életre keltésében, élGvé
tételében is. Az egykori — mér alig 1étez6 — falusi tAnchazak mintajara szervezddtek,
alakultak, ahol, mint hajdani &seikben, hétr6l hétre egy meghatarozott napon 6sz-
szegylilnek a fiatalok (falur6l varosra szakadtak és varosiak is) szérakozni, s dalt,
tancot, tancrendet tanulni egymastol, dalolva és tancolva, szérakozva.

2. De az is vildgos mar mindenki el6tt: valahol még a spontenaitas szakaszaban
jar a tdnchazmozgalom, s 1étrejottiik tobbnyire egy-két lelkes embernek koszonhe-
t6, mint ahogy fennallasuk is. Koszonhet6 a zenemiivészeti f6iskolara jaro egyetemi
hallgatoknak, akik eljarnak a tdnchéazba zenélni, s ha alkalmuk adodik vidékre is
kimennek gytjteni; és a folklorkutatdonak koszonhetd, akinek nem k6zombds, hogy
milyen dalokat énekelnek a tinchazban; vagy a zenetanarnak, aki — egy-két lelkes
kollégajaval egyiitt — zenekart hoz Ossze, és zenél a tanchazban, s szabadidejében
megtanulja a Laban-féle tancirast, s ugyancsak szabadidejében, ha tud szerezni
magnot és filmezbgépet, hat azzal, ha nem, anélkiil, de elmegy falura s népdalt és
tancot gytjt, jegyez le.

3. Es az is vilagos: nem mindegy, hogy a tAnchazban milyen tancot tancolnak és
milyen dalt énekelnek: tiszta forrasbol fakadoét, az Gsi motivumokat pontosan meg-
0rz6t, a hagyomanyos tancrendet betartot, avagy valamiféle egyveleget, amely tgy
all 6ssze, hogy mindenki hozzaad valamit, amit tud, amire emlékszik.

Tanulni — de kit61?!

A tanchazak gyakorlatilag nem tartoznak senkihez. (Lehet, hogy van kivétel, mint
az udvarhelyi, amelynek patronalast a Siculus Ifjasagi Klub magéra vallalta — ennek
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koszonhetd ez az els6 tanchaztalalkozo is.) A megyei miivel6dési forumok tudoma-
sul veszik, hogy 1éteznek, s ezzel gyakorlatilag ki is meriil a gondoskodas. Lapjaink,
folyéirataink irnak réluk, de mindezideig még egy sem vallalta valamelyik tinchaz
patronalast. Pedig ezzel egy sor kérdés konnyebben megoldhat6 lenne. Gondolunk
példaul a tanchazi tudomanyos el6adasok szervezésére, a szakemberek — féleg a
tancszakemberek: tancoktatok, koreografusok — biztositasara.

Ez lenne hat az egyik fontos, minél slirgGsebben megoldand6 probléma: a szak-
emberek biztositasa. Nélkiiliik ellaposodhat a tdnchézi tevékenység, hogy ne is be-
széljiink az elkorcsosulas, a konkoly bekeriilésének a veszélyérGl. De egyszeriien
meg is szlinhet, a tainchaz. Vegyiink csak egy példat: pillanatnyilag szerencsés hely-
zetben van a kolozsvari tdnchdz, mert van par zenemtivészeti fGiskolas, aki szivesen
muzsikal hétrél hétre, és van egy-két j6 tancos, aki kitlinden ismeri faluja tancrend-
jét, tehat van akikt6l tanulni. De mi lesz, ha végeznek a féiskolasok? Vajon keriil
helyiikbe més, zenélni, tdncot tanitani? S ha nem keriil? Nos, akkor elébb-utobb
feloszlik a tanchéz. Fel kell oszolnia, hiszen annak mar semmi haszna és értelme,
hogy minden eredetiséget nélkiil6z6 tancokat, mtidalokat partfogoljon.

Kéar lenne, bizony nagy kar! Annal is inkabb, mert — amint az egyik folkloris-
tank mondotta — a tanchaz a folklor val6sagos kincseshaza lehetne; helyet kap-
hatnanak benne a rovid tudomanyos el6adasok, a néprajzi kiallitasok, a népmese,
a népmonda, a népszokasok. Ha volna szakember, az érdekl6dé és ratermett fi-
atalok koziil sokan megtanulhatnak itt a gy(jtés abécéjét, s ha a tdnchazak sza-
mara biztositananak magnot, filmez6gépet — s miért is ne lehetne?! —, maguk a
fiatalok is gydjt6émunkat végezhetnének. Haszna szdrmazna pedig ebbdl a folklo-
rintézetnek éppigy, mint maguknak a tanchazaknak, ahol aztdn az 6sszegyjtott
anyag életre kelne, s nem kallédna egy-egy tekercsen valamelyik intézet valame-
lyik fiokjaban!

Felsejlé lehetGségek, parlagon hagyott lehet6ségek.

Es egyelére csak ez van: a tanchazak, amelyeket egyre tobben latogatnak, ame-
lyeknek egyre né a vonzasi kore. Tudoményos gytijtémunka egyel6re nem folyik a
tanchazak égisze alatt, szakemberek is kevesen veszik a faradsagot, hogy felkeres-
sék. Mindenesetre mar az is értékelendd és figyelemre mélto, hogy — ilyen koriilmé-
nyek kozott is — civilizalt szorakozasi lehetfséget tud teremteni a tdnchaz sziz és
szaz fiatal szdmara, s egyre tobb fiatalban ébreszti fel az Gszinte érdekl6dést népi
kultirank irant. Olyan teljesitmény és eredmény ez, amelyre ill6 immaron komo-
lyan réafigyelni, mint ahogy ill6 lenne és kotelességiink is kell§ erkolcsi és anyagi
tadmogatast is nyGjtanunk e mozgalomnak, amely oly nemes célt tizott maga elé,
mint népi kultarank, lelkiileti 6rokségiink kincseinek a megmentése és apolasa,
életre keltése.

Molnos Lajos
(Utunk, 1978/41. 7. — 1978. oktéber 13., péntek)
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A tanchaz jovojéért

Miivel6dési életiink friss hajtasa, a varosi tanchaz annyira életképesnek igérkezik,
hogy maéris idGszer(ivé valt megrendezni a tanchazak elsé talalkozdjat. A székely-
udvarhelyi municipiumi KISZ-bizottsag felismerte, hogy a fiatalsag miivel6dése és
okos szorakozasa szempontjabol egyarant hasznos lehetfség van kibontakozoban,
s a Siculus Ifjusagi Klubbal kardltve kétnapos tapasztalatcserén latta vendégiil a
két kolozsvari, a csikszeredai és a székelyudvarhelyi tanchaz tagjait. Rajtuk kiviil
magyarszovati, mérai, széki és vistai?® tancosok, zenészek és énekesek is részt vet-
tek ezen a seregszemlén. Szamitani lehetett ugyan ra, mégis meglep6 volt a fiatalok
nagyaranyd, élénk érdeklédése. Nemcsak a kozos tdnctanulés tartotta ket késd es-
tig a Miivel6dési Hazban, hanem a szakmai el6adasokat is ill§ figyelemmel hallgat-
tak végig.

A talélkoz6 alkalmabdl szervezett nyilvanos megbeszélés, amelyre marosvasar-
helyi koreografusokat és kolozsvari folkloristakat is meghivtak, foltarta a tanchazak
miikodésének és tovabbfejlédésének legfontosabb kérdéseit. Tulajdonképpen ez volt
a talalkoz6 f6 célja. Amint kideriilt, olykor kiilonféle inditéku kétellyel, meg nem
értéssel és aggallyal kell szembenézni. Pedig a tinchiz semmilyen mas miivel6dési
vagy szdrakozasi format nem akar hattérbe szoritani. Nem a disco vagy a beat rova-
séra kivanja hetenként egyszer Gsszegytjteni a fiatalokat. Korantsem ohajtja Gket
leszoktatni a szinhaz, az opera és a hangverseny latogatasardl. Nincs szdndékaban
hivatasos és miikedvel§ egyiittesek modjara szinpadon szerepeltetni a népi tancokat
jaro ifjakat. A tdnchazban voltaképpen egykori legnagyobb néprajztudobsaink elkép-
zelése valosul meg: amikor a falu mar ,bacsiazik a régi hagyoméanytél”, a varosi ifja-
sag jelentkezik, amig még nem késG, hogy atvegye mint értékes orokséget és tovabb
éltesse.

A néptanc, népdal, altalaban a népi miiveltség szerepérol és beagyazddasarodl az
4j altalanos kultaraba, a ,,mély- és magaskultira” 6sszefonodasarol elvi sikon igen
sok sz6 esett mar. A tinchaz e szintézis gyakorlati vonatkozasaban mutatkozik cél-
szer( intézménynek. A varos és a falu kozotti kiilonbségek eltiintetésének folyama-
taban a miivel6dés teriiletén a tdnchéznak kiegyensulyozo6 szerepe lehet, hiszen a
korabban kizardlag falusi kornyezetben ismert tincokat a varosi fiatalsig korében
honositja meg. Az egészséges tarsadalmi kozhangulat szempontjabdl nem kevésbé
fontos koriilmény az, hogy a tanchazban a legkiilonb6z6bb foglalkozasu ifjak talal-
koznak és szérakoznak egyiitt: fGiskolai hallgatok, szakmunkas fidk meg lanyok tan-
colnak, énekelnek kozosen foldmiives termlGszévetkezeti tagokkal.

Gyakran meriil fol a kérdés: vajon nem csupan egy Gjabb tancdivat iitotte fol a
fejét, mint annak idején a twist? Kétségtelen, hogy a varosi tdnchaz akkor t{int fol,
amikor mér vilagszerte tapasztalhat6 volt az érdekldés fokozddasa a hagyomanyos
népi miiveltség minden megnyilatkozasa irant. Hogy azonban a tdnchaz nalunk csak

26 Ez valbszintisithetGen eliras: a talalkozén a mez8ségi Visa tancosai vettek részt.
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mulo divatnak fog bizonyulni vagy pedig az altalanos kultara szerves részévé valik,
ez természetesen az ifjusag miivel6dését iranyité forumok hozzaallasatol is fiigg.

Az eddig megalakult tanchazak legf6bb eréssége zenekarukban rejlik. A széles
korben ismerdésen csengé elnevezések, amilyenek a Barozda, Bodzafa, Harmat, Or-
dogszekér és Venyige, a tanchazakban muzsikaloé hangszeres egyiitteseket jelolik,
nem magukat a tanchazakat. Ez a helyzet tulajdonképpen hiven tiikrozi a szakem-
beralloményunkban és -utanpo6tlasunkban levg kiilonbségeket. A tainchézak semmi
esetre sem tudnanak miikodni azok nélkiil a lelkes fiatal zenetanarok, zenemtivésze-
ti féiskolai és kozépiskolai didkok nélkiil, akik 6nként vallalkoznak arra, hogy falusi
egyiittesek muzsikusaitdl sajatitsik el a hagyomanyos tanczenei stilust. A szakzené-
szek jelenléte ugyanakkor a tanchazat a tudatos népdalkultira apolasanak hajlékava
is avatja. Hogy erre milyen nagy sziikség van, azt mar nem kell bizonygatni.

Sajtonkban hosszasan folyt a vita a néptanckutatas bonyolult kérdéseir6l.2” A
szakemberek képzésének és alkalmazisanak orvosland6 probléméja természetesen
a tanchazakkal kapcsolatban is fennall. A tanitasra kivalasztott tancok (tancval-
tozatok) hitelességének meghatarozasa sokszor nem olyan egyszer( feladat, mint
amilyennek némelyek hiszik. A tdnchéazak tevékenységét vezets ,kezeseknek” ezért

s

altalanos néprajzi ismereteiket is okvetleniil b6viteniiik kellene.

Almasi Istvan
(A Hét, 1978/42. 7. — 1978. oktéber 20., péntek)

ez egy levél

Csiitortok este 0sszegytilnek — s joszantukbol gytilnek 6ssze — a fiatalok a Monostori
at 16. szam alatt. Sokuknak mar nagyon hianyozna, ha valamiért elmaradna a csii-
tortok esti tAnchaz. Vannak, akik nem is tancolnak, csak a zenét hallgatjak, nézik a
forgd parokat. A széki lanyok repiil§ szoknyéja bele-beleiitk6zik a farmernadragok-
ba, a legények mellényének kékje a sokasagban elkeveredik a kockas ingek Ossze-
visszasagaval. Székiek és kolozsvariak, mez@ségiek és székelyfoldiek jarjak a tancot,
munkésok és didkok, kézépiskolasok és falusiak.

Mi az, ami Osszetartja ezeket a fiatalokat? Miért jonnek be és érzik magukat jol
az idGsebbek is? A zene vonzza Gket? Vagy az ismerkedés lehetGsége? Ez is, de még
valami, ami ennél sokkal tobb.

27 A Hét altal 1977-ben szervezett A népi tanc — koziigy! cimi kerekasztal-megbeszélés kozlését élénk
sajtovita kovette a folyoirat hasabjain, tobben is hozzaszoltak a témahoz, mint példaul Vajda Sandor
(lasd: A kozosségi elvarasokhoz mélton. In: A Hét, 1977/39. 2.), Laszld Ferenc (lasd: Népi tanc és
magasmiivészet. In: A Hét, 1977/39. 2.), Haaz Sandor (lasd: Orékos koziigy. In: A Hét, 1977/44.7.)
vagy Szenik Ilona (lasd: Helyes onértékelést! In: A Hét, 1977/51. 3.).



Ismét a tanchazakrol

A tanchaz tartalmas szorakozasi lehetGséget nyijt barkinek, aki kozel érzi magat
a népi kultirahoz, a tiszta népzenéhez, az eredeti tancokhoz.

Mar maga a tanc megtanuldsa élményt nyajt. Az ember sokszor szédiilve hagyja
abba, de csak rovid idére, épp, hogy 1élegzetet vegyen. Az elvétett 1épéseket ki kell
javitani, egy-egy mozdulat még csiszolasra szorul. Ha nem is tudjuk tokéletesen a
tancot, nem kell szégyenkezni. Mert nincs, ki el6tt. Itt nem nevet senki, ha eltévesz-
tiink valamit, ha ligyetlenebbek vagyunk méasoknal.

Es addig prébaljuk, amig mar megy a tanc, amig a gatlasok feloldbdnak benniink.
Es addig tanuljuk a népdalokat is...

Sokan vitatjak a tAinchdzmozgalmat. De kdzben egyre tobben jarnak a tdnchazak-
ba és az Gttordk jo példajat kovetve egyre tobb tanchaz sziiletik, lelkes zenészekkel,
vidam, egymashoz tartozni akar6é emberekkel. Es ez mar dént6 bizonyitéka annak,
hogy a tanchaznak van értelme — nem a néptdl elszakitott, tartalmukat vesztett szo-
kasok felélesztésérdl, egyszoval divatrol van szo, hanem az emberek k6zotti erds ka-
pocsrol. A népi hagyomany nem hal ki, nincs pusztulasra itélve, mert olyan kovetdi
vannak, akik sziviigyiiknek tekintik.

Takacs Eva
(Igazsag — Fellegvar ifjisagi oldal, 1978/249. 3. — 1978. oktdber 21., szombat)

Ma, kedden este 7 6ratél tinchaz lesz a CFR (volt Vasas) klubban. A minden
héten sorrakeriil§ tanchaz-est tulajdonképpen amolyan tanfolyam jellegd,
ugyanis a f6hangsily a tAncok tanulasara tev4dik at, azokéra a tancokéra, ame-
lyeket aztan csiitortok esténként vigan rophatnak majd a fiatalok a Monostor
aton 1év6 miivelGdési otthon tanchéz-estjein.

(Igazség, 1978/257. 2. — 1978. oktdber 31., kedd)

Ismét a tanchazakrol

A masfél éves romaniai magyar tinchdzmozgalom létrejottével sokat valtoztatott
a fiatalsag-népzene-néptanc viszonyon. Kétféleképpen tortént kozeledés koztiik:
kozvetlen gyakorlati Gton, vagy csak tudatilag. Gyakorlati kozeledést jelentett azok
szamara, akik jarhatnak tinchéazba, mert varosukban van ilyen (Kolozsvar, Csiksze-
reda, Székelyudvarhely), kisebb mértékben azoknak is, akik egy-két tévé megren-
dezte Kaldkat végigtancoltak, felébredt benniik a néptanc, népzene mivelése iranti
vagy, de hazatérve a legjobb esetben hazibulin tancolhatnak kazettara. Ennyi sem
jut azoknak, akik csupan a tévébdl, folydiratokbol — esetleg mint nézék a Kaldkan —
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értették meg a tanchéz lényegét, szeretnének bekapcsoldodni ebbe a mozgalomba,
de ahol nincs megfelel§ zenekar és tancoktaté, nem lehet tinchaz sem. Marosva-
sarhely, Szatmér, Temesvar, Brasso, Bukarest (Pet6fi-Haz), Sepsiszentgyorgy, Besz-
terce, Torda, Enyed, Petrozsény, Kovaszna, Gyergyoszentmikl6s néhany varos, ahol
kifejezték tanchazigényiiket a fiatalok.

A tancoktatas megoldasara nehéz receptet adni. Els6 pillanatban mindenki a
meglévlkre, a népi egyiittesek, tAnccsoportok iranyitbira gondol. Csakhogy a tanc-
héazban mas szempontok érvényesiilnek, mint a szinpadon. A tancok eredeti for-
majanak, rogtonzési stilusanak ismeretére van sziikség, mell6zni kell minden kore-
ografalasi, szinkronizalasi szempontot. Az erdélyi tancstilusra fokozott mértékben
jellemz6 a rogtonzés. A tancfolyamatot minden tancos maga alkotja meg egy bizo-
nyos motivumkines birtokaban pillanatnyi hangulata, érzése, tudasszintje szerint,
ellentétben a szinpadi szinkrontanccal, ahol a tdncmester egyéni elképzelése alap-
jan zajlik le a stilizalt népi tAncmotivumokbdl felépitett koreografia, s ahol a tancos
csupan megjelenitSje az elore betanult anyagnak. Ez a két ellentétes felfogas jelent
els6sorban akadalyt abban, hogy tdncmestereink tanchazvezet6kké valjanak. T6bb
tancmesterrel beszélgettem errdl a kérdésrol, sokuk véleményét a sajtobol ismerjiik.
Legtobbjiik nem hajlandé megérteni, hogy a tdnchazban mas szerepet kell bet6l-
tenie, mint eddig, egy résziik pedig eleve ellenzi a tanchéazat, botlabu dilettansok
gylilekezetének tartja, akik nem tudjak, hogy mi az igazan szép, miivészi népi tanc.

Mégis akadt olyan, tobb évtizede szinpadi tanccal foglalkozo6 tancmester, aki be-
valt tinchizvezetdként is a Kalak4dban: Lérincz Lajos. Az 6 esetében szerencsésen
kozrejatszott az a tény, hogy els6 tincélményeit nem varosi tanccsoportban, hanem
hagyomanyd6rzé sziil6falujdban (Korondon) kapta, és hogy a mai napig munkakoré-
nél fogva (a Maros megyei Népi Alkotasok és a M{ivészeti Tomegmozgalom Iranyi-
tokozpontjanak szakiranyitdja) allandoan kapcsolatot tartott az é16 forrassal. Masok
is, példaul Szabo Eva, a marosvasarhelyi Népi Miivészeti Iskola tanara, sokat jarnak
falura, gyljtenek, filmeznek, s nem azzal a céllal — mint ezt egyesek teszik — hogy
néhany 4j tancfigurat megtanuljanak, amelyeket régiekkel 6sszevegyitve egy 4j ko-
reografiai beallitasban ,x-vidéki paros” cimen el6adjak.

Tehat a tovabbiakban is szdmitunk eredeti tdncanyagot stilusdban ismerd, hi-
vatisos oktatokra a tdnchazmozgalomban. Itt azonban az elébb emlitett szakmai
kérdések mellett egy sor egyéb nehézség is adodik. Nem kivalogatott, j6 mozgas-
készségli egyénekkel kell dolgozni, hanem kozepes, s6t gyengébb képességliekkel is,
hisz a tanchazba barki jarhat, s a cél az, hogy minél tobb fiatal képességei szerint
elsajatitson egy bizonyos mozgaskulttrat, amely ilyen jellegli igényeit kielégiti, s
ugyanakkor szorosabban kapcsolja sziil6foldjéhez, ahhoz a kozosséghez, amelyhez
tartozik. Ezért a tanchazvezet jo pedagogiai érzékkel rendelkezd, a fiatalsag szama-
ra megnyer6 modorq, kozvetleniil viszonyul6 ember kell, hogy legyen. Itt nem lehet
eredményre jutni a tAnccsoportoknal gyakran hasznalt ,,dressziroz6” stilussal.

Tanchazvezet6 lehet olyan is, aki eddig még nem foglalkozott tanccal, de j6 moz-
gaskészségi, a fent leirt kovetelményeknek megfelel és aki hajland6 a terepjaras,
helyszini kutatis nehézségeit elvallalni, annak tudataban, hogy faradsagat anyagilag
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nem fogjak kell6képpen viszonozni. Ilyen feladatot vallalt el és toltott be sikerrel
Zakarias Erzsébet, aki a csikszeredai, székelyudvarhelyi tinchazakban, Gjabban a
kolozsvari Vasas-klubban és a csang6 Kalakan tanitott szé€ki, palatkai és gyimesi
tancokat. A tdnchazakkal kapcsolatban all6 fiatalok kéziil tobben is vannak, akik to-
vabbi onképzéssel képesek lesznek ilyen feladat ellatasara. Ez azonban korantsem
jelenti azt, hogy a tanchazvezetfk kérdése az egyre novekvé igényekkel aranyosan
megoldodik. Jo szolgalatot tenne ennek az ligynek a marosvasarhelyi Miivészeti
Népiskola, ha olyan id§szakos tanctanfolyamot szervezne, ahol tapasztaltabb tanc-
mesterek atadnak tudéasukat fiatal tinchazvezet6 jelolteknek, megtanitanik egy-egy
hagyomanyGrz6bb tajegység tancanyagat.

*

A tancoktatas mellett a zene biztositasa okozza a legnagyobb nehézséget.

Tanchazi zenekart konnyebben lehet toborozni olyan varosban, ahol van zenei
kozépiskola vagy f6iskola. De ebben az esetben is tobb nehézség adodik. A tanchazi
zenéléshez mas kéztartas, vonokezelés, sajatos ujjtechnika, ezenkiviil improvizativ
készség és egyéni diszitési stilus sziikséges, amit nem nagyon lehet kottabol elsaja-
titani. Altaliban a szaktanarok sem orvendenek, ha tanitvanyaik tanchéazi zenével
foglalkoznak, mert elronthatjak a technikajukat. Mégis a jelenlegi egyiittesek tagjai
koziil tobben zeneiskolasok vagy konzervat6ériumi hallgatok.

Barki probalkozik is ezzel a zenével, el6bb az eredeti forrast kell alaposan meg-
ismernie, a még létez6 falusi zenekarokat, de a tincok menetét is meg kell figyelnie.
Sok jo falusi zenész méar nem él, de jatékmodja megismerhet6 régebbi gytijtésekbdl.
Sokat segitették a tanchazakat Kall6s Zoltan, Demény Piroska, Szabé Csaba, Sza-
bo Eva és Imets Dénes, akik onzetleniil rendelkezésiinkre bocsatottak gytijtéseiket.
Ilyen hangszeres népzene nyomtatasban is kevés jelent meg, koziiliik legjelent6sebb
Lajtha Laszl6 széki és kérispataki anyaga, melyeknek ismerete nagyon fontos a tanc-
hazi zenészek szdmara. A tanchazegyiittesek tagjai természetesen sajat gytijtéseiket
is kicserélték egymas kozott, s az érdekl6dSknek tovabbra is rendelkezésiikre bo-
csatjak.

Kezdetben, a tinchaz beinditasakor a zene biztositasa ideiglenesen megoldhatd
zenekar nélkiil is, hangfelvételrdl. A jelenlegi tinchazegyiittesekkel késziilt is lemez-
felvétel az Electrecordnal, megjelenését 1979 elejére varhatjuk. Azonban hangfel-
vétellel nem lehet megteremteni azt az él6 hangulatot, amit jol felkésziilt zenekar
tud létrehozni. Ezért hangsilyoztam bevezetGképpen is, hogy ahol nincs megfelels
zenekar és tancoktato, ott nem lehet tanchéz sem.

Pavai Istvan
(Mitivel6dés, 1978/10. 4.)
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Korunk Galéria. Szombaton délben fél 1 6rakor a csernatoni Haszmann Jo6-
zsef népi fafaragasaibol és szobraibdl nyilik kiallitds a Korunk szerkeszt6-
ségében. A megnyit()n kozremiikodik a kolozsvari Tanczhaz zenekara (Sepsi
Dezs6, Sink6 Andras és Porzsolt Antal), Panek Kati nepdalokat és balladakat
ad el6, A. Tosz6 Ilona, az Allami Magyar Szinhaz mivészn&je Kanyadi Sandor
verseibdl olvas fel.

(Igazsag, 1978/260. 2. — 1978. november 3., péntek)

Korunk Galéria

November 4.: Haszmann Jozsef (Csernaton) népi fafaragasal és -szobrai. — A
megnyitén A. Toszo Ilona, az Allami Magyar Szinhaz miivésznGje Kanyadi
Sandor verseibdl olvasott fel, kozremiikodott a kolozsvari Tanchaz zenekara
(Sepsi Dezs6, Sinkd Andras és Porzsolt Antal).

(Korunk, 1978/11.)

Tanchaz a Monostori titon



Téanchaz
Tanchaz

Eldugott bejarat a Monostori tton. Alacsony, sokablakos épiilet az udvarban. Rajta
szlikre szabott, barnara mézolt ajt6. Bent kozepes nagysagu terem szinpaddal, a ko-
pott fiiggony 0sszehtizva. Az olajcoklis fal mellett koros-koriil székek 6sszenyomva.
A terem kozepe szabadd4 téve. Minden csiitortok este sokan Osszegytilnek itt — f6leg
egyetemistak. Ez a tinchaz.

Valamikor hajdanan, agy 10—15 évvel ezel6tt, ha azt mondom egy lanynak, el-
jOssz este a tinchazba? — minden bizonnyal ram csodalkozik: — Furcsa a zsargonod,
kisfia! Mert abban az idGben az olyan helyeket, ahov4 fitk és lanyok elmehettek sz6-
rakozni — id6toltés céljabol — gy nevezték, hogy hazibuli vagy beat-klub...

Hol van mindez ma mar? Sir Beatlesék meguntik egymaést, a maltbol élnek (ko-
szonik szépen, azért j6l megvannak), Joplin any6 halott, Presley ap6 nemrég hagyta
itt rajongo6it és millids vagyonat, és halottrél vagy jot vagy semmit. Giorgio mes-
ter dallamos szintetizator-futamait, Hendrix baty6 fergeteges gitarszoléit néhany
agyonkarcolt lemez és elnyftitt szalag Grzi.

A diszkok is egyre unalmasabbak. A hangszérok 100 Wattos kommersz-dalla-
mokat okddnak, a fényszordok ritmusra sokkolnak és az izzadsag—dezodor illatkeve-
rékben unott arccal kérdezgetik egymast, félretolva a ragbgumit: — Gloria, tudsz-e
totyogni?

Hol vannak hajdani vilagbalvanyaink, szent szornyetegek, ,tini-linyok” soha
nem véalaszolo levelez&partnerei, akikkel roskadasig kitapétazhattuk agyunk folott
a falat?

A hajdani égberohog6k, a ,,dithong6 ifjusag” — szeliden motorozik. Irdny a tanc-
haz!

A zenekar hangol. Dezsé Vivaldival ,melegiti be” ujjait. Teheti — konzis. A nagy-
b6gb és kezelGje késik — mar megint nem tudott-e a buszra felnyomakodni? Azért
egy tancot igy is meg lehet tanulni.

Hosszu haju, sz6ke fit magyaraz. Megmutatja a 1épéseket, aztdn mindenkit fel-
kér: kézen fogva alljanak korbe. Két srac idétleniil 4csorog a sarokban. Ma jottek el6-
szor. Kezd6k. Szabadkoznak: 6k csak nézel6dni szeretnének. Farmeres lany kézen
fogva vonszolja a kérbe Gket. Elpirulva hagyjak.

Megszolal a zene, elindul a kor. A hossza haja sz6ke tapsolja a ritmust. Jobb, bal,
jobb, akasztas, jobb, bal, jobb, akasztés, vigydzzunk a ritmusra. A két kezdé 6vako-
dik, le ne tapossanak mésokat. Ha kevesebben lennének, talan sikeriilne. A koztiik
levé lanynak hol az egyik, hol a masik hag a sarkara. Elnézéen tiiri. Mikor rajonnek,
hogy mennyire szeretnének hazamenni, mar meg is tanultak a 1épéseket. Széles vi-
gyorral nyugtazzak. Oriilnek, hogy eljottek.

Oriési éljenzés fogadja a b6g6t és kezelGjét. Most mar parok tincolnak. Mindenki
forog — az egész vilag.

Szemiiveges, manoszakallas orvostanhallgat6 széditi parasztbliizos, bészoknyéas
parjat. Lihegve allnak le pihenni. Masodik éve jarnak ide.
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— Hogy miért jovok ide? — mondja a lany. — Mert jol érzem magam, sok itt a
barat, az ismerés. Itt van k6zos téma: a zene és a tanc. Feloldodnak a gatlasok, jo a
hangulat, Mindenki tancol, énekel, és azt hiszem, j6l szérakoznak.

— A szo6rakozas nem jelent okvetleniil tombol6 extazist — sz6l kozbe mélyértel-
miien a manodszakallas. Ha az volna a szérakozas legf6bb kritériuma, hogy teljesen
kikapcsolddjunk, levetk6zziik gondjainkat, akkor vakbélmiitét alatt, példaul, pom-
pasan szorakoznank, hisz ilyenkor egy drva nehézség sem jut esziinkbe...

Parja szakitja félbe, mintegy megbosszulva a manoszakallas kozbeszolasat.

— Elmegyek a szinhazba, ha miiveltebbnek akarok latszani, operaba vagy hang-
versenyre, sziinetben élvezem a divatbemutatot, és ha szerencsém van, lathatok egy
sikeriilt el6adast, ahol a szinészek nem alibibél vannak a szinpadon. F6képp mé-
soktdl fiigg, hogyan szorakoztam... A tAnchaz egészen mas. Sokkal kozvetlenebb. Itt
onmagunkat szérakoztatjuk.

Nincs id6 a tovabbi beszélgetésre. A négyest senki sem szeretné elmulasztani.

Felgyorsul a zene, kovetkezik a hajra. Még egyszer eltancolnak valamennyi tan-
cot. A vidam arcokon leszalad egy-egy izzadsagcsepp. Hajcih6 — nem lehet abba-
hagyni.

Tiz 6ra elmult. Lassan kimeriilnek az erGtartalékok. A zenészek is elfaradhattak.
Ideje hazamenni. Mig az ehhez sziikséges er6t osszegytjtjiik, megtoroljiik gyongyo-
z6 homlokunkat, véllalkoz6 kedviiek eltancoljak a legényest. Felszabadult taps a si-
keriik.

Sokaig tart, ameddig kiiiriil a terem, mig elcsendesedik az ének. A j6v6 heti vi-
szontlatasig — bicstzunk el egymastdl, magunkkal vive, magunkban didolva éneke-
ink vidit6 dallamat.

Mert, ha csiitortok — akkor tanchéz.

Lang Zsolt
(Ifjamunkas, 1978/44. 5. — 1978. november 5., vasarnap)

Ténchazat tartanak holnap, péntek este hét drai kezdettel a CFR (volt Vasas)
Klubban.
(Igazség, 1978/283. 2. — 1978. november 30., csiitortok)

~Mind, egyiitt a cime Matinénk miisoranak, amellyel elGszor Szalontén, de-
cember 9-én (szombaton) este 6 6rakor a miivel6dési hazban, majd masnap,
december 10-én délel6tt fél 11-kor a nagyvéaradi Szakszervezeti Miivel6dési
Haz nagytermében jelentkeziink. [...] A kolozsvari Ordogszekér (vezetd: Sep-
si Dezs6) tdnchazmuzsikaval szerepel, miisorukat ez alkalommal kalotaszegi
szamokkal is gazdagitottak.”

(Ifjimunkas, 1978/48. 1. — 1978. december 3., vasarnap)
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»,Kezdjiik talan a Harmat egylittessel, amely mar a kezdetekt6l lelkesen tamo-
gatta a Matiné munkajat. E16bb Zakarias Pendzsi és Attila folkzenéje segitette
zenei szandékainkat, majd Sepsi Dezs6 belépésével a folk mellett a folklor
is rangos helyett kapott mind az egylittes, mind a Matiné torekvéseiben. Ez
kezdetben a mindeniitt nagy sikert aratott csangé szvit és lakodalmas fel-
dolgozéasokban 0ltétt testet. Ujabban Zakaridsék kizarélag a tanchazmuzsi-
kanak koételezték el magukat, s mindenképpen dicséretes az a dokumentaris
érdeklGdés, mellyel a népzenei értékek felé fordultak, szabad idejiiket, fiata-
los energiajukat gylimolesoz6 gytjtGutakra dldozva. Am féjlaljuk, hogy olyan
»Se sz0, se beszéd” hatat forditottak a folknak, ami pedig elsérangtan ,,ment
nekik”. Nem kivanom a kislemeziik koriili vitat folmlegiteni, ezért a Hétben
cikkezd Laszl6 Ferenc véleményét osztom: a Harmat kimondottan folkra ter-
mett egylittes. Persze, ez nem lehet akadalya annak, hogy a tiszta forras iranti
szenvedélyiiket a népzenélés, a tanchaztelepités tajékan is kiéljék. De nekik
artanank, ha elhallgatnok: az a szint, melyen ez ut6bbit miivelik, a mezény
ismeretében ,,nem versenyképes”.2® Be is bizonyosodott ez a Matiné tavalyi,
Kovaszna megyei turnéjan: a Harmat el6addsmodja természetszertileg ma-
radt el az ugyancsak parasztzenét jatszo, am képzett Ordogszekér mogott.
Tagjai — Konczei Arpad, Sepsi Dezsé és Sinkd Andras; jelenleg zenekonzerva-
toriumi hallgatok — kezdettdl tudatosan és a megfelel$ zenei szakismeretek-
kel fordultak az elsGsorban virtu6z hangszeres tudast kovetel6 parasztzene
felé, miutan egy korabbi felallitisban népzenei motivumok jazzes feldolgo-
zasaval kisérleteztek a Matiné keretein beliil. Vallalkozasuk kezdetén tarta-
nak, hangszerkezelésiik mellé nem artana a magabiztosabb podiumra allas
begyakorolasa, az olykor el6adasmddjukon is lathaté nyomot hagyo ideges fe-
sziiltség teljes kikiiszobolése. [...] Pavai Istvan és Simo Jozsef id6kozben a pa-
rasztzenével kezdtek foglalkozni. A Barozda egylittes (tagjai még Bokor Imre
és Gyorfi Erzsébet) nagy értéke, hogy harom zenetanar is biztositja szakmai
késziiltségét, miivészi szinvonalat. Rovid id6 alatt nagy népszeriiségre tett
szert, olyannyira, hogy ma mér igen nehezen, sokszor nagy 4ldozatok aran
tud csak eleget tenni a mindeniinnen érkez6é meghivasoknak. Am vigyaznia
kell, hogy a sok feladatvallalas nehogy miivészi elképzelései ellen forduljon.
Még folytathatnam a Matiné hevenyészett zenei ,kislexikonat”, hiszen példa-
ul Panek Kati majd félévig képviselte koriinkben is a tiszta forrast, s lett egyik
alapit6 tagja a Bodzafa tinchéazegyiittesnek, mely szintén a mi p6diumunkon
sziiletett, am jelenlegi felallitasaban mar nem tudott részt venni alkot6kozos-
ségiink munkajaban.”*

(Ifjimunkas, 1978/48. 1. — 1978. december 3., vasarnap)

28 1977-ben jelent meg az Electrecord Hanglemezkiadénal a Harmat. A Zakarias testvérek és Sep-
si Dezso cimi kislemez. A lemezrdl, illetve a Harmat egyiittesnek a folkzenérdl a tradicionalis
népzenére valo attérésérdl vita zajlott 1978 tavaszan az Ifjimunkés hasabjain (14sd Markus Janos:
Jegyzetek egy folk-lemez tirtigyén. In: Ifjimunkas, 1978/9. 4., Patrubany Miklds: Szavaink sii-
lya. In: Ifjimunkas, 1978/18. 5., Pavai Istvan: Kozeledni a forrdshoz. In: Ifjamunkas, 1978/19. 5.,
Markus Janos: Vdlasz. In: Ifjimunkas, 1978/31. 5.), majd késébb Laszlé Ferenc kozolt errdl egy
részletes lemezismertet6t (14sd: Program — nyilatkozat hanglemezen. In: A Hét, 1978/24. 3.).

29 Részlet Cseke Gabor Mit nyesegessiink? cim irdsabol.
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Paraszti ,,diszk”?

Mikézben az Ordogszekér egyiittes jatékat hallgattam a nagyvéradi és szalontai If-
jumunkas Matiné el6adasain, arra gondoltam: ez a muzsika agy oleli magahoz az
embert, Ggy veszi munkaba egész személyiségét, olyan lelki tartalmakat kozvetit a
maga sajatos, hossza évszazadokon at csiszoloédott jelzérendszerével — hogy a szavak
szinte foloslegessé valnak. Létjogosultsagét is éppen ez adja mai miivelédésiinkben,
hogy ez a muzsika olyasmit ad tudtunkra a 1ét dolgairdl, ami még kristalytiszta fogal-
mi rendszerrel is aligha volna kifejezhetd...

Megitélésem szerint miivel6déstorténeti tavlatot nyit6 pillanatnak lehettiink ré-
szesei valamennyien. Az 6rvendetesen szaporod6 tanchéazakkal, a tAnchazmuzsika
mind nagyobb térhoditasaval ugyanis népi kultarank sorsa is fordul6ponthoz érke-
zett. Talan nem kell itt részletesen kitérnem arra, hogy elméletileg két alternativa all
el6tte: vagy teljesen muzealis kultarava merevedik, vagy pedig — eleven alakzatokat
oltve — ismét kozosségi kulttirank €16 hajtoerejévé valik, de mar magasabb fokon,
szocialista miivel6désiink alapozasanak tartozékaként. Nem kétséges, hogy a tanc-
mozgalom kibontakozasaval is az utdbbi alternativa, a teljességre torekvé élet tor-
vényszeriiségei gy6zedelmeskednek.

Cseke Gabor, amikor a Matiné zenei ,kislexikonat” kozreadta,3® mar utalt arra,
hogy a tanchézegyiittesek tagjai megfelel§ zenei képzettséggel fordulnak a parasz-
tzene felé. Ez pedig — szakszer(iség, a korszer( értékszemlélet — a népi kultira iranti
érdekl6dés tjabb hullamanak legf6bb sajatossaga, s egyben ez a biztositék arra is,
hogy a divatként jelentkezs feliileti jelenségeket hatalytalanitani tudja. Persze, van,
aki valami furcsa paradoxont lat abban, hogy elsésorban a vérosi fiatalsag fordul
a régi stilust parasztzene felé. Soha ennél természetesebb életmegnyilvanulast! Az
igaz, hogy a tarsadalom mélyszerkezetében bekovetkezett valtozasok folytan a pa-
raszti miveltség, mely a maga nemében teljes értékd kultira volt, mara széthullt
elemeire. De ez korantsem jelenti azt, mintha ezek az értékek napjainkban nem vol-
nanak egyetemes jelleggel bir6, minket kifejezd, kozosségi miivel6désiink szerves
részét jelent alkotasok. Sokkal inkabb arrdl van sz6, hogy a paraszti életformavaltas
sodraban éppen ennek a kelet-kézép-europai kornyezetben kialakult népi miivelt-
ségnek a hordozoi, atorokit6i igyekeznek megszabadulni mindatt6l, ami a paraszti
multra emlékezteti 6ket. Az ij nemzedéket azonban, amelyik a generaciovaltozasok
folytan varoson sziiletett, vagy pedig a nagyvarosokban folytatja tanulményait, mar
eleve nem gatoljak a régi kotottségek, elditéletek nélkiil kozeledik a népi miiveltség
felfedezésére varoé értéktartomanyaihoz. S ha igaznak bizonyulnak az eddigi jelzések,
a tovabbiakban ugyancsak szamolnunk kell azzal, hogy a fiatalsag épp az egyetemes
kulttra tavlatainak ismeretében, ennek Gsszefliggésrendszerében érzi fontosnak azt,
hogy feledésre itélt vagy elveszettnek hitt értéktartomanyokat hoditson vissza sza-
munkra. Mert — miiveltségiink tavlatait tekintve — nem elegendd csupan az, hogy a

30 Lasd Cseke Gébor: Mit nyesegessiink? In: Ifjaimunkés, 1978/48. 5.
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szakemberek mit deklaralnak tovidbbadasra érdemes értéknek. Ahhoz, hogy példaul
a régi stilust parasztzene ismét tovibbadhatéva valjék, atélhetének kell lennie. Ezt
a felbecsiilhetetlen értékii munkat végzik napjainkban a tanchazegyiittesek fiataljai
— nem pedig rusztikus kiilséségekkel felcicomazott paraszti ,,diszkokkal” bévitik a
mul6 divatok spektrumat. Mikozben korszert tomegigényt elégitenek ki — a tapasz-
talat szerint, ez a tAinchidzmuzsika éppugy kifejzi a fiatalsag érzéseit, kielégiti moz-
gasigényét, mint a modern tancok vagy a tomegzenei divatok — a tAnchézegyiittesek
tagjai tisztdban vannak azzal is, hogy a népi miiveltség nem szétvalasztja, hanem
0sszekoti a népeket, a kiilonb6z6 ajka embereket. Bartok Béla hozzank sz616 iizene-
tét halljak, akinél szebben talan senki sem fogalmazta meg ezt a torvényszertiséget:

LAz én igazi vezéreszmém... a népek testvérré valasanak eszméje, a testvérré
valasé minden habortsag s viszaly ellenére. Ezt az eszmét igyekszem — amennyire
erémbdl telik — szolgalni zenémben; ezért nem vonom ki magam semmiféle hatas
alol, eredjen az szlovak, roman, arab vagy barmiféle més forrasbdl. Csak tiszta, friss
és egészséges legyen ez a forras!”s

Cseke Péter
(Ifjamunkas, 1978/50. 5. — 1978. december 17., vasarnap)

Meghivo

»Szeretett a fene soha,

Csak meg voltam véled szokva,
Ugy meg voltam véled szokva,
El sem felejtelek soha.”

Vége a tanchaznak...

— Milyen lesz a miisor a Visszhang-esten? — kérdezte egy lany, akit a szobatarsnéi
Bubunak szdlitanak.

Sorolom. A népzenénél a szavamba vag:

— Kik jatszanak?

— A Bodzafa népi zenekar mezGségi népzenét jatszik.

— Jaj, mar a konyokomon jon ki a széki zene! Egyéb sincs, sem a diakradié mii-
soran, sem a tanchézban, mint széki zene. Miért nem jatszanak székely népzenét?

— Honnan tudod, hogy mit jatszanak? Hanyszor voltal a tanchazban?

31 A hiressé valt idézet Bartok Octavian Beunak 1931. januar 10-én keltezett levelébdl szarmazik, 14sd
Demény Janos (szerk.): Barték Béla levelei. Budapest, 1976. 396—397.
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— Egyszer voltam, akkor azt jatszottak.

— Ismered a mezGségi tancokat és dalokat?

— Nem.

,Nem.” JEgyszer.” — Ervnek kevés. Hivnalak, hogy gyere el maskor is, ha lenne
értelme.

Kezdé6dik a tanchéaz...

,En is voltam, mikor voltam,
Viragok kozt virag voltam,
De rossz kertészre akadtam,
Keze alatt elhervadtam...”

Golicza Maria
(Igazsag, 1978/301. 2. — 1978. december 21., csiitortok)

Regdsok

Az orszagunkban miik6d§ varosi tdnchazak szamat gyarapitja a tobb mint két ho-
napja beindult marosvésarhelyi is. Mint mindegyiket, ezt is k6zos ligylinknek tekin-
tettiik, igy minden szombaton a kolozsvéri tinchaz zenészei (Bodzafa, Ordogszekér)
és tancosai koziil néhanyan leutaztak Marosvasarhelyre muzsikalni, és tancot tani-
tani. Kés6bb betarsult a székelyudvarhelyi Venyige is.

Mivel a legkonnyebben tanithato és elsajatithat6 a széki tanc, ezzel kezdték a va-
sarhelyiek is. Falusi tancos hidnya miatt nem adatott meg az, hogy a fiatalok eredeti
forméajaban lathassak a tancot, de annak ellenére az els6 tanctanulas utan tobbsége
mar nagyon ligyesen mozgott.

Néhanyan tobbre értékelték a szombat esti TV-sorozatot, szlinetben elmentek;
késébb megtudtik, hogy sokat veszitettek: elmulasztottak az énektanitast, a zenei
anyanyelvbévitésének ritka alkalmét.

Kozben megalakult a Regdsok egylittes, melynek tagjai (Kostyak Attila, Zakarias
Attila, Téth Istvan) vallaltik a vasarhelyi tinchaz vezetését, a rendszeres muzsika-
last. (Annak ellenére, hogy ketten Kolozsvaron tanulnak, harmadik tarsuk meg bu-
karesti egyetemista.)

Nagyon 6rvendetes dolog, hogy a marosvasarhelyi municipiumi KISZ-bizottsag
patronéalja ezt a tevékenységet, ami lehetGséget ad a fiataloknak egy olyan nemes
szorakozasi formara, ami a kellemest 6sszekoti a hasznossal. [...]

Kostyak Alpar
(Igazsag — Felleguar ifjisagi oldal, 1978/303. 3. — 1978. december 23., szombat)



Buszdongolés
Buszdongolds™

A buszba, amely az Ifjamunkas Matiné alkotdcsoportjat viszi ide-oda, gyakran felve-
sziink egy ,szekeret”. Az Ordogszekér egyiittesben szamomra az az 6rdogi, hogy ezek
a fiik sosem faradnak el, sosem unnak bele a ,baselésbe”. Sepsi Dezs6, Sinkd Andras
és Konczei Arpad még vacsorazni sem mennek hangszerek nélkiil, hatha akad egy
kis id6 evés utan, amikor muzsikalni lehet. Eddig még mindig akadt, ilyenkor 6k
befognak, rantanak egyet a gyepldn, s mi veliik szekereziink — dalolunk, tancolunk.

Szalontardl Nagyvarad felé lassan halad az autébusz, kinn (enyhén szélva) ho-
favés van. Estébe nyilt a matiné, éjfél kozeledik. A varosi buszbo6l tavolsagi jaratta
el6léptetett jarmi hats6é peronjan DezsGék befognak a szekeriikbe. Szemmel latha-
téan nagyon fel szeretne tilni az a fiatal varadi lany (asszony?), aki a délutdn romén
és magyar verseket szavalt. Andrés észreveszi ezt, s mar tancolnak is. A csikszeredai
folkosok kozott egy-kett6re akad helyettes a kontras szerepére. Annamaria fogékony
a tancra. Azt mondja, ilyen tdncot még nem jart, de percek alatt lesz ,eredeti a tarta-
sa”, botlasok nélkiil hangolja 1épéseit az Andraséhoz, s a mosolya és a biiszkesége is
természetesen kovetkezik a tanc ritmusabdl, a dallam hangulatabol. El6bb a kend6
keriil le a fejérdl, majd a nagykabat a hatardl, aztdn megy tovabb minden, pirosodo
arccal.

A sof6érnek mindett6]l nem f4j a feje, nem ,kapcsolja ki” Gket. Pedig ez mar rég
nem csoszogos, hanem ropogds, dongolds, diiborgds a javabol.

Ejfél utan minden lelkesedés nélkiil allapitjuk meg, hogy megérkeztiink Nagy-
varadra, hogy megéalltunk, és hogy ki kell szallni. Mehetett volna a szekér legalabb
Resicaig...

Molnar H. Lajos
(Ifjamunkas, 1978/52. 5. — 1978. december 30., szombat)

Az elsO tanchaztalalkozo

Alig nyiltak meg az els6 tanchazak, maris kiilonleges tarsadalmi érdekl6dést vivtak
ki maguknak. Vonzotta a varoslakot ez a kis folklorsziget, a tiszta forras. De sokan
betértek megnézni, miként fest ez a megszokott kozmiivel6dési rendezvényektdl el-
térd, spontan szervezésii alakulat. Hire ment a muzsikasok tudasénak is, némelyek
éppen csak néptanczene kedvéért tudakoltak meg, hol is ,az a haz”...

32 Részlet Molnar H. Lajos Szdlljon be maga is! cimi irasabol.
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Alig nyiltak meg, s ime, mar meg is iilték elsG taldlkozojukat szeptemberben.
Székelyudvarhely — minden jra, jora-szépre cselekvéen érzékely — municipiuma,
s onnan is ama intézmény, melyre az iigy leginkabb tartozik, a KISZ-bizottsdg meg
az Ifjusagi Klub nyitott kaput a tinchazaknak. A felhalmozott tapasztalatok alapjan
meg kellett egyezni: hogyan most tovabb — tartalmi és szervezési dolgokban egya-
rant. Mésrészt pedig, miként lehetne a hazak szamat tovabb szaporitani?

A talalkozora a harom varosi, ifjisagi tainchaz mellett meghivtak olyan helységek
képviseldit is, ahol elevenen él még a néptanc, ép a tincrend, amelynek kézkinecsé
tétele mindannyiunk dolga.

Kolozs megyébdl megjelentek a székiek, mezGségiek, méraiak, Hargitabol a gyi-
meskozéplokiak, Gyoszénbdl Demse Marton mellett két leany is eljott. Ott voltak a
csikszeredai tanchéazasok és a Barozda egyiittes egy szal muzsikésa, aki az udvarhelyi
Venyigéhez csatlakozott. A kolozsvari Bodzafa, Ordogszekér egyiittesek kozosen mu-
zsikéltak. Tagjai a zenemivészeti fGiskola diakjai, illetve Székely Levente filologus.
A tanchazak muzsikusai valamennyien szakképzettek zeneileg. Olyan féiskolai hall-
gatok és zenetanarok, akik tehetségiiket a koz javara forditjak — ellenszolgaltatas,
jutalom nélkiil. Kis tajak, helységek népzenéjét emelik az 6ssznépi, aktiv zenei tu-
datba. Torekvésiiknek azonnal lett is ,meghall6ja”: az ifjisag, Kolozsvarott az egye-
temi hallgatok f6ként, de mellettiik sok munkas és termelGszovetkezeti fiatal... Az §
érdemiik, hogy a néptancot a szinpad vilagabol visszavezették oda, ahol a legottho-
nosabb, legszebben viragzik. Es a kolozsvariak példaja tovabbgytirtizott, a torekvés
folytatodott vidéki varosokban, a dolgok belsé logikéja rendjén a forras kozelében.

Gondoljuk meg, batorsagra és hitre volt sziikség, hogy a miivészi Gjitasok és a
modern torekvések koraban bavarként lemeriiljenek egy majdnem elsiillyedt vilag-
ba. Tudéssal, 1élekkel. Ezen a napon to6bb mint 6tszaz fiatal bizonyithatta, tanccal,
népdallal hirdethette: anyanyelviinkon, népzenei és néptancbeli anyanyelviinkén
olyan hidakat épithetiink, amelyeken at kozosségi miivészetiink megsziinteti a tar-
sadalmi kiilonbségeket, elszigetel6déseket, a mindennapi élet vilaga kiteljesedhet, 4j
szinekkel gazdagodhatik. Mindenki szamara, javara. A széki Csorba Janos, Zsoldos
Miérton, Juhos Marton vagy Székely Sari éppuagy otthonra lelt a tdnchéztalalkozon,
mint a mérai szarmazast Totszegi Andras, aki m{iegyetmi hallgatd, vagy Antal Géza,
az orcfalvi matemtikus. A mez8ségi tancok lattan az udvarhelyi fiatalok kérusban
kovetelik az ismétlést. ,Elolrdl az egészet” — hangzik a kérés, és Maneszes Marton
foldmives keserves dalait egyiitt éneklik a fiatalok. ,,Rik6toznak” Pap Erzsi nénivel
és Székely Andrasnéval. A csikszeredai T6ke Zoltan széki négyest tancol a mérai vi-
seletben tiindokl§ leanyokkal és az udvarhelyi diak, Asztalos Laszl6 meg tarsai sem
maradnak mogottiik a tancban.

— Htizza a Venyige — ki4ltanak bele a muzsikalasba. Ugy szol ez a hang, mint
abban a valodi tAncban — az egykori tdnchazakban — mondjuk Bogézben, Dombon,
Magyarézdon, Széken. Azokban a tdnchazakban, amelyek lassan kihaltak volna, ha
nem akad Kolozsvaron, Csikszeredan és Udvarhelyen néhany fiatal...

A Venyige egyiittes gagyi dalokat muzsikal. Onnan Gsszegytijtotték a tancokat
is filmezGgéppel, Laban-féle tancjelirassal, amelyet Hadz Sandortdl tanulgattak el.



Az els6 tanchaztalalkozo

Fodor Béla zenetanér, a Venyige egylittes tagja agy véli, hogy tancolni is gy kell tud-
ni, mint énekelni vagy muzsikalni. Udvarhelyrdl valé a sz6sz610, hat székely tancba
kezd. Mindenki koveti. Es tudjak. Vagy ha nem tudjék egyik-masik figurat, probal-
gatjak.

Zeng az elGcsarnok a tanctdl, muzsikatol, énektdl két napon keresztiil. A mez6-
ségi legények a szallasrdl énekelve vonulnak a tancba, éppen mint otthon. Iddsek
térnek be a miivel6dési hazba csodat latni. Egy munkascsoport is betekint — talan
nagygalambfalviak éppen —, megallnak és ott maradnak késdig, éjszakaig... ,,Viragok
koz virag voltam” — htizzdk a muzsikasok és szazak hangjan ismétlédik a szoveg. Ep-
pen olyan stilusban, olyan hajlitasokkal meg diszitésekkel, ahogyan a lel6helyen sz6l
a dal. Természetes, most is, mint mindig — mindenki hangulata, kedve, egyénisége
szerint énekeli, a tAncot is Ggy figurazza, amint éppen a lelke diktalja.

De a talalkoz6 nem mertiil ki csupén a kozos tdncolasban. Mindannyiuk épiilésére
a szervez8k tudomanyos szimpoziont hoztak 6ssze, amelyen a részvev6k népzenei,
néprajzi, néptanctudomanyi képzésben részesiiltek. Jagamas Janos professzor, Al-
masi Istvan, Konczei Adam, Kallés Zoltan tartottak el6adast. A szimpozion masodik
részében a koreografusok (Lérincz Lajos, Kelemen Ferenc, Kacs6 Andras), a tinchéa-
zak tagjai vitattdk meg a tovabbi tennival6kat.

A tudoményos szimpozion tovabbi szakmai igényességre buzditotta mindazokat,
akik folytatni vagy elkezdeni kivanjak a tanchéazbeli mtikodést. Hasznos lett volna,
ha a tanchiz miivel6i, éppen mert tancrol van szo, a népdalgytijtéshez hasonlo igé-
nyti néptancbeli képzést is nyertek volna... Eppen az {irok figyelmeztetnek a tovabbi
talalkozok, tapasztalatcserék sziikségességére.

Az els6 talalkozb az egymassal, a vonatkoz6 tudoméanyokkal valé ismerkedés, a
tovabbi utak megrajzolasanak rendezvénye volt. Rajtunk milik — tanchazasokon,
szervez6 intézményeken, végiil is tarsadalmi 0sszefogasunkon —, hogy ez a kozmi-
vel6dési forma tovabb terebélyesedjék. Az at mérfoldkoveit, a 1épések igazitasat pe-
dig éppen ilyen talalkozok jelezhetnék-végezhetnék.

Horvath Arany
(Miivel6dés, 1978/12. 2—3.)
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Kostyak Attila, Sinké Andras, Kallés Zoltan, Szép Gyula, Konczei Arpad és Bogdan Gabriella

. e
Tanchaz Székelyudvarhelyen

70



1979

,Tovabbra is égeté gyakorlati
kérdés marad a hol, mit és
hogyan?”
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Varosi tanchazaink feladatkore

Korunk Galéria. Ma délben fél 1 6rakor a Korunk szerkeszt6ségében Bakd
Klara és Szentes Lajos szilagysagi kopjafa-fényképgyijteményébdl nyilik ki-
allitas. Bevezet6t mond Veress Zoltan, Vajda Zsuzsa Kanyéadi verseket ad eld,
az Ordogszekér egylittes (Sepsi Dezs6, Sinkd Andras és Konczei Arpad) kato-
nasiratokat jatszik.

(Igazsag, 1979/4. 2. — 1979. januar 6., szombat)

Varosi tanchazaink feladatkore™

A néptancot kézosségi igények élesztik, tarsadalmi érdeklédés ovezi. A tanc és a
tanc élete napirenden van beszédekben, a képernydn és a sajtéban. Legutébb még
egy folytatdsos verselemzésben is. Szavai Géza A Hétben a Méliusz-vers koriil ta-
madt egykori heves és magatol a tanctol eléggé messzire kanyarodott vitakat ele-
veniti fol.3* Méliusz koltéi latomasa mellesleg kisértetiesen hasonlit Szabé Dezs6 Az
elsodort falujanak kitorélhetetlen torara, bomlott kocsmai tancara. (Egyébként a
magyar és a vilagirodalom nem sziikolkodik a népi és a varosi tancok és tancélet
megjelenitésében.) Nem kivanok sokaig id6zni annal, hogy a Méliusz-vers valo-
sagtartalma mennyire korszakhoz kotott, anndl sem, hogy mennyire volt egyolda-
li. Arrél nem is beszélve, hogy verse elsGsorban nem a szorosabb értelemben vett
néptancmiivészetrdl szol, hanem a tanc életében is megnyilvanulé tarsadalmi-er-
kélcsi viszonyokrol, a tanc korabeli kozegérdl, kiséré jelenségeirdl. Korszakot at-
fvelve azonban sarkitasa — 6sszehasonlitast sugallva — mégis kiindulépontunkként
szolgalhat.

Nem art ugyanis, ha ezittal is hangsilyozzuk: a varosi tainchizak nem gépiesen
kivanjak leméasolni, utdnozni az eredetit. Mindenbdl csak a legértékesebbet szeret-
nék atvenni: zenébdl, dalbol, tancbdl, szokasbdl egyarant. A varosi tanchazban is van
sodro, szilaj tanc, vidam csujogatas, dalolas — akar teli torokbdl —, de nincs italo-
zas és nincs duhajkodés, s6t — legalabbis a kolozsvari tdnchazban — még dohanyzas
sincs. A magarol olykor mégis elfelejtkez6 szép csendesen kitessékeltetik, hiszen a
lendiiletes, ,tilizes” paros tancokhoz és a virtu6z legényesekhez j6 tiid6 kell, a tiid6-
nek meg tiszta levegé. De magabdl a szorosabb értelemben vett néptancmiivészet-
b6l, népi hangszeres zenébdl és az egész Gsszetett hagyoményvilaghol is a legértéke-
sebbet igyekszik éltetni, megtanulni és megtanitani — még ha egyik-mésik miifajban
ez még nem is jar mindig egyontetd sikerrel.

33 El6adas kézirata. Elhangzott Székelyudvarhelyen 1978. szeptember 24-én, az I. Tanchéztalalkozo
tudomanyos iilésszakan. Részleteit Hol, mit és hogyan? cimmel kozolte a Miivel6dés, 1asd 1979/1.
28-29. A jelen kozlés délt betiikkel jeloli az akkor meg nem jelentetett részeket.

34 A szdban forgd vers Méliusz Jozsef Vasdrnap este taneban cimii kolteménye. Lasd Szévai Géza:
Egy vers — és az irodalomtérténet. In: A Hét, 1978/36. 4-5.,1978/37. 8. és 1978/38. 6—7.

73



1979

Kéztudomdst, hogy varosi tanchazainkban — s ez tobbé-kevésbé mindegyikre
érvényes — a hangszeres népzene mindgsége jocskan folillmalja a tAnc- és népdalis-
meret atlagos szinvonalat. Zenekaraink els6 nyilvanos szereplését viszonylag hosz-
szas, alapos és szakszer( felkésziilés el6zte meg, de tovabbra is rendszeresen tanul-
manyozzak az eredeti falusi zenekarok jatékat. Kijarnak kozeli és tavoli falvakba.
A kolozsvariak Visaba, Szovatra, Palatkara, Vajdakamarasra, Méraba és egyebiivé,
Székrdl nem is beszélve. Tobbnyire Kallos Zoltannal, tanchazunk torzsvendégével
és egyik f6 tandcsadodjaval. Ismerik és szeretik, hivjak is Gket. Végigmuzsikaltak
mar falusi tancot is, lakodalmat is. Maskor meg csak be-besegitenek, mint ahogy
vidéki zenészek is be-beallitanak a kolozsvari-monostori tanchazba ,egyiitthazni”.
A folyamatos és stiri szereplés mind rutinosabbé csiszolja egylitteseink jatékat, am
mindez kozel sem jelentheti, hogy babérjaikon iilhetnek. Meg kell acélozniuk akarat-
erejiiket, és meg kell szilarditaniuk készségiiket az Gjabb és Gjabb 6nellenGrzésre, a
tovabbtanulésra és -tokéletesedésre, elméleti, zenetorténeti és folklorisztikai tuda-
sukat, ismereteiket is bévitvén. Mindezt kétségkiviil messzemenGen elGsegiti az az
orvendetes tény, hogy valamennyien szakképzett zenészek, a zenemfiivészeti féiskola
végzettjei vagy mostani hallgatoi.

Ezzel nyilvan nem az onképzés s az onképzettség, az autodidakticizmus lehetet-
lenségét akarom sugallni. Tudomdsul kell venniink, hogy sajdtos koriilményeink
folytan néptancszakértbink, koreografusaink jobbara mind autodidaktak, s ez on-
magaban egyaltalan nem mérvado.

Hasonl6 igényességre és elmélyiilésre van sziikség a tancok és a dalok szakszerti
megtanulasaban és szervezett megtanitasaban — tigy is mondhatnam: tudomanyos
hitelességre! A kolozsvari tinchdzban mindig is toretlen volt a szandék a tanc- és a
daltanitas folyamatosabbé tételére, egy id6 6ta azonban a gyakorlatban is — tobb fia-
tal tehetség fokozottabb bekapcsolodasaval — mind szemmel lathatobb a felzarkozas.
Ehhez nagy lokést adott a tanchazak Székelyudvarhelyt megrendezett szeptember
végi talalkozéja. Eppen ebben a tudomdnyos hitelességre valo torekvésben kiilonbo-
zik e mai tanchazak tevékenysége, élete a korabbi varosi népi tanc-mozgalmaktol.
E mindségi vdltozas tarsadalmi-torténelmi, tudati-érzelmi inditékaindl, okaindl és
velejaréinal nem id6zom — errdl irt Sagi Maria a Valésag idei 5. szamaban.’s Arrol
van sz6, hogy a tanchazakban miként lett a népi hangszeres zene, a népi tanc és a
népdaléneklés diszciplina, vagyis tudomany. Kissé oldottabban kifejezve: igazi, hite-
les tudas, igazi hiteles miivészet! Vagy legalabbis miként igyekszik azza lenni. Igaz, a
tanchazak kérdéskorének, a népi tancmiivészet 1ijabb keletli felviragzasanak, tuda-
tossag és osztonosség viszonyanak. a keretek bizonyos fokt intézményesiilésének és
az intézményesiilés veszélyeinek hovatovabb egész irodalma van.

Tovabbra is égetd gyakorlati kérdés marad a ,,hol, mit és hogyan?” Ebbdl a
szempontbo6l meggondolkoztato, amit Pavai Istvan irt A Hét 1978. majus 19-i sza-
maban.3® Az, hogy bizonyos tdncrendnek, tancrendeknek miért kellene el6térbe ke-

35 Lasd Sagi Méria: A tdnchdz. In: Valdsag, 1978/5: 68—76.
36 Lasd Pavai Istvan: Kell-e eredeti népzene, széki tanc és tancirdas? In: A Hét, 1978/20. 5.
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riilnie, keriilniiik minden tanchéazban. (Mdasként hogyan is valhatnanak ossznépi
tarsasagi tancokka?) Gyakorlati és érzelmi inditékok miatt azt ajadnlandm: tanchéa-
zainknak mindenekel6tt sajat vidékiik vagy ovezeteik tancait kellene felkarol-
niuk, terjeszteniiik, természetesen barmilyen kizarolagossag nélkiil. A kornyékbeli
tancokkal kellene tehat kezdeni (a kolozsvari tdnchaz ebbdl a szempontbdl kivéte-
lesen kedvezs helyzetben van), mar csak azért is, hogy a néptancok nemes versen-
gésében egyik tancunk vagy tanctipusunk se maradjon le miivészi esélyeit6l. Azutan
johet sorban a tobbi — tudatos tervszeriiséggel; mégis az idGre bizva, melyek valnak
koziiliik a legnépszeriibbekké.

Az elmilt évtizedek szinpadi tdncesoportjainak legf6bb buktatéit azonban messze
el kell keriilni: a néptanc elgépiesitését, megnyomoritasat, az anyagismeret elégtelen-
ségét, a hozza nem értést, a felszinességet leplez6 hamisitasokat, er6ltetett keverése-
ket, az avatatlan stilizal4st. Nemcsak a zenét, hanem a tancot és a népdalt is hitelesen
kell megtanulni és megtanitani, a maga eredeti gazdagsagaban és szépségében — eljut-
van nemcsak az egyes, koztiik a legnehezebb tancelemek, -figurak pontos visszaada-
saig, reprodukalasaig, hanem a jo, hii stilusig. Es itt kikeriilhetetleniil beleiitkoziink
a néprajztudomanyok egyik kézponti, a magyar folklorisztikanak is talan a legtobbet
kutatott-vitatott, nemzetkozileg is jelentGs eredményeket magaban rejt6é kérdéskoré-
be: a valtozatképzdédés (varialodas), illetve az 6sszekapesolddas (-tapadas, vonzas
= affinitis) kérdéseibe. Hogy példaul az él6 népmese esetében a valtozatképz6dés
folyamatos, hogy a valtozat az él6 népkoltészet 1étezési forméja, nagyjabol mindenki
tudja. Hat akkor ne feledjiik el, hogy ez a néptancra is éppugy érvényes (természete-
sen a valtozatképz6dés barmilyen egyoldala és leegyszertisitett, primitiv elképzelése
nélkiil). S vajon a varosi tinchézakra nem? Vagy a vdrosi tanchazakban meg kellene
akadalyozni a vdltozatképzidést? Szabad-e, és egyaltalan meg lehet-e?

A kérdés nem ilyen egyszerli. Egy zartabb, még meg nem bomlott, hagyomany-
0rz6 kozosségben a valtozatképzddés rendszerint stilustorés nélkiil megy végbe. Az
Gjabb nemzedékek a hagyomanyokba fokozatosan nének bele, s a stilus a hossza
évek, évtizedek soran vériikké valik. A varosi tanchizakban viszont ezt az évtizedes
folyamatot hénapok, olykor hetek alatt probaljak reprodukalni, behozni. A varosi
fiataloknak ennyi id6 alatt kellene szert tenniiik j6 stilusérzékre, ez pedig nem kony-
ny(. Raadasul sokféle tanc- és stilushatas éri 6ket magaban a tinchazban is, s ezek a
hatasok keresztezhetik egymast, a stilustalan keveredés veszélye fokozottabb. Eppen
ezért dont6 fontossagh a jo stilusérzék és izlés kialakitasa, kialakuldsa — ama Arany
Janos-i eszmény jegyében. Ennek viszont elemi eléfeltétele az eredeti tincok pontos,
hiteles megtanulasa s az egyes vidékek jellegzetes stilust tancai kozotti kiilonbségek
megérzése-megértése és megorzése.

Es itt engedjenek meg egy wjabb kitérét, egy éppen itteni példa megemlitését.
Orom volt latni, milyen sokan és milyen lelkesen, lendiiletesen jartak a székelyudvar-
helyi tanchaztalalkozo résztvevéi a széki magyart (a négyest). Ha valaki viszont el6z6-
leg jobban megfigyelte a délutani miisort, észrevehette,”” hogy az udvarhelyi fiatalok

37 Helyette nyomtatasban: ,Eszrevehettiik azonban,”.
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sz€ki gyanant tulajdonképpen a visai magyart (négyest) jartak, csak épp mas (széki)
tempdban. Az, hogy a széki magyarnak a Mez6ség sok pontjan megtalaljuk kozeli ro-
konat (imitt-amott mér csak a nyomaét, halovany emlékét), 6rvendetes, hiszen igazolja,
hogy az valamikor széles korben ismert tanctipus volt. A kolozsvari tanchaz, népsze-
riségének fokozddasaval, a varosiak és a székiek mellett mind tobb fiatalt vonzott a
MezGség mas falvaibdl is: Visabol, Buzabdl, Szovatrél és masunnan szarmazottakat
vagy onnan ingazokat — s ebben nagy szerepe volt és van Kallos Zoltannak. R6videsen
kideriilt, hogy a visaiaknak is megvan a maguk magyarja. Ez viszont nem azt jelenti,
hogy a varosiak tanitasakor a kétféle négyest osszekeverjiik. A kett§ kozott tudniillik
eléggé lényeges eltérések is vannak. A széki joval lassibb (a forgasi sebessége mar
kevésbé), az indulasa és a megfordulésa, a valtasa viszont mas, valamivel nehezebb is.

Mindebbdl azonban nem szabad azt a téves kovetkeztetést levonni, hogy a kii-
lonféle vidékek tancosait mereven el kellene kiiloniteni egymast6l. De nemcsak 6k
egymas mellett, a kiilonféle tancrendjeik is békességben megférnek egymas utan.
Természetesen fokozottabb ,szakosodas” is elképzelhet6. Mint ismeretes, Kolozs-
vart mar megindult fioktanchazunk is a vasasok klubjaban (s nem lehetetlen, hogy
id6vel megindul a harmadik is), s mindez lehet&vé teszi a taji igények és vonzalmak
fokozottabb kielégitését. Arrol azonban akkor sem szabad lemondani, s nem is fo-
gunk lemondani, hogy a kiilonféle foglalkozastiak mindig egyiitt legyenek. Egyiitt
legyenek a munkasfiatalok a falusi szarmazasiakkal és az értelmiségiekkel, s 6sz-
szetartozasukat a tanc kozos nyelvével is erGsitsék. (A fGiskolasok korében egy id6-
ben jelentkezett némi kiilonvalasi szandék.) A kolozsvari tinchaz csaknem két éve
bizonyitja, hogy az egyiittlét itt is mind természetesebb. Adott esetben magam is
tgy jartam két kitiin6 tancosunkkal, hogy eltévesztettem,3® ki dolgozik az Unirea
gépgyarban és ki a miiegyetem hallgatoja.

Végezetiil néhany javaslat: 1. Rendszeresitsiik a tanchézak talalkozoéit! Ne hia-
nyozzék senki sem, akinek valamilyen kéze van és lehet (mert van) a tinchézakhoz,
se a csikszeredaiak, se a marosvasarhelyiek, s bar nem kivanok névsort olvasni, ne
hianyozzék egy Panek Kati se, és legyen ott Elekes Dénes is Zilahrol. 2. Ezek a sereg-
szemlék, barmennyire is hasznosak legyenek, a tanchazak szakemberigényét 6nma-
gukban nem tudjak megoldani. Meg kell szervezni a zenészek, a népzene-, a tinc- és
a népdalgyijtdk, illetve -tanitok nyari tanfolyamait, tdborozasait a legjobb szakem-
berek bevonasaval! 3. Serkentsiik a nemes versengést, de keriiljiik az egészségtelen
rivalizalast, szamiizziik a féltékenykedést és egymas barmilyen jellegl kijatszasat, az
selsGség” koriili igyeskedéseket (egyaltalan a talhangsilyozasat) s ezzel kapcsolatos
barminemi torzitast! Targyilagosaknak kell lenniink — természetesen ez a sajtora és
a tobbi hirkozl§ eszkozre is vonatkozik —, 6nzetleneknek és segit6készségtieknek! A
tanchazmozgalomnak csak igy van erkolcsi értelme.

Ko6nczei Adam

38 Helyette nyomtatésban: ,koriilnézéssel nem lehet egykonnyen megallapitani”.



Toprengés a népi tanc sorsarol

R e

Kénczei Adam a székelyudvarhelyi
Tanchaztalalkozon

Toprengés a népi tanc sorsarol

Az egyik Nadas menti faluban sziireti balt rendeztek az Gsszel. Erdekes jelenségnek
tlint mar eleve, hiszen nincs a faluban sz616; ahhoz, hogy a balt megrendezhessék,
mashonnan kellett beszerezniiik a sz616t. Mondanom sem kell talan, ez csak fokozta
barataim érdeklGdését is, akikkel ellatogattunk a faluba: ime, egy kalotaszegi kozség,
amelyik ugy ragaszkodik hagyomanyaihoz, hogy a megvaltozott koriilmények kozott
is megtalalja a modjat azok tovabbéltetésének!

Hat éppen ebben kellett, sajnos, kellemetleniil csalodnunk!

Kideriilt, hogy atvett szokashoz kellett a tavolabbrdl szallitott sz6l6 — nem pe-
dig a helyi hagyomanyokba gyokerezs, eredeti sziireti bal megrendezéséhez. A
»€s6sztanc” nem volt egyéb, mint kevés hozzaértéssel szinpadra alkalmazott népi-
es tanc, amit egy lelkes falusi értelmiségi ,hozott Gssze” meglehetGsen faradsagos
munkaval. Minket azonban mégsem ez zavart, s engem sem az késztetett e sorok
megirasara, hogy a szoban forg6 tancot népies miidalra jartak.

Sehogysem tudtunk megbékélni a ,hagyomanyt kovets”, reggelig tarté mula-
tozassal. Nem az emberek mulatozasi modja, hanem az igénye nem tetszett. Egy
olyan helységben, ahol a népzene és népviselet maig meg6rzott értékeib6l még nem
yvetkéztek” ki az emberek, ilyen alkalmakkor sem élnek eredeti népzenei hagyoma-
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nyaikkal. Ha egyszer, kétszer vagy haromszor fordul el§, hogy a legényes, a lasst és a
sebes csardas utan tangot és kering6t kérnek a tancoldok a zenészektél — fenntartas-
sal ugyan, de elfogadjuk ezt is. Am kénytelenek voltunk megallapitani, hogy a tangé
és a keringg itt az ,,ij tancrend” szerves része lett — tehat maga utan vonja a néptanc
fokozatos kiszoritasat. Ezt 1atni viszont nagyon is faj6 latvany volt nekiink. Elképzel-
hetetlennek tlint szamunkra addig, hogy azok az emberek, akik a régi viseletet oly
biiszkén hordjak, dalaikat emelt f6vel éneklik, ilyen konnyen lemondanak eredeti
tancaikrodl. Vajon teljesen el kell tiinnie a népi kultaranak ahhoz, hogy az emberek
radobbenjenek a hagyoméanyok értékére?!

*

Tanchazaink egyik feladata: a hagyomanyok tovabbéltetését biztositani. Am nem
varhatunk mindent t6liik. A tdnchazakba jaré varosi fiatalok szlik korén kiviil fel
kell ébreszteniink a széles tomegekben is a hagyomanyGrzés gondolatat. Téth Fe-
renc irja A néptanc, népzene jovdje a Gyimesekben cimi irasaban: ,Nem vetném
papirra e sorokat, ha nem fajlaln6k a népmiivészet sorsat annyian. Mint pedagogus,
a nép kozott élek, és kotelességem kozos gondunkat tolmacsolni. Hatha valaki felfi-
gyel e sorokra.” (Miivel6dés, 1978/11.) Amit a tAncmuzsikusok elvéllaltak varoson,
arra még nem akadt vallalkoz6 faluhelyen. Holott a tanchazmuzsika térhoditasanak
elsGsorban falvainkon kellene egyengetniink az atjat.

Nem elég csupan felfigyelni a jelenségre, az igényre. Aktivan is tenni kellene a
kozos tigy érdekében.

Hogy miként — err6l majd legkozelebb.

Kostyak Alpar
egyetemi hallgato
(Falvak Dolgoz6 Népe, 1979/7. 4. — 1979. februar 13., kedd)

Még egy tanchaz

A kolozsvari tanchézrol csodakat mesélnek. Nem csoda, hiszen mostanaban kényte-
len-kelletlen, igen furcsan, csodaként érzékeliink természetes dolgokat is. A Monos-
tori Gton is csupan annyi tortént, hogy a széki leanyok, legények, akik ott, a varosban
keresik a kenyérre, ruhara és egyébre val6t, tincra perdiiltek a miivel6dési hazban,
mert volt zene, nekik valé muzsika, s a farmeres, mindenféle rohamjelmezbe 61t6-
zott ifjasag is bedllt a tancba — megprobalt tanar nélkiil egyiitt 1épni veliik.

Mashol bizony elkél a tanctanar, az oktatd, mert ha falusi ember beéll is a tAncba,
s hozott is otthonrdl valamit, mégis inkabb tangora, rockra all a 1aba, hiszen a mo-
dern tarsasagi tancok szemérmetlenebb, hoca-nesze kufar mozdulatait sugallja film,
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tévé és sok egyéb, ami rendjén vald, mert ilyen az élet, de vannak, szaporodnak a
tanchazak is, s jo, hogy gyarapodunk az efféle alkalmakban, ,,m{ihelymunkara” fog-
hat6 ennyi fiatal.

A tanchazi alkalom ugyanis mer6ben kiilonbézik a hagyomanyapolas szokvanyos
modjatél, nem latvanyként értesiti a cimzetteket arrol, hogy 1dm: micsoda gyongyo-
ket hullattunk, hagytunk el, de részessé teszi 6ket, talpuk ala hiizatja, inukba suly-
kolja, rezzenti dallam- s mozgasbeli miiveltségiink olyan archaikus elemeit, melyek
a birtokon beliiliség valaha volt, eszményinek vélhetd allapotat idézik, amikor még a
barazda s az ég karnyujtassal egybefoghat6 volt, és a boleselet mint j kutya stindor-
gott sok udvarban, f6ben. Persze ez igy romantikus, hamis kép, annyira az, hogy a
tanctanar tdn nyomban ramutat: mily, nem is olyan tavoli alkalmak kényszeritették
igy egyiivé ezt a mozgasba keseredett, higgadt vagy sebes ,beszédet”. Am a tancnak
valahonnan az egészre, a tokéletességre torekvés feldl kellett érkeznie, hiszen lathat-
tuk egyszer-egyszer, hogy ha jo, s tin mondandéja akad, akkor sem hagyja abba, aki
jarja, ha elhallgat a zene.

Mosobporok, autok és mindenféle {ivoltozés kozé szorultan probaljuk meghata-
rozni 6nmagunkat itt és éppen most is — hideg s karammeleg 16kdos egyfelé. Ugy
latszik, tobb kisérlet is sziikségeltetik, és ez, a tAnchaz, tan azért jobb, ha van, mert
botlabbal is végezhets miihelybéli tevés-vevés, nem értelmiségi passzid, nem is pa-
radézas, hiszen ki ide belép, farmerben és mindenféle szerelésben szalonképes.

A sepsiszentgyorgyi szakszervezeti miivel6dési haz ablakan ki-kisanditva mor-
golédom, morfondirozok ilyenképpen — ott, szemben, honnan az utcank a hegynek
iramodik, bontjak a régi hazakat; délutan azt néztem, most meg az els§ tanchazi
talalkozés jo szaz fiataljat, ahogy a kezd6k esetlenkedésével bele csetlik-botlik, illesz-
kedik, mozdul a széki tincrendbe, a hirtelen tAimadott Szakajté egyiittes zenéjére.
Kall6s Zoltan diavetitGvel és ténykozl6, kurta mondatokkal hdzhoz hozza a tancok
eredd helyét s a tagabb kornyéket. Még egy tadnchaz — mondom, s kipillantok az
ablakon.

Forré Laszlo
(Utunk, 1979/7. 1. — 1979. februér 16., péntek)

Jzelitst kapunk a Kolozsvari Tanchazbdl is. Széki lanyok tdncrendet mutat-
nak be, az Ordogszekér szolgaltatja a zenét. Ugy hirlik, hogy Konczei Arpad
szabadsagot kap erre az alkalomra és igy tjra egyiitt lehet a konzisok kitiing
népi zenekara.?® A notak sziinetében Cseke Péter a tinchazmozgalom jelenle-
gi helyzetérdl szol.”+°

(Igazsag, 1979/46. 3. — 1979. februar 24., szombat)

39 Konczei Arpad 1979-ben katonai szolgalatot teljesitett.
40 Részlet egy 1978. februar 28-an Kolozsvaron sorra keriil§ Ifjaimunkas-matiné meghiv6jabol.
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Gyertek Kalakaba!

I. A tordai Kaldka utan aszongya Csaky Zoli:

— A kovetkez6 hepaj a visszhangosokkal kozosen rendezziik. — Es gy is lett.

I1. Februar eleje. Mikrobusz indul a Napocatol. Visszhangosokkal és tévésekkel.
1d6: egy hét. Célpont: Felszeg, Alszeg, Nadasmente. Szakiranyit: Kallos Zoltan.

— Kevés egy hét bejarni egész Kalotaszeget. Igaza volt.

III. Mibél 41l a Kalaka?

— Zene, tanc, viselet, szokasok; egy tajegység bemutatasa. A Visszhang szervez;
Sepsi Dezs6 zenét, tancot, Totszegi Andris, ,népszokasokat”, Virdg Magdolna. F&-
nok: Torok Pityu, besegit még Csorja Viola, T6th Pista és féleg Kostyak Alpar.

Es nekilattak szervezni.

IV. Na és Zakarias Attila. Az 6 kiilonszama a kalotaszegi épitkezés és lakberende-
zés. Valamint ennek ,,valtozatai” manapsag.

Es végre Zaki sajat szakteriiletébe is beleszol.

V. Az el6készités utan korvonalazddik a miisorterv. Kovacs Ildiké (a rendezd)
pantomimeldi farsangolni fognak. Viola éneket tanit a kozonségnek. Gyorfi Erzsike
eléénekel. Es még sok mas — de ezt majd él6ben, holnap délelétt.

Vélemények az utols6 megbeszélésen. Egy hang: — Ne csak Pavaiék jatsszanak a
Kalakaban. Legyen zenekar-rotacio.

Kudor Feri: Alakitani kéne egy népzene szupergruppot.

VI. Holnap minden elddl. Talan kialakul egy Kalaka-szupergrupp is. Minden-
esetre ez a Kaldka masnak igérkezik, mint az eddigiek. Ja igen. Mindenkit szeretettel
varunk a Miiegyetem Gépészeti Karanak Sporttermébe, vasarnap délel6tt 11 6rara.

(H.A)*
(Igazsag — Fellegvar ifjasagi oldal, 1979/64. 3. — 1979. marcius, 17., szombat)

Ma, csiitortok este 7 6ratdl ismét tdnchaz! Harom hét megszakitas utdn — a
kiesést a terem festése okozta — ismét 6sszegylilhetnek a Monostori Gt 16. szdm
alatti kultarotthon termében a tanchéz latogatoi. Tekintve, hogy a terem a fes-
tés utan még nincs teljesen rendbehozva, a szervez6k jonéven vennék, ha egy
o6raval hamarabb méar akadna segitségiik.

(Igazsag, 1979/68. 2. — 1979. marcius 22., csiitortok)

41 Valoszintileg Horvath Alpar Szilamér irasa.
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Honnan tudjak?

Dicséretre méltd, hogy a Miivel6dés Kronika rovataban a tanchazakrdl szélo
hireknek, tudositasoknak allando teret biztosit. Az viszont nem, hogy téves hirek
is nyomdafestéket lattak. Joggal sértédhetnének meg a sepsiszentgyorgyi tanchaz
zenészei, mikor a lap 1979/2-es szaméaban ezt olvassak: ,,Sepsiszentgyorgyon is mii-
kodik mar tanchaz, egyeldre kolozsvari vendég(koleson)zenészekkel.” A Szakajto-
egylittes nem ,kolozsvari”, nem ,vendég”, nem ,(kolcson)”, hanem szentgyorgyi ze-
nészekbdl alakult azért, hogy biztositsa a helyi tdnchaz folyamatos miikodését.

A hirrovat masik téves informacibja szerint Marosvaséarhelyen is ,kolozsvari
vendég(koleson)zenészek” zenélnek, s6t, miattuk bizonytalan a tanchéaz 1éte is, mert
»S0Kk iranyt kiszallasnak” kell eleget tennilik. A Reg6sok-egylittes éppen azért ala-
kult meg 1978 oktdberében, hogy a marosvasarhelyi tinchazban legyen ki zenéljen,
legyen alland6 marosvasarhelyi tanchazzenekar: mert addig valéban egyetlen tanc-
héz 1éte sem biztositott, mig a zenészek vendégek. A Regdsok azota is muzsikalnak
minden szombaton, kivéve azt a par esetet, mikor teremviszaly, vizsgaszesszio vagy
mas okok akadalyozzak.

Zakarias Attila
Marosvasarhely
(A Hét, 1979/12. 2. — 1979. méarcius 23., péntek)

Kalotaszegi Kalaka

»~A Roman televizi6 magyar nyelvli adasa immar hatodik Kalakajanak nyilvanos
felvételén vettiink részt vasarnap, marcius 18-an a Miegyetem gépészeti karanak
sporttermében. A miisort ezittal a Visszhang didkradio szerkesztGsége szervezte.

Csaky Zoltan, a kalotaszegi Kaldka szerkesztGje (ezenttl Simonffy Katival meg-
osztva szerkesztik a Kalakat) Gjat akart. Valéban, a mar-méar kialakul6félben levd,
agynevezett ,Kaldka-format” felbontotta és sikertilt is 6sszeills, szinvonalas miisort
0sszehozni. Ismét bebizonyitotta a Visszhang, hogy a kolozsvari magyar didksag egy
potens féoruma. Varjuk a TV-miisort, akkor majd tobbet.”

Ezeket a gondolatokat fogalmaztam meg néhany nappal a filmezés utan. Mint
régi kalakas (mind a hat filmezésen jelen voltam, az utébbiban szervez6i minéség-
ben tevékenykedtem), figyelemmel kovettem a Kalaka fejlédését. Oszintén szolva —
sokkal tobbet vartam. Csalddasomnak az oka pedig az volt, hogy nem lattam viszont
a képernyén a teremben torténteket. A négy felvevs kamera koziil filmre csak egyet
rogzitenek, nem 1évén magyar vago-rendezs (az operatérok koziil is csak egy értette
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a nyelvet), nem sikeriilt mindig azt filmezni, ami az elhangzott sz6veghez kapcsolo-
dik. Ezért tortént meg az, hogy a bagaziarol beszéltek és mutattak a partat, lattuk a
csizmat a fatyol helyett. Az ilyen természet( hibak elkeriilése végett egyetlen meg-
oldas: a Kalakanak sziiksége van egy, a magyar nyelvet jol ért6 vago-rendezére. Ha
ily médon megoldhatatlan a kérdés — személyzet hijan —, akkor a roman anyanyelvii
vago-rendezonek foltétleniil igénybe kell vennie egy néprajzi ismeretekkel rendel-
kez6 — lehetGleg szakember — segitségét, ugyanis adott pillanatban szakkifejezések
hangzanak el — bagazia, fersing, parta stb. Ezek ismeretének a hidnyaban torténnek
a melléfogasok.

Nagyon hangulatos volt a kalotaszentkiralyi fond-jelenet. Habar betanultak,
mégsem volt érezhet§ a ,reprodukélas” (még él6 szokasaikbdl mutattak be a fonot
meg a farsangolast); nem tiint el6adasnak, spontenaitasat megdrizte.

Az el6bb emlitett szakember hidnya miatt a viselet-bemutatast a kamerak nem
tudtak szakszer(ien, ruhadarabonként bemutatni. Akik meg szerettek volna ismer-
kedni a kalotaszegi viselettel, csak néhany, az auditiv memoriaban rogzitett szak-
kifejezéssel gazdagodtak, no meg egy szemet gyonyorkodtetd, diszitésben gazdag
viselettel. Nem tudtak felismerni a ruhadarabokat — vagy rosszul kovetkeztethettek.

Szép volt az inaktelkiek legényes tanca; ugyanezt elmondhatjuk a Méra, Vista,
Szentlaszlo, Gyorgyfalva képviselSinek paros- és legényestancarol is.

Mint egyike a zenei szervezfknek, engem is terhel az, hogy megfeledkeztiink a
zenészek névszerinti bemutatasarol. Ezittal probalom poétolni. A zenét az egeresi
Fodor Sandor — Neti Sanyi — és az inaktelki Kall6 Marton szolgaltattak. Az el6bbi az
egyik legszebben muzsikal6 kalotaszegi primés, az inaktelki zenész pedig az egy ké-
zen megszamlalhaté magyarprimasokat képviselte. Kiséretként a mérai Toni Rudit
és Berki Bélat hivtuk meg.

A tanchazzenészeket eztttal az Ordogszekér egyiittes képviselte. Tagjai: Sepsi
Dezs6, Sink6 Andras a Zenem{ivészeti Fdiskola hallgatdi és a Zeneszerzdi karra be-
jutott, jelenleg katonaskodé Konczei Arpad.

Az Enekeljiink egyet kozosen” jelszoval inditott énektanitas sokkal jobban elérte
volna céljat, ha az énektanar, Csorja Viola soronként tanitotta volna meg a dallamot.
Ebben az esetben a kozonség minden tagja belekapcsolédhatott volna az éneklésbe.

J6 megoldasnak taldlom a miisorba nem beszervezett, de alkoté javaslatokkal
hozzasz6lni akarok szaméra kikészitett mikrofont.

Stadié-vagas rovasara irhatjuk az utolso jelenet érthetetlenségét? ,,Farsang utan
tehat j6jjon a tavasz” — konferalja be Csaky. A teremben iil6k lathattak a két viragot
osztogaté oregasszonyt, az egyik koziiliik varazslé mozdulatokkal tdncba hivott egy
fiatalembert. A képerny6én azonban csak a két bevonul6 oregasszonyt lathattuk.

Nem tiint ki, mi volt a Visszhang szerepe. A Visszhang népm{ivészeti érdeklédést
szerkesztGi szervezték be az embereket, valogattak ki az Gsszegyiilt anyag javat és
allitottak Ossze a misort — természetesen Csaky Zoltan irdnyitasaval.

Generacio-valtas tortént a Kaldkaban: a tapasztalt szakemberek nyoman indu-
16, leend§ szakemberek mutatkoztak be. (Szaktanacsadoink voltak ezattal: Salamon
Anikd, Vasas Samu és Kallos Zoltan.)



Népi tanc — varosi tanchazakban

Csaky, a Visszhang ismét bizonyitott. Remélem, a kovetkez6 Kaldkaban a televi-
zi6 technikailag jobban hozzajarul a minél jobb minéségii miisorok 1étrehozasihoz.
Bizzunk abban, hogy eleget tud tenni a TV a moldvai csangok meghivasanak is!

A kalotaszegi Kalaka alkalmat adott arra, hogy tdnchazunk régi tervét megvalo-
sithassuk: a széki, Palatka, Visa, Vajdakamaras kornyéki tancok mellett ezentil a
nadasmenti tAncrend is helyet kapjon.

Kostyak Alpar
(Igazsag — Felleguar ifjisagi oldal, 1979/82. 3. — 1979. aprilis 7., szombat)

Népi tanc — varosi tdnchazakban

Hogyan lett a népi tanc a varosi fiatalok egyik kedvelt szérakozasi formaja?

A kérdés tobbszor elhangzik mostanaban, s nagyon lényeges, hogy az érdekld-
ddk egyértelmi valaszt kapjanak ra. Mert példaul a kiviilallok jorészt ekképpen vé-
lekednek errdl: a fiatalok meguntak mar a ,fiistos diszk6k” hangulatat, ujat akartak,
s a népi kulttra irant érdekl6d6khoz csatlakozva igyekeztek 6k is felkutatni, 6sz-
szegy(jteni a kornyez6 falvak lakossagatol a kihal6félben 1év6 népzenét és tancot,
megtanultak a falusi zenészektdl az ,,6si” dallamokat, hogy sajat szérakozasi igényeik
kielégitésére beindithassak varoson is a tinchazakat.

Héat nem éppen igy volt.

1977 februérjaban alakult meg az els egylittes, a Bodzafa. Akkori tagjai: Szé-
kely Levente — primas, Sepsi Dezs6 — kontras, Konczei Arpad — bégés, Panek Kati —
énekes. Szeptemberben biztositott szamukra otthont az egyik kolozsvari mtivel6dési
héz, a monostori. (Addig a Babszinhaz stididétermében vagy valamelyik iskolaban
tartottak meg Osszejoveteleiket a varosi tanchazmozgalmat elindit6-kezdeményezé
fiatalok.)4* A mai napig csak barati kapcsolatok révén sikeriilt bevonniuk az érdek-
16d6ket. Pedig nagyon lényeges volt, hogy a varosban dolgozé falusi fiatalok — szé-
kiek, mezGségiek — mielGbb eltalaljanak a tdnchazba. Kallés Zoltan népzenekuta-
tonak koszonhetGen ez sikeriilt is, de akkor mar igy tevédott fel a kérdés: miként
lehetne bevonni az egyetemistakat és a liceumi didkokat is? Sok nehézséget jelentett
az elGitélet, az elfogultsag vagy a rosszul értelmezett lokélpatriotizmus. A székely-
foldi diakok egy része példaul nem értette, hogy miért mellGzziik a székely tancot.
Az volt az érzésiik, hogy més tajegységek népzenei és népi tanc vilagat akarjuk rajuk
~kényszeriteni”. Holott errdl sz6 sem volt, csupan azt kellett megérteniiik, hogy a
helyi jelleg érvényesitésére azért volt sziikség (tdnchazainkba régi stilusa zene- és

42 Léasd a 21. labjegyzetet.
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tancanyagot vezettiink be), mert csak igy lehetett bevonni a varosra koltozott vagy
ingézo6 falusi fiatalokat a tAinchazmozgalomba. Azért tanitjak el6szor a széki tancot,
mert egyike a legegyszertibb, legrégibb tancainknak. Az alaplépéseket barki, a leg-
batortalanabb kezdd tanchazas is konnytiszerrel meg tudja tanulni. (A kolozsvari
tanchazak miisorrendjében azota szerepel a mezGségi és kalotaszegi tancrend is
a széki mellett.) Masik szempontunk az volt, hogy a széki tancrendet régi stilusi
dallamokra jarjak; népdalkincsiink, népzenei vilagunk egységét pedig a régi stilusiu
dallamok bizonyitjak a leginkdbb. Vannak olyan régi dallamaink, amelyek minden
néprajzi tajegységben fellelhetdk, tehat felelevenitésiikkel, télésiikkel a kiilonb6zs
tajegységek Osszetartozasat is tudatositjuk a fiatalokban. Hadd jegyezzem meg, hogy
a csikszeredai, marosvasarhelyi, sepsiszentgyorgyi és a bukaresti (a Pet6fi Sandor
Miivel§dési Hazban m(ikod§) tanchazakban is a széki tAncok tanitasival kezdték,
s csak azutan tértek ra a helyi jelleg kialakitasara (Székelyudvarhelyen a s6vidéki,
Marosvasarhelyen a Maros menti, Csikszeredaban és Sepsiszentgyorgyon a gyimesi
tancokat részesitették elényben).

Atanchaz érzelmi rahatasa, k6zosségi érziiletet taplalé hatasa szinte felmérhetet-
len. Egyarant fel tud oldo6dni ott varosi meg falusi fiatal, attol fiiggetleniil, hogy mun-
kés, egyetemista vagy kozépiskolas didk. A tanchaz jelenleg az egyetlen olyan koz-
miivel6dési funkciéval rendelkez6 szérakozasi lehetsége a mai fiataloknak, amely a
legszélesebbkorli ismerkedésre, baratsagkotésre ad alkalmat.

Rég foglalkoztat az a gondolat, hogy a népi tincokat nem elegendé csupan va-
roson terjeszteni. Falun is fel kellene ébreszteniink az emberekben az igazi értékek
irant az érdeklédést. A gondolatot tett kovette. De mar arrol, hogy ez miként sike-
riilt, hogy az egyik mez6ségi faluban miként tudtunk egy kihal6félben 1évé tancot
ujjaéleszteni, Gjra bevonni a mai tancrendbe — egy kovetkezé alkalommal szeretnék
beszamolni.

Kostyak Alpar
egyetemi hallgatd
(Falvak Dolgoz6 Népe, 1979/16. 4. — 1979. aprilis 21., szombat)

Korunk Galéria. Szombaton délben fél 1 6rakor Czirjakné Déniel Lujza ma-
rosszentgyorgyi népi alkot6 szényegeibdl, olaj- és iivegfestményeibdl, rajza-
ibol nyilik kiallitds a Korunk szerkeszt6ségében. Bevezet6t mond Nagy Olga.
Panek Kati szinin6vendék népballadakat énekel, a Regls Egylittes Maros
menti népzenét jatszik.

(Igazsag, 1979/104. 2. — 1979. majus 4., péntek)
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Tanchazzene és forrasvidéke

A tanchaz divatjat éljiik, s6t: a jelek szerint ez mar nem is csak divat, hanem tébb
annal: mozgalom, amely Erdély varosaib6l kiindulva immar a févarost is elérte. A tanc-
hézzene, amit a Venyige, a Barozda, az Orddgszekér és a tobbi egyiittes jatszik: pa-
rasztzenészek muzsikalasanak lehet leghtibb masolata. Kovetkezésképpen a tanc-
hazzenészek szorgalmas falujarék. Az Electrecord jovoltabol a télen a leghitelesebb
falusi tanczene latogatott el varosainkba, a tAnchézzene miivelSihez és barataihoz.
A mult év végén Demény Piroska szerkesztésében és Porzsolt Viktor hangmesteri
kozremiikodésével MezGségi hangszeres népzene cimi kislemez jelent meg, amelyen
egy palatkai egyiittes muzsikal. A lemez els6 oldalan két lasst hallhat6, a Juhosok
tanca és a Vajdakamarasi Dezsé Janos tanca, a mésik oldalon egy gyors tempo-
jua, tgynevezett szokds, amely funkcidja és cime szerint Menyasszonykisérd. Ha jol
tudom, zenei kozmiivel6désiink torténetében fordulopont ez a lemez, s reményeim
szerint nagy vallalkozas szerény kezdete is: ez alkalommal keriilt el6szor piacra olyan
Electrecord-kiadvany (45—EPC 10600), amely hiteles szépségii képet nytjt a mezGsé-
gi magyar hangszeres zenér6l: bar sorozatinditonak szanta volna a lemezhaz!

Kiiléndsen az els6 oldal két lasstija élvezetes. JOl példazza nemcsak a MezGségen ho-
nos hegeddstilusra jellemz6, kaprazatosan gazdag cifrazasat, hanem az egyenlétlen tar-
tamu litemrészek sajatos santalasat is, amit oly nehéz lejegyezniiik a népzenetuddsoknak
s talan még nehezebb utdnozniuk a mégoly tehetséges és akaratos varosi zenészeknek is.
A menyasszonykisérék tancszok, csujogatok diszitik s teszik vonzobb4, hitelesebbé.

Beszéltem valakivel Palatkarol, a Juhosok koziil, akiknek a tancét els6ként hozza a
lemez. Azt mondta: ,egész szilveszterkor mind ezt hallgattuk, mind erre tAncoltunk”.
Azért idézem a szavait, hogy jelezzem: mar nemcsak a falurél sz6l6 konyv, hanem a falu
zenéjét megorokit6é hanglemez is azonnal visszakeriil a forrasvidékre és ott szerepet jat-
szik, hat. Aligha negativ ez a hat4s ebben az esetben. En legaldbbis nem hiszem, hogy a
lemez-zenélés kiszoritana Palatkan az él6t. Inkabb azt vélem, hogy a lemez tovabbi te-
kintélyt szerez a helyi zenének, hogy a Juhosok ezentul biiszkébbek lesznek a tancukra,
mint eddig voltak, s a kdrnyezetiik is folnéz rajuk valamelyest, jobban, mint eddig, ami-
kor majd a tancban ezt hiizzak. A lemez alighanem megerdsiti a Juhosokat és a palatka-
iakat abban a hitiikben, hogy az a tinc draga tulajdonuk, amelyhez ragaszkodniuk kell.

Demény Piroska rovid kisérészovege altalaban eligazit a mezGségi hangszeres
népzenére vonatkozolag. Par széval utal a lasst tdncolasanak a modjara is. Szove-
gébdl nem deriil ki, de tudjuk: a lemez anyaga az & helyszini gytijtése. J6 lett volna
mind nevén neveznie a maroknyi hangszeres muzsikust, nemcsak ,karmesteriiket”,
Codoba Martint, s a folvételek id6pontjat is meg kellett volna adnia. E kiegészitések-
kel a lemez — példas szépsége, kozmiivel6dési célszerlisége mellett — teljes értékd
népzenetudomanyos adalékok forrasa is volna.

Laszl6 Ferenc
(A Hét, 1979/20. 6. — 1979. méjus 18., péntek)

85



1979

Az énekes

(Beszélgetés Nagy Rozsi sz€ki lannyal)

»,Hadd hajtsak, hadd hajtsak,
Hadd fizessen érte: / /

Mer az a szép piros hajnal
Mas leanynal érte: / /7

— Mikor j6ttél el el§szor a kolozsvari tanchazba?

— A tavaly. Egy baratn6mmel jottiink.

— Es hogyan tetszik?

— Nagyon j6 itten, j6 a mulatsag, jol muzsikalnak, nagyon tetszik. Sokan jarunk
székiek.

— Engem az érdekel, hogyan toltik szabadidejiiket a falusi fiatalok? Te mihez
fogsz szabadid6dben?

— Mikor id6m van, s van kézimunkam, kézimunkalok kendét, s parnacsupat, mi-
kor mit.

— A tadnchéazba is eljarsz...

— Igen, eljottem én es, hogy t6tsem el az id6t, csiitortok este szabad, s vasarnap.

— Mit sz6lsz a varosi fiatalok tancdhoz?

— Hat nagyon jo tanchely itten, j6l mulatnak, van hova jonni.

— Arra értettem, hogyan jarjak a varosi fiatalok a széki lassit, csardast, porkat,
vagy négyest példaul.

— Hat eléggé jol jarjak ahhaz képest, ahogy mi jarjuk, mar nagyon sokat tanultak
a tavalytdl. Van amelyik nem tud, s van amelyik...

— Falun is van, aki nem tud?

— Legtobb tud... Inkabb tudnak, minthogy nem, nagyon j6l tudnak a szikiek tan-
colni.

— Mibta szolgalsz?

— Hat egy éve, kettd, ilyesmi lehet.

— Kinél?

— Egy csaladnal vagyok, nagyon szeretnek, én is 6ket nagyon szeretem, nagyon
kedvesek hozzam, s én is 6k hozzajuk. Van két gyerek, nagyon szép gyerekek, s na-
gyon kedvesek.

— Hany évesek?

— Hat egyik harom éves, a masik hat és fél. Egyik jar iskolaba, a masikra én vigyazok.

— S el tudsz banni kett6vel?

— Igen, egyik megy az iskolaba, masik pedig otthun van velem.

— S kozben 6201 is?

— F6zok, mindent csinalok, takaritok, mosok, vasalok, mikor a gyerekek alusz-
nak, akkor lehet csak inkabb. Délel6tt sétalok vele, délutén is.



Talalkozas Széken

— Hat ez nem konny(i munka. A kicsi nem rosszalkodik?

— Nem rosszalkodik, nagyon j6 gyerek.

— Hat akkor szerencséd van. Es hany osztalyt végeztél?

— Kilenc osztalyt végeztem Széken, az altalanos iskolaban.

(A beszélgetés 1979. majus 10-én zajlott, a Monostori tinchazban.)

Kérdezett: Lako Ildiké
(Igazsag — Fellegvar ifjusagi oldal, 1979/117. 3. — 1979. méjus 19., szombat)

~Cseke Péter a tdnchazak értelmérdl sz6l majd roviden azért, hogy a Sepsi De-
zs6 vezette Ordogszekér egylittes hosszan — ha lehet, az el6adas utan az 5-6s
szamu liceum udvaran estig — hizhassa a tAinchdzmuzsikat, s ezzel a szatma-
riak tanchazalapitasa felé megtegyiik az elsG 1épést.”+3

(Ifjimunkas, 1979/20. 2. — 1979. majus 20., vasarnap)

Talalkozas Széken

Immar tobb mint hat hénapja, hogy beindult a marosvasarhelyi tanchaz is.

Kezdetben még nem volt sajat zenekaruk, amit a kolozsvéari Bodzafa, Ordégsze-
kér és a székelyudvarhelyi Venyige egyiittesek potoltak.

Kés6bb megalakult a RegGsok egyiittes.

Tagjai: Kostyak Attila, Zakarias Attila és Téth Istvan.

A marosvasarhelyi tanchaz is, mint a t6bbi, a konnyen betanulhat6 széki tancok-
kal kezdte. Nehézséget az jelentett, hogy Marosvasarhelyen — szemben Kolozsvarral
— nem voltak széki tancosok.

Igy sziiletett meg az elhat4rozas, hogy tanchaztalalkozot kellene szervezni Szé-
ken. Az elhatarozast tett kdvette. Az oszlopos tagokon kiviil t6bb mint harminc tan-
colni vagyo fiatal jott el erre a talalkozora.

A muzsikat a széki Dobos Karoly, Ilka Gyuri, felesége és fia, Pupos Pista, Tatar
Maérton mellett Kostyak Attila és Zakarias Attila szolgéltattak.

Mindenki tancolt.

43 Részlet Tar Karoly Matinénk Szatmar megyében cimii beharangozjabol. Az 1979. méjus 26-an
Nagykarolyban és majus 27-én Szatmarnémetiben sorra keriil§ 50. Ifjimunkés-matiné sorozatrol
a kovetkez6 lapszamban olvashaté Mirisz Miklos A kerek szam biivéletében cimii beszamoldja,
benne: ,,...és fellépett az Ordogszekér. Az egyiittes ,beugrott” b6gdssel érkezett, valamennyire mégis
sikeriilt melegitenie az igen langyos hangulaton.” Lasd: Ifjimunkas, 1979/23. 4.
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Az elején: ki ahogy tudott, ,venyigér6l venyigére” ugralva. A végén: mind keve-
sebb volt a félrelépés, elmaradtak az egybevagddasok, mér kisebb helyen is elfértek
forogni...

Azt hiszem, senki nem tért haza iires kézzel...

So6s Janos
(Igazsag — Fellegvar ifjusagi oldal, 1979/129. 3. — 1979. jinius 2., szombat)

Orszéagos Tanchaztalalkozora keriil sor Udvarhelyen janius 9-én és 10-én, a
KISZ szervezésében. Ez alkalommal tudomanyos iilésszakot is rendeznek
ugyanott, Népi kultirank — ma cimmel. A szimpozionra meghivtak nép-
rajz- és folklorkutatokat, nyelvészeket, a hazai kozmiivel6dés kérdéseinek méas
szakembereit.

(Igazsag, 1979/130. 2. — 1979. junius 3., vasarnap)

»— A tdnchidzmozgalombdl kinGhet-e egy Gj népzenegyijt6 nemzedék?

— Nem lehetetlen. A tAnchizakban hivatisos zenészek is miikodnek, de az
odajaro fiatalok zome nem szakember. JO lenne, ha a tinctanulas mellett gon-
dot forditananak a zenei anyanyelv 4poléasara is, és megtanulnanak kottat ol-
vasni. Eljuthatninak oda, hogy legalabb miikedveldi szinten t4jékozddjanak,
és népzenei gylijtémunkara vallalkozzanak, hiszen maga a gytjtés hézago-
sabb tudéssal is torténhet. Igaz, hogy utana, a rendszerezéshez, feldolgozas-
hoz feltétleniil sziikséges a szakember segitsége.”+

(A Hét, 1979/23. 6. — 1979. janius 8., péntek)

Utcesinalok

(Beszélgetés ifj. Muszka Gyorgy, ifj. Simon Gyuri, Totszegi Andréas, Kéaroly és Katalin
mérai fiatalokkal)

— Van-e szabadideje a falusi fiatalnak?

— Nagyon kevés...

— Es ha van, mire forditja?

— Hat én tobbet nem kartyazom...

— De kevesebbet sem!
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Utesinalok

— Nem. Becsiiletszavamra.

— Akkor mit csinéltok?

— Délutanonként focizunk, szerdan, vasarnap meccs...

— Es uténa...

— Uténa 0Osszeiiliink itt az unokatestvérek. Kocsmaba csak akkor jarunk, ha nincs
mit csinaljunk.

— Es 4ltaldban nincs mit csinaljunk...

— Nincs egy klubunk...

— Most a legtébb a munka... kaszalni, kapalni.

— Hozzam nem jottok el kaszalni? Mar jo nagy a fd...

— Megalkuszunk...

— Meg kell varni, amig led6l.

— Tanchazba jartok-e?

— Igen, Kolozsvarra.

— Tetszik?

— Ha nem tetszenék, nem jarnék.

— Bal szokott-e lenni?

— Unnepnap.

— Maskor?

— Van handball, futball...

— Olvasni szoktatok?

—Igen.

— Ujsagot?

— Azt is.

— Még mit, mit olvastal utoljara?

— Mobricztol...

— Ki a kedvenc kolt6d?

— Jokai.

— Kalakaba jartok?

— Igen, mikor valamit le kell bontani.

— Epiteni nem kell?

— De azt is. Utdna van étel, ital.

— Fejenként fél liter palinka.

— Fondba?

— Igen, ott lehet smarolni...

— Csak ott?

— Ott is.

— Szinhaz?

— Utoljara nyolcadikos koromban vot bérletiink.

— TV, radid, zene?

— Igen, az is.

— Milyen zene?

— Minden, ami zene.
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— Klasszikus is?

— Azon kiviil minden.

— A sziil6kkel hogy egyeztek?

— Jol, adnak pénzt, sorre.

— Ti nem kerestek?

— De igen, csak leadjuk a pénzt édesanyanknak.

— Generacios ellentét?

— Mikor nem volt.

— Mas?

— A mérai utat javitjuk, hogy a busz bejarhasson a faluba. Ami a néptanacs kote-
lessége lenne...

— A néptanics mar megtette a magéét. Elkérte a vasuttdl a javitasok utan vissza-
maradt kovet.

— Csak ezt be kellene hordani...

— Mar elkezdtiik.

— Egész jo lesz.

— Csak egy Kkis es6 jonne...

— Minket még ez is kikertil.

— Negyven 16 van a faluban... Ki lehetne hordani az egészet egy délutén.

— Bivaly?

— Még tobb.

— Bika?

— Kett6.

— A harmadik...

— Azt csak mondjak, én megcafolom.

— Karomkodni?

— Ritkan, meccsen, mikor az MTK jatszik (Mérai Tekergdk Klubja).

— Befogadtak, Andris szerint nagyobb tekergd vagyok, mint &.

— Hol dolgoztok?

— Kolozsvart, az Unireaban.

— Naponta ingaztok?

— Igen.

Laké Ildiké
(Igazsag — Fellegvar ifjuségi oldal, 1979/135. 3. — 1979. jnius 9., szombat)



A visai tanchazban

Tanchaz a Monostori titon, legényest tancol a mérai Muszka Gyorgy

A visai tanchazban

A kolozsvari tanchazban megismerkedtiink és Gsszebaratkoztunk a mezGségi Visa
fiataljaival és elfogadtuk meghivasukat, hogy meglatogatjuk 6ket falujukban. S mivel
nincsenek zenészek a faluban, elvallaltuk azt is, hogy muzsikalunk a tavaszi balon.

Kezdtiik a régi tancrenddel: lasst ciganytanc vagy akasztos, gyors ciganytanc,
sz0kGs és gyors csardas.

De a régota nem jart ciganytanc dallamara bizony a tdncosok fel sem keltek a
helytikrdl. Kérték a gyorsabbat.

Akkor tobbet nem is probalkoztunk azzal a tanccal, de az elkévetkezendd csii-
tortokon nagyobb hangsulyt fektettiink a régi lasst tancok tanitasara a kolozsvari
tanchéazban.

Néhany honap mulva a visaiak 4jbol elhivtak. A gyorsabb ciganytanccal kezdtiik,
folytattuk a szokd@ssel, és befejeztiik a gyors csardassal. Meg sem alltunk: Gjabb tanc-
rendbe kezdtiink. EzGttal az akasztossal. A tdncosok nem iiltek vissza a helyiikre, szé-
gyellték volna a falu el6tt bevallani, hogy ezt nem tudjak. Ha botorkalva is, de megpro-
baltak. Ebben a pillanatban felalltak az 6regek — és tanitani kezdték a fiatalokat.

A visai és mas mezdségi falvak ifjisdga annyira megkedvelte ezt a tancot, hogy ha
véletleniil elmaradna, mér 6k kérik a lassu tancot.
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Sajnos, nem tudjuk elvallalni minden faluban az tGjjaélesztés — hivatis-szamba
mend — nemes feladatat. De ahova nem tudunk eljutni mi, a kolozsvari és mas varo-
sokban m(ik6dé tanchazegyiittesek tagjai, ott is élnek értelmiségiek, akik életképes
kezdeményezések szerzdi lehetnének. Tapasztalataink szerint a miivel6dési ottho-
nok vezet6i és a kozségi KISZ-bizottsdgok mindeniitt megadjak a segitséget azok-
nak, akik tanchazalapitasra vallalkoznak. [...]

Kostyak Alpar
egyetemi hallgatd
(Falvak Dolgozo Népe, 1979/23. 4. — 1979. jinius 9., szombat)

I1. Tanchaztalalkozo

Az idén, janius 9—10-én, méisodszor keriilt sor — a Megénekliink, Roménia fesztival
égisze alatt — Székelyudvarhelyen a tanchéazak orszagos szintd talalkozojara.

A par esztenddvel ezel6tt elindult tAnchdzmozgalom egyre nagyobb népszer(-
ségnek orvend a fiatalok, s f6leg a varosi, varosra szakadt falusi fiatalok korében. A
tanchaz jelenti ugyanis nemcsak a hasznosat, de a kellemeset is. A tdnchéazakba 6sz-
szegy(il6k nemcsak civilizaltan, szervezetten szérakoznak, de tanulnak is egymastol:
kiilonboz6 vidékek tancrendjét; kihaloban 1évé 6reg tancokat tanulnak meg, s ezzel
ujra életre keltik azokat.

— E spontanul kibontakoz6 és hasznos mozgalom, a népi kultira megérzésére
val6 vallalkozas volt az udvarhelyiek {6 célja — mondotta Finta Béla, a székelyudvar-
helyi Miivel6dési Haz igazgatbja. — A megyei és municipiumi partszervek is mellénk
alltak, s igy optimalis koriilmények kozott sikeriilt masodszorra is megrendezniink
a tanchaztalalkozot...

Az udvarhelyi fesztivalnak kettGs a célja: kiillonb6z6 vidékek tancosainak, szolis-
tainak az ,0sszehozasa”, a kozos dalolas, tancolas, egymas miivészetének a megis-
mertetése, megtanulasa. Az idei talalkozora Bacau, Fehér, Kolozs, Kovaszna, Maros
és a vendéglaté Hargita megye kiildte el képviselGit.

Két napig mintha {innepelt volna a Nagykiikiill6-menti varoska. Szines népvise-
letbe 61t6zott fiatalok, 6regek népesitették be az utcakat, 1éptek szinpadra, esténként
pedig roptak, az udvarhelyiekkel k6zosen, a tancot, fajtak a szebbnél szebb népda-
lokat. Aki ott volt, részt vett ezeken a kozos dalolasokon-tancolasokon, nemesak jol
szorakozott, de maradando élménnyel is tavozott Székelyudvarhelyrdl.

A tanchaztalalkozé masik kiemelked6 mozzanata (mozzanatai) a tudoménzos
iilésszakok — szombaton délutan és vasarnap délel6tt —, amelyeken neves folklorista-
ink, tAncszakembereink is részt vettek. Ertékes dolgozatok hangzottak el, s a tovabblé-
pés, a hogyan tovabb? kérdését is megvitattak. Ott voltak a talalkozén Faragd Jozsef,
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Pillanatkép egy talalkozo6rol

Kallds Zoltan, dr. Kés Kéroly, dr. Nagy Jend, Nagy Olga, Szentimrei Judit és méasok.
Jelenlétiik egyben e talalkozo rangjat is bizonyitotta, biztositotta. S amit a tavalyi ta-
lalkozoval szemben kétségtelen haszonnak, elébbre 1épésnek konyvelhetiink el: a fel-
olvasok kozott szép szammal talaltunk Hargita megyei tanarokat, pedagogusokat, akik
maguk is értékes gytijtémunkat végeztek, végeznek. Munkajukban pedig, kétségtelen,
kiilon impulzust jelentett, jelent ez a talalkozd, amely egyben forum is szamukra.

A moldvai csangok, a magyarlapadiak, a kiralyfalviak, a Hargita megyeiek, az 6z-
diak és a tobbiek mellett az idén is ott voltak Udvarhelyen Kolozs megye képviseldi:
méraiak, visaiak, székiek és méasok.

A jelenlévGk abban a reményben bucsiztak egymastol és az udvarhelyiektdl,
hogy év multan, 1980 nyarelején tjra taldlkoznak. A magunk részérdl mi is bizunk
ebben, hiszen olyan jelentds és hasznos rendezvény ez a talalkozo, amelyhez hasonl6
népi kultara-partolé mozgalom rég nem volt!

Molnos Lajos
(Igazsag, 1979/138. 3. — 1979. janius 13., szerda)

Pillanatkép egy talalkozorol

1.
II. Tanchaztalalkozo

Székelyudvarhely 1979

Népi kultdra — ma

Tudomanyos iilésszak

Piros és fekete vonalak ritmusjatéka. Kor alaki jelképe a taldlkozonak, négyzetes
voros keretben, fehér alapon. Kozotte fent és lent szoveg.

Részt vesznek:

Bako, Fehér, Kolozs, Kovaszna, Maros, Hargita megyék folklor és néprajzkutatoi,
népi énekesei, tincosai, zenészei és tinchazzenekarai.

Ennyit tudunk, igy indulunk titnak. Mar késziilédéskor kideriil, sokan lesziink; idGseb-
bek és fiatalok, varosiak s falurél érkezdk, szervezok és résztvevok, helybeliek és vendégek.

2,

Sok néprajzkutatonk van itt jelen; 6k ismertetik a hallgatésaggal a falvak, taj-
egységek jellemzs, sajatos vonasait. Nemcsak az ének- és tancszamok utan, hanem
rovid, tomor beajanlasaikat kovetSen is felcsattan a taps.

3.

Hangok az eladas sziinetében.

— Vajon lesz valami a misor utan?

— Nem hirdették.
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— Késén lesz vége.

— A multkor volt tinchaz.

— Jo, j6, de akkor korabban kezd$dott.

— Itt voltal, milyen volt?

A masodik rész végén a bemondo, az udvarhelyi viseletbe 6lt6z6tt lany szavara
néma csendben figyel a k6zonség:

— Misor utén, az el6csarnokban tanchaz kovetkezik. Taps, taps, taps — és tancol-
ni indul6 tomeg.

4.

Ko6zben a kétnapos, szombat-vasarnapi talalkoz6 még egy programot igér az ér-
dekl6d6knek. A meghivott szakemberek — legtobb koziiliik néprajzkutaté — tanulmé-
nyaikat olvassak fel a Népi kultiira ma cimmel megrendezett tudomanyos {ilész-
szakon. Altalaban a népi kulttra és mas életformak egymasrahatasaval foglalkoztak;
targyi vagy szellemi, tudatos vagy tudat alatt é16 hagyomanyelemek, egységes vagy
mar csak részletekben €16 hagyomanyaink életérdl, valtozasarol ejtettek szot.

(Egy évvel ezel6tt, az els6 tanchaz talalkozon is tobb el6adas hangzott el, de kozii-
liik csak a Jagamasé lett utdbb hozzaférhetd a Miivel6dés révén.+> A mostani, szom-
bati és vasarnap délel6tti felszolalasok sorsa is gy alakult, mint a tobbié; ezek is
elfelejtédnek vajon?)

5.

Vasarnap délutan: kozel a biicstzas, de senki nem gondol r4, el§tte még ott a nap
(és a talalkozo) egyik fénypontja, a szabadtéri tanchaz. Kezdédik délutan 6 6rakor. A
zenészek egyik tancdalt hiizzak a mésik utan, dallam dallamot, tanc tancot kévet, fel-
csendiil az ének, hangszerek — forognak a parok. Es tart a mulatsag, tart a vidamsag,
nem akar, sehogyan sem akar vége szakadni. Egy Ora, két 6ra, harom, majd négy.
Ennyi id6n at tancol aki birja: eddig a leghosszabb tdnchazi préoba.

Utols6t htiznak a zenészek, valahonnan behallatszik a kurjongatas: ,Jard ki, la-
bam, jard ki most!”

6.

Altalanos biicstizkodas. Csoportok véalnak kiilon, indulnak ttjukra; melyik az 4l-
lomasra, melyik a bentlakasba. Aszerint, kinek mikor van hazafelé vonata.

Hétfén kora reggel kopottak az utcak. Eltlintek a falakrol a kirajzszegezett plaka-
tok. Nem, nincsenek a f6ldon, széttaposva. Akik még varnak néhanyan, szorongatjak
keziikben a felgongyolt papirt; viszik haza, emlékeztet6nek.

Képzeletben meglatok egy felcsavart papirt, lassan kinyilik a felgongyolitett pla-
kat, s latni rajta a ,,piros fekete piros tancot jaré” vonalak folott a feliratot:

IIL. Tanchaztalalkozb

Lengyel Ferenc
(Igazsag — Fellegvar ifjusagi oldal, 1979/141. 3. — 1979. janius 16., szombat)

45 Itt a szerzd valdszintileg Jagamas Janosnak a Miivel6dés folyoiratban sorozatként kozolt tanulma-
nyara hivatkozik (l4sd: Zenei anyanyelviink elemei. In: Miivel6dés, 1979/1. 35—36., 1979/2.34—35.,
1979/3. 34—36. és 1979/4. 29-33.).
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Téanchéztalalkoz6 — 1979

Tanchaztalalkoz6 — 1979

1979. junius 9-én és 10-én keriilt sor Székelyudvarhelyen a II. Orszagos Tanchéazta-
lalkozra. A taldlkoz6 harom, egymast kiegészit6é rendezvénysorozatot foglalt maga-
ba. Tudomanyos iilésszakkal kezd6d6tt: A népi kultiira — ma cimmel. A kétnapos
iilésszak résztvevei kozott nemzetkozileg ismert és elismert tudésok mellett 6nkén-
tes gydjték, tanarok, s6t néhany tanitvanyuk is szerepelt. Ez utébbiak a székelyud-
varhelyi Pedagbgiai Liceum Orban Balazs néprajzkérének tagjai voltak. Azonban
— és ilyen vonatkozasban 10ttor6 és folytatasra mélt6 vallalkozasnak mindsithetjiik
— az lilésszak maga nem maradt meg a roméniai magyarsag néprajztudomanya se-
regszemléjének, hanem alkalmat adott a mas nemzetiség(i hazai néprajzkutatok te-
vékenységének bemutataséra is. A szasz, ukran és lipovan etnografia és folklor terii-
letérdl Hanni Markel, Ivan Rebusapca és Iuliu Moldovan értekezett.

A moldvai magyarsag népi kulttrajanak bizonyos vonatkozéasait Faragb Jozsef,
Kall6s Zoltan, Kos Karoly, Késa-Szanthé Vilma, Nagy Jend, Seres Andras és Szen-
timrei Judit ismertették. Konczei Adam, Nagy Olga, Raduly Janos a Kis-Kiikiills
mente, Geréd Gabor, Tamas Margit, valamint Albert Gizella a Homor6d mente népi
kulttarajarol tartott elGadéast.

A talalkozd rangjat névelte a mintegy a tudoményos iilésszak tajgységeinek
szemléltetését vallalo, kozel harom 6ras miisor, melyet televizionk teljes egészében
képszalagra rogzitett. A misor sikerét nagy mértékben befolyasolta, hogy a talpala-
valdt hiazé tanchéazegylittesek kolesonosen kiegészitették egymast. A tucatnyi erdélyi
és moldvai falu tdncosainak pompés bemutatbjat a vendéglaté Venyige tanchézze-
nekar és a Homordd mentiek (Lovéte, Homorbodalmés) nyitottdk meg. A tavalyi ta-
lalkozorol ismert csapatok mellett (Gyorgyfalva, Méra, Vista,* Szék) nagy sikerrel
szerepeltek a Kis-Kiikiill6 menti kiralyfalviak és a magyarlapadiak.

Kiilonleges élményt jelentett a szinhaztermet megtolté nézéseregnek az 6t mold-
vai falubol érkeztt 32 szerepld. Nem mint egyiittesek, hanem maganemberekként
képviselték tajegységiik népmiivészetét. A varos utcain végigvonulva szép régi vise-
letiik mélt6 csodalatot keltett.

A déli csango telepiilések képviseletében, a hegyek kozé szorult Kiils6rekecsény-
bdl Gten jottek el és tizen Klézsébdl. Klézsébdl a mar korabbi tévé szereplései révén
orszagosan ismert kiting balladaénekes, 6zvegy Lérincz Gyorgyné Hodorog Luca
néni aratta a legnagyobb sikert, a Romdnul Marinka, magyarul Margitka népbal-
ladéval.

A B4ko melletti lujzikalagoriak nemcsak gyonyord régi stilustt népdalokat éne-
keltek, hanem férfiaik bemutattak egyik legértékesebb, poganykori elemeket is tar-
talmazo6 népszokasukat, az udvarhelyszéki kénosi székely regosokével rokon mold-
vai magyar hejgetést.

46 Kérdés, hogy a Visa helyett szinte minden tudésitasban a kalotaszegi Vista jelolése a mezgségi falu
kozvéleménybeli ,ismeretlenségét” tiikrozte, vagy egyszertien sorozatos eliras.
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A székelyes csango teriiletekrdl a 1észpediek, valamint a pusztinaiak jelentkeztek.
Koziliik kiillonésen nagy sikert aratott a miisor legidGsebb moldvai szereplje, a 79
éves Ozvegy Laczko Gyorgyné Kiis Pal-Anti Marika néni Pusztinardl.

Az est ,sz0listai” koziil kiemelkedtek még: a 16vétei 81 esztendds Orban Roza
néni, a kiralyfalvi Marczika Zsuzsa néni és a talalkozo legifjabb szdlistaja, a kiilsére-
kecsényi 12 éves Borsos Veronika.

A rendezvénysorozat harmadik eseményére vasarnap este kertilt sor a mtivel6dé-
si hdz mogotti jégpalyan. A nagyszamu kozonség nemcsak Csikszereda, Kolozsvar,
Marosvasarhely, Sepsiszentgyorgy és Székelyudvarhely tAnchazzenekaranak para-
déjat lathatta, hallhatta, hanem lathatta az 6t varos tanchazkedvelGinek t6bbszaz
fényi csoportjaba elvegytilten a pompas népviseletben megjelend kiilonb6z4 falusi
csoportok kozos tancét is. Itt mutattak be a klézseiek a legrégebbi moldvai magyar
tancokat, s itt — a tévé kamerdi el6tt — tanultdk meg percek alatt a lujzikalagoriak-
kal, pusztinaiakkal és 1észpediekkel egyiitt az 6t varos tdnchazainak legnépszertibb
tancat, a széki magyart.

Amit mindebbdl levonhatunk: a jovére is meg kellene rendezni a székelyudvar-
helyi tanchaztalalkozot, mely idén felszinre hozta, és a tévé jovoltabol orszag-vilag
elé tarja ennek a harom néprajzi tajegységnek a tinchazaink szamara is hasznosit-
hatd alig ismert tancait, népzenéjét. Az elbbrelépésben nagy segitségilinkre lehet
a csikszeredai tanchaz és a Barozda zenekar altal erre a nyarra tervezett szakmai
taborozas, melyen minden bizonnyal az Udvarhelyen bemutatott csodélatos és a
szakemberek altal is alig ismert archaikus moldvai és erdélyi tancaink (igy példaul
a klézsei kett6s meg a magyarlapadi leanykortanc) megtanulésa is lehet6vé valhat.

Végezetiil koszonetet kell mondanunk mindazoknak, akik a székelyudvarhelyi
és csikszeredai tanchéz szervezGi, igy a megyei és municipiumi KISZ-szervezetnek,
mely a kétnapos talalkozo szervezésének és lebonyolitasanak oriasi munkajat is val-
lalta. Elismerés illeti a Kriterion Konyvkiadot, mely a tudomanyos iilasszak szerve-
zésében sokat segitett és a hazai nemzetiségi kiadvanyokbol értékes kiallitassal is
meglepte a tudomanyos iilésszak résztvevéit, és természetesen a tévé magyar szer-
keszt8ségét, melynek tAmogatésa nélkiil erre a rendezvénysorozatra, igy, nem keriil-
hetett volna sor.

Lérincz Gyorgy
(Utunk, 1979/27. 7. — 1979. julius 6., péntek)

Korunk Galéria

Szombaton délben fél egykor Kozma Erzsébet (Gyergyoremete) sznyegeibdl
és Erdss Janos (Sepsiszentgyorgy) csontfaragasaibol nyilik kiallitas a Korunk
szerkeszt@ségében. Bevezet6t mond Nagy Olga. A megnyitén kozremiikodik
az Ordogszekér egylittes.

(Igazsag, 1979/158. 2. — 1979. jilius 6., péntek)
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Korigény és nevel§ feladat

Idézték mar és én is idézem itt Bodor Pal meggondolkoztatd szavait: ,Fajdalmas
tapasztalat, hogy a hiteles folklorm{isorok nem népszertek [...], a népmiivészet nem
népszerd.” (A Hét, 1978 marc. 10.)¥

Ez a mellbevagd tapasztalat, amelyet Bodor P4l mint a magyar tévéadas fGszer-
kesztGje szerzett, egybevag azzal az altalanos tendenciaval, mely a népi kultira bom-
lasanak mai fazisaban az egyes falvakban més-mas fokon végbemegy. Masfell ép-
pen a tinchazmozgalom erdsodése bizonyitja, hogy a népi kultara iranti érdeklédés
ma korigény!

E kétféle megallapitas kozott az ellentmondés csak latszdlagos. Amennyiben
ugyanis valosag a népi kulttra bomlasa, sajat kultarajanak és miivészetének eluta-
sitasa a parasztsag részérdl: nem kevésbé valosagos — és ebben nincs semmi kiilo-
nos — az a felfokozott érdekl6dés, belsd igény (és nem csupan divat!), hogy a varosi
kulturalt k6zosségek folkaroljak a népi értékeket.

A Székelyudvarhelyen jiniusban megrendezett masodik tanchaztalalkozon
a tanchazak, amar kozismert tidnchazmuzsikus-egyiittesek seregszemléjén mi, a
résztvev6k mindnyajan orommel nyugtazhattuk, hogy a tAnchaz, az évszazadok 6ta
csiszolt és kifinomodott formakultiraval rendelkez6 népzenével és népi tancokkal
nemcsak hogy nem marad alul, de erételjesen birja az iramot a tiszavirag életd sla-
gerekkel és modern tancokkal val6 versenyben: slagerek és tancok jonnek-mennek,
a népi tancok pedig élnek és virdgzanak.

Ez az eredmény nem véletlen és nem is olyan magatdl értet6ds ,,természetesség”.
Inké&bb arrél van sz6, hogy a tanchézak immar tobb éves hagyomanyaban helyesen
alakult ki a kovetendd at, amit Katona Adam igy fogalmazott meg: ,természetes és
€16 tanc” tanulas. Mas széval a tdnchazak nem mesterkélt, megkoreografalt, meg-
rendezett és masok szorakoztatasara szant produkciokat probaltak azokon a tanc-
hazestéken, hanem megizlelték a tAncolas gyonyoriiségét. Sajat maguk kedvtelésére
tancoltak, mégpedig nem akarmit és akarhogyan. A leghitelesebb népi tancokat tan-
coltak, népdalokat énekeltek és népi tanczenére jartak, amelyeket maguk kutattak
fel és maguk a helyszinen sajatitottak el egymastol.

fgy tehat nem csodalkozhatunk, ha ezen a seregszemlén ott voltak a ,tanitomes-
terek” is, oreg és fiatal férfiak és nok, akik sajat tdncukat adtak tovabb a tdnchazak
tagjainak.

Es mikozben a talalkozd résztvevsi abban gyonyorkodhettek, hogy ezekben a
nem stilizalt természetes tancokban Ggy érvényesiilt az egyéni tehetség és impro-
vizacid, ahogyan a népmiivészetben mindig is érvényesiil: nem egyszerre dobban-
tottak, forogtak, mint a betanitott, szinpadra rendezett tAncszamokban, s6t még az
egyes tancosok altal elkovetett sutasagok is elblivolGek voltak a maguk természetes-

47 Léasd Bodor Pal: Tancolni j6. (Néhany adat és gondolat a televizié magyar nyelvii miisorarol és a
tanchdazmozgalomrdl). In: A Hét, 1977/45. 4.
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ségében, nos, vajon nem arra gondoltak-e, hogy az a bizonyos megfogalmazas a
népi kultitra bomlasarél valamiképpen modositasra szorul?

El8szor is az itt megjelent népi csoportokroél az volt az Gszinte benyomésunk,
hogy megtortént mar lelkiikben a ,,visszafogadas”. Hiszen azok az ifjak, akik t6liik
tanultak meg a tancokat és énekeket, érdeklédésiikkel és ragaszkodasukkal azt su-
galltak: nem is olyan elvetni val6 az, amiben igy gyonyorkodik egylitt varos és falu.

Azutan pedig a nem tanchazas érdekléddk, a kozonség zstufolt tomegeinek gyo-
nyorisége, a spontan kitorg tapsviharok nem azt igazoltdk-e, hogy a nagykzonség
nevelhet§ és az izlés dolgaban olyat kell nytjtani, ami valdban érték?

A zsufolt szinpadteremben az elGadésok is azt akartak bemutatni a nagykézon-
ségnek, hogy milyen értékeink vannak, és hogy ezeket meg lehet menteni és tovabb
lehet adni.

Kitérének tlinik, mégsem hallgathatom el, milyen hiven szolgélta ezt a koncep-
ciot a tévérendezés, személy szerint Csaky Zoltan: semmi ,rendezés”, semmi beél-
litottsag nem volt. Csak filmeztek, s6t érzésem szerint az is helyes koncepciobdl fa-
kado tévés mikrofon-felszoélitas volt, amikor a kozos tanc megkezdddott: ,Mindenki
tancoljon! Aki nem tud, az tanuljon a partnerétél!” Mert a k6zos tancban, amelyet a
magyardzdni, lapadi vagy széki, Kiikiill6 menti vagy vistai*® stb. ,mo6dra” tancoltak
mas-mas zenészekkel — kiviilallok és tAnchazbeliek — nos, ebben mindenki egyszerre
volt tanul6 és tanito, de egyben — s ez mindenkinek élménye volt — 6nfeledt tancos!

Tanchaz és ifjusagnevelés: A tanchazak igényes szérakozasa 6nmagéaban is ,ne-
vel§” feladat, hiszen nem mindegy, hogy ifjisdgunk hogyan szérakozik. De van a
tanchazaknak egy messzebb mend nevel§ feladata is: az ifjiisdg teljes nevelése! A
falura jaras, a népzene és a népi tancok gytijtése nem akarhogyan, hanem szaksze-
rlien — és ez a szakszer(iség mar sok tekintetben megvalosult. Ugyanakkor a teljes
népi kultara iranti érdeklGdés, a faluval val6 taldlkozas nem elhanyagolhat6 nevel6i
szempont. Hiszen sok ma tanchazas egyetemi hallgaté nemsokara falura kertiil, és
méasképpen viszonyul majd a faluhoz, masként fog majd hozza a kallodo értékek fol-
fedezéséhez és gylijtéséhez. Ha ezt a koncepciot nem is minden tanchaz és nem is
egyenl6 mddon, az udvarhelyi tinchiz mar teljes mértékben magaéva tette és meg is
valositotta. S mivel 6k voltak a hazigazdak, ez az egész rendezvényt athatotta.

Ezt a nevel§ szerepet vallalta és fol is karolta az udvarhelyi varosi és a Hargi-
ta megyei KISZ-bizottsag, amikor magara vette a tanchazak tamogatasat. Hiszen
ezek nemcsak a tancolast szolgaljak, hanem szinvonalas el6adasokkal egybekotott
alkalmak is: szerencsés lehet8ség arra, hogy az ifjisdg nemes iranyban, szocialis
célkitlizések megvaldsitasara nevel6djék. Nem beszélve arrél, hogy e talalkozokon
munkésok, diakok, fiatal értelmiségiek egyiitt tanulnak, egylitt fogalmazhatjak meg
kérdéseiket.

Tudomanyos iilésszak: Igy mar természetesnek ttinik, hogy egy tanchaztalal-
kozon tudomanyos iilésszakot rendeznek, mégpedig olyat, amelyen a népi tanc és
népdal, a targyi és szellemi néprajz tegnapi és mai kérdései alkottak az el6adasok

48 Lasd a 46. labjegyzetet.
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témakorét. Mar maga az a tény, hogy a tanchaztalalkozot olyan orszagos szervek
tamogattak, mint a Kriterion Konyvkiadé, a Mi{ivel6dés, a Televizi6 magyar adésa,
emellett pedig a megyei és varosi KISZ-bizottsag kotelezte a rendezéket a nagyon
komoly tudoméanyos igényre, arra, hogy a tainchdzmozgalom szellemi erétartalékait
is szamba vegye.

Az iilésszaknak tehat harom szempontot kellett szem el6tt tartania: a) a nemze-
tiségi jelleget; b) a résztvevd vidékek tudomanyos képviseletét és c¢) a modern folk-
lorkutatas kérdéseit.

a) A tudoményos iilésszak nemzetiségi jellegét a magyar folklorrol sz6l6 el6ada-
sok mellett a lipovanok, az ukranok és a szaszok folklorjanak ismertetése biztositot-
ta. A nemzetiségi lilésszak megszervezése a Kriterion érdeme.

b) A tanchézak, illetve az egyes tanccsoportok t6bb néprajzi vidéket is képvisel-
tek: a moldvai magyarokat, Kiikiill6 mentét, Homordd mentét, Kalotaszeget, a Me-
zGséget. Ezért a rendezés gondoskodott arrél, hogy a résztvev6k a nagyobb kitekin-
tés és szélesebb Osszefliggések meglattatasa végett e vidékek néprajzaval foglalkozo
tanulméanyokat hallhassanak. Hogy csak néhanyra utaljak: Farag6 Jozsef, ifja dr.
Kos Karoly, Nagy Jend, Szentimrei Judit, Kallos Zoltan el6adasaiban részleteket hal-
lottak a mar megjelent vagy nemsokéara megjelené kotetekbdl, amelyek egy régebbi
nagyobb kollektiv gytijtésbol szarmaznak. E kotetek nagy része a Kriterion gondoza-
séban latott és lat napvilagot.

c) Az iilés, miként a plakat is hirdette, a folklorkutatias mai allapotét és kérdéseit
probalta megvitatni. Ebben az értelemben figyelemremélt6 eladasok hangzottak el:
Koésa Szanth6 Vilma a rokonsagi rendszerek alakuléasat és fejlédését o6sszehasonlitd
elemzésben mutatta be; Raduly Janos egy ballada-szociografiai felmérést adott el6;
Konczei Adam elméleti és gyakorlati jellegli elGadast tartott a tAncrél és annak tudo-
manyos folmérésérol.

Hadd emeljem még ki a hazigazdak példas szereplését: Tamas Margit, a Peda-
gobgiai Liceum magyar szakos tanara, diakjai Orban Balazsroél elnevezett folklorko-
rének vezetGje arrdl a gyijésrdl és kutatasrol szamolt be, melyet mar néhany éve
folytatnak. Az elmult évek soran a népi épitkezést kutattak részben kollektiv gytijtés
és feldolgozas utjan egyetlen faluban, részben pedig ki-ki a maga falujdban. Az el6-
adas nemcsak szakszertiségével tlint ki, de kiilon érdekessége volt a szemléltetése
illusztraciokkal, vetitéssel, rajzokkal.

Természetesen e néhany utalas csupan izelit6t kivant adni, hiszen hisz el6adés
hangzott el, s azokboél egylittesen végiil is kidomborodtak a folklérkutatas és a targyi
néprajz mai kérdései.

Ami viszont hianyérzetet keltett, az az, hogy a rovid két és fél napba belezsufolt
el6adasokat nem kovethették vitak és hozzaszolasok, mivel erre nem jutott ids. Igy
aztan nem keriilhetett sor olyan kérdések megvitatasara, mint példaul a tirsadalom-
néprajz, amely nalunk még alig nyert polgarjogot, valamint az Gjabb kutat6i szemlé-
let megvitatasa, ami sok mindent tisztazott volna.

Az is hidnyossagnak mindsithetd, hogy a résztvevok egy része, akik maguk is sze-
replésre késziiltek, nem vehetett részt az eléadasokon. Igy csak részben valésulha-
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tott meg az a célkitiizés, hogy a tanchazak tagjai 6sztonzést nyerjenek a folklor- és
néprajzkutatasra is.

Osszegzésként: Amikor a tinchazak a leghitelesebb népi tanc, népzene és népdal
mellett dontottek, jo utat valasztottak; szép és nemes szérakozas mellett magasabb
igénynek is megfeleltek: zenei anyanyelviinket is elsajatitjak.

A kozos tancolas sikere bebizonyitotta, hogy nem kell besziikiilni: az egyes tanc-
hazak hozzalathatnak tancrendjiik bévitéséhez.

A tancolast 0ssze lehet kapcsolni a falumunkaval és a néprajzi gytijtéssel is, tehat
nem csupan tanc- és énekgytijtéssel. Erre jo példat mutattak az udvarhelyiek, akik
ezt talan orszagosan is els6kként valositottak meg, példat mutatva arra, hogy ezt
masutt is meg lehet valdsitani.

Egy bizonyos: nagy élmény volt, nagy és komoly tarsadalmi 6sszefogas eredmé-
nye. Koszonet érte a Televizié magyar ad4sanak is, amely nemcsak a filmezést val-
lalta, de anyagilag is tAmogatta az udvarhelyieket a talalkoz6 megrendezésében. A
Kriterion Konyvkiado jelenléte biztositotta az orszagos nemzetiségi szintet, a Miive-
16dés vallalta az el6adasok kozlését.

Persze a munka nehezét és kevésbé latvanyos részét a hazigazdak, a megyei és
varosi KISZ-bizottsag és a székelyudvarhelyi tdnchaz vallalta. Az a szivélyesség, aho-
gyan az egyes csoportokat fogadték, ahogyan ellatasukat és szallasukat megszervez-
ték, egészében véve felemelGen szép volt.

Vil4gosan kidertilt: a tinchazak szerepe az ifjisig nevelésében mar minden vitan
feliil all. A tovabbiakban tehat az a fontos, hogy mindig ugyanilyen lelkesen, igaz
utkereséssel végezzék munkajukat.

Nagy Olga
(A Hét, 1979/28. 2—3. — 1979. julius 13., péntek)

A mezdségi tanctanar

»vagjak az erdei utat,
Viszik a szegény fitkat”

— Mutatkozzal be, kérlek.

— Kiss Mihéalynak hivnak.

— Hova val6si vagy?

— Visai.

— Palatka kozel van hozzatok?

— Elég kozel, ahhoz képest, hogy Mez8ségen vagyunk.
— Jo6l tudnak a palatkaiak muzsikalni?

— Alegjobb zenészek Mezdségen...
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— Most is, vagy csak a régi Naci korszakaban?

— Nem, most is. A régi Naci, az amikor az & ideje volt..., de most mar nincsenek
maés zenészek, csak az Gjoncak, ezek is muzsikalnak elég szépen.

— Hany éves vagy?

— Husz vagyok.

— Most rukkolsz be?

— JovG héten.

— Mivel foglalkozol?

— Lakatos mesterségem van. Most Bukarestben voltam, ott dolgoztam. A héten
jottem haza. Holnap indulok az udvarhelyi tanctalalkozora.

— Miota jarsz a tanchazba?

— T6bb mint mésfél éve.

— Tetszik-e?

— Nekem nagyon tetszik. Szabadid6mbe, els6 a tdnchaz.

— Az Ocséd is jar, ugye?

— Igen, nagy tancos 6 is.

— De a batyja nagyobb.
— Nem lehet mondani. Most meg fogja el6zni, mert elvisznek bakanak, ott sokat
fogok felejteni.

— Valamilyen tanccsoport tagja is vagy kozben?

— Igen. A visainak is. De azel6tt tagja voltam a legnagyobb erdélyi csoportnak, a
Transilvanianak.

— Es hol mikodik?

— Kolozsvaron. A Februar 16-hoz tartozik.

— Olvasni mit szoktal?

— Ujsagot is. Mikor kapok egy jo cikket beléle, akkor elolvasom.

— Kikkel baratkozol?

— Most visaiakkal; 6k az én elsé barataim. De vannak a tAnchazbdl is barataim.

— Kik? Szintén visaiak?

— LegelsGsorban a zenészek. Kostyak Alpar, ¢ a legjobb baratom; Kostyak Atti-
la, Sepsi Dezs6. Meg azok, akik most bakaskodnak: Kénczei Arpi, Székely Levente,
Géazsa Pista... Ok hoztak el a tanchazba. 1978, Gjévbe voltak kint a kolozsvari ze-
nészek, a tAnchazbdl és nekikezdtek muzsikalni. Egy haznal, mert a kultarotthon
zarva volt, nem kaptunk engedélyt. Azt mondtak, hogy jojjek fel Kolozsvarra — és
itt vagyok.

— Azel6tt nem itt dolgoztal?

— De igen, 1974 6ta. Csak nem tudtam a tanchézrol.

— Lattak tancolni és agy hivtak?

— Igen. Megtetszett nekik. Bejottem, s nekifogtam a mezdségi tancokat tanitani.
Az a baj, hogy azok, akiket tanitottam most, masfelé is tanitjadk — de nem helyesen —
nem ugy, ahogy van.

— Hogyan érzed itt magad? Erzed, hogy ,egyiitt” vagyunk mindannyian, hogy
tartozol valahova?
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— Jol. Mindenesetre most mar sokkal jobban, mint a maltkor. Mar elég jol jarjak
a kolozsvariak.

— A tavalyi tanchéaztalalkoz6 milyen élményed volt?

— Bejott a szovati kantor és elkezdett muzsikalni egy katonakisérét. Es énekelte
is. Az ének kozepetajan a k6zonség nagy része torolte a szemét.

»,Vagjak az erdei utat,
Viszik a szegény fitikat,
Viszik, viszik, szegényeket”

Laké Ildiké
(Igazsag — Felleguvar ifjuségi oldal, 1979/171. 3. — 1979. jilius 21., szombat)

Tanchaz

Cslitortok este a Monostori Miivel6dési Hazban, pénteken este pedig a Vas-
utas (Vasas) Klubban — a révid nyari sziinet utan — jra megnyilik a kolozsvari
tanchaz.

(Igazsag, 1979/192. 2. — 1979. augusztus 15., szerda)

Tanchdaz a Monostori titon
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Tanchaz, Kalaka és mi

A Babes—Bolyai Egyetem bolcsészeti karanak magyar nyelv és irodalom tanszéke
az 1978-79-es tanévben sajtéelméleti és gyakorlati el6adast, illetve szemindariumot
inditott. Ezeket a fakultativ 6rakat a harmadévesek koziil hét hallgaté latogatta:
Beke Mihaly Andras, Jakabos Enikd, Juhdsz Andras, Lengyel Ferenc, Reinitz Ma-
ria, Székely Janos, Szécs Katalin. Hozzdjuk csatlakozott Kostyak Alpar, a kolozs-
vari zenekonzervatérium I1. éves didkja. Az 6 témadtlete alapjan késziilt els6 kozds
osszeallitasuk.
A szeminérium iranyitéja Cs. Gyimesi Eva, egyetemi adjunktus+

Ugy ég a tiiz, ha tesznek ra”

Egyszerl és szerény jegyzet inditotta Gtjara a Roman Televizié6 Magyar Nyelvi
Adasanak miisorat, a Kaldkat. Szervez§-szerkeszt6i, Simonffy Katalin és Csaky
Zoltan mar misort hirdetd kis felhivasukban (Kapcsoljuk be a tévét! A Hét, 1977.
46.) dlland6 munkaterviikként fogalmaztak-hirdették meg a célokat: ,,Az elsé és
minden ezutani Kaldka-osszejovetel lehetGséget és keretet 6hajt szolgaltatni a népi
hagyomanyok ma is él6 értékei szerves beépiilésére a ma fiataljanak mindennapi
életébe...”

A néhany soros ajanlas tobb vonatkozasban is hatarozott allasfoglalast fejezett ki.
Az 6sszejovetelek is kettls jellegliek: egyrészt kozonség el6tt zajlanak le, el6adasnak
mindsiilnek, masrészt helyszini tévéfelvételek is, azaz meghatarozott miisorkeret-
be illeszkednek, viszonylag zart szerkezettel kellene rendelkezniiik, hogy egységiik a
képernyd nézGi el6tt is nyilvanvalova legyen. A szerkesztGk azonban, tekintve, hogy
»a népi hagyomanyok ma is é16 értékei” képezik a miisorszervez6 erét, hamisitatlan,
hiteles dokumentumokra, a népi kultdra életteli, szinpad szaiméara at nem dolgozott
elemeire tAmaszkodtak munkajuk sordn, ami a jlzettel ellentétes irdnyban mo6dosi-
totta misorukat, és nyitottsagot vont maga utan. Ez a nyitottsag jelenti a hagyoma-
nyok, a targyi vagy szellemi értékek lehet6leg természetes kozegben és megnyilatko-

49 A Mivel6désben kozolt 6sszeallitashoz kapesolodo interjukat (lasd Miivel6dés, 1979/8. 8—10.), va-
lamint a Mdrcius 26-an, tévéadds kozben és utan cimi beszamol6t (lasd Miivelédés, 1979/8. 14.)
a jelen kotet nem tartalmazza, mivel ezek kizarolag csak a Kaldka tévéadasrol sz6l6 véleményeket
(Gazda Klara, Reiff Istvan és Sylvester Lajos), majd az adés vistai, kalotaszentkiralyi és mérai fogad-
tatasarol szolnak.

50 Az Osszeéllitas nyitoszovege jol tiikrozi, ahogyan a korabeli sajtonyilvanossag felértékelte a varosi
tanchézakkal szemben a Kaldka kozmiivel6dési fontossagat, kozosségformalo szerepét.
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zasban val6 bemutatésat, ezt a kultirat még ismer6, id6sebb nemzedék bevonésat
a misorba.

A ma fiataljainak mint a Kaldka cimzettjeinek emlitése szintén 4llasfoglalas a
szerkesztGk részérdl. A régi hagyomanyok lehetséges tovabbad6i mindenképpen
az emlitett idGsebb nemzedék tagjai, akik pedig ezt az orokséget atveszik, azok a
fiatalok: a személyiségiik kibontakozasanak vilag-, nép- és énszemléletiik kiala-
kulésanak éveit €16 tizen- és huszonévesek. A két széls6 korosztaly bevonasaval a
Kaldkanak olyan szerepld tdbora alakult ki, amely fokozatosan kozosséggé szer-
vezddott, s a folyamatot tovabbitottak azok korébe is, akik a miisorokban nem
vettek részt tevékenyen. Az aktiv szerepl6k lakhely szerinti nagyaranyu teriileti
szorddasa kovetkeztében ez a szellemi kapcsolathalozat egyre gazdagabba, kiter-
jedtebbé valt.

Kozosségbe vonzo szerepe (illetve hatisa) mellett a Kalaka kitizott feladata a
misor segitségével gyakorlatban megvalaszolni a kérdést: hogyan illeszthet$ be a
felgyorsult id6 emberének szokasrendszerébe a népi kultira e része, a népdal és tanc
egyiittese? Hogyan val6sithaté ez meg gy, hogy ne legyen mesterkélt, ne csak ideig-
oraig éljen, ne meriiljon ki formasagokban-kiilséségekben, hogy divatta alakulva
majd eltinjon?

Mair az els6, a kolozsvari Kalakat méltaté iras szerzdje is eléggé feltételes, kér-
dez6 forméaban korvonalazta a leendd sorozat célkitiizéseit, de cikkét az elsé siker
jgyében és ihletésében a bizakodas hangjaival zarta: ,Mindenekel6tt arra kell fi-
gyelniink, amire a Kaldka valaszt keres: van-e helye, s ha igen, milyen hely illeti
meg a jelenkor gépi s jorészt miivi kornyezetében él6 ember vilagaban népi kulta-
rank értékeit, mizeumi szalag- vagy filmtarakba valok-e, vagy beilleszthetGek a tar-
sadalmi, tarsasagi élet mozzanatai k6z¢é, megférnek mai szokasvilagunk rendjében?
Magyaran: mihez kezdjiink azzal, amihez annyira ragaszkodunk?” (Forré Laszlo:
Kal4ka. Utunk, 1977. 47.)

A Televizi6 kezdeményezett, megmutatott egy utat: lehet6séget és keretet terem-
tett ahhoz, hogy a kiilonb6z6 helységekben, tajegységekben lakok kolesondsen meg-
ismerjék a helyi hagyomanyokat. A fiataloknak szant adasok ezt a hagyoményréteget
ugy mentik 4t a méba, hogy felvételeken rogzitik, egyben pedig lehet6vé teszik az
ilyen érdekl6désti kozonség viszonylagos allanddsulasat, ekképpen k6zonségbdl ko-
z0sséggé valo atmindsiilését.

Népzene és néptanc vallalt 6sszekapcsolasa, terjesztésiik-tanitasuk meghirdeté-
se sem tekinthet6 egyébnek, mint merész és egyértelmii kiallasnak a népdal, illetve a
miidal értékének vitajaban. Fellépés ez a népdal mellett, melynek jelentéskorét gaz-
dagitja, funkcio6jat teljesebbé teszi tarsitasa a néptanccal. (Egymassal 6sszekapcsol-
va barmely kultira elemei tébbet mondanak, mint elszigeteltségiikben; egymasra
vonatkozasukban teljesebb egészként épiilhetnek be egy kor életvitelébe.)

A Kalaka és a tanchazak részben kozos célkitlizése — melynek 1ényeges eleme a
tancoktatas — felveti rokonithat6saguk kérdését, azt, hogy miként hatnak egymasra,
milyen a két ,,mozgalom” kozotti viszonyhalozat. A miisor-ciklusrdl irt vélemények-
ben, reflexiékban tobbszor is felvetették annak lehet&ségét, hogy ahol, amelyik hely-
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ségben megjelenik a tévéstab, nyoméiban mindentitt sziilethet tinch4z mint 4j sz6-
rakozasi s egyuttal nevelési intézmény a fiatalsag szamara. Ez azonban nem jelenti
azt, hogy a tdnchazak csupéan a Kal4ka hat4sara johetnének létre, hiszen miikodtek
mar korabban is.

A két ,mozgalmat” valéban szdmtalan vonés koti-kozeliti egymashoz, s személy
szerint azoknak a fiataloknak a kis csoportja, akik mindkett6ben részt és munkat
vallalnak, akik sajat tapasztalataik, gytijtéseik soran fedezték fel maguknak a népi
kultarankat, annak értékeit, mint példaul a Korunk mellett miikd6 néprajzi-etno-
szociologiai kor tagjai. Munkajuk, amely példamutatd, szerencsésen parosulhatott a
szorakozassal, jatékkal, énekkel, tinccal. S mert népdal és néptanc kozosséget felté-
telez6 hagyomanyelemek, igy a tAnchaz és Kaldka mar tartalmaboél adédban kozos-
ségalakit6 szerepet tolt be.

Mennyiben segitették, gazdagitottdk egymést? Milyen irdnyban hatott egyik a
maésikra? — Olyan kérdések ezek, amelyekre a részvev6k tudnanak a leginkabb véla-
szolni. A tanctanitas allando jelleggel a tanchizak gyakorlataban valosul meg, igy a
Kalaka-0sszejoveteleknek tere szabadul fel Gjabb tdncok bemutatisara a képernydn.
Ezek tanitasaval és tanulasaval kapcsolatban idGvel hatarozott igények jelentkeztek,
s az elvarasok kielégitését méltattak is a tévé nézdbi.

Talan a kolesonhatas miatt is, Gjabb elemek jelentek meg a Kalakaban, temati-
kai gazdagodasanak lehettiink tanti. Szerves részei a miisornak a kiilénb6z6 népi
jatékok, a csikszeredai s a tordai adasok pedig a megtjulasra képes Kalaka tanu-
bizonyséagai. A csikszeredai Gsszejovetelre meghivott csaingdk (Déva melll, Brasso
kornyékérdl, valamint Moldvabol) szinpompaés, gazdag, kotetlen el6adasa természe-
tesnek hatott, s mert a tancosok tobbsége az 6regebbekhez tartozott, Ggy is emlitet-
ték, mint az oregek Kalakajat, amelybdl elmaradtak az addig szokasos vetélkeddk.
Tordan a harom iskola meghivott diakjai kozott lezajlé szokasos versengés mutat-
vannya alakult at, a didkok a kiilonb6z8 vasarozasi szokasokkal, elttinGben levé népi
értékekkel ismertették meg a nézoket. E valtozasok mellett azonban egy, a sorozat
megvalosulasa kozben sziiletett gondolat kristalyosodott ki, valt egyre nyilvanvalob-
ba: a kozmiiveltségbe épithetd népi kultirat néprajzi egységek, teriileti megoszlas
alapjan térképezik fel s mutatjak be a sszerkeszt6k. — ,,Egy érdekes néprajzi szintézis
korvonalazodik szemiink elStt, adasrol adasra.”

Az alland6an megutjulo, valtozo, kivételes kozkedveltségnek orvendd Kalaka el-
ért eredményeinek szambavétele egyelGre csak kozvetett iton, véleménykutatas for-
maéjaban mérhetd le, de eddigi, szinte kétéves tevékenysége soran bebizonyosodott,
hogy egyrészt népi kultirank értékeinek ismertetésében, kozosségivé alakitasaban
tett olyan szolgalatot, amely kés6bb mar potolhatatlan lenne, masrészt pedig a hazai
magyar adasok tizéves multjaban ez az a miisor, amelynek hatasa nem csupan pilla-
natnyi, mara korlatoz6d6, hanem jovénk tavlataira is ablakot nyit.

(Miivel6dés, 1979/8. 8—10.)
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Tanchazi kérdezz-felelek

Azért jottiink-e a vilagra, hogy kozosséget teremtsiink benne? Példaul a népi hagyo-
méany hullaimhosszan? Mert mi mast szolgalna a tanchaz is — épp az adott hagyoma-
nyos tancok ébrenlétre szitdsaval — ha nem egy kozosség kiépiilését?

Ma mar fogalom Kolozsvar és kornyéke fiataljai szamara a csiitortok és péntek
este — a tidnchaz szinonimaéja. De pillanatfelvételelink nemcsak itt késziiltek, hanem
a sepsiszentgyorgyi és a marosvasarhelyi tinchazban is.

— Jarsz-e diszkoba?

— Jartam, miel6tt ide kertiltem. Itt jobban szeretem, mert a tAnchaz nem olyan, hogy
kimegy a divatbdl, és aztan senkinek sem kell. Ez mindig kelleni fog. (Kozépiskolas)

— A diszké kényszermegoldas, itt azonban a tancnak olyan gatlasbont6 ereje van,
amit mashol soha nem éreztem. Valahogy konnyebben mozgok, a harmonikusabb,
tisztabb mozgasforma megnyugtat. (Egyetemi hallgat6)

— Mit sz6lnak ahhoz a sziileid, hogy tanchazba jarsz?

— Orvendenek. Mikor diszkéba mentem, nem szivesen engedtek el. Egyszer elhoz-
tam Gket ide. Tetszett nekik, 6k nem ismerik ezeket az 6si tancokat. (Kozépiskolas)

— Zoli bacsinak (Kallés Zoltan — a szerk.) koszonhet6 az egész. O jart ki hozzank
is, 6 magyarazta, hogy mekkora érték a tancunk, viseleltiink. Megtanultunk djra
biiszkék lenni arra, amit szégyelltiink s elfelejteni igyekeztiink. O tanitotta a tancs-
csoportokat is, § hivta a szikieket a tAinchazba. Most mindenfeldl jonnek ide tancot
tanulni. (Ingaz6 munkas Székrdl)

— Itt tartalmasan lehet szdérakozni. Sok helyrdl verédiink Ossze, és igy egyméas
problémait is megismerhetjiik. (Egyetemi hallgat6)

— Miért mennék mashova? Itt egészen mas minden, itt mintha mindenki min-
denkinek baratja lenne. Munkas vagy, didk vagy, mindegy, csak tancolni szeress és
tudj. (Ingaz6é munkas)

— FelsGboldogfalvi vagyok. Otthon nem jartam tancolni.

— Miért jarsz ide?

— Valami olyat csinalok, ami megmarad. Amit itt tanulunk, tovabb tudjuk adni.
Széval raébredtiink arra, hogy van még mit megmenteni, megdrizni. Es aztan itt
minden bajomat elfelejtem. Aki nem volt itt, az nem is tudja, mi a tinchéz. Az utcin
a tinchazasok koszonnek egymasnak. (Egyetemi hallgato)

— Sokat hallottam barataimtél a tanchazrol, s koriilbeliil 4 honapja, hogy kivan-
csisagbdl én is eljottem. Azdta minden pénteken ingdzom Kolozsvarra Varaljarol,
ahol 6vond vagyok. Meg akarok tanulni minden 1épést. A tavolsag sem akadalyozhat
meg. Meg kell ismernem a fitik 1épéseit is, hogy betanithassak parokat. Esetleg. Mert
egyelbre ott, ahol tanitok, nem sok kilatas van erre. Nem érdekli a kollégakat az
ilyesmi, nincs, aki mellém 4lljon. Ha elkeriilok... (Ovond)

— Van egy bels6 kényszere az embernek, hogy megismerje a régit, igy a népmiivé-
szetet is. Ehhez pedig arra van sziikség, hogy benne éljiink. Megismerni a népmiivé-
szetet és atsziirni sajat vilagunkon. (Kézépiskolas)
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— Szeretem ezeket a tancokat, gy megszoktam, hogy a tanchizé minden csii-
tortok és péntek estém, mint ahogy megszokja az ember, hogy 1élegeznie kell. Vagy
kétszdzad magammal ingazom. Négyen jarunk ide. A tobbiek? A tévé el6tt iilnek,
s ennyi elég nekik. Egyszer eljott velem egyik kollégam, de azt mondta, hogy nem
magyar tanc ez mar, s tobbet nem j6tt. (Mérai ingazé munkas)

— Mivel magyarazod, hogy csak mostanaban keletkeztek a tanchazak,
és a fiatalsag érdekl6dését annyira megnyerték?

— Sziikség van a tdnchdzra mint olyan lehet6ségre, ahol egy k6zosség verddik osz-
sze. Itt nem érzi egyediil magét az ember. En falun éltem sokaig, és a tinchaz valamit
potol az otthonbol. (K6zépiskolas)

— Amit itt tdncolnak, az nem igazi. Nem igy van az akasztés. Azt mar csak a na-
gyon Oregek ismerik. Anyam is tudja. Szégyellem megkérni, hogy tanitson meg. S ha
nem tudom, inkabb nem is jarom. (Ingazé munkAas)

— Hat méar hogyne jarnék ide, mikor a Kalakaban is alland6an tancolok. Csak az
a baj, hogy kevesen vagyunk ott, négy par. Nagyon szeretek tancolni, s szerencsére,
most mar van hol. (Ingazé munkas)

— Tobbszor tamadt olyan Gtletem, hogy elinduljak falura gy(jteni. Hidnyzik az
életiinkbdl valami eredetiség, és az hajtott ide, hogy itt megtalalom. Hallottam bara-
taimtol, hogy itt van tanchéaz, eljottem, t6bbé nem hagytam el. (K6zépiskolas)

— Most jottem elGszor ide. Diszkoba menni csak Ggy érdemes, ha vagy valakivel.
Itt mintha otthon lennék, a lanyokat is le lehet kérni, meg egészen més ez a tanc. A
diszk6ban mindenki tud tancolni, de itt... Ide mar miivészet kell. (Munkas)

— Alkot6 hatassal van rank. Amit a tanchazt6l kapunk, maradandé értékké valik
benniink. Ezért nem lehet ez csak divat, Ggy érzem. (K6zépiskolas)

— Hat eljottem, egy kicsit haza... (Ingaz6 munkas)

[...]

(Mitivel6dés, 1979/8. 11.)

Folkloristaink kapcsolata
a Kalakaval, tanchazzal

A kérdezettek: Szenik Ilona, Faragb Jozsef, Kallos Zoltan, Almasi Istvan

Figyelemmel koveti-e a televiziéo magyar szerkesztoségének Kalaka
musorait és a tanchazak tevékenységét?

Szenik Ilona: Egyetlen Kalakat lattam, tanchazban pedig nem jartam, tgy-
hogy csak elvileg szo6lhatok hozza. Amit csindlnak a fiatalok a tinchézban — a még
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é16, régi stilusti népzene és tanc tovabbéltetése —, az eddigi probalkozasok koziil a
legéletképesebbnek bizonyul, és a legjobban kozeliti meg az eredeti népkoltészeti
alkotast. Hogy az iskoldban a tanul6k milyen mértékben fogadjak be és lesz szer-
ves része a zenei anyanyelviinknek a népdal, az a tanar hozzaallasatol fiigg, no
meg attdl — s ez érvényes a miivészetek barmelyik dgazatara —, hogy meg tudja-e
teremteni a tanar azt a hangulatot, amelyben a didk a legkevésbé érzi, hogy kote-
lez6 tantargyat tanul. A tanchazban viszont felszabadult a hangulat. Oda 6nkénte-
sen mennek el a fiatalok; érzelmi stkon ragadja meg 6ket a népzene és néptanc. Ez
olyan szorakozasi forma, melyben fel tudnak oldédni mindazok, akik vonz6dnak
iranta.

Kallos Zoltan: Eleinte csak néz6ként kovettem a miisort. Ami a tanchazakat
illeti, a Kolozsvaron mi{ikod6ben mindig ott vagyok, a tébbit is gyakran latogatom.

Almasi Istvan: Kiilonosképpen a Kalakat kovetem figyelemmel. Eddig nem
vettem részt egyetlen milisor megszervezésében sem, de a képerny6n végignéztem
a besztercei, csikszeredai, tordai és kalotaszegi Kalakakat, Kolozsvaron néhany
tanchazban is voltam: egyszer sz6 volt arrol, hogy rovid, ismertetd jellegli el6adast
tartsak a Vasas klubban miik6dé tanchazban, de ez elmaradt, Ggyhogy csak szemlé-
16ként vettem részt ebben a tevékenységben.

Farago6 Jozsef: Szandékom szerint rendszeresen figyelem ezt a miisort, de siir-
g0s munkak, utazasok, csaladi kotelezettségek stb. miatt némi kihagyéassal.

Milyen kapcsolatot lat a Kalaka és a tanchaz kozott?

Szenik Ilona: Mindkettének célkit{izése a népmiivészet miivelése és terjeszté-
se; a tAnchazban a népzene és tanc tanitasa van elGtérben, a Kaldka, bGvebb keret
1évén, a népmiivészet t6bb dgazatinak bemutatasara ad lehetGséget.

Kallos Zoltan: Habéar két kiilon sikon halad a tevékenységiik, a kapcsolat még-
is 1étezik a kozos célban: jellegiikb6l ad6doé sajatos formakban tudatositjak a hagyo-
manyaink irdnti érdeklédés sziikségességét.

Almasi Istvan: A tanchaz és a Kalaka a hagyomanyos népi miiveltséget igyek-
szik megismertetni a fiatalsaggal, a nagykozonséggel, és probalja atmenteni a jové
szamaéra a ,divatbol” kimendGfélben levs tancokat (és a vele egyiittjaro tdnczenét) és
mas hagyoméanyokat.

Farago Jozsef: Mindketté egy-egy lehetséges kisérlete vagy modja annak,
hogy néphagyomanyainkat egykori folklorszintjitkkr6l mai miivel6désiink szintjére
emeljiik, hogy a parasztsag néhai kizarolagos tulajdonabdl 6ssznemzetiségi kulta-
rank birtokaba vegylik. Modszereik és célkitiizéseik 1ényegében azonosak, ugyanaz
az ifjasag teremtette meg, tartja fenn és fejleszti tovabb mindkett6t, szerepiik azon-
ban kiilonbozik: a Kalaka a képernyén at egész nemzetiségiinknek szol, ezért tobb
benne az alkalmisag, a mutatvanyos és oktato jelleg; a tanchaz résztvevéiért van,
tobb benne a folytonossag és az 6nnevelés. Bonyolultabb a hivatasa, mint a hagyo-
manyGrzés. A fentiekhez még tegyem hozza: embernevell id6toltés és szorakozas;
a varosi és falusi, munkas, paraszt és értelmiségi fiatalsag kozeledése; a tarsadalmi,
kozosségi 16t és sors izlelése, illetSleg vallalasa; a nemzetiségi 6nismeret és ontudat
apolésa, elmélyitése.
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Kikérték-e véleményét vagy segitségét?

Szenik Ilona: A tinchazzenészek t6bbnyire tanitvanyaim, tgyhogy tartjuk a
kapcsolatot. A kaldkasok kezdetben kérték a segitségemet, habar elvben benne vol-
tam, akkori egészségi allapotom nem tette lehetévé az egyiittmiikodést.

Kallés Zoltan: A kalotaszegi Kalaka egyik szaktanacsaddja voltam. Az addigi
musorok filmezésén, mint mar emlitettem, néz6ként vettem részt. A tanchazzené-
szeket lehet6ségemhez mérten segitem: gytjteni viszem Gket, régi gylijtéseim anya-
gabdl a felhasznalhaté dallamokat rendelkezésiikre bocsatottam. Tamogatast kap-
tak és kapnak t6lem.

Almasi Istvan: A most késziil§ szilagysagi Kaldkanak egyik szaktanacsadoja le-
szek. Eddigi miisorok el6készitésében — a tordain kiviil — nem kérték ki a véleményem.
Erre az aranyosszéki gytijtésembdl kivalasztott legjobb dallamokat javasoltam.

Farago Joézsef: Olyan komoly formaban sohasem, hogy komolyan valaszol-
hattam volna. Ez sokkal bonyolultabb {igy, minthogy igennel vagy nemmel lehetne
elintézni.

Hogyan javulhatna a Kalaka egyiittmiikodése a folkloristakkal?

Szenik Ilona: A Kaldkabol elmaradhatatlan a folklorista. A szakmai melléfoga-
sok elkertilése érdekében — az anyaggyijtéstdl kezdve, a filmezés alatt és a studiova-
géssal bezarolag —, tanacsait kovetni kell.

Kallds Zoltan: Jobb egylittmiikédésre és a szaktanacsok szigor betartasara
van sziikség. Nagyon fontosnak tartom azt, hogy a szakemberek kozos gytjt6htra
induljanak a fiatalokkal. Oktatasi rendszeriinkbdl hianyzik a folkloristaképzés; az
utanpotlast csak gy lehet biztositani, ha tudasunkat, tapasztalatainkat — szemé-
lyenként adjuk at a kovetkezd generacidonak. Erre j6 alkalom és lehetGség a Kalakat
el6készitd gyljtés.

Almasi Istvan: Minden Kalakan volt jelen folklorista. Szerintem még tobb
szakember véleményét kell kikérni, és f6leg azokét, akik az adott tajegységben tob-
bet gytijtottek. Es ezen kiviil az adas minden szerkesztGje, szervezSje kellsképpen
késziiljon fel, legyen a filmezendd tajegység néprajzi anyaganak ismerdje.

Farago Joézsef: Legjobb lesz Folkléréntudat cimi tanulmanyom (1978) zara-
dékat idéznem: ,,...A folklor népszeriisitésének, éltetésének, tovabbfejlesztésének,
alkalmazasanak és nemzetiségi miivel6désiinkbe valé beépitésének egyediili szilard
alapja el6zetes Gsszegytijtése, feltarasa, tanulményozésa és megismerése. EIGbb a
tudomany, azutan a lelkesedés: el6bb a tanulés, azutin az alkotas. A halhatatlan
értékeknek kijar6 alazattal, tisztelettel és szeretettel.”* Egyetlen példa a sok koziil:
szinte hihetetlen, hogy a kalotaszegi Kalakdban a népviseletet egy — kiilonben igen
kivalo és altalam nagyra becsiilt — harmadéves haromszéki (!) magyar szakos egyete-
mi hallgaté mutatja be a tévénézGk szazezreinek, mikézben a romaniai magyar nép-
viseletek legkivalobb szakértGje, a kalotaszegi népviseletmonografia egyik szerzdje
ott il a néz6kozonség soraiban és ujjnytjtasra kap szot. Vajon mire jok a szakembe-
rek? Vajon miért és mire nevelte tarsadalmunk 6ket?

51 Léasd Faragd Jozsef: Folklérontudat. In: Miivel6dés, 1978/9. 17.
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Mit javasol kozelebbrol?

Szenik Ilona: Elényben kellene részesiteni az énekelt tincdallamokat. Erre
azért van sziikség, mert tisztabb formaban maradtak meg, mint a hangszeres dalla-
mok. Ennek az a magyarazata, hogy az elébbit falusi énekesek 6rizték meg, mig az
utdbbit az Ggynevezett népzenészek. Nagyobb hangsilyt kellene fektetni az izlésne-
velésre. Tobbet kellene beszélni a targyi és szellemi hagyoméanyaink bels6 funkcioi-
r6l, keriilve a didakticizmust. A kozonségbevonas legyen 4lland6 gond; ha csak egy
kozos éneklés erejéig is, de kapesolodjon be mindenki. Javasolom a legijbb genera-
cid, az ,aprok tdnchazanak” beinditasat. A 18 éven aluliak az iskola bels6 szabéalya-
ihoz kell hogy igazodjanak, tigyhogy valamilyen forméaban az iskoldkban is kellene
tanchazat 1étesiteni.

Kallés Zoltan: Fokozodjék a Kalakaban a tancoktatas. Nagyon sokat segit az
indul6félben levs vagy tervbe vett tdnchizak tancoktatéi szadmara az, hogy a kép-
ernyén gyors, bevalt tanitasi modszert lathatnak. Ki kellene hasznélni a tévé-nyil-
vanossag adta alkalmat, és konkrétan fel kell hivni a falusiak figyelmét a targyi és
szellemi hagyomanyok értékére. Erre a kolozsvari tAnchézba jar6 vistais® fiatalok
esete jo példa: el6kotortak a ladak mélyérdl a régi ruhakat, s6t, Gjat is készitenek a
régi motivumokat felhasznalva. A Kalakaban arra kell térekedni, hogy hiteles anyag
keriiljon a képernydre.

Almasi Istvan: Tobbet kellene filmezni, hogy legyen mibdl valogatni. Nagyon
jonak taladlom a kihal6félben levé mesterségek, szerszamok bemutatasat. Mint nézét
zavar, hogy elGzetes felkésziiletlenség miatt a filmezéskor ,hozzak 6ssze” a misort.
Hogy példaul tornateremben késziil a felvétel és nem cstirben. Ha mar nem lehet a
tévé ennyire spontan, akkor ismerjék legalabb a résztvevék az egyméas utan kovet-
kezés sorrendjét, s ne kapkodjanak Osszevissza. A régiesen tancol6 6regeket nem
szabad tdl sokat tancoltatni. Csak addig jarattassak veliik, amig a faradtsig jelei meg
nem jelennek arcukon, mozgasukban. Ahhoz, hogy a széles k6zonség megszeresse a
Kalakat, vonzobba kell tenni. Szép emberpéldanyokat kell szerepeltetni. Ez f6leg az
énekesekre vonatkozik, akiknek tobbnyire az arcukat mutatjak. Mell6zni kellene az
olcso tévés szellemeskedéseket. Az igaz miivészetet valamilyen formaban mindenki
megérti, tehat erre kell torekedni.

Farago Jozsef: A Kalaka nem tudomanyos adés, &m a fentiek értelmében, bar
megkésve, de elodazhatatlanul sziikség van szilard néprajztudomanyi alapjainak
megteremtésére. Ezt a feladatot a tévé magyar szerkesztGsége nem tudja és nem
is akarja egymagaban megoldani. Ha nem tudja és nem is akarja, akkor a teendd
kézenfekvs: aknazzon ki minden er6forrast, és mozgositson minden hozzaért6t a
Kalaka mingségének és nevels hatasanak névelésére. Ezt a megoldast egész nemze-
tiséglink joggal elvarja, hisz végiil is a Kalaka nem a tévések meg a néprajzosok belsé
iigye, hanem a néz6kért van és nekik szol.

(Miivel6dés, 1979/8. 15—16.)

52 Ezis val6szintsithetGen eliras: Kallos Zoltan a mezGségi Visa fiataljair6l beszélhetett.
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A kalotaszegi Kalaka-adast kovetéen az a benyomasom, hogy a népviselet
jelrendszerét hordozo targyi kellék kezd eluralkodni az embereken. A vistai téesz53
elnokének, Andras Istvannak adok igazat, aki a vindormikrofon teremtette lehet6-
séget kihasznalva sz6va tette, hogy a tijjegység minden falva mas-mas helyi jellegze-
tességekkel rendelkezik tincban, éneklésben, viseletben, szokasokban. E massagnak
kijaré megbecsiilést és tiszteletet hidnyolta a vistai elnok, amikor a szervezés elégte-
lenségérdl beszélt.

Részemrdl hidnyolom a miisorban részt vevé emberek egyéniségének kell6 meg-
becsiilését, akik nemcsak targyakkal, viselettel jelentek meg, hanem egy kozosséget
képviseltek. Mert az énekelni, tdncolni indulé, a kifejezett tartalommal teljesen azo-
nosul6é emberek, épplgy, mint farmernadragos fiataljaink, akik a vidékrdl varosba
keriiltek, képesek belefeledkezni tancfiguraikba, énekeikbe, abba a valosagrészletbe,
amit szerepl6kként képviselniok kell. Ez a kozeg biztonsagérzetet kolcsonoz nekik;
magabiztossagukat a felvétel helyszinén megrenditeni nem lenne szabad. Nem azt
szeretném felroni, hogy a szerepeltetett pantomimesek a felvétel és az adas miisor-
idejének jo részét kisajatitottak és a miisor egységét ,szétrobbantottak”. A bemuta-
tott Kalaka-parddiara gondolok, amely inkabb a kolozsvari tanchazba jaré fiatalok
parodiajanak tlint. A koriil iil6 beoltozottek viszont azt olvashattak ki a mozdulatok-
bol, hogy a maszkokat visel6 farmeresek ilyeneknek latjak éket s tancaikat.

Juhasz Andras

Ervényes hatbereje a tanchazmozgalomnak elsédlegesen érzelmi sikon
van. Kiviilr6l szemlélni egy elsésorban meggy6z6désre-hitre épiils jelenséget, ez fol-
tételezi a racionalis szemléletet, ralatast. Marpedig ily médon éppen abbdl a sikbol
emelkediink ki, amelyben a mozgalom hatoereje miikodik, tehat eltekintiink a jelen-
ség leglényegibb, meghatarozo elemétdl. Az érzelmi hatéerd sikjan maradva viszont
elképzelhetG-é az érvényes és egyébként valoban sziikséges elméleti Gsszegezés?

A 6 kérdés talan, hogy — szinte minden paradoxonba torkoll6 kérdéshez hason-
léan — egy ilyen boncolgatds mennyiben tartozik az alternativakbol csupéan a sza-
mara tetszetGseket valaszt6 nagyon széles nyilvanossag elé? Nyilvan tisztelni kell
az igazsagot, és ezért ki is kell mondani! De vajon mennyire szabad az érzelmi ra-
gaszkodas, a hit kérdéses voltat folmutatni olyan adottsagban, amelyben a hitnek
nagyobb szerepe, stlya van, mint az oly nehezen és manipulaltan megkozelithetd
tudasnak (igazsagnak)? — Nem a tudatlansag az alternativa (ez az Oriilt lehetGség
nyilvanval6an katasztrofaba vezet), hiszen az emberi mivoltunktol fosztana meg, és
végs6 soron megsziintet. De hitiink megkérddjelezése sem mindig tidvos.

Vajon nem katasztr6fahoz (azonnalihoz) vezetne az érzelmi elem kikapcsolasa

helyzet-tudatunkbdl, 1évén, hogy a megtéveszt6 igazsagok utveszt§jében irdnymuta-

53 ‘TermelGszovetkezet’.
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toéan kikezdhetetlen hit-elem éppen altalunk valnék egyaltalan megkérdéjelezhetévé,
és ezéltal nyomban megsziintté? Vajon nem katasztr6fahoz (a kovetkez6 1épésbeni ka-
tasztr6fahoz) vezetne a racionélis elem kikapcsolasa tudatunkbol, hiszen azaltal adott-
sagunkba zarulunk, és a kedvezébb helyzetben és tudati fejlédésben 1év6 Erd folénk
nod, és végiil, a kovetkezd 1épésben, mondjuk Ggy: kikapcsol a nagy Vérkeringésbol?

Nem a tudatlansag az alternativa, nem is a puszta hit; a kérdés az, hogy milyen
aranyt kell megtaldlnunk az egymast foltételezd hit és tudas kozott, amikor az egyik
véglet méltd emberi 6nmagunk megsziintéhez vezethet, a masik véglet pedig az er6t-
lenség azonnali végztéhez?

Jelen kérdésiink: az elméletileg tudatositott hit gyakorlatilag az elsé 1épés az
intézményesiilés felé, a kovetkezd 1épés az ideologiava valas, annak minden bukta-
téjaval, merevségével, ellenhatasaval. Mekkora lehet a kérddjel?

Azt hiszem, e paradoxélis helyzetben és kérdésfoltevésben a vélasz (paradoxélis
modon) eleve a hit besorolasaba tartozik.

Beke Mihaly Andras

Ha eléfeltevésként elfogadjuk, hogy a Kalaka olyan rendszer, mely 6nma-
gat irja, allando6 nyitottsagra torekszik, jogunkban 4ll-e elvonatkoztatasig elmelked-
ni? S ha igen (és értelmes létiink emellett sz6l), ez nem vezet-e oda, hogy teljesen
elszakadjunk a vizsgélt-elemzett rendszert6l?

A dilemma (mert a valasztas két, egymassal egyenrangu, ellentétes iranyu, egy-
mast kizard valasz elé 4llit) nem feloldhatatlan, hiszen gondolati tavlatbol az alta-
lanos kategoriakkal koriilhatarolt rendszer, azaz a Kalaka, és mi, annak idészakos
résztvevGi — egyazon valdsaghoz tartozunk. Személyes jelenlétiink, a rendszerbe
val6 ,beavatkozasunk”, amely 1ényegileg érzelmi fogantatasi, tulajdonképpen az el-
méleti megkozelités ellenpdlusa.

A ,befogadas” az egyéni pszichikum e két sikja kozotti allando atcsapas eredmé-
nye. Sajatos koztes allapotunk — rendszeren beliiliség és rendszer {6l6ttiség k6zos
hatarvidékén valo elhelyezkedésiink —, ami egyféle meggy6z6déssé tisztulhat, értel-
mi és érzelmi hozzaallasunk kozotti folytonos atcsapasokbdl, az altala benne meg-
valosulo, allandosithaté onkorrekcidbdl sziilethet meg. Az 6nkorrekcidhoz pedig (a
kiilonboz6 részleteket, koriilményeket leszadmitva) sziikségiink van az eddigi, mar
meglévl érzelmi sik mellé a masikra is, az értelmire.

Lengyel Ferenc

Mozgalomnak tekinthet6-e a Kalaka és a tanchaz? Széles kor( visszhangjuk,
népszeriiségiik, egymasbafonodasuk szinte 6nkénteleniil késztet a parhuzamba &l-
litasra.

Egy kezdeményezés (jelen esetben a népi kulttra értékeinek megbrzését és to-
vabbvitelét szolgald) mozgalomma valé névekedésének alapvetd feltétele a tomeg-
alap, a kovetendd ut és célok kell§ tisztazasa, valamint a szervezeti keret biztositasa.

A Kalédka teremt ugyan egyfajta tomegalapot egyre tobb ember bevonasaval, de
cselekvésiik folytonossagat nem biztositja. Azoknak a munkaja, akiket a Kalaka vala-
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milyen formaban megszodlaltatott (kevés kivételtdl eltekintve), csak a filmezést meg-
el6z6 hosszabb-rovidebb idére korlatozodik. A Kaldka mint tévémiisor, a kép (latvany)
és a hang egybekapcsolasaval, olyan eszko6zokkel rendelkezik hivei megszerzésére,
amelyek a tomegkommunikacié mas lancszemeinek nem allnak rendelkezésére. E le-
hetdségek kihasznalasaval (és a tévé megnovekedett szerepének koszonhetden) tehat
a Kalaka olyan kezdeményezés, amely mozgalomma ndheti ki magat, és méas, hasonld
jellegii adasokkal 6sztonzdje lehet az olyan probalkozasoknak, mint példaul a tanc-
héz, amelynek mar van (lehet) miikodési folytonossaga. Adottak a lehetéségek, hogy
szélesebb korben elterjedjen, biztosithaté a kell§ szakiranyitas és szervezés is annak a
célnak az eléréséhez, melyet elindit6i kitliztek maguk elé.

A tinchaz (mint méas hasonld jellegli ,,mozgalmak”) valéban beépiilhet szervesen
a ma emberének életébe, elsGsorban a varosi és falusi fiatalokéba, megismertetheti
veliik népi hagyomanyaink igazi, romlatlan értékeit. A szervezdkre, iranyitokra pe-
dig az a feladat harul, hogy megtalaljak a tinchéaz vonzova tételének, adott esetben
megujitasanak formait, hogy a tanchazba jaras ne legyen csak egyszerti szérakozas,
mint a tobbi, azaz ne legyen pusztan divat tanchazba jarni.

Székely Janos

Divatjelenséggel van dolgunk? Az utobbi éveknek a népi kultdra felé fordulasara
tomegszinten a népi kultura felszines kultusza a jellemz6. Ez a divatjelenség azonban
szamos olyan pozitivumot is hordoz magaban, melynek kibontakoztatasa korunk em-
bereszményének megvalositasahoz sziikségszerti. Nem arrél van sz6, hogy — Rous-
seau-t parafrazalva — kiadjuk a ,vissza a népihez” jelszot. Lobogo szara gatyaban jar-
ni, gémesktbdl inni, s Gton-atfélen csujogatni anakronikus képtelenség. De szintén
nonszensz, hogy a tudomanyos-technikai forradalom, az informaciérobbanas kora
emberének mar nem nydjt, nem nyujthat semmit a népmf{vészet. Egy nép, nemzet
fejlédésében a folytonossag csakis ugy biztosithatd, hogy az elmult korok kultaraja-
nak (tehat a népi kultaranak is) pozitivumait — az tin. haladé hagyoméanyokat — integ-
raljuk korunk kultirajaba. Ahhoz, hogy egy kultiranak szamunkra latens pozitivu-
mai ne maradjanak a potencialitas korében, hanem aktivizalodjanak, s céliranyosan
hassanak, funkcionalitasdban kell megismerniink és elemezniink az adott kultarat.
Ez messzemend@en tudatos tevékenységet feltételez. A népi kultirahoz valé viszonyu-
lasunkban is alapvets kivetelmény ez. Es kotelességiink is: ahhoz, hogy eljuss az em-
beri 1ét paraméterei k6zo6tt adott célhoz, tudnod kell, honnan indulsz és ki vagy.

Reinitz Maria

Valaminek egészen a kezdetén allunk. Mozgalomnak nem nevezhetjiik, mert
hianyzik egy 0sszpontosité iranyitas, és aktiv résztvevdje csak a fiatalsag. Mi indi-
tottuk el, a mi generacionk, részben a néprajzi kutatasok hatasara, részben pedig
helykeresésiink egyik kisérleteként. Folytonossagat az biztosithatja, akkor valhat
széles korben hato tényez6vé, ha az els6 tdnchazas generaci6 — itt a mostani egyete-
mista részvevGkre gondolok — elkeriilve az orszag kiilonbozé részeibe, magaval viszi
a felfedezés éléményét, és most mar mint kozvetits, tovabbadja, beépiti kornyezete
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értékrendszerébe a megfelels helyre, 1étiink, egyiittlétiink egyik motivumaként. Es
akkor épiilhet be a huszadik sz4zad végi ember életébe itt és most, és ez tovabbélésé-
nek elsérend feltétele: ha funkcionélis tényez6vé valik, és torésmentesen rezeg be
életritmusunkba, megerdsiti 1ét- és értéktudatunkat.

Sz6cs Katalin

Egyre bonyolddo és gyorsuloé vilagunkban évszizadok probajat kiallt, tisztabb
forrasokig probalunk visszanytlni. A népi kultira megismerése lehet8ség szamunk-
ra, at teljesebb éniink felfedezéséhez. Itt mindenki taldl a maga szdmara hasznosit-
hatot, s ugyanakkor tovabbvitelével bekapcsolodhat a mindeddig meg nem szakadt
folyamatba, mely kultirank folytatasat biztositja. E kett6ség lehet célja a kezdeti
fellobbanasokon taljuto, célt és utakat 6nmaga szamara tisztazo fiatalnak, aki tanc-
hézba jar, népdalokat tanul, népviselettel ismerkedik, s ott van a Kalakak néz6i vagy
szereplbi, szervezbi kozott. E friss mozgalom valés értékmérdje az id6, a folytatas
alland6saga, tovabbi generaciok hasonl6 lendiilet(i tenniakarasa.

Jakabos Enik6
(Mitivel6dés, 1979/8. 17—-18.)

Rakossy Emdke és Kallés Zoltan
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Mintha miifajvaltasnak lennénk tanti kozmiivel6désiink életében. Nem egy ha-
gyomanyos miifajunk fogyatkozik tagokban, partolokban, és hidba minden tarsa-
dalmi, intézményi tAmogatas, csak szintelenedik, néptelenedik. Aggodalomra még
sincs ok, hiszen az j igények, valtozo6 tarsadalmi foltételek talajan Gj miifajok sziilet-
nek, masok megerésodnek, intézményi jelleget kapnak. Uj kézmiivel6dési alakula-
tok tdboraban ugy négy-ot esztendeje egyik legrokonszenvesebb porta a tdnchazaké,
amelyek a tdncmiivészeti anyanyelv megalapozasanak forumaiva valtak. Egymas
utan sziiletnek (szdmbavétel sem lehetséges, mert mire e sorok megjelennek, re-
méljiik, 4j zaszlok jelzik kozmiivel6désiink térképén a frissen alakult tdnchazakat),
gyorsan erésodnek; a legkiilonfélébb tarsadalmi kategoriak szervezik és latogatjak a
néphagyomany értd, aktiv partolasdnak kozos céljaval.

De ezen a portan is — elméletileg-gyakorlatilag — sok még a tennival6; a moédszer-
tani vonatkozasok sem tisztazottak maradéktalanul. Mivel a tanchaz jellegénél fogva
legkevésbé ,az egyenruhat” tiiri, a gondok, szervezési vonatkozasok megbeszélésére,
a néprajzi tovabbképzésre megfelel6bb keret, alkalom a talalkozo6 jellegt tapasztalat-
cseréknél nem is lelhetG. A tavaly megtartott elsé talalkozo szervezését, meg az idén
is, miként az gy is illendd, a tdnchizak tomegalapjat alkoto fiatalok szervezete, a
KISZ véllalta. A megyei KISZ-bizottsdgnak az idén a Roméan Televizi6 Magyar Nyel-
vii M{isora meg a Kriterion Konyvkiad6 személyében olyan segitStarsai akadtak,
akik a talalkozot nagyszabast tudomanyos szimpozionné és a népmiivészeti érté-
kek (szinpadon felvonul0) seregszemléjévé alakitottak. Faragd Jozsef — tapasztalatai
jogan — meg is allapitotta, soha egyhelyiitt ennyi folklorista, néprajzos egybe nem
gytilt, soha ennyi néprajzi el6adas el nem hangzott. De soha ilyen gazdag, valtozatos
néprajzi 6vezeteket, autentikus régi anyagot felvonultaté rendezvényt sem lattunk.
fgy tisztelték meg a rendezdk a tAnchazak részvevéit, a kolozsvariakat, a csikszere-
daiakat, az udvarhelyieket, a marosvasarhelyieket stb. A meghivottak sokasagaval, a
kevéssé ismert néprajzi 6vezetek folklorisztikai értékeinek bemutatisaval a tdnchaz
életképességét is igazoltak, mintegy folszolitadsul mindazoknak, kik valamit e téren
tehetnek: agy partoljak tinchazainkat, miként 6k tették azon a szombat-vasarnapon.

Szervezés, célkitiizés. A talalkozok céljat Paszka Imre, a KISZ Hargita megyei
bizottsaganak propagandatitkara és Molnos Zoltan, a municipiumi partbizottsag tit-
kara egyértelmiien meg is fogalmazta: a tinchazak tagjainak néprajzi képzését szol-
galni — elméleti, gyakorlati vonatkozasban egyarant. Hazdnk nemzetiségi néprajzi
Ovezetei soran haladva az idén az elképzelés a helyi néprajzi kiadvanyok (Lovétei
szedettes, késziil6 Homorod menti buatorfestd tanulmanygytijtemény) és két Kriter-
ion konyv (Kis-Kiikiill6 mente magyar népmiivészete és a késziil6 moldvai magyar-
sag néprajzi szintézise) kapcsan a Homor6d mente, a Kiikiill6 mente és a moldvai
magyarsag néprajzi sajatossagainak korvonalazasa tudomanyos kutatok eléterjesz-
téseiben, majd utana e tajegységek felvonultatasa a helybeli lakosok bemutatasaban.
Soha okosabb, gazdasagosabb elképzelést! Az elméletet és a gyakorlatot e masodik
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részben is ért6n és inspiraltan hangoltak Ossze: a tudomanyos kutatok a néprajzi
ovezet kiildotteinek fellépése el6tt elhelyezték az illetd helységet foldrajzilag, rovi-
den vazoltak a néprajzi sajatossagokat, kozolték a notafak, tancosok és az egyéb sze-
repl6k nevét.

Tudomaéanyos eléadasok. Uliink az el6adéteremben, dr. Kos Karoly el6ada-
sat hallgatjuk. Jobbomon Hanni Markel szasz néprajzkutatd, balra Tamas Margit, a
pedagogiai licceum Orban Balazs nevét visel6 néprajzi korének vezetSje, nem sokkal
odébb Ivan Rebusapcd, hazai ukran folklorista, az elndkségben Mihail Marinescu
egyetemi tanér, akirél mind Farkas Arpad verse jut eszembe (Lipovanok), 1évén & a
lipovanok folklorjanak kutatoja. ElGadoként il még a teremben Farago Jozsef, Nagy
Jend, Geréd Gabor, Tamas Margit, Nagy Olga, Konczei Adam, Albert Gizella, Késa
Szanthoé Vilma, Kallés Zoltan, Szentimrei Judit, masnap megérkezik Seres Andras
és Raduly Janos.

Nemzetiségi néprajzkutatasunk jeleseinek el6adasait azonban nagyon ,zartko-
rlien” hallgatjuk. A tdnchazasok be-bemerészkednek, egy el6adas idejére-felére le is
telepednek, de csakhamar Gjra magunkra maradunk. Milyen kar!

Tavaly is hasonloképp tortént. Hasznos lett volna az eltelt id6 alatt megtanacs-
kozni a fiatalokkal: 6k a néprajzi képzésre milyen format valasztananak. Talan az 6
kérdéseik alapjan, azoknak el6zetes kozlésével kellett volna az elGaddkat folkérni,
mert barmiként is szépitjiik a dolgot, az el6adasok nagy része pusztaba kialtott sz6
maradt. Es kozben 4ltalanos volt a békétlenkedés. Az eléado eltékozolt idének vélte
ittlétét, a fiatal a forma miatt 6nmagat fosztotta meg a gazdag néprajzi informaciok-
tol. (Menteni a menthet6t: folydiratunk vallalta valamennyi tudomanyos dolgozat
kozlését.)s

A szinpadon a Homoro6d mente, a Kiikiill6 mente, a moldvai csangbk dalosai,
tancosai valtogatjak egymast. A néz6tér is tomve érdekl6dd kozonséggel, de f6ként
tanchéizasokkal — minden lélek ott van ,,csudamalom l4atni”. A Homor6d mentérdl
Homorodalmas és Lovéte, Kolozs megyéb6l Méra, Szék és Gyorgyfalva, aztan Kii-
kiill6 mentérsl Kiralyfalva, Ozd, Magyarlapad, Moldvabol Lészped, Lujzikalagor,
Pusztina, Klézse, Kiilsérekecsény, a MezGségr6l Visa meg Buza tancosait-énekeseit,
tanchazait lattuk. A tanchizasok szamara kettGs lattatassal és célzattal: ismerked-

54 Az iras mellett — kiilon keretben — kozlésre keriilt A székelyudvarhelyi népraji szimpozion el6-
adasai (1979. jinius 9-10.) listaja, sorrendben: Dr. Kds Karoly: Adalékok a moldvai magyarsag
korében végzett gydjtémunka torténetéhez; Faragd Jozsef: A moldvai magyar folklor koriil; Nagy
Jend: A moldvai magyarsag oltozetének altalanos jellemzése; Mihail Marinescu: A lipovan folklor
bemutatéisa; Geréd Gabor: A Homor6d menti bttorfestés sajatos jegyei; Tamés Margit: Tancszoka-
sok, tdncrend Lovétén; Nagy Olga: Szempontok egy falu néprajzi monografidjahoz; Ivan Rebusap-
cii: Az ukréan folklér bemutatasa; Konczei Addm: A pontozd ritmikajarol; Albert Gizella: Adalékok
Kénos népi épitkezéséhez; Kosa Szantho6 Vilma: Székely és moldvai magyar rokonsagnevek Gssze-
hasonlit6 vizsgalata; Kall6s Zoltan: Lujzikalagori hejgetés; Seres Andrés: Inghimzések 6sszehason-
lit6 vizsgalata; Szentimrei Judit: Moldvai magyar inghimek; Raduly Janos: Mondék a mai kibédi
koztudatban; Hanni Markel: A szasz népkoltészet egy sajatos miifajrol. A felsorolt el6adasok koziil a
MiivelGdés folyoirat kozolte Faragd Jozsef (A magyar folklor gytijtése Moldvaban. In: Miivel6dés,
1979/11. 29—30.) és Nagy Jen§ (A moldvai csangé oltozetrdl. In: Miivel6dés, 1980/11. 32—34.) el6-
adasat, illetve az tilésszaktol fiiggetleniil Seres Andras és Szentimrei Judit t6bb témaba vago irasét.
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jenek meg a tijegységek folklorkincseivel, masrészt kapjanak kedvet a szinpadon
latott tincokhoz, dalokhoz. Es zajlott a miisor legféképpen kozos gyonyortiségiink-
re: olyan felvonulas volt ez, hogy a legkritikusabb szem is csak aprosagokban talalt
kivetnivalot (a szoknyak hossza, gyongyrengeteg a moldvai asszonyok nyakan, dal és
kiséret diszharmoniaja, némely miisorok id6tartama stb.).

Tokos Péterné Orban Rozsa énekelt Lovétérsl, Marcika Zsuzsa Kiralyfalvarol,
Puskas Antiné Jar6 Anna, Puskas Antiné Balint Anna meg Marton Erzsike Lészped-
r6l, Zsigmond Maric Lujzikalagorbdl; a pusztinai Laczké Gyorgyné Piispal Anti Ma-
rika néni bottal kocog ki a szinpadra, milyen szépen énekel (Fényes csillag, jaj de rég,
hogy vandorolsz), és hogy linnepelik ezek a fiatalok! Csak amul az ember, milyen
tokéletesen szelektalt a népdalanyag, csupa kevéssé ismert, régi stilust népdal. Ep,
gazdag figuraja tancrendek, szemgyonyorkodtetd egyéni diszitésekkel, a tAncosok
onmaguknak tancol6 belefelejtkezé 6romével. A helységek, a nétafik, a repertoar
megvalasztasa a hozzaértés csalhatatlan jelei. De nincs itt semmi rejtély, hisz itt iil
kortinkben Kallés Zoltan is, e vidékek kutatdja, akihez a miisor kézben is odajon egy-
egy késébbi szerepld, ,,tanacskozas” végett.

Az el6csarnokban és jégpalyan a szinpadi miisorhoz mélton énekeltek-tancoltak
a sok iranybol érkezd tanchazasok: didkok, munkasok, falusiak, értelmiségiek. A
meghivottakkal nagy egyetértésben. A l1ajbisfersingti visai lany a hejgetd lujzikalag-
ori emberrel, a ,virito, de nem rikitd” viseletdi mérai lany a lapadi legénnyel, a Tazlo
menti pusztinai ember a homorodalmési asszonnyal, farmernadragos fia a kiilsé-
rekecsényi csangosing(i kislannyal. A tdnchazzenekarok egyiivé telepednek, egytitt
hiazzak, mindenki egyet énekel, egyet tancol... Sokadalom van, vasar. Egyméasnak
adjak és veszik — szivbdl ingyen — a dalt, a tancot, mutatjak a viselet szabésat, di-
szét...

Utéhangul. Ma még talan f6l sem mérhetd, milyen ,haszonnal” jart ez a talalko-
z6 a tAnchazmozgalom gyarapodéasaban. De mintaként és mérceként mar is odaallit-
hat6é minden elkovetkezé hasonl6 ,,sokadalom” elé. F6ként tartalmi vonatkozasban,
amelynek a legnagyobb erényei kétségteleniil a harom szervezs szerv és intézmény
Osszefogasanak tudhato be. De ha e szerveket el§ is soroljuk, mégis neveket kell em-
legetniink, hiszen személyileg tobbrdl van itt sz6, mint hivatali kotelességteljesités-
r6l. Kellett Paszka Imre kezdeményezs készsége és batorsaga, Cséky Zoltan kiting
szervez$ adottsagai, Katona Adam és Kallés Zoltan szaktudasa, 6nzetlen segitsége,
a helybeliek: Tamar Margit, Vass Albert és méasok ,térdig jartam le a ldbam érte”
magatartasa.

Az ember gyarl6, mert sohasem elégedett. Elmereng azon, hogy mennyi mindent
kellett volna megbeszélniiik azoknak a tanchazasoknak kotetleniil, 6szintén. Bizo-
nyos, hogy azon a masfél napon a tancolas, dalolas mellett erre is sor keriilt, de talan
szervezetten sem artott volna szét valtani éppen a szervezési kérdésekt6l egészen az
apro6 szakmai gondokig. Bizonyos, hogy a jelenlév6 tudos emberek sok mindenben
segitségiikre lehettek volna; az is bizonyos, hogy a fiatalok is tudtak volna — gytijté-
seik alapjan — értékes adalékokkal szolgalni a néprajztudomany szintézisei szamara.
Jo6 lett volna meghivni egy-egy lelkes embert Varadrol meg Szatmarrdl, Aradrol meg
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Temesvarro6l és mashonnan, ahol nem miikodik tanchaz, haztliznéz6be; hatha vinne
haza is a parazsbdl, fivogatna Gtkozben, tartson ki hazaig. Jo lett volna, ha tobb
koreografus gytilt volna ide, lett volna mib6l okulnia annal is inkabb, hogy hasonl6
rendezvényekben igazan nem bévelkediink. Igaz, nem is volt olyan elGzetes hirverés,
hogy tudni lehetett volna, milyen ritka tligyes dolog késziil itt Udvarhelyen. Az elma-
radoknak tanulsagul: figyeljék a kovetkezd évi talalkozoé hireit, nehogy valamiképp
Gjra elszalasszak ezt a kiilonleges sokadalmat.

Béres Katalin
(Miivel6dés, 1979/8. 19—20.)

Korunk Galéria

Szombaton délben fél egykor a korondi J6zsa Janos (t6bb orszagos dij nyerte-
se) bokélyaibol, tAnyéraibol, vaz4ibol nyilik ki4llitas a Korunk szerkesztGség-
€ében. A megnyité miisordban Molnos Lajos olvas fel verseibdl; az Ordogsze-
kér egyiittes (Székely Levente, Sinkd Andras és Konczei Arpad) marosszéki
népzenét jatszik.

(Igazsag, 1979/216. 2. — 1979. szeptember 14., péntek)

Tetszett a visail

Sajnos, csak menet kozben bekapcsolodott nézéként gyonyorkodhettem a hétféi
magyar adas soran kozvetitett II. Tanchaztalalkozoban. Ha jol értettem, tovabbi
részleteket lathatunk, hallhatunk majd. Addig is szeretném elmondani, hogy a visai
tancrend igen-igen tetszett. Ha tan valaki nem tudna: Visa Zsuk kozséghez tarto-
20, vagyis a MezGség észak-nyugati peremén fekvé falu. Hagyomanydrzése lakoinak
magatartasaban gyokerezik, amihez némileg magyarazatul szolgal, hogy a helységet
a kozeli multig csak kovezetlen ut kototte a kiilvilaghoz.

A visaiban gyonyorkodve teljesen k6zombdossé valt szamomra, hogy a talan féltu-
catnyi parbol hany a valgjaban odavalosi, s hany a tinchazas fiatal — maga a tanc ko-
tott le. Mondhatnam azt is, hogy a népi tanc. De szandékosan nem mondom, mert a
fogalommal manapsag gyakran illetnek olyan produkcidkat, ami legfennebb kecses,
helyenként éppen szilaj, szemet gyonyorkodtetd és magaval ragado, egymasba kap-
csolt, betanitott figurak sora, amibdl 6sszképként mindig kisikeredik a népies. Ami
viszont éppen csak annyira népi, mint amennyire a szines papirokbol iigyeskedett
virag is virag. Az ilyen ,népi tancokat” mindig pontosan addig ropjak az egylitte-
sek — hivatasosak és miikedveldk, akar a Televizio kérésére is — ameddig a betanult
mozdulatokbél ki nem fogynak. (Ismételni akarhanyszor tudjak, folytatni viszont
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Tetszett a visai

tapodtat se.) A visaiak, illetve az egyszerti, de fenséges visait tudok jarhattak volna,
szazszor ismétl6ds s mégsem egyazon variacidban, a csendest6l a gyorsig, akar mas
dallamra is, mig csak meg nem virrad, mig csak mind el nem szakad a muzsika htrja.

A tarsitasbol természetesen adddik a folytatas is: érdemes odafigyelni a tdncha-
zasokra. Képzett muzsikusaikra, s a ,,partol6 tagokra”. F6ként arra, amit a mar-mar
feledésbe meriil6 népibdl, az egyediilib6l megmentetnek.

Bazso6 Zsigmond
(Igazsag, 1979/220. 3. — 1979. szeptember 19., szerda)

Tanchaz a Monostorti titon, legényest tancol az inaktelki Gergely Csaba
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Tanchaz a Monostorti titon:
Mitruly Aniké, Csete Anna

Szalay Zoltan, Muszka Gyorgy,
Koés Katalin
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Kall6 Gyongyi, Lengyel Laszlo,
Totszegi Andras, el6térben
Mitruly Aniké és Gergely Istvan
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Téanchaz
Tanchaz

Néhany éve a hazai fiatalsagot egyre jobban érdekli népiink tanc- és zenekultirajanak
aktiv miivelése. Erre legalkalmasabb keret a falusi tancmulatsagok mintajara szerve-
zett tanchadz. De tobb ennél. Tanchazainkban a fiatalok tobbrétiien ismerkednek népi
kultiirankkal. Tanc- és énektanulas mellett néprajzi ismereteket is szereznek.

Koézel 3 évi munka eredménye 6 varosban 6 egyiittes, 7 tanchdz. A mozgalomma
ndétt tanchaz-jelenség sajatos kérdései meguitatasara nyuvjt forumot az Ifjiimunkas
1j rovataval. A gytijtémunka, zenekarok szervezése, tanctanitds, énektanitas prob-
lémai, a tapasztalatok atadasa egymasnak és az ujaknak, s mas hasonlé témak
képezik a rovat anyagadt. Ezért els6sorban a tanchazakkal konkrét kapcsolatban
allék segitségére szamitunk Olah Istvan rovatindito, lirai hangvételii irasa utan.s

Pavai Istvan

Tisztelt Tarsasag

tanchaz tarsasaga, most épp azt a haromszor-harmas, azt a kilenc négyzetméteres
feliiletet vettem szemiigyre, amelyben, illetve amelyen most 6sszegytiltiink: gondo-
lom, vagyunk néhéany ezren. Ott a f(it6test mellett a marosvaséarhelyiek — tigy latom,
nem szoktak a csiki hideghez. Marosvasarhelyiek mellett kolozsvariak, kincses va-
ros fiataljai, keziikben a kalotaszegi kaldka munkaeszkozei. Es a févarosbol, a Petéfi
Sandor Miivel6dési Hazbdl ismerds fitk, lanyok is ime, itt: akarcsak Arad meg Te-
mesvar meg Nagyvarad, meg Szatmar ifji emberei. Aztan itt vannak a nehezebben
azonosithato csoportok. Sértédés ne legyen, kérdezziik meg 6ket, hova valok, mi 4j-
sag szlikebb patridjukban?

Tanchazban vagyunk most, barataim. En pedig a miivelet eredeti értelmén tting-
dom, korabbi tancok szinevaltozasan. No persze, itt a j6 alkalom, az els§ székelyud-
varhelyi talalkozo6 6ta.

De a szintér, az egy iskolai internatus ebédlGje, ahogyan hiisz esztendével ezel6tt ki-
nézett. Es egy szabalyos tAnctanfolyam a szabélyos tincmesterrel, és a — feltételezhetd-
en — szabalyos kozonséggel. Hang: kérem a tang6t. Zene: az egyik szemem sir, a masik
nevet. Szabaly, skandalva: kett6t jobbra, egyet balra, kett6t jobbra, egyet balra...

55 Az 1980-1981 kozott miikods rovat keretében Gsszesen nyolc irds jelent meg. A jelen kotet ezek
koziil nem tartalmazza Ambrus Agnesnek a kézdivaséarhelyi tinchazat bemutaté frasat (1asd: ,a dié,
a mogyoré torve jo”. In: Ifjimunkas, 1980/10. 5.), valamint Pavai Istvan két részben megjelend is-
meretterjeszt§ tancfolklorisztikai értekezését (1asd: Néptancaink torténeti rétegei. In: Ifjimunkas,
1981/8. 5. és 1981/9. 5.).
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Ha kacagok, magamon kacagok. Pedig akkoriban masokon kacagtam — akik nem
tango6ztak, nem valcereztek a hétvégi balon, vagy a Somosteté mulatsagain, vagy a
Séros utcai munkasklubban. Akik mésként jartak, mint én.

Pedig mar akkor voltak ilyenszerti kijelentések: a tanc kozosségi élmény. De mér-
hettem igazat a megallapitasnak, latvan, hogy a tanc ellenkezbleg, elhatarol? Mert
masként tancol a varosi, és masként a falusi, egyet tancol az 6regebbje, mast a fiatal.

Mentségemre szolgaljon, az6ta hozzatok komolyodtam, tAnchizasok. A Bodza-
fahoz, Ordogszekérhez, Reg6s6khoz, Szakajtéhoz, Barozdahoz, Venyigéhez.

A tanchazhoz — tehat a hazhoz, ahol tancolnak, a tancosokhoz, akik tancolnak.

Minden sajatossagan tul az iigy, vagy mint az el6bb mondtam, a miivelet tisztan
népismereti. Azaz a nemzetiségi kultiira, a nemzetiségi tudat része. Ezért sem té-
vesztem Ossze valamiféle népies nosztalgiaval, ellenkezbleg, — modszerében és célja-
iban roppant targyilagos a tinchaz, valahany varosban csak létezik.

Es miért ne létezne? Tudom, a rovat szerkeszt6i szamoltak a létezés lehetséges
akadalyaival is. Hogy a tanchazegyiittesek 0sszeszoktak, allandésultak, nem vélet-
len szerencse. Ami masutt tdn még a véletlen képében sem mutatkozik... Aztan a
hangszerek. Az {it6gardon a gyimesi tancokhoz, példaul. Aztan az oktat6. S a gytij-
témunka, mert ugye a tAnchaznak konyve, tankonyve éppenséggel nincs. Es mégis:
tudok kisvarosi fiatalokrdl, akik a hanglemezgyart6 vallalat Gjdonsagara varnak — a
valogatasra tanchéazegyiittesek miisorabol — akkor 6k is tanchézat szerveznek, igaz,
zenekar nélkiil, de zenével.

Divat lenne a tanchéz? Divat a néptanc varoson? Mit szamit — Lajtha Laszl6 a nép-
zene megmaradasanak, életfolytonossaganak egyediili lehetGségeként a divatot mondta.

Nem kétséges, ez a néptancra is alkalmazhat6. Akkor hat legyen divat — de id6t4llo.

Olah Istvan
(Ifjamunkas — Tanchdz rovat, 1980/1. 5.— 1980. januar 6., vasarnap)

A Kolozsvéri Tanchaz keretében Gazdéné Olosz Ella vetitettképes el6adést tart
kozel-keleti tanulményttja néprajzi vonatkozisair6l Kozel-Kelet népvisele-
te (Egyiptom, Irak, Sziria, Torokorszag, Iran, Pakisztan, Afganisztan) cimmel
csiitortokon este 19 6ratdl a Monostori, pénteken este 19 6ratél meg a Vasutas
(volt Vasas) Miivel6dési Hazban.

(Igazsag, 1980/18. 2. — 1980. januar 23., szerda)

Ténchaz. Vasarnap du. 16 6ratol farsangi bal a monostori Miivel6dési Hazban.
Részt vesznek a Babszinhaz mimesei, mezGségi maszkurasok és mesemondok.
(Igazsag, 1980/45. 2. — 1980. februar 23., szombat)
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A mar harom éve m{ik6dé tanchazaink szerepérol, jelent6ségérdl sokat hallottunk,
annal kevesebbet gondjainkrol, nehézségeinkrdl. Arrol példaul, hogyan vészelték at
az ugyancsak sokat emlegetett ,divatjelenség”-korszakot.

Kezdettdl valamennyi tAinchazunkban a legarchaikusabb vonasokat hordoz6
erdélyi magyar tancrendeket jartak és jarjak — igy biztositva nemzetiségi tdnchaz-
mozgalmunk kozos és egységes alapjat. Mellettiik keriilt sor a kiilonb6z8 varosokban
miikodo tdnchizak agynevezett ,helyi” tAncrendjeire. Kiemeltem a helyi megneve-
zést, mivel ezt annyit hangoztatjak, és igénylik — a kiviilallok. Akik persze (tudat-
lansagbol vagy rosszhiszemien) szem el6l tévesztik azt az igazsagot, mely szerint
az egész magyar nyelvteriileten valamennyi népi tincunk a még nem is olyan tavoli
multban sokkal jobban hasonlitott egymashoz, mint szdzadunkban. Egyszoval: ar-
chaikus néptanckultirank egységes volt! Csak az 4j tancstilus (verbunkos, csardas)
megjelenése utan kezdett az egyes tajegységeken, nyelvjarasteriileteken beliil igazan
yhelyiekre” tagolodni néptanckultirank.

A legrégebbi — azaz legértékesebb — népi tancaink tehat, akarcsak régi stilusa
népzenénk egésze, kozos forrasbdl szarmaznak. Ennek a forrasnak folfedezése, tisz-
tantartasa és tudatos tovabbhasznalata nemzetiségi tinchdzmozgalmunk legmara-
dandobb eredménye és értéke.

A mindeniitt bevezetett és megkedvelt széki és mezbségi tancaink mellett per-
sze a valoban értékes helyi tancainkat sem melléztiik. Csikszereddban a gyimesit,
Kolozsvaron a kalotaszegit, Marosvasarhelyen a Kis-Kiikiill§ mentit, Székelyudvar-
helyen pedig a gagyi tdncokat jatsszuk és jarjuk tinchazainkban: tehat az adott terii-
letek legértékesebb régi tancait.

A zenészek korabbi vagy Gjabb magnofelvételekrdl vagy ritkabban a helyszini
gylijtéutak és a falusi muzsikusokkal egyiittzenélés révén tanultak-tanultuk meg
bizonyos (és kiilonb6z6) mértékben az elGadasbeli, a stilussajatossagokat. A kiva-
lasztott tAncok pontos megismerése és tovabbadasa ennél nehezebb feladatnak bi-
zonyult, mert az erre vallalkozok kevés el6képzettséggel és gyakran nem a legauten-
tikusabb falusi tincostol gytijtve probaltak eredményt elérni. Ezért bizony ,,a divat”
kezdetén egyik-masik tinchidzunkban tgynevezett ,seholsem-latott, vadonataj népi
tancokat” kezdtek jarni varosi fiataljaink. A szinpadi tanc szakembereinek, a népi
egylttesek tAncmestereinek bevonésa a tanitas munkajaba sehol sem jart sikerrel...

Nagyobb szamu tanchézas fiatal (a kolozsvariak kivételével tobbségiikben ko-
zépiskolas diakok) helyszini gytjt6utjara, tehat él6 tanctanulasra sokaig gondolni
sem lehetett, az 6ner6bdl készitett filmek tancoktatasra valé folhasznalasa (javarészt
technikai okok miatt) nem nagyon valt be. Az anyagilag erds, tehetés intézmények
nem tamogattak, ma sem tamogatjak tanchazainkat, egyediil a székelyudvarhelyi
municipiumi KISZ-bizottsag és Ifjasagi Klubja nytjtott anyagi segitséget is: egyik
kezdeményezésiink, az 1978-as, majd az 1979-es Orszagos Tanchaztalalkozo vallala-
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saval. A mésodik talalkoz6 ugyan hatalmas sikert hozott, orszagszerte folkeltette az
érdeklGdést kisérleteink irant, de a tinctanitas minéségén még nem segitett.

Joémagam a székelyudvarhelyi Siculus tanchéazban tanultam meg, hogy hol
szorit a cipd. Aztan részt vettem a székelyudvarhelyi Kalaka el6késziileteiben, me-
lyek a felvételnek kiilonb6z6 okok miatt valé elhalasztasa kovetkeztében, mintegy
hat honapig, 79 6szétdl 80 tavaszaig, tartottak! A folkésziilés keretében Siculus tanc-
hazunkbol mintegy 40 diak és tanar el6re jol megszervezett, elkészitett, gytijtéuta-
kon vehetett részt, amelyeken a kittizott kozvetlen cél (téli napfordulés népszokasa-
ink megismerése) mellett, jelentSs szerep jutott az ének-, zene- és tancgytijtésnek,
valamint helyszini, é16, kozvetlen megtanulasuknak. K6zépiskolas tanuldink
ezeken a gy(ijtéutjainkon lathattak olyan szokasokat, melyeket csak kedviikért ele-
venitettek f6l egyik-masik faluban, és meghallgathattak, magnofelvételeken meg-
orokithették, s6t megtanulhattak a bejart vidékek, falvak legjobb zenészei, notafai
miivészetét: egyiitt énekelhettek-tancolhattak a széki, buzai, mez6kesziii, gyimesi,
valamint 16vétei, kénosi és a gagyi emberekkel. Nem csekély haszonnal jart a leg-
alapvet6bb zenefolklor, valamint a népszokasok szakirodalmanak attanulmanyo-
zasa és szemindriumokon val6é megbeszélése. A kozos munka soran olykor képzett
néprajzosokkal, folkloristakkal, miivel6déstorténészekkel valthattak szot, tanul-
hattak téliik. A legkorabbi és a legfeltiin6bb eredmény azonban tobb tucatnyi régi
stilust, gazdagon diszitett, szép népdalunk megtanulasa volt, melyeket nyomban
viszonthallhattunk a tanchézi estjeinken.

Lényeges tényezd, hogy tobbségilikben tanitoképzbs-didk tdnchazasaink vettek
részt az emlitett Udvarhely kornyéki, mezéségi, gyimesi gytijtéutakon, akik néhany
év mulva mar munkahelyiikon, népnevelGkként, taniti hivatasuk gyakorlasa koz-
ben — remélhet6leg — hasznosithatjak a most, legfogékonyabb didkkorukban szerzett
élményeiket, ismereteiket, tapasztalataikat. (A tanitoképzds didkok méar korabban,
évek oOta rendszeresen ismerkednek a néphagyomany apolasaval az iskolajukban
szép eredménnyel m{ikod6 Orban Balazs Néprajzkorben).

Siculus tanchazunk szamara bizonyosan tobbet nytjtottak a Kal4dka el6késziile-
tei, mint maga a vadonatij Sportcsarnokban megtartott folvétel. Televizionk csupan
erkolesi tAmogatassal ,allott be a tdncba”. Az anyagi tdmogatas kozvetve érkezett:
mikor hire futott a varosban, hogy ,,jon a tévé”, iskolaink, hivatalos szerveink azon-
nal magukéva tették a folkésziilés: a probak és a gytjések ligyét.

Orom volt latni a Kalakara kész(ilgdés idészakaban, miként javult a székelyud-
varhelyi tdnchazban keddrél keddre a tanc szinvonala. El6bb csak 20, aztan 40, 80,
120, 160 fiatal ropta pontosabban — és egyre atéltebben, egyre forr6bb hangulatban
— a sz€ki, mezGségi, gagyi tancokat.

Akarhogyan is sikeriilt az udvarhelyi Kalaka — tinchazunk lendiiletet kapott téle.
Sokaig emlékezetesek maradnak szdmunkra a mult Gszi sz€ki és buzai falusi tancok,
és talan még inkabb azok a februari udvarhelyi tanchazi esték, melyeken a tévéfelvé-
telre hivott falusi tdncosokkal, a dési, segesvari és udvarhelyi didkok egyiitt jarhattak
a széki, mezGkesziii szebbnél-szebb tancainkat! Ugyancsak feledhetetlenek a felké-
sziilés és a tévéfelvételek napjaiban kotott baratsagok, melyeket a sok falura kiildott
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1dvozl6 és koszon6 levél, vagy példaul a dési és segesvari didkok énekes bucsaztaté-
sa flizott még szorosabbra.

Az orszag kiilonboz6 vidékein egyre szaporodnak, er6sodnek tinchazaink, és ez-
zel egyidSben egyre inkabb elveszti divatjellegét ez a spontan mozgalom, mert mind
tobb fiatal szdmara valik természetes (atgondolt, atélt) igénnyé a népi tanc és zene-
kultirank ismerete, megbecsiilése, miivelése = tovabbhagyomanyozasa.

Szép Gyula
(Venyige Tanchazzenekar)
(Ifjimunkas, — Tanchaz rovat, 1980/12. 5. — 1980. marcius 23., vasarnap)

Aki tudja — adja tovabb

Beszélgetés Gergely Istvan inaktelki fiatallal

— Mivel foglalkozol szabadidédben?

— Szabadidémet tanccal t6ltom el. 79 tavaszan egész véletleniil elkeriiltem a ko-
lozsvari tanchéazba, s azota allando tag lettem. Megszerettem, lattam, van alkalmam
megtanulni tdncolni. Els§ este megismerkedtem Zoli bacsival. Megtudtik, hogy tu-
dok egy kicsit legényest, bealltam tancolni, és azéta tdncolok. Megismerkedtem T6t-
szegi Andrassal, aki az egyik legjobb tancos, tanitja a tancokat is.

— Legjobb tancos hol?

— A tanchéazban. Es utina érdemesnek lattam, hogy jarjak fejleszteni a tanctu-
dasomat.

— Mit jelent neked a tdnc? Milyen élmény?

— Legjobban azzal tudok elszérakozni. Nagyon szerettem sportolni, de mivel koz-
bejott, hogy dolgozom és esti liceumba jarok, nem nagyon jut id§ a sportra.

— Sportszertien (iz6d a tincot?

— Szeretném. Ha megalakulna komolyan egy tancegyiittes a tdnchéz keretében.
Csak problémak vannak, szeretnGk j generaciokat betanitani, mert egyesek végez-
nek, kihelyezik 6ket. Szeretnék 4j tancokat betanitani, szeretn6k ha mennél t6bb
fiatal jonne kisebb osztalyokbdl is.

— Nézd, ez is relativ, mert mind a két terem, illetve kiilonosen a Vasas klubbeli
elég kicsike még az eddigi 1étszamnak is.

— J6 lenne, ha bevezetnék az iskolakba is a tanctanitast, mintsem a disco szom-
batonként. Sokkal nehezebbek a népi tancok és sokkal jobban el lehet szérakozni
veliik.

— Tokéletesen igazad van.

— A disco-tancokat akarki tudja, de a népi tancokat, f6leg a nehezebb részét a
fitknak a legényest s a lanyoknak is a sok forgast nehét megtanulni.
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— Hogyan képzeled el az iskolai tanctanitast? A Brassaibol most sokan jarnak a
pénteki tanchézba.

— Eppen ezért szeretném, ha koziiliik valaki komolyan venné és megtanulna any-
nyira, hogy tudna tanitani.

— Tehat valahogy gy képzeled el, hogy aki tudja, az adja tovabb.

— Igen. Es még itthon is falun, mikor idém van, szeretném ha a fiatalabbak, akik
mar nem nagyon akarjak megtanulni a tancot, hozzam fordulnanak. Féleg a legé-
nyes, amelyik egész Kalotaszegen a legelterjedtebb, kivan irdnyitést.

— Milyen kortdl kezdenéd?

— Néalunk mér a pici gyermekek tancba tancolnak, megkezdve évodas koruktol.
Es szeretném mar akkor megkezdeni a legényest is, mert sokkal hajlékonyabbak a
tancra. En is akkorjéaba sokkal jobban szerettem tancolni, mint egy par évvel ezel6tt.

— Az idén érettségizel estiben. Hogyan tovabb?

— Sportra szerettem volna felvételizni, de mivel itt nincs Kolozsvart, csak Buka-
restben, lemondtam.

— De van Véaradon...

— Hat lehet, hogy katonasag utan megprobalom. Szeretnék azonban egy komoly
tanccsoportot alakitani és abban tancolni.

— Kolozsvaron? Nem Inaktelkén?

— Nem. Inaktelkén meg fogjak tanulni, az édesapja mindenkinek tud tancolni
és barki megtanulhat. Nagyon szeretném, ha itt is alakulna egy tanccsoport. Volt is,
nagyon szép sikert arattak mindenfelé, akarhol megjelentek, mert végképpen nem
csak az all, hogy nagyon szépen tancolnak, de a viselet is kiemeli a tancot.

— Te fontosabbnak tartod, hogy a varosiak tanuljak meg a népi tancokat?

— Igen, mert falun azért mindenki tud tancolni. Szeretném, hogy minél t6bben
jojjenek, minél tobben tanuljanak meg tancolni, tancot tanitani, ami ram is vonat-
kozik...

— Vallalod azt, hogy segitesz mindenkinek gy, ahogy eddig is?

— Ezutan még jobban kell segitenem.

Lejegyezte: Lako Ildiko
(Igazsag — Fellegvar ifjuségi oldal, 1980/93. 3. — 1980. aprilis 19., szombat)

[...] A Matiné egyik jdonséga volt az, hogy a kolozsvari tinchazzenekar (tag-
jai: Székely Levente, Papp Istvan, Sink6 Andras, Kostyak Alpar, Konczei Ar-
pad) ezuttal magéval hozta legjobb tancosait (Totszegi Andrés, Csete Anna,
Gergely Istvan, Bogdan Eva, Ferenczi Csaba, Balla Judit, Ambrus Sandor,
Gyorfi Erzsébet) — szavak helyett tanccal bizonyitva a népzene, a néptanc
szépségét, gazdagsagat.®

(Ifjimunkas, 1980/17. 3. — 1980. aprilis 27., vasarnap)

56 Részlet a Maros megyében lezajlott Ifjimunkas-Matinérol sz016 Itt és hogyan cimi irasbol.
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»A magyar nyelvi szinjatsz6 csoportok kozosségi életiink szép hagyomanyat
folytatva, 6sszefogva, egymast segitve és kiegészitve 1éptek elénk filologusok,
zenészek, tanchazasok. Ez mindkét szindarabban; mind az Uri muri, mind a
Bakaruhéban el6adasan igy tortént. Eképpen a darabok életessé, dinamikus-
s4, valosagossa valtak. Torténtek. Dicséret illeti ezért a rendezéket, Bereczki
Pétert, Czikéli Laszlot és J. Nagy Mariat, valamint az Ordogszekér egyiittest
(Székely Levente, Kostyak Alpar, Gazsa Pista, Porzsolt Antal) és a tancoso-
kat (Gergely Istvan, Gergely Csaba, Siikosd Istvan, Konczei Csilla, Mitruly
Anikd, Rakossy Emdke). A szinjatszok koziil a Kovacs Eva, Daubner Zoltan
és David Edit alakitasat szeretném kiemelni. Természetesen, a csoport tobbi
tagja, valamint a Didkhaz szinjatszoi és szavaloi is jo teljesitményt nyujtottak.
K06szonjiik.”s”

(Igazsag, 1980/101. 2. — 1980. aprilis 29., kedd)

Tanchaz a Monostori uton, legényest tancol
az inaktelki Gergely Istvan

57 Részlet Lakoé Ildiké Féiskolas tavasz cim irasbol.
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A harmadik

Az elmault években sok jelentds, életrevald kezdeményezés indult, Székelyudvarhely-
r6l, olyanok, amelyek a romaniai magyar nemzetiségi kulturalis élet szempontjabol
is figyelmet érdemelnek.

A nemzetiségi tanchaztalalkozot — a Hargita megyei partszervek taimogatasaval
— harom évvel ezel6tt kezdeményezte a székelyudvarhelyi municipiumi KISZ-bizott-
sag és a Siculus ifjasagi klub.

Idén majus 24-én és 25-én, immar harmadjara, keriil sor a tanchéztalalkozora.
Vass Alberttel, a Siculus ifjasagi klub igazgatdjaval, a rendezvény tulajdonképpeni
gazdajaval, beszélgettiink az elmult napokban Székelyudvarhelyen.

— A tanchaztalalkozok célkitizése kozismert — mondotta — megévni a feledéstdl
az eredeti, nemzetiségi népi kultirank valodi értékeit, lendiiletet adni a folklérkuta-
tasnak, a gy(ijt6 munkanak. A talalkozo6 témaja, akarcsak a megel6z6 kett6n, a népi
kultira régen és ma. A talalkozo els6 napjan a meghivott csoportok mutatkoznak be,
a masodik nap délel6ttjén tudoméanyos iilésszakra kertil sor, befejezésképpen — ha az
idGjaras is megengedi — a szabadban rendezett tinchazra.

— Kiket hivtak meg az idén?

— Az els6 két talalkozon itt voltak a moldvai csangok, a méasodikon a stlypont a
Kolozs megyeiekre esett: a kalotaszegiekre, székiekre. Az idén megprdobaljuk atfogni
Erdély magyarlakta teriileteit: falusi csoportokat hivtunk meg Hargita, Kovaszna,
Kolozs, Maros, Fehér, Szilagy és Beszterce-Nasz6d megyébdl.

— Kolozs megyébdl kikre esett a valasztis?

— A szovéatiakra és természetesen, meghivtuk — akarcsak a tobbi megyébdl — a
kolozsvari tanchazasokat is, hisz e talalkoz6 mésik fontos célkitiizése: a tAnchazmoz-
galom partolasa, fellenditése.

— A tudomanyos iilésszakra kiket varnak?

— A szervezésnek ezt a felét a Kriterion Konyvkiad6 vallalta magara. Akarcsak ed-
dig, szeretn6k, ha most is itt lenne Jagamas professzor, Almési Istvan, Kallés Zoltan,
hogy csak a kolozsvariakat emlitsem.

— Hany meghivottra szdmitanak?

— Az eddigi talalkozokon kozel haromszazan vettek részt, gondoljuk, az idén is
lesznek ennyien.

Hagyomanyaink, népi kultirank dpoladsanak nemes szolgéalatat vallaltak az ud-
varhelyiek. Illesse érte dicséret a szerveziket!

Molnos Lajos
(Igazsag, 1980/113. 3. — 1980. majus 14., szerda)
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A tinchaznemzedék szerepe
miivel6déstinkben

A tanchizmuzsika térhdditasat mi sem bizonyitja jobban, minthogy elmaradhatat-
lan része a radi6 zenei miisorainak, s fGszerepet vivott ki maganak a televizi6 ifjisagi
adasaiban. Persze, onmagaban is nagy dolog ez, de tigy érzem: joval tobbrdl van szo.
Feln6tt egy nemzedék, amelynek egyetemi tanulmanyai soran nagy élményévé valt a
népi kultira, és ez a nemzedék tovabbviszi ij munkahelyére, Gj kornyezetébe a népi
miiveltség dtélése soran szerzett tapasztalatait, felismeréseit. Az egyetem padjaibol
frissen kikeriilt tanarokat, mérnokoket, orvosokat, kézgazdaszokat stb. nemcsak
hogy nem kell arra biztatni-noszogatni, hogy vallaljanak aktiv részt a mostansag
mindentitt megélénkild [...] kozmiivel6dési tevékenységbdl, de sok helyen maguk
valnak kezdeményezGkké, tanchazalapitokka.

Az a tény, hogy a tAnchazmozgalom kibontakozasaval varosi kérnyezetben is meg-
nétt a népi kultdra szerepe, vitathatatlanul pozitiv jelenségnek tekinthet6 — és egyre
inkabb visszahat a mai falu szellemi életére. A tanchazak fiataljai barhova keriiljenek
kihelyezés utan, rogton azt kutatjak, hogy milyen értékeket Griz a falu dallamvilaga,
milyen volt az eredeti tdncrend, milyen népviseleti ruhadarabokat készitettek és visel-
tek — s 1jbol megprobaljak életre kelteni, Gj funkcidval ,,felruhdzni” a hajdani értékeket.

Meéraban példaul tinchazunk egyik 4lland6 tagjanak, Totszegi Andrasnak a kez-
deményezésére nagyon egészséges folyamat indult be a fiatalsag koérében. ElGbb
arrdl gy6zte meg a falubeli lanyokat, legényeket, hogy az éppen sorra keriil§ lako-
dalomban 6k is a szinpompés kalotaszegi népviseletben jelenjenek meg, akarcsak
az idGsebbek. 1978 augusztusaban mar nagyon szép viseletes lakodalomnak lehet-
tiink szemtanti. A menyasszonyon és vélegényen kiviil 14 par fiatalt fedezhettiink
fel a ritka latvanyt nyujté lakodalmi menetben (4tlagéletkoruk nem haladta meg a
19 évet). Kiils6ség? Aligha. Hiszen ezek a fiatalok megértettek valamit a népi kultira
kozosségi jelentSségérol, és azota ott 1atni Gket a kiilonb6zd kulturalis rendezvénye-
ken, tanchazfesztivalokon, és a tévé is mindig szamithat kozremiikodésiikre.

Hasonl6 példakat még sorolhatnék, de inkabb egy kiilonleges esetre, hatarhely-
zetre hivnam fel a figyelmet. Van olyan tarsunk is, aki visai 1étére a mi kolozsvari
tanchazunkban tanulta meg a népi tancokat, s amikor elkeriilt a katonasaghoz, ilyen
sorokat olvashattunk téle: ,Hallottam két reggel a radidéban a Bodzafat, és meg-
szeppentem, amikor meghallottam a zenét, de ugyanakkor nagyon-nagyon oriiltem.
Kivanok a tdnchaz minden egyes tagjanak eredményes munkat és jo szoérakozast,
legyenek minél tobben és tanuljanak meg minél tobb tancot... Hogy ismét legyen,
amit tanulnom t6liik, ha majd Gjra elmegyek a tdnchazba...” Kiss Mihalyt6l kés6bb
azt is megtudtam, hogy népdalokra meg a népi tanc alaplépéseire tanitja ottani cim-
borait: ,El8szor csak fiity6ltem a dallamot, és magamban jartam a tancot. A fitknak
tetszett, és arra kértek, tanitsam meg Gket is. Ketten, majd négyen csoportosultak
korém, és egyiitt jartuk. Beszterce kornyéki falusi fitk, de eddig csak konnytizenére
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tudtak tancolni, a népi tdncot nem ismerték. Meséltem nekik a MezGségrdl, a mi
falunkrol, a tanchéazrol. Hallottak réla, de eddig nem mertek elmenni a tanchézba,
mert egy 1épést sem ismertek. Batoritottam Gket, belekostoltak, és most mar igény-
lik... Egy résziik hamarabb leszerel, mint én, tobben felvételire jelentkeznek katona-
sag utan, elkiildtem Gket hozzatok, probaljak ki, mit tudnak...”

A tanchaz ligye ma sokakat foglalkoztat. Az emlitett példak az érzelmi hozzaallas
és a tudatos viszonyulas két vetiiletét bizonyitjak. Persze, felmeriil a kérdés: sziiksé-
ges még bizonygatnunk a tAnchazmozgalom létjogosultsagat? Amig a kozvélemény
el6tt is elhangzik olyan vélekedés, miszerint a tinchazat helyettesitheti akar a hazi-
buli is, addig nekiink, az els6 tAinchaznemzedék tagjainak egyenesen kotelességiink
tudatositani, hogy mi a tanchazak szerepe sajatos miivel6dési helyzetiinkben. Hi-
szen nemcsak szoérakozasrol van sz6. Akkor, amikor olyan nagy hangstlyt helyez-
nek minden szinten az ifjasig kozosségi szellemi nevelésére, arra, hogy mindentitt
biztositsak a fiatalsag tartalmas szérakozasat, éppen akkor nem becsiilhetjiik le a
tanchazak szerepét. Vilagosan kell latnunk: kozmiivel6dési funkcioval rendelkezo
szorakozasi forma a tanchaz, kozosségi kulttrank atélésének és a korszerti mivelt-
ségrendszerbe val6 beépitésének lehetGsége.

Kostyak Alpar
egyetemi hallgatd
(Falvak Dolgoz6 Népe, 1980/20. 4. — 1980. méajus 17., szombat)

Igazi tinchaztalalkozokat!”

Senki sem akarja kétségbe vonni sem az els6 (az 1978 szeptemberére, kevésbé al-
kalmatlan id6pontra 6sszehivott), sem az 1979-es masodik (a szintén Székelyud-
varhelyre, de immar janiusra, a vizsgak kell6s kozepére rogzitett) seregszemléken
latott-hallott folbecsiilhetetlen értékeket, vagy elhallgatni e talalkozok bizonyos
eredményeit.? Ez maskiilonben a kolozsvari tanchaz szemszogébdl nézve 1élektani
képtelenség volna, hiszen egyuttal sajat sikereinkrél és nem kis er6feszitéseinkrol
is meg kellene feledkezniink. ,A masodikon a stlypont a Kolozs megyeiekre esett”

58 Konczei Adam az frast 1980. méjus 22.-i keltezéssel kiildte el az Ifjaimunkas szerkesztGségének,
de — valdszintileg az igen éles kritikai hangvétele miatt — nem jelentették meg. Ugyanakkor érdekes
— és tulajdonképpen ezért is keriilt be a jelen valogatasba —, hogy erre mar a kor sajtdjaban utalas
tortént, Tar Kéaroly Szorzds labjegyzetben (is) cimf, az adott korszak kulturalis életét szervezs kii-
16nb6z6 forumok, intézmények kozotti versengésre reflektal6 irdsaban, 14sd ? oldal. (Els6 megjele-
nését lasd Konczei Adam — Koénczei Csongor: Tdanchdz. Irdsok az erdélyi tanchaz vonzaskorébsl.
Kolozsvar, 2004. 35-39.)

59 Az els6 székelyudvarhelyi Tanchaztalalkozora 1978. szeptember 23—24., a mésodikra 1979. junius
9-10. kozott kertilt sor.
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— nyilatkozta nemrég maga az udvarhelyi hazigazda. Targyilagosan, &m mégis kiegé-
szitésre szoruldan, tudniillik az els6t még inkabb, s6t annyira a Kolozs megyeiek, a
kolozsvari tanchiz meg a kozvetleniil altala szervezett, mozgositott csoportok ,ural-
tak”, latvanyban, lemérhet6 id6ben egyarant (a tv-adasban is), mellesleg az el6adéas-
sorozatot, a tudoméanyos tanacskozast is (lasd a Miivel6désben megjelenteket!)®°,
hogy rossz ragondolni, mivé zsugorodott, mivé szegényedett volna a talalkoz6 a
Kolozs megyeiek tavolmaradasaval. (A csikszeredai barozdasok sajnalatos moédon
nem tudtak ezen részt venni.)® A masodiknak viszont éppen egy bizonyos foku ki-
egyenlit6dés volt az egyik legorvendetesebb tiinete, s6t részben rendkiviili sikere:
kitlind kozép-erdélyi és moldvai tancosok és énekesek részvétele altal. Mellesleg a
kolozsvari tAnchaz ezek megszervezésében is kozremiikodott, az el6bbiekében rész-
ben kozvetleniil, az utébbiakéban jobbara kozvetve. A masodikon ellenben mar agy
vettiink részt, hogy fiataljaink jelent6s hanyadénak vizsgai sikerét kellett kockaztat-
nia (a kikeriilhetetlen iitk6zés miatt sokan el sem indulhattak, sajnos, t6bb kulcs-
emberiink sem johetett veliink, igy Sepsi Dezs6, az Ordogszekér primasa, Totszegi
Andras szo6létancos), de miutan semmilyen jozan szoval sem tudtuk elérni a rossz
id6pont megvaltoztatasat, minden t6liink telhet6t megtettiink a talalkozo sikeréért.

Bevezet6ben mindezt azért részletezem, hogy jobban kitessék: mennyire k6zos
iigytinknek éreztiik eleit6l fogva, mennyire a mi iigyiink is! Annyira, hogy megmasi-
tasanak, eltorzuldsinak fenntartasar6l sem hallgathatunk. Mert értékben és latvany-
ban ugyan nem volt hiany egyiken sem, de vajon az volt-e az eddigi két talalkozo, s az
lesz-e a mostani Gjra elhamarkodott harmadik, aminek lennie kellett volna s lennie
kellene: a tanchazak igazi talalkozoja, sajatos szakmai kérdései megvitatasanak a
foruma a tovabblépéshez elengedhetetleniil sziikséges tanfolyammal? Holott nem is
indult a legrosszabbul. Habéar a sajatos kérdések mér az elsén is eléggé a hattérben
maradtak (,testiiletileg” joforman csak két tanchaz vett részt), némi eszmecserére
és vitara — a legérdekeltebb fél, az ifjisag részvételével — mégis sor keriilt, s az esti
koz0s tanc keretében a tinctanitésra is tortént némi batortalan kisérlet.

Ehhez képest (nem latvanyossagban, ,mozgalmassagban”!) a masodik, sajnos,
visszalépést jelentett. ezt még a jozanabbul itél6 és tisztabban 1at6 udvarhelyiek is
beismerik: ,A masodik taldlkoz6 ugyan hatalmas sikert hozott [...], de a tanctanitas
mindségén még nem segitett” — irja maga a venyigés Szép Gyula az Ifjimunkas idei
12. szdmaban.*? De nemcsak a ,mindségen”, semmin sem segitett, mert szervezett
keretek kozott semmilyen tanc-, dal- vagy mas tanitas nem folyt. Megtanitottunk-
e legalabb egyetlenegy tancot (a tanitashoz sziikséges j6 modszerrel egyiitt), hogy
a résztvevlk a sajat tdnchazukban hitelesen és megbizhatéan adhassak tovabb,
terjeszthessék? Mindenki gazdagodhatott a szebbnél szebb tancok és dalok kavargo

60 Lasd Tanchaz-szimpozion Székelyudvarhelyen. In: Miivel6dés, 1979/1. 28—36.

61 Pavai Istvdn irja a Barozda-torténet 1978-as adatai kozott: ,Osszel Pavai Istvant és Simo
Jozsefet katonai szolgalatra hivjdk be, ezért a Barozda tevékenysége fél évig sziinetel. Az elsé
székelyudvarhelyi Tanchaztalalkozon, Bokor Imre az udvarhelyi Venyigével muzsikal.” Lasd Pavai
Istvan: Barozda 1976-2001. Csikszereda, 2001. 42.

62 Lasd Szép Gyula: ,jon a tévé” In: Ifjlimunkas, 1980/12. 5.
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latvanyaval és hangulataval, érzelemben és élményekben, és ennél hatdsosabb kedv-
csinalést a tanitasra-tanulasra nem is talalhatnidnk, 6nmagaban azonban az ilyen se-
regszemle nem sokban kiilonbozik a régi tAncok marosvéasarhelyi seregszemléjétdl és
hasonloktdl, végeredményben a sajatosan nemzetiségi jellegti Kaldkatol sem. Fiatal-
jaink nyersebb kifakadasa szerint: ,,Nagy produkci6, nagy népi paradé sok koltséggel
és kevés haszonnal.” Elsz6l4s-e, hogy a mar érintett nyilatkozatban is a ,tAnchazmoz-
galom partolasa, fellenditése” mar csak mellékesen érintett ,,masik” fontos célkitizés-
ként emlitédik? Holott még ez a rangsorolas is csak a gyakorlat megszépitése.

Nem a vonzd latvanyossagrol kell lemondanunk! Csakhogy nem szabad elszakita-
nunk a hasznos munkatol. Tévedés volna azt hinni, hogy mar az els6 talalkozén nem
meriiltek volna fel ilyen észrevételek, figyelmeztetések. A t6bbi kozott én magam is
javasoltam (megjelent a Miivel6dés 1979. januari szamaban is), hogy ,,meg kell szer-
vezni [...] a népzene-, a tanc- és a népdalgyijtdk, illetve -tanitok nyéri tanfolyamait,
taborozasait a legjobb szakemberek bevonésaval”.®s Ezeken sorra kell kertilniiik a
tanchéazak alapvet$ kérdéseinek, Gsszekotve a gyakorlati tanitissal: néptancaink-
rol (tancdialektusaink; tancaink torténeti és leir6 bemutatasa, elemzése; tancélet,
a tanc helye és szerepe a kozosség életében; tanciras és -olvasas; a néptanctanitas
modszertana), népzenénkrdl (tajegységeink népi zenekarainak hagyomanyos hang-
szerosszetétele és varosi tanchazas egyiitteseink ilyen iranyua kiegészitései; a hiteles
el6adasmod altalanos és sajatos technikai kérdései, a jaték mindségének dsszetevoi;
hangszeres népzenénk és népdalaink rétegei, a valogatds szempontjai) és mas te-
riiletekrdl, nélkiilozhetetlen ,jarulékokrdl” és Osszefiiggésekrdl (tanc és zene; tanc
és népviselet; a varosi tdnchazakban is felkarolhato, felelevenithet6 népszokasok;
a tanchazak ontevékeny miivészi-miivelGdési élete gazdagitisanak tovabbi lehetd-
ségei), nem Keriilvén meg tdnchazmozgalmunk nehézségeit sem (a szervezési fel-
adatok, a tudomanyos gy(ijtémunka és hasznositésa, a kutatés és a tanitas-tanulas
anyagi-miszaki feltételeinek, eszkozeinek — felvevik, vetiték — biztositasa).

Amikor szakembereket emlitek, mindenekelStt nem volna szabad megfeledkez-
niink a legkozvetlenebb tartalékainkrdl: tAnchazaink alkoté szakembereirél. Gondo-
lok els6sorban olyan kész dolgozatokra, mint Pavai Istvan sorozata a M{ivel6désben
anépi harmoniavilagrol® vagy Sepsi Dezs@ szintén tanchézas indittatas, s6t nyiltan
a tanchazmozgalom szakmai céljait szolgalé — Szenik Ilona tudomanyos iranyitasa-
val késziilt — allamvizsgadolgozata a széki népi zenekarok eladasmodjarol és hang-
szerkezelési technikajarol.®s Ezek és az ilyen dolgozatok bemutatisa és megvitatasa
a tanchaztalalkozok elsérendii feladatai kozé tartozik. Es sorra vehetnék néptanc-

63 Lasd Konczei Adam: Hol, mit és hogyan? In: Miivel6dés, 1979/1. 29.

64 Lasd Pavai Istvan: Népi harmoéniavilag I-II1. In: Miivel6dés, 1979/12. 25—26., 1980/1. 25—26. és
1980/2. 27—28.

65 Sepsi Dezs6 emlitett szakdolgozatat Hangszertechnikai kérdések a széki banda kiséretében cimmel
a Miivel6dés folyodirat 1980 decembere és 1981 majusa kozott egy hatrészes sorozatban szintén
kozolte (1asd: 1980/12. 25—27., 1981/1. 26—29., 1981/2. 25—28., 1981/3. 18—20., 1981/4. 26—27. és
1981/5. 26—27.), ahogyan késébb, 1982-ben egy négyrészes sorozatként még egy ,tanchizzenész”,
Bokor Imre dolgozatat is (lasd: Kérdbivek hangszeres népzenei monografia készitéséhez. In: M-
vel6dés, 1982/1. 34—35., 1982/2. 29.,1982/3. 32. és 1982/4. 27.).
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szakértGinket, kik hitelesen tanithatnak — és reméljiik, fogjak is tanitani — tancain-
kat az elkovetkezendd tanfolyamainkon, az Udvarhely és Keresztar kornyéki szak-
ért6 Vass Alberttdl, a kalotaszegi férfitincainkat ismerdkig, kiegyenlitvén fiataljaink
rosszallasait, hogy valéban ,ne csak olyanok tanacskozzanak és nyilatkozzanak a
tanchazrol, akik be sem 1épnek oda, vagy csak minden szok&évben”.

Mellesleg a szakszerd, kitart6 és eredményes munka tudja a leghatékonyabban ko-
zOmbositeni a tAnchazmozgalom koriili téves nézeteket és hamis legendakat, a tanchaz-
mozgalomban is a felt{inési, ,,publicitasi”, tv-beli szereplési lehetGséget 14t6 és keresd
iigyeskedéseket, a valodi értékekrol és érdemekrdl a figyelmet a befolyasolt, manipulalt
sikerre tereld, a tudas- és teljesitményszinteket Gsszezavaro, a valodi teljesitményeket és
mindségi torekvéseket megzavar6 vagy éppenséggel akadélyozo, hatraltato, a tanchéz-
mozgalmat is megkisért6, am szellemét6l oly idegen sztarkultuszt, amelynek ergsitésé-
re, sajnos, éppen az egyik hetilapunk nytjtott kinosan talhajtott rossz példat.

Tanchazainkat a talszervezettség kiforgatna igazi arculatabdl, de a tudast, amely
nélkiil az a bizonyos harmonikus kotetlenség iires értelmetlenség maradna, vdrosi
tanchazaink idészamitasaban csak mddszeres tanitassal lehet behozni! De az folyik-e
mindeniitt? (Es milyen szinten?) S ha nem, szétforgicsoltan és minden megoldodik
majd 6nerébdl? Nem folytatom. Osszefogva, a tanfolyamok még azokra a tinchézakra
is rendkiviilien kedvez&en hatnanak vissza, amelyek kivételes helyzetiik folytan eddig
onerejlikbdl is a legtobbre vitték. Ha viszont tovabbra is belenyugodnank a tanfolya-
mok sorozatos elodazasaba, egész tainchazmozgalmunkat tenndék ki a mingségi s egy-
attal talan a teriileti megtorpanas, helybetopogas, s6t visszaesés veszélyének, tapot
adva a nehezen helyrehozhat6 szakavatatlansag és felszinesség elburjanzasanak.

Tanfolyamra gondolva viszont nyomban kideriil: mennyire nem mellékes kérdés
az idépont. Maskiilonben még egy tanfolyamat6l megfosztott talalkozot sem helyes
vizsgaidGszakra kit(izni, hiszen a tdnchazmozgalomnak nem célja és nem érdeke,
hogy barmivel is akadalyozza a tanuléifjasag felkésziilését. Egy tanfolyam, még ha
rovid is, eleve csak sziinidére eshet. Es forditva: az udvarhelyi szervezék azaltal,
hogy csokonydsen rossz id6pontokat szabtak ki, eleve lehetetlenné tették és teszik
tanfolyamok megrendezését.

A szervezés gyengiilése raadasul veszélybe sodorhatja a 1atvanyossagot is. A kapko-
dasnak, a sietség és a késlekedés vegyiilékének a fokozodasat még a falragaszok alakulasa
is mutatja. Az els6 még targyszertibb volt (és idejében kifliggeszthettiik), mivel azonban
miisorabdl til sok borult fel, a masodikrol minden konkrétat lesepertek. Harmadikrol
pedig nem is tudunk — napokkal a talalkozé el6tt.° No de ne kicsinyeskedjiink — tanc-
hazmozgalmunk legrégebbi és talan legtevékenyebb tanchazit mas médon sem avattak
bele semmilyen részletbe, mint ahogy a csikszeredaiakat is csak az utolsé héten érde-
mesitették egy szobeli meghivasra. De hat hogyan is lehetne el6re rogziteni a miisort,
ha valakihez mindossze egy héttel a talalkozo el6tt jut el — méasod- vagy harmadkézbol
— egy cédula, hogy az utolso pillanatban prébaljon mozgositani szomszédos és tavolabbi
megyék tucatnyi ismeretlen helyén ismeretlen zenészeket, tincosokat és dalosokat?

66 A harmadik székelyudvarhelyi TAnchaztalalkoz6 1980. méjus 17-18. kozott keriilt megrendezésre.
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Az elsé talalkozorol a k6zos 6rom és lelkesedés — hogy egyaltalan megvaldsult —
az Gszintébb és szigorubb vizsgalddast elhéritotta. De hogy tavalyi kitarté meggy6z6
kisérleteink és figyelmeztetéseink ellenére most Gjra csak kész tények elé allitanak,
s a tanfolyamot eleve megakadalyozva, ezt akar mulasztasnak is tekinthetjiik a tanc-
hazmozgalom val6s érdekeivel szemben.

Mit javasolunk? A tanchazmozgalomnak tovabbra is szamitania kell a televizio
magyar adasanak nagyvonali, dldozatos és folyamatos tAmogatéasara, amely nélkiil az
eddigi két talalkozo6 is vajmi sziik keretek kozé szorult volna. A mozgalom orszagos
Osszefogasara és a talalkozok 0sszehangolasara azonban — tancszovetség vagy néptan-
cosok orszagos tanacsa és hasonlok hidnyaban — Ggy érezziik, az Ifjimunkas a leghi-
vatottabb, fels6bb, kozponti szervével karoltve (az egyes tanchizak megtartvan eddigi
kiilon tAmogatdjukat, védnokiiket is, a marosvaséarhelyi példaul az Igaz Sz6t, a kolozs-
véri meg a Korunkot). Elvi és gyakorlati megfontolasokb6l egyarant. Az Ifjamunkés
volna a leghivatottabb, mivel sajatosan ifjiisadgi mozgalomrol van sz6, de ugyanakkor
orszagosrol is, és mint ilyen nem egy helyi klubnak kellene alarendelni (amelyet mas-
kiilonben az eddigiek is erejét és anyagi lehet8ségeit messze meghaladé eréfeszitésre
kényszeritettek). S a tinchazakért eddig is az Ifjimunkas tette a legtobbet.

Javasoljuk tovabba, hogy az Ifjamunkéis matinéihoz és a tv Kaldka-mfisoraihoz
hasonlban (de jellegben azoktoél jobban elkiiloniilve) a tAnchaztalalkozokat is van-
dortalalkozékként tartsuk meg: minden esetben mas-méas tanchaz vendégeként. Ugy
érezziik, helyi szempontokon feliilemelkedve, nemzetiségi miivel6déstinknek az az
érdeke, hogy tanchaztalalkoz6ink mindeniivé eljussanak, mindeniitt elGsegitvén a
tanchéazak helyi népszer(sitését és fellenditését a méltanyossag jegyében, s egytttal
— a kozos ligyek hattérbe szorulasa nélkiil — minden tanchaz sajatos kérdéseinek,
tancainak és mas értékeinek alaposabb megismerését.

Az Ifjimunkassal és a tv-vel karoltve, s a soron levd tanchaz 6sszehangolé mun-
kajaval gondoskodnunk kell arrél, hogy taldlkozbinkon valamennyi tdnchazunk
képviselve legyen (s lehetéleg ne csak passziv nézéként), s6t — a dolgok elébe vag-
va — olyan helyekrdl is hivjunk ratermett és vallalkoz6 fiatalokat, ahol a tAnchazak
megindulasahoz megértek a feltételek.

A talalkozokat idejében és alaposan, koriiltekintGen kell el6késziteni, a tudoma-
nyos intézmények tanacsadasara és segitségére is tdimaszkodva, valamennyi tdnchaz
bevonasaval az egyenjogusag szellemében, az elGzetes tanacskozésokon pontosan
felmérve és egyeztetve, hogy melyik tanchaz mit ajanl, mit javasol és mit vallal.

A tanfolyammal 6sszekotott talalkozora, kozvélemény-kutatasunk és a csiksze-
redai barozdasok szerint is, jilius masodik fele volna a legalkalmasabb id6pont. A
soron kovetkez6 hazigazdanak a csikszeredai tanchazat javasoljuk (a vendégjaras
id6vel természetesen visszakorozne Székelyudvarhelyre is). Jaliusban ott latvanyos,
de egyuttal tinchazkozpont talalkozot tudnank szervezni a nélkiilozhetetlen tanfo-
lyammal egybekotve.

Koénczei Adam
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Téanchéztalalkozo

Tanchaztalalkozo6

Székelyudvarhely, 1980. majus 24.

Szemerkél az esd, csip a szél is. A buszmegélloban tévések idegeskednek: varjak
a meghivottakat, filmezni szeretnék érkezéstiket...

Délutanra csak Osszegytilnek a csoportok, a tudoméanyos iilésszakra meghivott
neves folklorkutatok is.

Kezdetét veszi a III. Nemzetiségi Tanchaztalalkozo. Perdiil a tdnc, csodalatosan
szép, eredeti tancrendekben, ruhdkban gyonyorkodhetnek a nézok; felcsendiinek a
tiszta forrasbol fakad6 népdalok.

Erdély magyarlakta megyéib8l hozzak az iizenetet, de a romén folklér is jelen
van, szineivel, viseletével, tdncrendjével.

Aztan a tinchazasok megbeszélése. 25-én, vasarnap délel6tt a tudomanyos iilész-
szak — és délutan-este tanchaz.

Tavirati stilusban fogalmazva, koriilbeliil ennyi tortént azon a két majusvégi na-
pon Székelyudvarhelyen, e kezdeményezé szellemii-akarattt Hargita megyei varos-
kaban.

A hérom éve itt lezajlo események azonban jelentGségiikben, erkdlcsi és szellemi,
lelki hasznukban joval tdilmutatnak 6nmagukon. Nemzetiségi népikultarank apola-
séra, meglrzésére buzditanak, felelGsségtudatunkat taplaljak-erdsitik 6rokségiink,
lelkiiletiinkbdl fakado kincseink irant.

Es egyszersmind a baratsag, a testvériség 4poldja is ez a lassan hagyomanyossa
val6 Tanchaztalalkoz6. Egymas megismerését biztositva, egymas megbecsiilésére
serkent, romanokat, magyarokat.

Evekkel ezel6tt sarjadt a tAnchazmozgalom. Hogy egyre szaporodnak tanché-
zaink, a fiatalsag egyre jelentékenyebb hanyada fedezi fel, szereti meg és becsiili a
folklért, a népi tancot, a népdalt, a népviseletet, szokasokat — abban elvitathatatlan
szerepe van az udvarhelyi talalkozoknak.

Ki részt vesz e talalkozdk valamelyikén is — lelkiekben is gyarapodva tavozik.

Es ez nem is kevés!

Molnos Lajos
(Igazsag — Felleguar ifjiségi oldal, 1980/128. 3. — 1980. méjus 31., szombat)

Téanchaz: A fokozddé érdeklédésre vald tekintettel a kolozsvari tanchaz megin-
ditja az Aprok tancat széki és mas néptancok és népdalok tanitasara. Junius 19-
t6l jalius 17-ig minden csiitortok este 7-t6l 8 6raig modszeres tanctanitast szer-
vez 10—15 éveseknek a Monostori Miivel6dési Otthonban (Monostori 1t 16.).
(Igazséag, 1980/143. 2. — 1980. junius 18., szerda)
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Hivogat6

Beindult a meghirdetett Aprok Tanchéza, s csiitortokon esténként ezutan a kicsik is
koptathatjak a labbelijiiket a Monostor tti kultarotthonban.

Junius 19-én, az els6 alkalommal a 13-as, a 17-es, 21-es altalanos iskolak, a zene-
iskola és a 3-as szamt Matematika-Fizika Liceum tanul6i ismerkedtek a széki tanc-
renddel. Els6t6] hetedikig minden osztaly képviseltette magat. Annak ellenére, hogy
tobb helyrdl verddtek Gssze, a kozos hangot hamar megtalaltdk — az els6, jokedvi
tanclépésekben.

Jo6 volt, hogy a hirdetésben megjel6lt 10—15 éves korhatart senki sem vette egé-
szen komolyan, s gy vélem, hogy aki a csardassal meg a széki tincrenddel meg akar
ismerkedni, ezutin se kosse magat a korhatarhoz. A nagyobbak amugy is a Vasas
klubban tanulhatnak tancolni (minden pénteken).

Vegyék hat ezt hivogatonak: aki népdalt, népi tancot, népzenét akar tanulni és
kellemesen kivanja eltolteni a szabadidejét, csapjon fel tdnchazasnak! Mindenkit
szivesen latunk.

Mitruly Aniké
(Igazsag — Fellegvar ifjisagi oldal, 1980/146. 3. — 1980. junius 21., szombat)

Tanchaztalalkoz6 — 1980

1980. majus 17-én és 18-an rendezték meg Székelyudvarhelyen a II1. Orszagos Nem-
zetiségi Tanchaztalalkozot. A kétnapos rendezvénysorozat szombaton a tanchazaink
és a tanckutatas feladatait szambavevd, szamonkérd vitaval kezd6dott, este pedig az
orszag kiilonb6z6 néprajzi teriileteir6l meghivott magyar népi tancosok, énekesek,
zenészek paradéjaval folytatdodott. Masnap keriilt sor az idén is a Kriterion Konyv-
kiad6 altal patronalt néprajzos-folklorista kerekasztal-értekezletre. Szombaton és
vasarnap éjfélig tarté kozos tdnchaz zarta a Miivel6dési Hazban tartott rendezvé-
nyeket.

Vass Alberttdl, a Siculus tanchazat fenntart6 székelyudvarhelyi KISZ Klub veze-
t6jétdl, a talalkozok egyik szervezGjétsl érdekl6dom a brassoi, csikszeredai, kézdiva-
sarhelyi, marosvésarhelyi, sepsiszentgyorgyi, székelyudvarhelyi tinchazak szombati
vitaja felol.

— Ismét szobakeriiltek tdnchazaink Bartok és Kodaly tanitasait kovetd alapelvei.
Az autentikus, archaikus tancainkat-zenéinket-dalainkat alaposan (tehat pontosan
Ggy mint a legjobb falusi el6addok) tancoljuk, énekeljiik, zenéljiik tAnchazainkban.
Negyedik alapelvként idesorolnam azt, amelynek érvényesitése végett vallaltuk az
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eddigi harom tanchaztalalkozd szervezését: nemcsak sajat kornyékiink hagyoma-
nyéat, hanem az egész orszag magyar nemzetiségii lakossagaét kell vallalnunk. Ezért
hoztuk immar harmadszor tanchazaink okulaséara, tapasztalatszerzése érdekében
Szatmart6l Vranceaig fél tucatnyi megyébdl Székelyudvarhelyre a sok-sok kitling
falusi tancost, zenészt, énekest. A hozzaszolok megfogalmaztak legfontosabb gond-
jainkat is: a jol felkésziilt szakemberek hianyat és a tancgy(ijtés-kutatis anyagi gond-
jait. Ujra sz6 esett a tAncgy(ijtés egyetlen lehetséges modjarol, a komplex gytijtésrél:
zeneileg is képzett szakemberekre van sziikség, akik ismerik a Laban-féle tancjegy-
zést; a tancok rogzitése pedig 16 mm-es filmszalagra torténik. A szakmai képzéshez
és a siirg6s gytjt6i feladat elvégzéséhez tamogato intézményre lenne sziikség.

Andras Kalman elvtars, a KISZ Hargita megyei bizottsaganak propaganda titkara
a nyilvanossag el6tt vallalta, javasolni fogja a megyei KISZ bizottsaganak, hogy me-
gyénk kiilonb6z6 helységeiben szervezzen a tanckutatoknak és tdnchazzenészeknek
tovabbképzé tanfolyamot. Viszont — hangzott el az ellenvélemény — tovabbképzs
tanfolyam megtartisa csak azutan lenne célszer(i, ha minden meghivott tancos el6-
z6leg megtanulna szolmizalni, hiszen enélkiil nincs tanciras.

— Tomegalapot kell teremteni tAnchazmozgalmunknak — 6sszegezte véleményét
Andras Kalman elvtars —, s ez csak ugy lehetséges, ha a kiilonb6z6 szint{i KISZ bi-
zottsdgok bevonjak a tdnchazi életbe a munkasifjakat is. Ki kell hasznalnunk min-
den nevelési eszkozt, mely fiataljaink kulturalis, jellembeli és erkolcsi gyarapodasét
elGsegiti!

Vasarnap délel6tt tartottak az imméar hagyomanyos tudoményos iilésszakot Nép-
mifvészetiink ma cimmel.

A nemzetkozileg elismert tudés szakemberek — Almasi Istvan, Jagamas Janos,
Kall6s Zoltan, Szentimrei Judit eladéasai utan két gytijt6: Barabas Laszld Szasz-
régenbdl és Derzsy Andras Székelyudvarhelyrdl ismertették dolgozataikat. Derzsy
Andrasnak — Kaldka miisorab6l mar ismert — székely harsogtatasrol (regdsénekeink
most felfedezett rokonsagardl) elhangzott felolvasasat élénk vita kovette.

Szombaton és vasarnap este keriilt sor a falusi népmiivészek bemutatkozojara.
Minden falut, csoportot a tudomanyos iilésszakon szereplé szakemberek mutattak
be, kiemelve egyes falvak, tajgységek sajatos jegyeit.

A misort a Beszterce-Naszod megyei magyardécseiek kezdték. Kecsketancuk
és bottords tancuk nagy érdeklGdést keltett. Szildgypanit, a Kolozs megyei Vice,*”
a kovésznai Vargyas, a Hargita megyei Kecset és a tovishati Lele tAncosai igen nagy
tetszést arattak. A kecseti székely verbunkost tancold Szélyes Janost és az inaktelki
Gergely Istvan kalotaszegi verbunkjat tobbszor visszatapsoltak.

A szinpomas ruhak, a koreografalatlan, hiteles régi tincok mindenkit lenytigoz-
tek. Pet6k DezsG lelei furulyas, a kendilonai (Kolozs megye), magyardécsei és szi-
lagypaniti zenészek is remekeltek.

A moldvai magyarokat a III. Tanchaztaldlkozon a Bako megyei — tévénk révén
ismert — lujzikalagori Zsigmond Maria mellett a legdélibb csang6 vidék, Vrancea

67 Vice Beszterce-Naszod megyéhez tartozik.
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megye két telepiilése: Vizanta és a Marasesti melletti — eddig a folklor és néprajztu-
doésaink altal még nem ismert — Garofa lakosai képviselték. Régi stilusti népdalaik,
a csodélatosan szép Madarka, madarka ne zavard a vizet... ballada a kecsetiek és
leleiek mellett az est fénypontjat jelentették.

Kiilonben egy sokat hangoztatott tétel d6lt meg a kecseti tAncrend bemutatkoza-
saval. Néptancszakembereink altalanos véleménye az volt, hogy a székelyfoldi nép-
tancok viszonylag Gjabbak, ezért kevésbé értékesek. A kecseti tdncok bemutatasa
éppugy, mint a tavalyi talalkozon latott — s azoéta a székelyudvarhelyi Siculus tanc-
hézba bevezetett — gagyi, vagy a lovétei leanykortanc a tovabbi és mielGbbi kutatasok
fontossagara is figyelmeztet.

Loérincz Gyorgy
(Utunk, 1980/26. 7. — 1980. junius 27., péntek)

Tények és kérdbjelek

A tanchdzmozgalomrél

Téancolni j6. Tancolni igazi, emberi 6rom. A tdncban a tér és ritmus dimenzi6iba
belehelyezett ember 6nmagat fogalmazza meg. Az egyéniség megnyilatkozasan tul,
sziikség van a tarsra is, akivel part alkothat, s igy megteremtddik az érzéki-érzelmi
kozeledés lehetGsége. A tanc a fiatalok alapvetd pszichikai-szociélis életfolyamata,
és nem egyszer( szérakozasi forma. Régebb is volt, ma is van szimtalan olyan fi-
atal, aki semmilyen miikedvel6 tevékenységet nem végez, mondhatni semmi sem
érdekli — de olyan, aki nem tancol rendszeresen, nagyon kevés akad.

A torténelmi korszak, a tarsadalmi hovatartozas, s ezen beliil a valtoz6 divatok
hataroztak meg; kik, mit, hogyan tdncolhatnak — és hogyan szervezddnek, zajlanak
le a tancalkalmak, hogyan miikodik az ,etikett”. Szabalyoknak 1étezniiik kell: a min-
denkori tancold kozosségekben kialakultak a kommunikéciés kanonok, megfogal-
mazddott a viselkedésnyelv, s éberen kellett iigyelni a kommunikéacios (és hagyo-
manyozodasi ez esetben) zavarok (perturbaciok, devianciik) elkeriilésére, magénak
a tevékenységnek a lényeges pontjait megkérdgjelezs, modositod kisérletek leszere-
lésére. Szertartasmesterek, tanctanarok, el6tancosok, tinchaz-gazdak — no meg a
kozosség aktiv kozvéleménye ellendrizte a viselkedési normak betartasat. Megvoltak
az 0jitok is: 6k krealtak a divatot. A tomeg pedig kitoltétte a normak szabta teret:
szorakozott.

A mult szazad kelet-eurdpai parasztfiataljanak a tanc egész életére kihato, alap-
vet6 fontossagu egyén — kozosség, egyén — par viszonyok megtanulasanak-kialaki-
tasadnak az alkalma is volt. Vagyis mindkét nembeli nemzedéktarsak kozos szora-
kozésa, az egyén onkifejezésének-onmegvalositasanak (férfitdincok) a normaja; de
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leginkabb: alkalom a nemek kozeledésére. Akarcsak a munka vagy az tinnepek, ko-
telezd volt: a kozosségbdl zarta ki — tavlatilag is — magat az, aki ezt nem vette figye-
lembe. Hiszen a kotott paraszti életrend pontosan meghatarozta a szérakozés idejét
és jellegét is: évszazadok, nemzedékek sokasaga életével valositotta meg, emelte ezt
hagyomannya. Amikor szérakozott ez a kozosség, akkor teljes 1ényével ezt tette, és
nem kozvetleniil a folddel, a természettel kiizdott, hanem a k6zosségérzés kialakita-
séért, az 6naffirmacidért, a parkereséssel a biologiai fennmaradasért — azaz az ebben
a vilagban megvalosithato totalitasért. Kultiramegtart6 s -fejleszt8, az érzelmi teret
megszervez6 tevékenység volt ez. Létfontossagu, mar csak azért is, mert ha a pa-
rasztsagnak volt is véleménye az életrdl, volt is vilagnézete — nem volt irasbelisége, s
igy az ilyen tanulasi-orokitési alkalmaknak fokozott jelentGségiik lehetett.

Ha a parasztlegények Osszealltak, egy hazat kibéreltek, palinkat vettek, zenésze-
ket fogadtak, s

tanchazba hivtdk a lanyokat,

nem tevékenységet valasztottak, csupan az életkorral jar6 tartalmak kiépitésére-
kiteljesitésére egy format. A tevékenység: adott, sziikségszer volt.

Es ime, nem kényszeritve, hanem szabadidé-tevékenységnek valasztva, vérosi fi-
atalok kozott terjed ez a szérakozasi forma: a tanchaz. Errél a jelenségrol szeretnék
sz6lni. Talan pontatlanul, talan elfogultan: hiszen beliilrél, részvevéként tudom csak
szemlélni a tAinchazmozgalmat.

Erdekes jelezni mindjart az elején

egy paradox jelenséget:

holott a kdzvélemény az, hogy a fiatalsagnak a tAnchagyomany, néphagyoméany felé
fordulésa nagyon hasznos és sziikséges dolog, mondhatni nemzetiségi megrendelésre
torténik, tehat az id6sebb nemzedék teljes tamogatasat élvezi — mégis, a tanchazrol
az els6 cikkosszeallitas a koron beliil levEktd] szarmazik. Egyrészt: néhany szimpati-
zanstol s a néprajzi szakemberektdl eltekintve, az idésebb nemzedék nem tulajdonit
kiilonosebb fontossagot a jelenségnek, masrészt: a részvevék nem varjak meg, amig
kategorizaljak 6ket, igyekeznek vizsgalni, megteoretizalni tevékenységiiket.

1976 Gszén alakult Kolozsvaron az elsé tanchaz®® — s 1979 augusztusaban, a M-
vel6désben jelent meg a Tanchaz, kalaka és mi cimi Gsszeallitas. Filologus hallga-
tok, tanchaz-tagok irtak, olyanok, akiknek jelenleg ez egyik legfontosabb probléma-
juk, s ezt nemcsak nemzedéktarsaikban, de az id6sebbekben is tudatositani akarjak.
A leghelyesebb allaspontot, amely tajékozodni segit e mozgalomban, Szécs Katalin
fogalmazza meg: ,Valaminek egészen a kezdetén allunk.” A II. Tanchaztalalkozon
tapasztaltakon kiviil, talan erre a gondolatra reflektalva jelenti ki Béres Katalin a
Miivel6dés ugyane szamaban: ,Mintha miifajvaltasnak lennénk tandi kozmivel 6dé-
siink életében.” Es ehhez minden bizonnyal a nemzedékvaltas is hozzajarul: a M-
vel6dés sem folkdalok kottajat, szovegét kozli mostanaban az ifja olvasok szamara,

68 Gagyi Jozsef szintézis jellegli irasabol nem deriil ki, hogy mire alapozza ezt a megallapitasat (lehet,
hogy a Katona Adam 1978-as, Néptdncaink j6 divatia cim( irdsédban kozoltekre?), viszont az datalt
tényallas, hogy Kolozsvaron — és igy Erdélyben — 1977 februarjéban indult az els6, k6zonségnek
szervezett tanchaz.
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hanem Pévai Istvan Népi harméniavilag cim{ sorozatat. Harmincadik éviiket tapos-
sék az egykori Siculus-fesztivalok zenészeinek, kozonségének nagy része; tilvannak
a csaladalapitason, a megéllapodason; a muzsikusok egy része mar nem zenél, a ko-
zOnség is — jobbik esetben — atpartolt a szimfonikus zenéhez. Az akkori tizenévesek
pedig: atpartoltak a tanchazhoz. Vagy egyenesen

a tanchazmozgalom 1ttéroi

lettek. A Zakarias testvérekr6l van sz, a Siculus-nagydijas Harmat egylittesrol.
Zakarias Attila 1975 telén citera hangolasu gitaron énekelte a Hol jartal az éjjel ciline-
gemadar cimi népdalt a kolozsvari Visszhang-fogadbesteken. A kolozsvari Egyetemi
Diakkozpont magyar nyelvii vezetékes radidjanak szerkeszt6i, az akkori fGszerkesztd,
Patrubany Miklos szervezték a fogadbesteket, el6bb a filologiai kar, majd méas fakulta-
sok klubjaiban. Alland6 mfisorszam volt Csutak Judit ballada-szavalata, Zakarias éne-
kei. 1975 novemberében a Maocok utjan levd miivel6dési hazba (itt nyilt meg kés6bb
az elsG tanchaz),* a Harmat koncertjére nagyjabol a fogadbestek kozonsége jott el. A
megszokott folkdalok utan Zakaridsék harom moldvai csangd népdalt s egy romén
bortondalt énekeltek. Nem népi hangszereken kisérték magukat, de: el6szor hangzott
el nalunk fiatal zenészek (s nem hivatasos népdalénekesek) elad4asaban tébb népdal.
»Lesz még egyszer, lesz kikelet / Hej legények, hej!” — hallgattak a Visszhang-galaest
részvevoi a dalt 1976 tavaszan. S ugyanekkor, ugyanitt énekelt balladakat Panek Kata-
lin, vitatkozott a k6zonség el6tt folkrdl, népzenérdl Pavai Isvan, Simo Jozsef (a késéb-
bi Barozda tagjai) és Kostyak Imre (a tinchizzenész Kostyak Attila és Kostyak Alpar
batyja); népdalokat énekelt Sepsi Dezs6. S nemesak a szinpadon — a kulisszak mogott
is fokozott hévvel folyt a vita, az elméleti tisztazas: milyen zenekar kisérje (hitelesen)
Panek Katalint? A tévéfelvételre falusi parasztzenekart vittek Bukarestbe.

A Harmathoz csatlakozott a hegediis Sepsi DezsG, Zakarias Erzsébet megtanul
gardonyozni, s 1976 §szén mar gyimesi csang6 népdalszvitjiiket adjak eld; s ugyane
fogadoesten 1épett fel Panek Katalin; népdalokat énekelt. Kozben megalakult az els6
tanchazzenekar, a Bodzafa hm: Székely Levente, Konczei Arpad, Sepsi Dezs8, Por-
zsolt Antal. Most méar csak termet kellett keresni, ahol beindulhat a tAnctanulas. Ez
bizonyult a legnehezebb kérdésnek: a Bodzafa hm Panek Katalinnal egyiitt fellépett
az Ifjamunkas-matinékon, s préba cimén hol a Vasutas klubban, hol a Babszinhaz
probatermében sikeredett egy-egy tanchaz. A torzskozonséget nem kellett oktatni:
ezek ugyanis székiek voltak, haztartasi alkalmazottak, munkasok, akik évtizedek 6ta
kimendénapokon a Telefonpalota mellett szoktak gyiilekezni, s ott a szabad ég alatt
énekelnek, 6sszefogbzkodva tancolnak. A fiatalok koziil pedig csak a leglelkesebbek
voltak ott 1976 kés6 Gszén a Mocok atjan a klubban,” ahol beindult matiné-prébak
iirtigyén az els@ tdnchaz.” Akadozott a tinctanitas: allandé oktaté nem volt, Konczei

69 A szoban forgd miivel6dési haz a Monostori titon van, amelyik a kolozsvari M6cok Gtjanak folytatasa
nyugati irdnyba.

70 Lasd a 68. labjegyzetet.

71 A jelen kotet szerkesztGjének véleménye szerint az alakul6 és az Ifjamunkas-matinékra és / vagy
Visszahang-fogadoestekre gyakorl6 / késziil6 Bodzafa egyiittes probéit még nem tekinthetjiik szer-
vezett és hirdetett nyilvanos tanchaznak.
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Adam, Konczei Arpad vagy a széki tancosok tanitottak alkalomszertien, de ez utob-
biak kevés kitartassal: tAncolni, szérakozni jartak ide, nem volt tiirelmiik elviselni a
csetlést, botlast. Inkabb 6k tancoltak: ezt nézték, tanultak el a fiatalok.

Kozben Pavai Istvan és Sim6 Jozsef megalakitotta Csikszereddban a Barozda
egylittest, s beinditottak az Ifjusagi klubban a tanchazat; Székelyudvarhelyen a Si-
culus klubban alakult tinchaz, a zenét a Venyige egyiittes szolgaltatta. Kolozsvaron
megalakult az Ordogszekér egyiittes, majd 1978. majus 5-én annak a rendje s mod-
ja szerint, bevezet$ beszéddel s diavetitéssel beindul a Vasas klubban egy masodik
tanchaz; a Harmat s az Ordogszekér zenél itt.

Ujabb ttjelzék: 1977 novemberében az elsé Kalaka (ez a tévémiisor a mozgalom
legjobbjait foglalkoztatja, 1épteti fel); 1978 &szén, Székelyudvarhelyen az elsé Téanc-
héztalalkozo, a kiillonboz6 tajak oreg tancosainak talalkozdja a fiatalokkal. Zakaria-
sék megalakitjak a Reg6sok egyiittest, s tanchazat szerveznek Marosvasarhelyen (az
Igaz Sz6 patronalasaval) és Sepsiszentgyorgyon. S 1979 majusiaban Székelyudvarhe-
lyen az eddigi cstics: a Miivel6dési Haz, a tévé magyar adéasa és a Kriterion Konyv-
kiad6 szervezésében II. Tanchaztalalkoz6. Moldvatél Kalotaszegig mindenhonnan
jottek idds tancosok, énekesek; a néprajzi szimpoziumon 16 tudomanyos dolgozatot
mutattak be; mindkét nap eléadas volt, utdna hatalmas 6ssztanc. Es disszonancia
is: Ugy tlinik, a fiatalok néprajzi képzésére nem a legmegfelel6bb modszer el6adasok
el6tt tudomanyos dolgozatokat felolvasni (mely dolgozatokat a szép szamban 6sz-
szegyllt néprajzosok, folkloristak nagy figyelemmel hallgattak); inkabb a parkban a
falusiakkal ismerkedtek, majd el6keriilt egy zenekar, hat énekeltek, tancoltak. Ro-
luk ugyanis: a varosi tAinchazmozgalomrol, szervezési-tanctanulasi kérdésekrdl, s az
alapproblémérél — mennyiben nemzedéki, mennyire tavlatos mindez — nem esett
sz6. Pedig nyilvanvald: tevékenységiik két alaposszetevije: a paraszti kozosségi-kul-
turalis hagyomanyok megismerése, ebbdl bizonyos formak kivalasztasa — és ezek
beépitése mindennapi életiikbe. E masodik 6sszetevé legalabb olyan izgalmas, mint
az elsg; de

sokkal bonyolultabb, sokkal kevésbé vilagos.

Mert ime, nem kényszeritve, hanem szabadidé-tevékenységnek valasztva: varosi
fiatalok kozott terjed ez a szorakozasi forma: a tinchaz.

A XX. szazad varosaiban a szabad id§ eltoltésének szamos valtozata adédhat.
Sokfajta személyi beallitodas is lehetséges, s az adott keretek is sokkal rugalmasab-
bak, mint a paraszttarsadalomban. Lehet valogatni: hiszen, ellentétben a munkaval,
az emberi tevékenységnek ez az oldala, amely a ,szabad id6” kategériaba illeszthe-
16, egyre kevésbé szabalyozott. Az lenne az idedlis, ha ez a tevékenység az emberi
személyiség kibontakozasat szolgalna —, de a munkamegosztasban elfoglalt hely, az
osztaly-, réteghovatartozas erésen meghatarozzak e tevékenység formajat, valamint
azt, hogy a forma miivel6dés vagy szorakozas jellegii tartalommal alkot-e egységet.

A fiatalok koziil a falusi, parasztszarmazast munkasok szérakoznak (kocsma, bal,
tévé, mozi); a varosi fizikai munkéasok mar ismerik a miivel6dés lehetGségeit, de kevés-
bé gyakoroljak (klubtevékenység, amatér csoportok, munkasegyetemek); a nem fizikai
munkas fiatalok koriilbeliil egyenl6 aranyban miivel6dnek és szorakoznak. A tanulma-
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nyaikat végz6 didkok, egyetemistak kiilon csoportot képeznek: a didkok szarmazasuk,
valamint iskolajuk jellege (szakiskola, ipari liceum, elméleti liceum) szerint mas-maés
aranyban miivel6dnek és szérakoznak, az egyetemistak pedig a tarsadalom leginkabb
miivelGdésre orientalt rétege. A mozgas a két kiilonbo6z6 szabadid§-szféra kozott a szo-
rakozas fel6l a miivel6dés felé torténik, ezt kéri a tarsadalmi haladas igénye is. Sziikség-
szer(, hogy 1j és 4j formakat talaljon maganak a miivel6dés- és onképzésigény — minél
hatékonyabb, minél vonzobb formakat, hogy az altalanos mozgasi (atcsapasi) tenden-
cia minél ergsebben hathasson. Hiszen minél t6bb olyan emberre van sziikség, aki a
szdrakoztatd ipar termékei helyett (vagy legalabb: mellett) a miivészet adekvat vilagot
mutat6 alkotasét érthesse meg, fogadhassa be, s igy értelmet kutato, vilagot boncolgatd
kérdéseire ne csak elod4z6 megnyugtatast, hanem pontos valaszt kapjon.

Bizonyéra ennek a formakeresésnek, az igény meglétének eredménye a hetve-
nes évek kozmiivel6dési eseménye: a tdnchaz. A tevékenység céljat Pavai Istvan
fogalmazta meg a Miivel6dés 1978. oktdberi szamaban: ,a cél az, hogy minél tébb
fiatal képességei szerint elsajatitson egy bizonyos mozgaskultirat, amely ilyen jel-
leg(i igényeit kielégiti, s ugyanakkor szorosabban kapcsolja sziil6foldjéhez, ahhoz a
kozosséghez, amelyhez tartozik.” E meghatarozas értelmezéséhez, kiegészitéséhez
tudni kell, hogy szdmosan, publicistak, tirsadalomtudodsok vizsgaltak a szomszédos
magyarorszagi tinchazmozgalmat, s Ggy talaltak, hogy a jelenség ugy értelmezhetd,
mint a kozmiivel6désnek, ezen beliil

az ifjusagi miivel6désnek 1ijabb hullama, jabb titja.

Az ifjisagra jellemz6 a még nem felnétt helyzet, s ennek sajatos kovetkezményei:
jelentkeznek tgynevezett dezintegracios viselkedésformak, azaz a fiatalok ,a veliik
szemben érvényesnek hirdetett és érvényesnek mondott viselkedési normakat ta-
gadjak valamilyen mértékben” (Andrassy Maria — Vitanyi Ivan: Ifjisag és kultira.
Kossuth Konyvkiad6, Budapest, 1979). Az ebben rejlé pozitivum: ,Gjfajta életformak
vagy normak tudatosabb vagy 6sztonosebb keresésérdl, egyfajta avantgardizmusrol
van sz6” (u.0.). Ez azonban id6leges: altalaban 25 éves kor utan, ha megtorténik az
agynevezett ,teljes szocializacid” (hazassag, munkavallalas, otthonteremtés), élet-
formajuk, kevés kivétellel, az el6dokéhez igazodik. Ezen beliil pedig a szabadid§-te-
vékenység is médosul. Amig iskolas, egyetemista vagy dolgozo, de nem hazas fiatal,
addig tobb a szabad ideje, és mas rendszerti a szabad id6 eltoltése.

Az amatér miivészeti mozgalmak a fiatalokra épitenek — s az altalanos tapasz-
talat az, hogy a miivészetet ért6 kozonség azokbdl lesz, akik fiatal korukban maguk
is amatd@rok voltak, nemcsak fogyasztottak, de bizonyos szinten atélték, elemezték,
tanultak a miivészeteket. Az amatér miivészkedés ugyanis nemesak kozvetit, nem-
csak kiegésziti a hivatasos miivészetet, hanem kiilon funkcidi is vannak. Vitanyi Ivan
hérom sajatos funkciot allapit meg. Az elsG: a tanchaz divat, tobbeket ez csal oda; s a
kérdés az, hogy ha ezek a fiatalok az 6nmiivel6 — ugyanis ,az amatér alkoté médon
él a miivészettel, ezaltal jobban tudja befogadni, s életének szerves részévé, emberi
fejlédésének, gazdagodasanak részévé teszi”.” A tevékenység elkeriilhetetleniil ko-

72 A szovegbdl itt valosziniileg hidnyzik valami, de igy volt publikalva.
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zOsségben torténik, az egyén ,,a kozosséget mint élményt éli at” (s ez felmérhetetlen
fontossagn folyamat!), nyilvanval6 tehat az amatér miivészi tevékenységnek a ko-
zosségneveld funkcidja is. S a k6zosség jovEjét a progressziv gondolatok, elvek mel-
letti kiallassal lehet elGkésziteni, az amatér miivészeti tevékenység is erre orientalja
tagjait — nyilvanval6 a tevékenység politikai funkcidja is.

Arra, hogy ez a tevékenység alapvet6 formai jegyeiben milyen legyen, kétféle ut
kinalkozik; az Gjitas, a hagyomanyok lerazasa, az érzelmek gatlastalan kifejezése
(ez tulajdonképpen a nehezebb, mert a deklaralt wjitas gyakran — s nem tudato-
san — valamely régi sablonra kothet ki) —, vagy megragadni, megtanulni valamiféle
hagyoméanyt, egy olyan FORMAT, melynek lényege az, hogy az alkalmazkodénak
kevésbé kell onmagara figyelnie, hiszen megvan az adott, amelyet reprodukal. De
ha elfogadta azt az adottat, ha ebbe belehelyezkedett, az 6nkifejezésnek, a varialas-
nak tobb jelentGsége van. A torténelmi kor fliggvénye, hogy mikor melyik at jarhat6.
Az, hogy a szérakozéis-miivel6désrendszer melyik polusan helyezkednek el a fiata-
lok, azaz a szabadidG-eltoltés milyen médjat valasztjak, az nem pedagogiai, hanem
tarsadalmi kérdés, a gazdasagi-tarsadalmi fejl6dés kovetkezménye. A népi kulttra
forméainak apolasabdl is csak akkor és ott lesz mozgalom, amikor és ahol kezd fele-
désbe meriilni.

Ezzel kapcsolatosan furcsa kettGség jelentkezik a szakemberek s a kozvélemény
vélekedésében. Az el6bbi hangsilyozhatja, hogy a népmiivészet, népkoltészet mint
€16, hato, gyarapod6 kulttira mar nincs, megsziint, ha az utébbi felemas, hagyo-
manyos elemeket is magéba foglalé kulturalis kozegét még mindig az eredetinek,
értékesnek hiszi. De ez méar a valtozo értékek, az értéktudat probléméja. A 1ényeg
az, hogy a tarsadalmi koriilmények, az urbanus vagy rurélis jelleg, a foglalkozas,
végzettség, valamint a hagyoméanyos paraszti kultaratél valo eltavolodas mértéke
hatarozza meg elsGsorban azt, hogy mivel tolti szabad idejét a fiatal, konkrétan: jar-
e néha tanchazba, tagja-e a torzstagok gardajanak, jol érzi-e ott magat. Ez persze
akkor lehetséges,

ha mar van tanchaz.

Ehhez pedig zene kell, parasztzene. Jelenleg csak elvétve, egy-két elzart helyen
maradt fenn az a stilust zenélés — a kotott tancrenddel egyiitt —, amely a mult szé-
zad parasztkultirajat jellemezte, s ami most a tdnchazban felcsendiilt. Ide kellett
eljutniok, itt kellett tapasztalatot szerezniok a tinchazzenészeknek. Nagyon szeren-
csés koriilmény, hogy a népzenei gylijtés munkajat Vikar Béla, Bartok Béla, Kodaly
Zoltan, Lajtha Laszl6, majd a hazai szakembergéarda: Jagamas Janos, Szenik Ilona,
Demény Piroska, Kallos Zoltan, Almasi Istvan, Konczei Adam elvégezték. Gytijté-
sét elsé pillanattél a tdnchazzenészek rendelkezésére bocsatotta Kallos Zoltan, aki
igy is, masban is a legkitartobban tamogatta az alakul6 zenekarokat és tdnchazakat.
A zenészek egy része konzervatoriumot végzett vagy végez; a Barozda vezetGje, Pavai
Istvan, muzikologus pedig a fiatalok koziil a legjelentGsebb gytijtémunkat mondhat-
ja magaénak. De példaul Zakarids Attila, Szép Gyula is sokat jar gylijteni; s masok
is, a Kalakaval vagy maganyosan, igyekeznek magndszalagra rogziteni a még felta-
ratlan anyagot.
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A zenére pedig mér tancolhatnak, akik tudjak a tancokat. Sajnos, szakoktatok,
akik a sajatos miifaj: a tanchazban eredeti néptanctanulas metodikajaval tisztaban
lennének, egy-két kivételt6l eltekintve, nincsenek. Zakarias Erzsébet kezdte el majd
minden tanchizban a tanctanitast, szerencsére akadtak kovetdi is, s ma mar a legte-
hetségesebb tanchazasok koziil kiemelkedett ,tanctanarok” terjesztik a széki, Kiikiil-
16 menti, vistai,” gyimesi tancrendet, tincokat.

S ha mar kialakult a zenészek és a tancot tudok torzsgardaja, akkor valik megva-
l16sithatova a mozgalom. Ekkor dél el, ki az, aki eljar tAnchazba, ki tanul tancot, ki
az, aki csak nézel6dik, ki az, aki tobbet nem is jon vissza. Kialakul a tanctudas sze-
rinti, meg a ,,szerelés” szerinti hierarchia: farmerek, parasztingek, barsonynadragok
rangsora, kialakulnak a tarsasagok, el6bb a zenészekhez val6 viszony (barati kor),
majd munkahelyek (didkoknal osztalytarsak, évfolyamtarsak) szerint. Kifejlédnek a
szimpatidk s az ellenérzések, s érveket keresnek, 1étiiket megindokolandé. De ez mar
a szociol6giai kutatés, felmérés tag tere.

A mozgalom alakuléban, valtozoban, felfelé ivel6ben van, s ezért kevésbé atlatha-
6. De a kérdést feltehetjiik, ha nem is kapunk ra kimerit6 valaszt: mi is hat

a tanchaz itt naluk?

Tagadhatatlan, hogy a fiatalok egy részét foglakoztatta és foglalkoztatja a hajda-
ni parasztsag vilaga. Van egy kutatogarda, amelyik kotetek soraban jelenteti meg
hosszua évtizedes feltair6 munkajanak eredményeit. A tdnchazban a két nemzedék
torekvései, szandékai talalkoznak — s az idedlis az lenne, hogy ez ne csak deklaraltan,
kis mértékben, hanem valbban és teljes mértékben megvaldsuljon. Kutatok mindig
is hangstlyoztak, oriilnek annak, hogy a ,tanchaz... a hagyoményos népi miivelt-
séget igyekszik megismertetni a fiatalsaggal, a nagykozonséggel” (Almasi Istvan,
Miivel6dés, 1979. 8.), valamint ,jellegébdl adoddan sajatos formaban tudatositja a
hagyomanyaink iranti érdeklédés sziikségszertiségét” (Kalldés Zoltan, uo.). De jel-
lemz6 alapallas: ,,El6bb a tudomany, azutan a lelkesedés; el6bb a tanulas, azutan az
alkotéas. A halhatatlan értékeknek kijaro6 alazattal, tisztelettel és szeretettel” (Faragd
Jozsef, uo.). Ez bizonyos szempontbdl téves, ugyanis a halhatatlan értékek a fiatalo-
kat annyiban késztetik alazatra, amennyiben ezek az értékek altaluk is valaszthatok,
tovabbépithetsk. Ugyelni kell a kovetelmények felallitasanal: konnyen megtortén-
het, hogy a nemzedéki, kétféle, két oldalrol valo kozelités sajatsagai miatt, a kozos
célok megvaldsitasiban parhuzamosan, s nem érintkezve halad a két nemzedék.
Mindig vannak dtmenetek — de vilagos, hogy a kutatoknak a tudoméany, a tanulas a
fontosabb, mig a fiataloknak ezen tl az 6nmegvalésitas, az alkotés, s ehhez csak for-
mat, elemeket vesznek at a paraszti hagyomanybdl. Ha valdban hat6, nevel6 munkat
akarnak végezni, a kutatoknak ezt is mérlegelniiik kell. A tdnchaz nem ifja kutatok
gyiilekezete — bar bizonyos, hogy aki ide eljar, sziikségszertien sok mindent megtud
a népi kultararol; de a fiataloknak hanyadrésze jar ezért, s hanyadrésziik akar csu-
pan tancolni, zenét hallgatni, szérakozni, hiszen: tancolni igazi, emberi 6rom.

73 Lasd a 46. labjegyzetet.
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Mert a tanchaz elsGdleges funkcibja itt, ebben a kornyezetben is: zenés-tancos
szorakozas. Ehhez jarul egy mésik fontos funkeié: k6zosséget nevel a kozos tancta-
nulassal, az értékek kozossé tételével. Tanchazainkban anti-institucionista jellegrél
nem beszélhetiink, hiszen elsé pillanattol kezdve, éppen a szakemberek, valamint a
tévé tamogatésa, a szervezés jellege miatt volt egy erds intézményesiilési tendencia,
melynek oka a kulturalis mozgalmakon tdl keresendd. A tanchaz harmadik, a sa-
jatossagok miatt kiemelt funkciéja (err6l mar szo esett): a kulturdlis hagyomany-
tisztelet (és ismeret) fenntartdsa; ez anndl is inkabb 1étez6 és erds, mert talalkozik
a torténelem, a valtozas megismerésének, magyarazasanak igényével. A kirajzolodo
kép pontositisa érdekében a funkcidk koréhez kapcesolodo, erre hatd problémékrol
is sz6lni kell. Jelenleg rendszeresen eljarnak tanchézba, hatnak-e rajuk a divaton tuali
tényez6k? A tAnchaz: még csak elitmozgalom, még nincs igazi tomegalapja — hiszen
még fiatal, nem volt kifutési ideje, mondhatnank. De vajon nem &ltalanosabb ten-
denciék rejt6znek emo6gott? Vajon nincs-e megvalosuldsukban (és lasd: a szabadidé-
eltoltés modja elsGsorban tarsadalmi kérdés!) egy kizaro jelleg, hiszen nyilvanvalo:
jelenleg diak, egyetemista (és értelmiségi szarmazast) a mozgatok és az alaptagok
nagyobb része? Mi lesz veliik 6t év mulva, ha elvégzik tanulmanyaikat, s elhelyez-
kednek? Mi lesz a f6 szabadidé-tevékenységiik? Az alapokon til (van 6 varosban 6
egylittes, 7 tAnchaz; a torzskozonség kielégiten tud néhany tancrendet) merre, hova
fejlédik a mozgalom? Lesz-e sz Tanchaztalalkozon a varosi tinchazakrél? Mennyi-
ben alakul ki, érvényesiil a zenei nyelvek iranti intolerancia-tolerancia; milyen zené-
ben latnak majd miivészi, melyikben hasznélati értéket, s melyiket utasitjdk majd el
a tinchazasok?

Az eddig elhangzott, deklaralt célokat (egy-két kivétellel), sajatjaikbol kiindul-
va, az id6sebb nemzedék képvisel6i fogalmaztak meg. Mikor keriil sor a korrekci-
ok elvégzésére? Mikor fognak a mozgalomnak a jelenlegi tomegkultira feltarasara,
megértésére gondolo tagjai els6 kutatasi eredményeikrél beszamolni, mikor fogjak
sajat, nemzedék-specifikus értékeiket megalkotni? A tarsadalomtudomanyok jelen-
legi nagy becse vajon azt jelenti-e majd, hogy a tarsadalom valdsagat jol ismerd,
abban jol tajékoz6do, hagyomanyt s haladast mérlegeld egyéniségei lesznek ennek
a nemzedéknek, éppen azért, mert valamikor ifjakorukban, a k6zos tancban, oly jo
volt egyiitt figurdzni; és aztan, egyszerre atalakul — de mintha elveszne — az az ifjua-
kori k6zosség?

Elhangzott a titulus: tAnchaznemzedék. Pedig ,valaminek egészen a kezdetén
allunk”. Par széz fiatal rendszeresen eljar tinchazba, Kalakaban vettek részt, s ér-
dekli 6ket, mint az alap, amelyen allnak, a népi kultara. De ezzel egyiitt (s az azért,
mert): a ma érdekli 6ket. A ma tartalmait6l, kényszeritéseit6l meghatarozva vizs-
galjak a népi kultara formavilagat: milyenek ezek a formak, hogyan miikodhetnek
a maban?

Gagyi Jozsef
(Igaz Sz6, 1980/8. 149—155.)
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Tanchdaz a Monostori titon

A III. Székelyudvarhelyi Tanchaztalalkozo

Az idén is megtartottdk Székelyudvarhelyen talalkoz6jukat a tanchazak. Az
idén harmadszorra. Miként a tavaly meg a tavalyel6tt, az idén is sor keriilt
tudomanyos iilésszakra. Meghivottak (az el6adasok sorrendjében): Jagamas
Janos, Szentimrei Judit, Kallos Zoltan, Almaési Istvin Kolozsvarrdl, Barabas
Laszl6 Régenbdl, meg a helybeli Derzsy Andrés. Az idén is hivtak falusi tan-
cosokat, énekeseket; eztattal Magyardécsérdl, Vargyasrol, Magyarszovatrol,
Kecsetbdl, Lujzikalagorbdl, Alsésofalvarol, Lelébdl, Szilagypanitb6l, Vrancea
megyébdl Garofa és Vizanta kozségekbdl.

De az idén immar megérett az id6 (és odasokasodtak a gondok), hogy megbe-
szélésre keriiljon sor a tdnchazasok kozt éppen a Hogyan tovabb kérdésében.
Az Gszinte vélemények egyben a tanchazak irant érzett felelGsséget hordoz-
tak. S6t, az eddigi megbeszélésektdl eltérden, konkrét eredmény is sziiletett:
a megyei KISZ-bizottsdg nevében Andras Kalmén propagandatitkar vallalta a
tanchazzenekarok és tancosok tovabbképzésének megszervezését, fiatalos, ta-
borjellegii forméaban.

Es az idén is sor keriilt a tinch4zasok két estén at tart6 kozos mulatsagara (ahol
veliik tancoltak a falusi tancosok is). Itt késziiltek ifj. Szabd Laszlo felvételei.
Figyeljiik a fényképeket, sok régi ismerdsiinket latjuk rajtuk, de olyanokat is,
akikrdl ez az els§ dokumentum.”

A tanchazasok abban maradtak, hogy jov6ben Gjra talalkoznak.

(Mivel6dés, 1980/8-9. 6.)

74 A szerzg nélkiili rovid beszamold egyben ,fényképriport” is: négy fotot kozol az esti tanchazakban
tancolokrol, zenélgkrdl.
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Gytjtéstol el6adasig”

Ezen a tavaszon a Miivel§dés szerkeszt6sége kerekasztal-beszélgetést szervezett Ko-
lozsvaron a végzds didkokkal kozmiivel6désiink kérdéseirdl, ahol elhangzott az a ja-
vaslat is, hogy szivesen kozolnek rovid tudositasokat a miitkedvel 6 mozgalomrol, ép-
pen ezért agy gondoltam, hogy irok egy par sort a kolozsvari székely tanccsoportrol.

A kolozsvéri székely tanccsoport 1979 Gszén alakult meg a filologus didkok kezde-
ményezésére, de a tagok kozt szép szammal vannak miegyetemi hallgatok, kémiku-
sok, kozgazdaszok és jogaszok. Szakiranyité hidnyaban én véllaltam a koreografiat,
majd nagy nehezen sikeriilt meggy6zni két-harom zenészt, hogy segitsen a munkank-
ban, mert a magnoéfelvételekre val6 tincolas nem valt be. A kezdeti nehézségeken tul-
jutva 1980 tavaszara a tanccsoport jol 6sszekovacsolodott és sikeriilt bemutatnunk a
Visszhang-galaesten egy sovidéki parostancot — 12 parral, egy haromszéki parost és
egy csiki legényest. Majus 24-én pedig Méran adtunk el6 egy masfél 6ras misort, ahol
az emlitett tAnchazak’ mellett bemutattunk egy székely lakodalmast, néhany népdalt
énekeltiink és Kriza Janos gylijteményébdl balladat adtunk el6.”7 A méraiaknak na-
gyon tetszett a miisorunk és hivtak, hogy minél t6bbszor keressiik fel 6ket, mert hia-
nyéat érzik az ilyen jellegii elGadasoknak. Mérai kiszallasunkkal zartuk az e tanévi tevé-
kenykedésiinket. Ugyanakkor 0sszegeztiik az elért eredményt is. Az els6 nézésre nem
sok, de az indulés nehézségei, tAncterem, koreografus és féleg a zenészek hianya soka-
ig hatraltatta a csoport munkajat. Id6kozben a csoport lassan-lassan tAnchazza alakult
at és igy a Filologia-klub lett a harmadik kolozsvari tdnchaz. Olyan estéink voltak, ahol
50—80 ember is 0sszgyilt tdncolni, énekelni vagy csak nézni a tdncot. Sajnos, éppen a
sz€ki tanchazasok részérdl itéltettiink el a legerGsebben, egyrészt azzal vadoltak min-
ket, ti. a székelyeket, hogy elvonjuk a tinchéaz k6zonségét, masrészt az volt a vad, hogy
az, amit teszlink, tdncolunk nem eredeti stb., stb. A tanév vége felé végiil is kompro-
misszummal oldottuk meg torzsalkodasainkat, hiszen mi is sziviigyiinknek tekintjiik
a néptanc, népzene kérdését és szivesen megtanuljuk a sz€ki, kalotaszegi és mezGségi
tancokat, de hat nemcsak ennyibdl all Erdély magyarsaganak néptanc és népdalkul-
taraja... Mi nem akarjuk elhanyagolni Székelyf6ld néptancat, népdalkincsét, hiszen
ott is talalhat6 még valami ,eredeti”. Nem akarom, hogy félreértés essék, hogy eset-
leg glinyol6dnék az eredeti jelzdvel, de tilzasnak tartom az ilyen szérszalhasogatast,

75 Az erdélyi varosi tinchazak altal népszertisitett eszmék koziil a tanchagyomany eredeti formaban valf at-
orokitése nemesak a méar 1étezG ,,népi egyiittesek” miikodését zavarta, hanem az Gjonnan alakul6, viszont
a tinchazak tevékenységét figyelmen kiviil hagyd, s6t, gyakran azok eszmeiségét tagadd tanccsoportokét
is. A fenti irés egy ilyen, 6nmagat a kolozsvari ,,sz€éki tinchaz” ellenében meghatarozo csoport szemszo-
gébdl szolgaltat adalékokat a hagyomanyorzés széles korben elfogadott korszellemérdl, az elGszoban is
emlitett, a tinchazakkal teljesen parhuzamosan létez§ miikedvel6 néptancegyiittesek vilagarol.

76 A korszak altaldnos tdnchaz-felfogésara jellemz§ volt egy bizonyos fogalmi zavar, amikor — amugy
tévesen — a néptancok helyett tobbszor is a tanchazak megfogalmazast hasznaltak.

77 A szoban forgd ,kolozsvari székely” tanccsoportot a helyi napilap Fellegvar ifjasagi oldala mint a
Visszhang Didkradio tAnccsoportjat mutatja be, 1asd Fiilop Tiinde Emese: Visszhang-tanccsoport.
In: Igazsag, 1980/140. 3.
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marmint az olyan véleményt, hogy a Székelyf6ldon mar kihalt volna az eredeti nép-
tanc és a dal.”® Természetesen, sziikségiink van segitségre, de az ilyen elutasitast nem
fogadhatjuk el, hiszen mi, a székelyfoldi didkok is azt szeretnék és azt akarjuk, hogy
ne haljon el szankrdl a dal, s a labunk még sokaig jarja a verbunkost, a cstirdongol6t.
Hangstlyozom, éget6 sziikség van jo szandéku segitségre, szakemberekre. Addig is,
mig ez megvalosul (vagy nem?), a nyari vakacioban tancokat és dalokat gytjtottiink,

hogy bévithessiik repertoarunkat s megtanithassuk masoknak is a sovidéki, gagyi, Ho-
mordd menti, csiki, haromszéki és Nyarad menti tdncokat és dalokat.

Szekeres Sandor
(Miivel6dés, 1980/8—9. 7.)

Tanchazasok tabora

A TII. Székelyudvarhelyi Tanchaztaldlkoz6 nyomén nyélbe is tit6tték a tAnchéz-
zenekarok, néptancgyjt6k nyari tdborat. Gyimesvolgyi f6hadiszallassal, ahon-
nan aztan portyak torténtek a hiresebb tancos vidékekre. Nem mulatsag jellegi
volt ez a tabor, inkabb szorgos munka jellegli. Van mit tanulni! Egyméstol is, hi-
szen tanchazzenekaraink tagjai egyre megbecsiiltebb — népzene szakembereink.
(Mivel6dés, 1980/8—9. 45.)

STM-EPE 01634

A Hungaroton hanglemezvallalat E16 népzene sorozata utan az Electrecord is forga-
lomba hozta els6 tainchazlemezét. [Tanchéz. Kis-Kiikiill6 menti, Gagyi, Bels6-mez6-
ségi, Széki, Kalotaszegi népzene, STM—EPE 01634.]

Ha figyelembe vessziik, hogy az el6bbiek anyaganak nagy részét erdélyi népzene
képezi, akkor talan folosleges e kiadvany kozreadasanak fontossagat hangsulyozni.
Anndl inkabb, mivel az eredeti népzene-lemezek szima még mindig sajnélatosan
kevés példaul a notalemezek szamahoz viszonyitva.

A tanchaz régi népi hagyomanya éledt Gjra koriilbeliil harom évvel ezel6tt j6 né-
héany varosunkban (Kolozsvar, Csikszereda, Székelyudvarhely, Marosvasarhely, ké-
s6bb masutt is), ahol a falusi tarsas szbérakozés, a tinc — s azon beliil legtobbszor bi-
zonyos sorrendet kdvetd tancsor, az Gn. tincrend végigjarasanak gyakorlata — keriilt

78 Ennek a kijelentésnek az igazsagtartalma — példaul a jobbagytelki Balla Antal tobbszori kolozsvari
tanchéazban vald tanitisa fényében — eléggé megkérddjelezhetS. Az erdélyi, kolozsvari tanchazas
kozosség nem a székelyfoldi tancok, hanem azok szinpadi megjelenitésében kérte szamon az erede-
tiséget. Amugy a néptanctudomany szemszogébdl is kérdés példaul, hogy vajon mi lehet a ,harom-
sz€ki paros”...
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at varosi kornyezetbe. E mozgalom ttorGje az a néhény zenészfiatal, aki e népi tanc-
zenét felkutatta, elsajatitotta, majd kozkincesé tette, hogy a népi tanc visszanyerje
eredeti rendeltetését, k6zosségteremts és -alakito erejét.

E lemezek Erdély népzeneileg legértékesebb és legjellegzetesebb tajegységének
tanczenéjérol és legjobb fiatal elado6irol nytjtanak rovid attekintést, izelit6t adva a
régi stilust népdal gazdag diszit6miivészetérdl, kiillonos szépségii hangzasvilagarol,
dallamfordulatairol, melyek a kornyez6 népek zenéjében is nyomon kovethetGk —
példaul az erdélyi romén népzenében.

A népi tdncanyag tancos jellege mar az els6 tanchazegylittes, a marosvéasarhelyi
Regbsok — megallas nélkiili, rovid tdncokbdl (Magyaros — Lassti — Korcsos — Szé-
kely verbunk — Sz6kds) 6sszeall6 Kis-Kiikiill§ menti tancrendjének tanckialtasokkal,
csujogatasokkal szinezett — miisoraban nyilvanval6. Ismer6sként fogadjuk (harma-
dik dallam) a legutdobbi (székelyudvarhelyi) kalakdban megtanult éneket, a Kiraly-
falvi nagy hegy alatt cimfit.

Bar a székelyudvarhelyi Venyige miisora: Gagy menti tancrendje (Székely verbunk,
Lassu csardas — SzoktetGs — Marosszéki forgat6s) mas vidék tanczenéjét mutatja be,
tartalmaban, felosztasaban bizonyos mértékig hasonld az el6bbihez. Az egyiitthang-
zas szinezését a csujogatiasokon Kkiviil az altalanos zenekari felallitas mellett (hegedi
— bracsa — b6g6) a cimbalom szaraz, akkordikus, ritmikus kisérete biztositja.

Az els6 kiados, jelentGs anyag alapos kidolgozasat a kolozsvari Bodzafatdl hall-
juk: bels6-mezbségi parostancok (Akasztoés — Ritka csardas — Ritka szokd — Strd
csardas) életre keltésével. A rajatszasos technika felhasznélasa itt Gyorfi Erzsébet
magas ivelésti hangjat kett6zi meg. De ez az eljarasmod fokozza a mésik alapvetd
anyag — a széki par misoranak: Négyes — Lassu és Csardéas — férfi és n6i éneksza-
mainak hatasat is. A lirai elem itt még inkabb érvényesiil, amit a tanckialtasok el-
maradésa is igazol. A két utdbbi egylittes” anyaga és el6adasmodja a leggazdagabb,
legtipikusabb erdélyi népzene legteljesebb értékii megszolaltatasa.

Utolsonak a Kalotaszegi keservest és tancrendet (Legényes — Lasst — Lasst csar-
das — Szapora) jatssza a masik kolozsvari egyiittes: az Ordogszekér — az elsé két
egyiittes miisorahoz hasonlé rovidséggel és az utolsé tanc (Szapora) virtu6éz hege-
diisz6l6javal.

Ezeket az egyiitteseket és miisorukat (legalabb részben) mar maskor is lathattuk-
hallhattuk, féleg a tévé és radi6 jovoltabol, de a lemez el6nye, hogy a zene megismé-
telhetd (hatranya, hogy nem €16 zene és ez esetben régi, kétéves anyagot mutat be).
Hatasa a tinchazegyiittesek mennyiségi-mingségi szintjének emelkedésében, vala-
mint az egész tAnchazmozgalom kiteljesedésében lesz lemérhetd. Varjuk az Electre-
cord 4j tAnchazlemezét (az anyag két év 6ta készen all, csak kozlésre var).

Orban Balazs
(Iffimunkas — Tanchaz rovat, 1980/37. 5. — 1980. szeptember 14, vasarnap)

79 Alemezismertet6t iré itt elfelejtette megnevezni ,a két utobbi egylittes” koziil a csikszeredai Baroz-
da egyiittes nevét.
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Tanchaz: A rovid nyéari sziinet utan ismét folytatja tevékenységét a Kolozsvari
Tanchaz. Minden csiitortokon este a monostori Miivel6dési Hazban 18.30 6rato6l
aprok tanca, majd 21.30 6raig a fiataloké. Minden pénteken este a Vasutas (volt
Vasas) Klubban 19 6ratél 21.30 6raig rendszeres és modszeres tanc- és énektani-
tas. A tinchéazakat révid misorok, el6adasok és vetitések teszik majd sokrétiibbé.
(Igazsag, 1980/221. 2. — 1980. szeptember 17., szerda)

Téanchéaz

A Monostori Miivel6dési Hazban 9-én, csiitortokon este a Tanchaz keretében
a Zsebszinhaz 1ép fel.

(Igazsag, 1980/239. 2. — 1980. oktéber 8., szerda)

Tanchéz

A Vasutas (volt Vasas) Klubban 17-én, pénteken este a Tanchaz keretében Kal-
16s Zoltan tart vetitettképes el6adast (szines diapozitivek alapjan) a mezdség
népi hagyoméanyairél, népmiivészetérsl.

(Igazsag, 1980/246. 2. — 1980. oktdber 16., csiitortok)

& 28N P TR T Al \
Erdélyi tanchazzenészek az 1977-es gyimesi gytijtéutjukon. Balrél jobbra allnak:
Gyorfi Erzsébet, Sinké Andras, Porzsolt Antal, Kénczei Arpad, Bokor Imre, Székely Levente,

Zakarias Erzsébet, Kostydk Alpar, Pavat Istvan, Sepsi Dezsé, elol Simé Jozsef, Papp Istvan
Gazsa és Zakarias Attila.
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Hova megy a tanchaz/Kalaka?

Az itt-ott mar jelentkezd valsagtiinetek iranyitottak ra a figyelmet a tanchaz- és Ka-
laka-jelenségre. Elesen szembenalld nézetek csapnak Ossze, egyeldre inkabb csak a
szbbeliség rejtett pAszméajan, de szorvanyosan mar a sajtéban is. Ugy tiinik, egy igen
bonyolult jelenség nagykorisodasi valsaganak vagyunk szemtanti. Mindenképpen a
nagykorasodas jele, ha mar nemcsak a pro6 vagy kontra allasfoglalasokrol, nemcsak
erkolesi-magatartasi kérdésekrdl, hanem az 6nerébdl 1étrehozott, illetve a rendelke-
zésre all6 intézményi formakbdl ,megszerzett” keretekrdl és a kereteket szentesito
steoretizalasi” kisérletekrdl is vita folyik.

Tudataban vagyunk annak, hogy a téma nagyfok( nemzetiségi-torténeti megter-
heltsége — mint ut6bbi vitaink legjavat — a tinchaz/Kalaka-vitat is konnyen a vég-
letekbe ranthatja, majd ideiglenes ,gyogyirként” a ,mindkettével és egyikkel sem
értlink egyet” megoldasai felé csabitja a vitavezet6t. Hogy a rank leselkedd veszé-
lyekt6l minél tavolabb lehorgonyozva inditsuk a vitat, mar az els6 menetben minél
tobbféle nézetnek és megkozelitési médnak probaltunk helyet adni.

Divat-e a tAnchaz? Milyen szerepe van a varosi (és nalunk nemecsak varosi) ifja-
sag életében? Mozgalomma fejlédott-e vagy inkabb az intézményesiilés utjat jarja?
Hogyan kapcsolodott 6ssze egy hazai ifjiisagi vetélkedd miisorral, és hogyan sajati-
totta azt ki maganak? Vagy megforditva a kérdést: hogyan sajatitotta ki ,a latvany
logikéja”, a tv-miifaj ,logikaja” nemcsak a mozgalmat, hanem egy spontén €16 jelen-
1ét-format? Osszeegyeztethet-e a tv-szertiség a népi kalaka-hagyoméanyok eredendd
meghittségével? Lehet-e a Kalaka a kozos munka, a nemzetiség modern, varosi kol-
lektivitasanak, mindnyajunk kolcsonos és viszonzisra varé egymasrautaltsaganak
{j tipust szimboluma? Népi kalaka mint kulturalis szervezémodell é16 hagyoma-
nyunk-e? Hat mint gazdasagi szervezémodell? A mai ember varosi egymasrautalt-
saganak gazdasag-alatti kolesonosségformairol (az ,,0sszekottetésrdl”, a kéz kezet
most ligyletekrél”, a ,protekciorol” stb.) vajon ,,szemlesiitve illik-e szot ejteniink”, ha
a kaldkahagyomany etnolégiai-antropologiai gyokereivel is szamot akarunk vetni?

Hova megy a tdnchaz? Megmarad-e ifjasagi szorakozasi forméanak vagy atala-
kul a népi kultirahoz vald elkételezett viszony kotetlen keretévé? Sziiksége van-e az
intézményesedés mankdira, vannak-e sajatos intézményesedési forméi (tanchézta-
l14lkozok, tAnchazoktatok nyari taborozasa), éljen tovabbra is a Kalaka-miisor adta
lehet6ségekkel, vagy jobb, ha elvalnak utjaik? A zenei tomegnevelés modern, vonzo
formaéjat igéri-e az Aprok Tanchéza? Mi a zenei ,szakért6k”, a ,tanchazegyiittesek”
miivel6dési érdeke ebben a mozgalomban/intézményben? Hogyan viszonyul ez a
mozgalom a korabbi ifjisagi miivel6dési mozgalmakhoz (klubmozgalom, beatmoz-
galom)? Ha valaki Ggy téved be a ,cinihazba”, mint egyfajta hazibulira vagy diszkoba
(mert ilyen is van!), annak jogaban all-e fanyalogni? Ha a pop-, rock- vagy disz-
kdzenére vald téblabolas teljes individualis ,szabadsagahoz” képest nyomasztonak
érzi az oktatasforma, illetve a megtanulandé népi tancrendek kotottségét, érdemes-
e benne keresni a tanchaz valsagtiineteinek biinbakjat? A tanchaz-elkételezettség
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mindenaron valé megteoretizalasa kiket nyer meg, és kiket riaszt el? S hogyan viszo-
nyulnak a tinchaz-te6riak jelkép-tudatunkhoz, a nemzetiségi 6nazonossagot kifeje-
z6 megannyi szimbolikus form&hoz?

A vita a kérdések csak egy kicsiny hanyadat tudja, fogja megvalaszolni. A nézetek
szembesitése éppen ezért — barmilyen korlatozottak legyenek is a megegyezés (mi
tobb: a k6zos metanyelven valo értelmezés) esélyei — sziikséges, sot elkeriilhetetlen.

Aradi Jozsef
(Korunk, 1980/10. 744.)%

Tanchaznemzedékek

Mindannyian lépten-nyomon tanulunk, a nalunk bolesebbek, okosabbak oktatnak,
nevelnek. Végre egy olyan szorakozési lehetéség, ahol felszabadultan, jol érezziik
magunkat. Ahhoz, hogy a tarsasagba beilleszkedhessiink, természetesen meg kell
tanulnunk tancolni, énekelni, de ez nem esik neheziinkre; a tincot, éneket korosz-
talyunkbeliek tanitjak, és maskiilonben is mindenki csinalja, miért ne allndnk be
kozéjiik?

Ekképpen gondolkozhattak a tinchézba becseppend fiatalok. De mi is a tanchéz,
hogyan alakult ki, kik szervezik?

Tanchazalapitas

A kiviilall6 a faluval, népzenével, népi tanccal hozza Gsszefiiggésbe. Valoban falusi
orokség, gyokereit a varos falain kiviil kell keresniink. A ,kezeseknek” (ciganyfoga-
doknak) nevezett tancszervezdk béreltek egy tancra alkalmas helyiséget. Az idGjarasi
viszonyok szerint nyaron cs{irt, a hidegebb honapok bealltaval pedig egy korben a fal
mellett padokkal, az egyik sarokban a zenészek szamara hizott emelvénnyel ellatott
szobat. A nagyobb fidk a kisebbeket elkiildték a lanyok utin; kinek szeretGje volt,
maga kéreztette el. A hazasok — k6z0s tanc esetén — egyiitt jottek. A tanchaz a ko-
z0sségi élet egyik forméaja volt, mely alkalmat adott az egyiittlétre, barati és érzelmi
kapcsolatok kialakitasara, szorakozasra.

Hogyan keriilt ez a szérakozasi forma varosra?

Az elmilt években az ifjasag egy része kiilonos érdeklddéssel fordult a népi ha-
gyomanyok felé; sokan tiizték ki céljukként a falu targyi és szellemi kincseinek felku-
tatasat és megismerését. Ezek rendszerint egyéni akcidok voltak, csak annyiban ne-
vezhet6k kozosséginek, amennyiben valamilyen intézményes keretben ismertették

80 A Korunk 1980/10. lapszdmanak Forum rovatiban lezajlé vitat Aradi Jozsef szerkesztette.
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gylijtéseiket, szerzett tapasztalataikat. A szépérzék, valamint az értékek felé fordulas
0sztonozhette a tanczenészeket a hangszeres népzene elsajatitasara. A zenei izlés jo
irdnyba forditasat mar az iskolaban biztositottak zenetanaraink, amikor a zeneel-
mélet tanitasat a népdalra alapoztak. Egyesek — zenész sziil6k gyerekei 1évén — a be-
széddel majdnem egyszerre tanultak meg népdalt énekelni. Nem szabad figyelmen
kiviil hagynunk a kolozsvari zene6vodat sem, melynek jol felkésziilt és magas foka
pedagobgiai érzékkel rendelkezd tanérai szintén a zenei anyanyelvre alapoztak a ze-
neoktatast. Egyaltalan nem kell tehat csod4lkoznunk azon, hogy az ilyen kornyezet-
ben nevelkedett fiatalok Gjkeresd lendiiletiikben Gjra felfedezték a népzenét, majd
a tanchazalapitas gondolataval kezdtek foglalkozni. A Harmat (Zakarias testvérek)
folkegyiittesének repertoarjaban mar szerepelt néhany gyimesi dallam eredeti el6-
adasmodban — hegedl — gardony kisérettel — és feldolgozasban. El6zménye kozé
tartozik Panek Kati és Csortan Marton kozos tévészereplése: 1975-ben, az egyik ma-
gyar nyelvii adasban kutasf6ldi népdalokat adtak el eredeti népi zenekar-kisérettel.
A dallamokat a zenemitivészeti féiskola folklorkorének csoportja gytijtotte.

A falusi zenekarok mintajara tanchéazegyiittesek alakultak varoson is. Kolozs-
varon el6bb a Bodzafa, majd kétfelé valva és kiilon-kiilon kib&viilve a Bodzafa és
Ordogszekér, Csikszeredaban a Barozda, Székelyudvarhelyen a Venyige, majd ké-
s6bb a Harmat folkegyiittes atszervez6désébdl a Marosvasarhelyen tdnchéazat ve-
zet6 Reg6sok. Az egyiittesek a még €16 eredeti népzene elsajatitasat és az eredeti
tancok tanitasat tiizték ki célul maguk elé. Talaldéan fogalmazta meg Csoori Sandor,
hogy: ,A néptanc torténetének két fontos torténelmi pillanata volt: az egyik, amikor
a tanc folkeriilt a szinpadra, és a masik, amikor a szinpadrol Gjra visszakeriilt a
foldre. Nem miivészetként, hanem azért, hogy tdnc maradhasson, mint ahogy szél
a szél, es az es§.”®

Nagy utanajarassal sikeriilt termet is szerezni; egyik-méasik miivel6dési otthon,
ifjasagi klub, folyoirat, napilap nagyobb helyisége fogadta be a lelkes kezdeményezs-
ket. Kolozsvaron elGszor példaul a babszinhaz stidiéjaban kaptak helyet.

sTanchazassag”

Mit is jelent varoson a tAnchaz? Hagyomanyd6rzést, egy eltinGben 1év6 (szérakozasi)
forma ajjaéltetését? Mindezeknél sokkal tobbet. Természetesen hagyomanyapolo
jellege is van, de ezenkiviil 6nismereti igényre és ontudatra nevel. A tinchéizakat
megel6zG ismeretterjesztd el6adasok keretén beliil a meghivott szakemberek kevés-
bé ismert tijegységek — példaul a gyimesi és moldvai csangok — szokéasait, viseletét,
embereit mutattik be, ami az ismeretbGvitésen tal az ugyanazt a nyelvet és szelle-
mi kultdrat hasznald kézosség azonossagtudatanak felébresztését és elmélyitését is
szolgalta.

81 Cso6ri Sandor sokat idézett gondolata a Hungaroton lemezkiadd EIG népzene sorozatanak negyedik
részét képzd, 1978-as Tanchdz I. és Tanchaz I1. lemezek borit6jan olvashato.
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Szerencsés esetben, példaul Kolozsvarott a kornyék népzene- és tdncanyaganak
valtozatossaga (sz€éki, kalotaszegi stb.) megkonnyitette a falusi fiatalsag bevonasét is
az itteni tAnchéazba. Ez esetben a tdnchaz olyan k6zmiivel6dési funkcioval rendelke-
z0 szorakozasi formava nétte ki magat, amely lehet6vé teszi a varosi és falusi ifjasag
egymashoz val6 kozeledését. A népdal, a népi tanc kozossége nyilt kozosség, barkit
befogad. Tajegységek és tarsadalmi eredet kozotti hatarokat eltorlé k6zos éneklés,
kozos tanc, az egylivé tartozas érzését kelti a jelenlévokben. A kozos szorakozas tars-
keresésre is alkalmat nytjthat. Tobb ,tdnchazassagot” tartunk szamon, és bizonyara
sokrol nincs is tudomasunk. Egy elejtett mosoly, egy szép mozdulat is barmikor le-

het valamely mélyebb érzelmi kapcsolat kiindulépontja.
»Tanchazalas”

T6bbszor felvetédott a kérdés, hogy a Kolozsvarrdl elkeriilt egykori tanchézasok
(tinchézlatogatdk) gyarapodtak-e valamivel, ij munkahelyiikon, tevékenységi te-
riiletiikon hozzajarulnak-e a mozgalom népszertisitéséhez, terjesztéséhez. Orommel
lathattuk, hogy a tanchaz-hatas nem mult el nyomtalanul. Az tigynevezett els6 tanc-
hazgeneracio képvisel6i, akik az indulaskor vagy roviddel utana még koztiink voltak,
4j kornyezetiikben bekapcsolodtak a mar meglévé tanchazak munkéjaba, st arra is
van példa, hogy Gjabb tanchéizak alapitasat kezdeményezték.

Két-harom év milva a masodik tinchaznemzedék is befejezi majd kolozsvari ta-
nulméanyait, s felmeriil a kérdés, folytatja-e valaki, amit mi elkezdtiink. Az ut6dlas
gondjaban egyel6re nagy a tanacstalansag. A bels6 késztetés és céltudatossag hia-
nyaban senkire sem lehet raerdszakolni, hogy megtanulja a tancrendeket. Ujabb
stanchazban-muzsikalni” vagy6 fiatalok nem jelentkeztek. Bizunk abban, hogy az
id6 megoldja a helyzetet. Talan sikeriil majd egy zenekarra valé egyiittest 6sszehozni
a Kolozsvarra visszaszivargd egykori kezdeményezdk kozil.

Aproék tanchaza

Miésik gondunk a tancos-utanp6tlas megoldasa. A jov6 tanchazgeneracidjanak neve-
1ését kis korban kell megkezdeni: kitling alkalom lenne ez a zenei anyanyelv b&vité-
sére és az izlésnevelésre. A mddszeresen tanitott népdal és népi tanc erkolcsi és fizikai
tartast ad a gyermekeknek; céltudatossagra, kitartasra, ontudatra nevel. Mozgositja a
belsd lelki tevékenységet, segiti a gatlasok lekiizdését. A sziil6k 4ltal kényelemhez, lus-
tasaghoz szoktatott gyermekben felébreszti a mozgasigényt. Az alaplépések, valamint
a begyakorlott tAincmotivumok elsajatitasa utdn — 1évén, hogy a magyar tanc kotetlen
tanc — e motivumok varidlasa az improvizald készséget is fejleszti. Ezért probalkoztunk
az ugynevezett ,aprok tanchazanak” beinditasaval. Voltak mar ilyen iranya probalko-
zasaink, de kell§ pedagogiai és modszertani ismeretek hijan — és féleg egyetemi elfog-
laltsdgunk miatt — a kezdeményezésnek nem tudtunk kell§ folytonossagot biztositani.

Ami a mozgalom jovGjét illeti, a tanchaz az intézményesedés ellentmondésait éli.
Ez részben el6ny, részben hatrany. Az intézményi keret csak a miikodés feltételeit
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biztositja, a tobbi azokon miulik, akik lelkesedésbdl vagy iigyszeretetbdl a fenti gon-
dokat magukra véllaljak. Tanchazvezet6t a zenemivészeti fGiskolan nem képeznek,
tanchazvezet6i allas nincs. Ami egyediil a hivatastudat szempontjabol nevezhetd
pozitivumnak. Az intézményesités hatranya végs6 soron ugyanabban rejlik, amiben
az el6ny van: a keretben. Mert a keretekbe nemcsak belépni nehéz, hanem beldliik
kilépni is. Es nemcsak nehéz, hanem féleg nem ajanlatos.

Tanchaz tehat van, a t6bbi a tanchazgeneraciokon mulik. Az lesz a hagyomé-
nyunk, amit céljainkb6l megvalésitani sikeriil.

Kostyak Alpar
(Korunk, 1980/10. 745-746.)

Tanchaz — de meddig?

Ma maér kozhelynek szdmit, hogy az ember mindennapi életével, tevékenységével
kapcsolatos folyamatok, jelenségek lefutasi ritmusa felgyorsult, vagy legalabbis
gyorsuldban van. Mi koze ehhez a tdnchdznak? Csak annyi, hogy ez a ,,versenyfutas”
a kulturalis jelenségeket, ezen beliil az ifjasag gyorsan valtozo6 kulturalis torekvései-
nek hullaimverését is érinti.

Csupén az utbbbi 20-25 évben négy kiilonb6z4 arcéld kulturalis mozgalom (di-
vathullam?) kovette egymast egyre gyorsulé tempoban. A klubmozgalom annak ide-
jén az 6tvenes-hatvanas évek atomizal6do, tarstalan, maganyos életmodjara keresett
alternativat. Kevés sikerrel. Ezt kovette a beathullam. Majd siet6s egymasutanban a
szinjatszomozgalom, s végiil a napjainkig gylirtizé folkléorhullam.

A folklérmozgalom el8djeihez képest nalunk sajatsagos vonasokat is felmutat.
Mindenekel6tt abban kiilénbozik t6liik, hogy nem tekinthet6 kizarélagosan ifjisagi
mozgalomnak. A klubmozgalomt6l (n&lunk a beatdivattal 6sszefon6d6 pinceklubok-
tol), a beathullamto6l (nalunk Siculus-fesztivaltol) és a poédium tipust (nalunk Sta-
di6—51 mintajt) szinjatszomozgalomtol az id6sebb nemzedék nagyjabol tavol tartot-
ta magat, legfeljebb ki kozonnyel, ki fejesovalva figyelte, merre is szaguld az ifjisag
Gjabb hobortjanak ,tiizes szekere”. A folklormozgalom egyszerre tébb nemzedéket
is magahoz vonzott, bekapcsolt. A tévé szdmos miisora (és nemcsak a Kaléka), a kii-
16nb6z6 miiveldési intézmények folklorérdeklédése, a népi tancegyiittesek s nem
utolsésorban a himzett ruhadarabok, varrottasok minden nemzedékre kiterjedo tér-
héditasa mind ezt bizonyitjak.

Még hangsilyozottabbnak mutatkozik az eltérés, ha e mozgalmak méreteit,
szervezettségét, intézményesitési fokat vessziik szemiigyre. Mig a klub-, illetve a
beatmozgalomnak, majd a pddiumszinjatszasnak nalunk nem volt szdmba vehet6

s 2

tomegalapja (amiben talan a meglévé intézmények, azaz a hivatalossag tart6zkod6
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allaspontjanak is lehetett némi része), addig a folklorhulldm tényleges tomegmoz-
galomma nétte ki magét, s e torekvését jorészt intézményesitett keretek kozott éli
ki. Elkeriilhetetlen a kérdés: mégis mivel magyarazhat6, hogy a folklormozgalom
»el6dei” nem fejlédtek igazi mozgalomma? Véleményem szerint az tortént, hogy a
Nyugat — Kelet iranyba haladé mozgalmakro6l nem egy id6ben szereztek tudomast a
szélesebb tomegek és azok, akik nalunk képzettségiik és adottsagaik révén e mozgal-
mak ,,szervezd6i” lehettek volna. Ez utébbiak kiilonb6z§ informacibs csatornikon az
atlagnal joval hamarabb keriiltek kapcsolatba az egymast kovet6 iranyzatokkal, de
csak sziik korokben fejtették ki tevékenységiiket, cserélték ki informéacidjukat. Mire
pedig a tomegalapot képezs, késéssel ,felzarkdzo” fiatalok kezdték magukénak te-
kinteni az Gjnak vélt torekvéseket, addig a lehetséges ,szakért6k” mar tobb 1épéssel
el6bb menetelve nem vallaltdk vagy nem vallalhattak az irdnyit6 szerepet. E feltevést
éppen a folklorhulldm sorsanak eddigi alakulasa latszik igazolni. Kiilfoldon és né-
lunk szinte egyid6ben ,jétt divatba” (igy tehat az a bizonyos faziseltolodas teljesség-
gel hianyzott), masrészt a korabbi mozgalmak kifejlédését gatolo tényezdk eltinése
megteremtette az egyidejii kibontakozas lehetGségét. Rovid kitérére mindenképpen
sziikség volt, hiszen meg kellett ismerni (ha csak vazlatosan is) azt az aramlatot,
amelynek mellékagaként valt le és 6nalldsodott a tanchazmozgalom. Ezek utan te-
hetjiik csak fel az alapvet§ kérdést: mi is a tAnchaz, és hogyan lett belGle mozgalom?
A laikus nyelvén fogalmazva azt mondhatnéank, hogy a tanchéz egy olyan tobbnyire
nem intézményesitett keretek kozt kifejtett csoportos tevékenység, melynek soran
(nagyobbrészt) varosi fiatalok (és nem fiatalok), értelmiségiek, didkok, egyetemistak
és fizikai munkasok teljesen kotetlen modon tanuljdk a népi tancot és népdalt. A
zenészek kis 1étszdmu csoportja (a tdnchazegyiittes) Gn. ,tiszta forrasbol” gytijtott
népzenét jatszik, de az is el6fordul, hogy a zene eredeti motivumokra épitett sajat
szerzemény (stilizalas) vagy improvizacio.

A tanchazmozgalom egyik ismert szakértGje, Seb6 Ferenc szerint: ,A tanchaz
mint forma kézosségi modell, ami nemcsak a tdnc — népzene vonatkozasaban kép-
zelhet§ el, hanem minden egyes kulturalis tevékenységben — mindenki azt a terii-
letet valasztja, ahol a leginkabb ki tudja fejezni magat. [...] A modell 1ényege, hogy
olyan onkéntes, az embereket minden irdnybdl »nyitott kapukkal« varé, antihierar-
chikus kisk6zosségben teremti meg az egylittes tevékenység lehetGségét, amelyben
senkit nem hajt teljesitménykényszer, senkinek nem kell megjatszania magat (mert
barkinek is mutatkozzék valaki, ugyanigy csak a k6zosség egyik tagja marad); sen-
kit sem ronak meg, ha elmarad, és barki jelen lehet, bekapcsol6dhat, akinek kedve
szottyan ra.” Ez tehat a tdnchaz. A réla elnevezett mozgalom Nyugat-Euroépa (!) or-
szagaiban sajatos koriilmények kozott sziiletett a meglevd intézményesiilt forméktol
idegenkedd ifjusag kezdeményezése nyoman, az ideoldgiakbol valo kiabrandultsag,
a veliik szembeni passziv ellenallas, valamint egy bizonyos elharité szellemi-lelki
magatartas kifejezéseképpen.®?

82 Mivel Nyugat-Eurdpaban a varosi tAnchazak revival mozgalma ismeretlen volt az 1970-es években,
itt nem igazan érthetd, hogy Zattler Laszl6 pontosan mire vonatkoztatott.
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Mivel e torekvések célkitlizései tavolrdl sem egyértelmiiek, s a jellemvonasok
éves kirajzolodasat az orszagonként bekever6d6 mas-més sajatossdgok nagymérték-
ben nehezitik, a mozgalmakat egyesek olyan ideolbgiai skatulydkba probaltak be-
sorolni, mint: ,nacionalizmus, kozmopolitizmus, igénytelen dilettantizmus, sziik
rétegnek sz0l6 tal igényes arisztokratizmus, tulzott népieskedés, maximalizmus,
felliletesség” (Sebd Ferenc felsorolasa).

Az bizonyos, hogy e mozgalomnak teoretikusai, programnyilatkozatai, elvi ki-
altvanyai nincsenek. ,Ideoldgidja” azonban van, amelynek legf6bb jellemvonasa
az, hogy ,kitér, ellép minden hagyoményos formaju, racionalis fogalmi konstruk-
cioként kifejthetd rendszeres ideoldgia ttjabol” (Konczol Csaba).®s

Természetesen a nalunk kibontakozott mozgalomra mas sajatossagok jellem-
zG6k: a sajatos kornyezetbe atiiltetett mozgalom formai jellemzGje és tartalmi t6l-
tete is megvaltozik. Csakis ezzel magyarazhato, hogy az eredeti célkit(izéstdl elta-
volodva a hazai tinchazmozgalom aktiv nemzetiségi létformank. (Ha annak nem
is egyediili modja.) Azzal, hogy visszaadja az autentikus népi kultdra rangjat, a
mozgalom lényegében megtalalta a népi kultdra jov6be valé atmentésének forma-
jat. De ha mindez igy is van, tény, hogy a tainchazas tobbség a tényleges Osszefliggé-
sekbdl keveset tisztaz magaban. Akkor hat miért jaArnak mégis a tainchazba?

Egy biztos: a ,tanchazasdi” nem naiv parasztromantika vagy a rusztikus élet
szépségei irant érzett nosztalgia. A tAnchazszellem kohézios k6zéppontja még csak
nem is valamilyen rendszerezett formaban megfogalmazhat6 tarsadalmi, politi-
kai vagy filozo6fiai eszme. A tdnchiz sokaknak jopofa, izgalmas kaland, két-hdrom
o6ras kiruccanas a néha monoton varosi életb6l. A tdnchazlatogatas szamukra nem
a népi kultara apolasanak, gytjtésének és tovabbadasanak elkotelezett, tudatos
forméaja. Annal is inkabb, mivel 1ényegében nem azonosulnak igazan azoknak az
embereknek a vagyaival, érzelmeivel, értékrendszerével, akiknek énekét, tancat,
olykor viseletét — tehat kultarajat — idGlegesen ,fogyasztjak”. A mozgalomhoz
inkabb érzelmi sikon kétédnek, hajtja ket a valahova tartozas joles6 érzésének
igénye, s talan az etnikai azonossag tettekben valo6 kiélésének alkalmas kereteit
keresik benne.

Mindezek mellett a hangstily a k6zos tevékenységen, a kozosség létrehozasan
van, melyben mindenki képességei és kedve szerint vehet részt (tehat nem fog-
lalkozas, iskolai végzettség, vilagnézeti meggy6z6dés, életkor, csaladi allapot és
altaldban a tarsadalmat tagol6 egyéb kiilonbségek alapjan). Az egyiittlét vonzere-
jét csak noveli, ha ez nem kotelesség, amelynek kényszerit6 erejii meggy§z6désbil
vagy erkolcsi késztetésbil kell eleget tenni: mindenki akkor jon és akkor megy,

83 Lasd Konczol Csaba: Tanchaz és szubkultira. Gondolatok Siklés Laszlé Tanchdz cimii konyvérdl.
Mozgo Vilag, 1977/6. Budapest. A fenti Sebd Ferenc idézetek is ebbdl az irdsbol szarmaznak, igaz,
nem sz6 szerint: mar Konczol Csaba is egy Nadra Valéria altal készitett interjubdl szerkesztette a
sajat szovegébe a Sebd idézteket (lasd: ,,Semmi 1ljat nem talaltunk ki”. Beszélgetés Seb Ferenccel.
In: Kritika 1977/2. 4-5.), Zattler L4szl6 pedig tulajdonképpen parafrazalta ezeket, egytttal Seb6nek
tulajdonitva Konczol sajat megallapitasait is.
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amikor kedve tartja, hiszen nem a végterméken, hanem a folyamaton van a hang-
stly, masrészt a jelenlét motivumait sem kell verbalizalni.

A mozgalom annyira irtézik a kotottségektdl, hogy a rendezvényen megjelend
résztvevékkel szemben semmiféle igényt nem tamaszt. Igy torténhet aztan, hogy
egyiitt lathat6: farmer — himzett ing (ami mar lassan beolvad a természetes va-
rosi Oltozetskalaba, anélkiil hogy kuriézumszamba menne), kapadohany — mar-
kéas kiilfoldi cigaretta, csangoé tarisznya — sportzsak, farmer szoknya — vallkendd,
csizma — tornacipd stb. Egy kicsit szokatlan talan? Lehet. A mozgalom ilyetén val6
alakulasa mindenesetre Pierre Bourdieu-t igazolja, aki szerint az ilyen tipusu je-
lenségekben olyan mélyen pozitiv sziikségletek jutnak kifejezésre, amelyek ,,a meg-
szokott szimbolikus rendszerekben” strukturalisan nem tudnak megnyilvanulni.8

Mindezek utidn mar jogos a kérdés: vajon mi az, ami a tanchazmozgalom eddigi
életrevalosagat biztositotta? Nos, a tdnchéiz életképessége ugyanazokra a tarsa-
dalmi sziikségletekre vezethetd vissza, amelyek a hetvenes évek Nyugat-Eur6pa-
janak kiilonb6z6 szubkulturalis mozgalmait fellenditették. (Szubkultaran itt olyan
tarsadalmi miivel6dési alrendszert értiink, amely intézményeiben, szokasaiban,
szerszamaiban, normaiban, értékrendszereiben, preferenciaiban, sziikségleteiben
stb. jelent6s mértékben kiilonbozik a mindenkori 6ssztadrsadalom uralkodo6 intéz-
ményeit6l — Rolf Schwendtner meghatarozasa.)® A szubkulturalis tevékenységfor-
mara jellemzd, hogy a résztvevék szamara biztositja a ,.kozvetlen személyes felsza-
badulds” érzését. A tevékenység konkrét tartalma, a targyiasult végeredmény, a
kozos produkeid szokasos értelemben vett miivészi értéke masodlagos.

Osszegezésképpen elmondhatjuk, hogy a tdnchazmozgalom sikerét a nem in-
tézményesitett kozosségi tevékenységre iranyul6 sziikségletek, a tancos-zenés sz6-
rakozés iranti igény és a fiatalok nagy részében ma is él6 kulturalis hagyoméany-
tisztelet szerves 6sszekapcesolddasa biztositotta.

Az eddigiek alapjan azt hihetndk, hogy a tanchazmozgalom mentes mindenféle
karos hatastol, amely eredeti céljai elérésében befolyasolhatna. Az effajta meggy6-
z6dés azonban a legjobb esetben is csak utdopianak mindsiil, hiszen a mozgalom
— annyi mas el6djéhez hasonléan — magaban hordozza az 6nmeghaladas-onfelsza-
molas csirait, vagyis azokat a nemkivanatos tényezSket, amelyek a legjobb szandé-
kot is keresztiilhazhatjak.

Gondolok itt elsésorban a kozépiskolai és az egyetemi didksag jellegzetesen
»Szubkulturalis” tajékozatlansagira. Sokan, nagyon sokan, mai napig sem tudjak
(vagy nem akarjak tudni), hogy mi a tdnchaz. Jomagam is szem- és fiiltantja vol-
tam nem egy ilyen esetnek. Példaul a kolozsvari Vasutasok Klubja el6tt elhaladva
egy kisebb, kozépiskoldsokbol 4116 csoport elnézé mosoly kiséretében targyalt ar-

84 Megjegyezends, hogy Pierre Bourdieu francia szociolégus A tarsadalmi egyenlbtlenségek j-
ratermel6dése cim( kotete, amelyik 1978-ban jelent meg magyarul a budapesti Gondolat Kiad6
gondozasaban, igen nagy hatassal volt a kor fiatal tarsadalomkutatéira, igy A szimbolikus téke ta-
nulmanyéra is sokan hivatkoztak.

85 Lasd Rolf Schwendtner: A szubkultiira elmélete. In: Helikon, 1976/1. 78—90.
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r6l, hogy ,azok ott benn” (ti. a tAinchézbeliek) hogyan tanulhatjak a tangdt, kerin-
g6t, csacsat stb. Masoknak a tdnchézrodl a diszké vagy szerencsésebb esetben a tévé
magyar adasanak Kaldkaja jut eszébe. Azokrol nem is beszélve, akik még a léte-
zésér6l sem tudnak. Paradox médon mindebb6l az kévetkezik, hogy a mozgalmat
ovni kell attdl, amit ,talzott népszertiségé” nek, azaz ,divat”-nak neveziink, hiszen
ahol a ,divat hurrikanja” végigsopor, ott az igazi értékek hattérbe szorulnak. Ett6l
az ,eltérit6” mechanizmustél maga a tanchazmozgalom hatterében all6 folklor-
hulldm sem volt egészen mentes. Mihelyt divatba j6tt a varrottas, a himzett blaz,
azonnal ipari méreteket 6ltott a ,termelésiik” megjelentek a himzett tarisznyak,
parnak, mellények, bujkdk — megannyi intézményesitett divatcikk, amelynek mar
semmi vagy legalabbis nagyon kevés koze volt a népmiivészethez. Ezért volna jo,
ha a tainchazmozgalom a mozgalomjelleghez ragaszkodva elkeriilné a divatta valas
csapdéajat.

A ,meritsiink tiszta forrasbo6l” jelmondat hivei puritan szellemiik, konyorte-
len radikalizmusuk, kizarélagos dontésjoguk, a sziikségletek és funkciok sokfé-
leségének figyelmen kiviil hagyasaval, olykor ingeriilt kioktatassal igyekeztek ér-
vényt szerezni elképzeléseiknek. Csakhogy ha nem veszik figyelembe a tanchéazas
tobbség zenei izlésallapotat, ha minden alkalommal ,szamarfiilet” mutatnak az
eredeti népzene mellett a notakat is kedveld ifjusdgnak, ha nem értik meg, hogy
a nemzedékr6l nemzedékre dthagyomanyozott izlések és mentalitasok ,alland6-
jat” nem lehet egyik naprol a masikra eltiintetni, ha tiirelmetlenkednek és sér-
tegetnek, akkor bizony a tanchizak elnéptelenedésének a veszélye fenyeget, ami
— egyébként dicséretes — szandékukkal éppen ellentétes kovetkezményekkel jar.
Arra kell gondolnunk, hogy nem minden tdnchézas ismeri annak a mozgalomnak
a sajatos jegyeit, amelyet mar évek 6ta képvisel. Arra térekednek, hogy befolya-
sos hivatalossagok taimogatasat élvezzék, az utanpotlas ,megszervezése” a legfébb
gondjuk, megprobaljak elsGtagozatos kisdidkok ,kotelezG” iskolai foglalkozasava
tenni a népitanc-tanulast. Mas széval a lehet§ legnagyobb mértékben biirokrati-
zalni kividnnak egy olyan mozgalmat, amelynek az 6nkéntesség illizigjaban rejlik
a vonzdereje. Amint a ,hivatalos” vagy ,kotelezd” jelleg nyilvanvalova valik, a ,,ci-
nihazak” kitiriilnek. Mi t6bb, ha az utanpétlas nem jon magatdl, hanem ,,szervez-
ni” kell, akkor a tAnchaz funkcionalitisa is kétségessé valik. Legfeljebb annyit te-
hetiink még, hogy a mesterséges beavatkozassal elnapoljuk azt, ami el6bb-ut6bb
agyis bekovetkezik.

Téanchéiz — de meddig? A kérdéssel mindossze azt szerettem volna tudatositani,
hogy kizarélag a tinchazak vezetGit6l fligg: biztositjak-e a tdnchézban rejlé saja-
tossagok érvényesiilését, a tanchdzmozgalom tébbféle sziikséglethez valo hozza-
rendelését (plurifunkcionalitasat) s ezzel a tanchazak tovabbi miikodésének felté-
teleit, vagy a mozgalom — a divat ,,csabit6” mechanizmusanak engedve — hamarabb
megsziinik létezni, mint ahogy azt megérdemelné.

Zattler Laszl6
(Korunk, 1980/10. 746—749.)
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(Megkozelitések) ,,Gondolom, nem kell senkinek kiilonésebben bizonygatni, hogy
régota nem lattunk a tévé magyar nyelvi miisoraban ennyire sziviinkhoz sz6lo,
roppant tanulsagos és tettekre sarkall6 miisort, mint amilyen a hétf6 délutani Ka-
laka volt. [...] Mert tényleg felfedezésszamba megy az, ha a beathez szokott, annak
hangulataban, biivkorében €16 tizen- meg huszonéves lanyok és fitk el6tt feltarjuk
az Osi zene és tanc varazsos szépségeit, sallangmentes §szinte vilagat, olyan éneke-
ket daloltatunk veliik, amelyek mélyen zeng6 lelki hirokat pengetnek, s az egyiivé
tartozas, a kozosségi érzés olykor nyers, de mindenképpen nagyon erételjes kifeje-
z61.” (Péter Sandor: Kaldkasok. Megyei Tiikor, 1977. november 25.)

»A vasarhelyi Kalakaban batran, viddman wlték koriil az épitésre varo6 diszlet-
hézat a fiatalok. A szatmériak ismertették népviseletiiket, a gyergyoiak »kuckdoba«
invitaltak tarsaikat. A hazigazdak joszivvel szolgaltak fel a gongyolt puliszkat. Et-
tek lapitorol, marokbol, majd csavarintos ésszel tarsasjatékként is hasznalatossa
valt a puliszka. Zalogosdi, kérdések, okos valaszok, nevetés, éneklés kovetkezett.”
(Horvath Arany: Hivogat6 emlékezni. A Hét, 1978. februar 3.) ,Ertsenek beléle
azok, akik szokasaik koziil, az anyatejjel egylitt szivott izes szavaik koziil, ruhaik
koziil, tancaik és dalaik koziil éppen azt restellik, amire biiszkék kellene hogy le-
gyenek.” (Bazs6 Zsigmond: Kaldka. Igazsag, 1978. januar 27.)

sTudni a partakrol, kotényruhakrol, himzett gyolesingekrél, mikor, hol és kik
viselték, kik és milyen paraszti rétegek olt6tték magukra — hasznos és szép ko-
telesség, amint a besztercei taldlkozon a sepsiszentgyorgyi, temesvari és helybéli
leanyok és fiik tudtak, magukon bemutattak a kozonségnek. Erdemiik, hogy tjra
funkcionalissa tették a polgarosulas — iparosulas — falufogyatkozas altal megkér-
ddjelezett szazados viseletet.” (Sebestyén Mihaly: Tulipan a farmeron. Utunk,
1978. majus 12.) ,Szakliceumi didkokbdl toboroz onkéntes munkakozosségeket,
akik sajat vidékiik, sziil6f6ldjiik hagyoményait kutatjak és mutatjak be a tévé nagy-
kozonségének, akik megtanuljak a széki, a dombdi, a nagysajéi tancrend egy-két
alapfigurajat, akik vallaljak az »6sszekotd kapocs« szerepét a tiszta forras és a té-
vénéz6k sokszazezres tomege kozott.” (Szabo Zsolt: Ertékmentés. Igazsag, 1978.
aprilis 21.)

,igy a jo, mindenki jarja a sajat kedvére és gyonyoriiségére, mert hat ennek a
misorszdmnak az ossztanc a lelke. Jarja hat mindenki, mai fiatalok és 6rok fia-
talok, igy tartanak Ossze az egyel6re diszlet tanchaz gerendai, s holnap talan egy
megizmosodott népizenei mozgalom, igy farmernadragosan is, miért ne, elvégre
nem mi fedezziik fel el6szor a disco helyett (vagy mellett) a tdinchaz darabosabban
acsolt, de a jelek szerint még igy is elég tartdsra erezett oszlopait. [...] Ujra bekap-
csolodtunk hat valami nagyon sokat igérd, szivet-lelket élteté mozgalomba.” (Ekés
Laszlo: Csangoé himzés, farmernadraggal. Brassoi Lapok, 1978. janius 3.)

»A Kalaka Tordan vendégszerepelt, pontosabban vasarozott, a hires vasarai-
rol ismert aranyosszéki iparvarosban. Varfalvi tdncosok ropték a tancot, a vajda-
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7

szentivanyiak is meghivot kaptak a tordai sokadalomba, s a f6szerepl6k kozott,
a székelykeresztiri és tordai didkok mellett, Kézdivasarhely képvisel6i vallottak
a vargavaros hagyoméanyairdl. A sokadalom fiatalos, sodrd, j6 hangulata volt ez-
attal is.” (Magyari Lajos: A koziigyiség dicsérete. Megyei Tiikor, 1978. november
23.) ,,...rélunk, nekiink, értiink szol, cselekszik, szolgal.” (Sebestyén Mihaly: Hol
folyik a ,szerelem patak”? Utunk, 1978. december 8.) ,Szoérakoztatd és tanul-
sagos, egyben gondolatébresztd volt az, amit Simonffy Katalin és Csaky Zoltan
miisoraban lattunk.” (JAmbor Gyula: Tévéjegyzet. Vorés Lobogo, 1978. december
22.) , A legutdébbi Kaldka, gondolom, mindenkit végérvényesen meggy6zott arrol,
hogy igenis sziikség van ilyen miisorra, nem csupén azért, hogy a hétf6 délutanok
érdekesebbek legyenek, de 6nismeretiink gazdagitasaért, hagyoméanyaink 4pola-
saért, felelevenitéséért.” (Péter Sandor: Ujbol kaldkdaba hivtak. A Hét, 1978. de-
cember 1.)8¢

(A viszonyulas paradoxona) Adott egy jelenség, amely — mint mifelénk min-
den, amihez az etnicitas fogalma tarsul — tébb 6nmagénal: testet 6ltenek benne
mindazok az emocionalis tudattartalmak, melyek kozvetleniil vagy érintélegesen
kapcsolodnak e fogalomhoz. A szemléls, amennyiben értelmezni kivanja a jelen-
séget, els6sorban ezekhez az érzelmi tudattartalmakhoz valo viszonyatol fliggéen
nyilvdnit véleményt. Amde ha az etnicitasrol vald szolast (beszédmodot) tabunak
tekinti, képtelen barmit is mondani, ami relevins médon érintené mindazok hi-
edelemrendszerét, akik igy vagy igy a jelenség érintettjei: vagy mint fogyasztok
(nézGk), vagy mint statisztak (beavatottak), vagy mint abban iranyit6 szerepet be-
tolt6 ,,szakért6k” (Bourdieu kifejezése). Az értelmezés a dekddolas intézményileg
tagolt formaja. Mivel az etnicitas ekképpen tagolt elgondoldsa ma még tabunak
tekinthet6, a kvazi-megértés gyakorlatilag el6re betervezett kddolasi hiban ala-
pul. Az értelmezés alabb elemzett kisérlete ezért paradigmatikus kifejezdje a ta-
bukhoz val6 kozeledés nalunk szentesitett médozatainak. (Tudjuk: a dolgok korii-
li s6tétség fenntartasa nem jelenvaldosagukat szamolja fel, hanem megsziirésiiket
szolgélja.)

Annak, aki a jelenséghez tudatosan kozeledik, els6dlegesen ezeket az intézmé-
nyileg tagolt korlatozottsagokat ,kell” felszamolnia, barmilyen rosszul hangzik is
itt a felszolitdo modba tett kovetelés.

(A kisérlet esélyei) A Cs. Gyimesi Eva altal iranyitott sajtoszeminariumi cso-
portnak elsGsorban is a fentiekben vazoltakkal kellett (volna) szembenézni (l4sd:
Tanchaz. Kalaka és mi. Miivel6dés, 1979. 8.). Az elméleti megkozelités lehetsé-
gét azonban mér az els6 1épésben feladta, ha a csoport két tagjaban meg is fogal-
mazodott ez az igény (vo. Beke Mihaly Andrés és Lengyel Ferenc reflexioi). De a
Miivel6dés olvasdja ezt az igényt a kisérlet egészének szempontjabol nem veheti
figyelembe, igy az Osszeallitas egészén beliil csak gerilla-tedria marad.

86 A Megyei Tiikor a Kovaszna megyei, a Voros Lobogd pedig az Arad megyei partbizottsag és népta-
nécs magyar napilapja volt 1989 elétt.

163



1980

Az értelmezési kisérlet altal kijelolt elGfeltevések:

1. Adott a Kaldka-mozgalom.

2. A Kaldka mint spektakulum (latvanyossag): nyitott forma.

3. A Kalaka cimzettjei a fiatalok.

4. A Kalaka célja a hagyomanyok ma is él§ értékeinek szerves beépitése a ma
fiataljainak mindennapi életébe. (V6. Simonffy Katalin és Csaky Zoltan: Beko-
szontd helyett. A Hét, 1977. 46.)

5. A Kaldkanak és a TAnchaznak ,,szimos kozos vonasa” van.

Ezek az el6feltevések kétszeresen is problematikusak: egyrészt 6sszetévesztik a
megvalositis lehetséges modozatait és a valoban 1étrejott alakzatokat, masrészt a
szemlél$ egyszerre akar szemlél6dé és beavatott lenni, s igy eleve le kell mondania
béarmiféle kritikai magatartasrol, s6t a jelenséggel szembeni elméleti igényrdl is.

Nalunk maér leirtak: a kritika az el6feltevések lebontasanal kezd6dik. Minden
olyan fenomenologia, mely ezt mell6zi, akritikus. Szdmaéra legjobb esetben nem a
jelenség létezésének kozege fontos, hanem a létezés kimondasa. Ez a gesztus mint
elmélet, kiilonféle eréterek vonzasaba keriilve, azok jatékszerévé valik.

A Miivel6désben megjelent értelmezések éppen a fentebb jelzett nehézségek mi-
att nem tudjak érzékeltetni a jelenség szociologiai hatterét. El6foltevéseik (pl. ,,adott
a Kaldka-mozgalom”) nem tekinthetdk eleve adottaknak a jelenségen beliil, tehat
nem valodi premisszédk. Konkrétan: a Kalaka lehet mozgalom, de ennek kijelenté-
séhez (kinyilvanitasdhoz) mindazoknak a torténeti, intézményi és kulturalis feltéte-
leknek a feltérképezésére van sziikség, amelyek megjelenését, egyaltalan 1étét meg-
hatarozzak, s amelyek fliggvényében mozgalomjellege legfeljebb kovetkezményként
tételezhetd, semmiképpen sem feltételként. A kozolt szovegek meg sem kisérelik a
valos el6feltevések kijelolését, miltal a Kalaka meghatarozasa eleve 6nkényesen ki-
valasztott és irrelevans pontokon valik lehetségessé.

A belsé kiindulopontok elemzése az alabbi kérdéseket veti {6l: lehet-e mozgalom
valami, ami els6dlegesen szervezett kezdeményezésnek koszonheti 1étét? Mennyi-
ben tekinthet6 formanak az a spektdkulum, mely egyarant magaban foglalja a t6-
megkommunikacios mifaj ,szervezett” latvany-igényét az 6nnon miifajisagbol ado-
do6 szervezGelvekkel (formai kritériumokkal) egyiitt, s a k6zos tarsasmunka (kalaka)
spontan folyamatat, a spontan egyiittlét demonstracijat? Mell6zve azt a tényt, hogy
az adas cimzettjei még akkor sem sziikithet6k csoportokra, ha az adas szandékai sze-
rint rétegspecifikus, lehetséges-e egy tomegkommunikaciés intézmény (adott eset-
ben a televizid) valamely miisorosszetevGjét kizarolag egy bizonyos (raadasul meg-
hatarozatlan) réteg szemszogébdl értékelni? Vajon ez a vizsgal6das a beavatottak (a
mindenkori kalakak résztvevéi) és a kiviilallok (a néz6k) mindvégig kovetkezetes
funkcioébeli kiilonvalasztasaval torténik? Vajon a kiilonvalasztas hijan nem cserél6d-
nek-e f6l a szerepek? Vajon a Kalaka cimzettjei-e, nem pedig a Kalakaé a fiatalok? Az
eddigi adasok gyakorlata bizonyitja, hogy egy, ma mar a kultira peremére szorult,
fokozatosan szubkultirava sziikiil§ népi (tulajdonképpen paraszt-)kultira elemei
pusztan a verbalis és képi felmutatis révén nem illeszthetGk egy varosiasodé etni-
kum mindennapi vildgaba. Amibdl egyenesen kovetkezik, hogy e jellegében spontan
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(intézmény melletti) mozgalom (a Tanchéaz-jelenség) nem fér Gssze egy, a ,felnétt
kultira” timogatésat élvezd latvanyossagformaval (a tévészer(sités ritusaval).

A kérdéseket tovabb lehet sorolni. A kérdés manipuléltsaga, gondolom, nyilvan-
valo. A valaszok tagado jellege tgyszintén. De ezek az elmélet szkepszisének min-
dossze egyik — nem is a legfontosabb — oldalat adjak.

(Dilemmak) A Kalakaval kapcsolatos dilemmak tulajdonképpen azt a hallgatéla-
gos kozmegegyezést érintik, amelynek sikeriilt a Kalakat a kiilonféle ,mitikus fogal-
mak” elrendez6dési formaival koriilvennie.

Elvileg a népi kultara praktikussa tétele, vagyis a kultaranak az individuum ma-
géért-valo 1ét- (élet-)szférajaban torténé elsajatitasa az esztétikum visszavételét je-
lentené az egyén cselekvési terébe, béviilne a ,kulturélis targyak vilaga” (Bourdieu).
Az esztétikum targyi hordozdja ezaltal visszanyerné eredeti funkci6jat, a praxis szer-
ves részévé valna. (A klasszikus néprajz konnyen megfeledkezik arrdl, hogy a nép-
miivészet egyetlen alkotasa sem kizaroblag az esztétikumteremtésért jon létre.) Ami
viszont eleve lesziikiti a kort: mégsem valhat bArmi a mindennapok életvilaganak
tevékeny elemévé, legfeljebb jarulékos forméaban (példaul a lakasban disztargyként
elhelyezett kalyhacsempe, sulyok).

A népi kultira nem tdmaszthat6 fel a maga teljességében: ezt kivanni illuzorikus
volna. Maiva tehet6k a kultara targyiasult elemei, de nem maga a rendszer. Kérdé-
ses a tanc maiva tehetésége is. Azok a cél- és értékorientécids stratégiak, melyek a
kultira miikodését szavatoljak, mar eredeti kdzegilikben is modosult (tobbé-kevésbé
torzult) forméban hatnak. A Kaldka — mint latvanyossagforma — els6dlegesen a di-
szit6 funkci6val felruhazhat6 targyakra, 6ltozetelemekre és a népdalra Gsszpontosit.
Elképzelései szerint ezek mai integralédsa a legkonnyebb. Csakhogy egy ilyenfajta
integralas figyelmen kiviil hagyja a motivum és rendszer kozotti killonbségeket. Ne-
kiink azt mondjak: a népi kulttarat be kell épiteniink, be lehet épiteniink, s amit la-
tunk, az legjobb esetben bizonyos elemek Gjboli megjelenése, illetve bizonyos funk-
ciok mas kulturalis kozegében valé mesterséges fenntartasanak demonstraci6ja. Ez
a jelenvalosag azonban nem az elsajatitas konkrét moédozatainak alternativaibol in-
dul ki. A Kaldka adésainak legnagyobb részébdl hianyzik az allandd visszacsatolas:
a néz6 nem érti a targy (funkcid) pragmatikajat (hasznalhatésagat). Mindaz, amit
a néz6nek mutatnak, egy elsiillyedt vagy elsiillyed6ben levé alakzat lattatisa és lat-
vanya. Ezzel azonban csak az eredeti kozeg rekonstrukcidjat végzik el egy alternativ
kozeg 1étrehozasa helyett.

Az egyik leglényegesebb kérdés, amin a Kalaka all vagy bukik, a népdalé és -tan-
cé. Sokan gy tudjik, a népdalt a tanchazak és a Kaldka tamasztotta fel Gjra. A nép-
dal hasznalata azonban tébbet jelent az ismert valtozatok ujraéneklésénél, kiilonben
1étrejottének és fonnmaradasanak alapvet6 ismérvétdl fosztjuk meg. Ha azt akarjuk,
hogy a népdal népdalként és ne slagerként funkcionaljon egy réteg értéktudataban,
vagyis az altala teremtett, illetve hagyomanyként elfogadott értékekhez val6 viszo-
nyaban, lehetetlen lemondanunk a népdal folyamatos Gjraalkotasarol. ,A népdalok
azért kollektiv jellegliek — irja Arnold Hauser —, mert sz4jrdl szjra terjednek, nem
pedig azért, mert sokan éneklik Gket egyidejiileg és kozos torokbol.” (A miivészet-
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torténet filozofigja. Budapest, 1979. 237.) Ugy tiinik, a Kalaka- és tAnchazbeli nép-
daléneklés ilyen értelemben egy valamikor autentikus kulttrforma rekonstrukci6ja
egy mas, szaméra idegen Osszefiiggésben: muzeumi kellék. A maiva tehetGségnek
egyetlen objektuma marad: és ez a targy mint diszitmény.

A Tanchéz-mitosz 6nnon értékelését is magaban foglalja. A Miivel6désben nyilat-
kozok — nyiltan vagy rejtetten — a ,tartalmas szérakozas” cimkéjét aggatjak a jelenség-
re. Ennek a szorakozasi forménak ilyetén ,megideologizalasa” a diszko6tol és altalaban
véve mindenfajta divatjelenségtol vald elhatarolodast szolgalja. De sziikségképpen ra
kell kérdezniink arra, hogy mi az a tobblet, amelyet mas formakhoz viszonyitva a Tanc-
héz nyujtani tud. A vélasz feltételezhetGen az alabbi alkategoria-készletbdl meritene:
kozosségformald kozos cselekvés, az 6nismeret egyik modja, a hagyoméanyok atmenté-
se a maba, a nem-divatossag (és ennek biztonsaga), magasabb rendi esztétikai termék
miikodtetje, maradandoé értékek apolasa és a tovabbsorolhato egyéb hittételek.

A Kaldka és a Tanchaz kérdéséhez vald ilyen viszonyulas, mely nem utal a kii-
I6nnemi alternativak lehetGségére, jellemz6 arra, ahogyan a nemzetiségi intézmé-
nyek e nemzetiségi 1ét probléméajahoz viszonyulnak. Ezekben a dolgokban a nézd
és a beavatott azonos modon viselkedik, a jelenvalosag tobbfélesége egynemiisodik.
A nemzetiség kommunikacids tere viszont — talan éppen ezért — elkeriilhetetlentil
tobbértelmtiivé valik, mikézben egyediil csak 6nmagara utal. A Kalaka nézgje sza-
mara nem egy virtualis megvalosulas latvannya szervezédése a fontos, hanem 6n-
non szemlélésének spektdkuluma, mely modot ad az etnikumhoz tartozas tudatdnak
élményszerti, ,€lvezetszeri” elmélyitésére. Ez a fajta befogadas azonban nem tébb
potcselekvésnél. A Kaldka tulajdonképpen mas hasonl6 jelenségekkel egyiitt etnikai
metaforaként értelmezhet( (és miikodtethet(). Az ,,4j egységekbe rendezett elvont-
sag” (I. A. Richards) megé6rzi a hierarchikus szervez6dés elemeit. Az etnicitasbeli
szintek (példaul népdal — anyanyelv — tajegység — alma mater stb.) a Kalakan beliil
is tokéletesen elkiilonithetdk.

(Végszavak avagy a folytatas alternativai) Az alternativak csokkentésére torek-
v@ kultiraban a Kalaka jarhato és jarhatatlan tjai nehezen lathatok elére. A lehet6-
ségek kozott konnyen akadhatnak id6vel utopisztikusnak mindsiil6k is. A tedria nem
adja fel a legyen lehetGségét, ami szintén hitbeli kérdés.

Tehat:

1. Ha lemondanank a Kalakarol, ez befagyaszthatna az etnicitas megnyilvanula-
sanak egyik intézményes csatornajat. Nem biztos, hogy ennek helyét masfajta ha-
sonl6 funkei6ja csatorna toltené be, lemondasunk tehat a nemzetiségi intézmények
aspiracioival ellentétes helyzethez vezetne.

2. Ha a Kalakat az eddigi megvalosulasok szellemében folytatjuk, dilemmaink
allando6 Gjratermel6désével kell szamolnunk. Ezek kozé az intézményesités ténye is
odatartozik.

3. Ha levonjuk az eddigi miisorokbol adddé tanulsagokat, két dolgot tehetiink:

a) a Kalakat vagy folytatasra méltonak itéljiik, mégpedig az eredeti kiindul6pont
modositasanak tobbletével, a poteselekvés emlitett aspektusanak fenntartasaval, és
a redlis cselekvés hagyomanyaval gazdagitva, vagy
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b) egy masik spektakulumra haritjuk at a Kaldka funkci6jat, s ezzel lemondunk a
Bekoszont6 helyett-ben kijelolt el6feltevésekrdl. Lemondasunk ez esetben teljes és
végleges — a Kalaka megsziinik kaldka (k6zos tarsas munka) lenni.

Ezeknek az alternativaknak az atgondolasa a jelenlegi adottsagok fiiggvényében
valik halaszthatatlanna. Elmulasztvan ezt, kockaztatunk: ezek az alternativak egy
mas idépontban kénnyen érvénytelenné valhatnak.

Keszthelyi Andras
(Korunk, 1980/10. 749-753.)

Tanchaz és/vagy Kalaka?

A néz6 letl a tévékésziilék elé, és nézi a Kaldkat. Természetesen elGre elhatarozta,
hogy meg fogja nézni. S6t, az is lehetséges, hogy munkahelyi vagy csaladi beszélgetés
nyoman konkrét elvarasai is vannak a megnézendd ,targgyal” szemben. (Targy lehet
mindaz, ami a képerny&n megjelenik. Példaul: a miisor maga, a miisor egy részlete —
egy tanc, egy énekszam, s6t egy rovidebb képsor is, egy diszesebb ruhadarab premier
planba hozasa, a ladbmozgas bemutatasa tanc kozben stb.)

Néz6nk — elvben — haromféleképpen viszonyulhat a targyhoz, a viszonyulas ter-
mészetétdl fliggben a targy haromféle formaban jelenhet meg.

1. Megjelenhet a targy mint sziikséglet. A nézé ez esetben fogyaszto, és nem tobb
annal (élvezi a tancot). Mint minden fogyasztd, igen-igen 6nz6, csak személyes ér-
dekeit tartja szem el6tt. Kell — nem kell alapon osztalyoz, és a valasztas egyik forma-
jahoz sem fiiz részletesebb indoklast. Befogadas és elutasitas egyarant hatarozott és
egysikd. KitlinG példat szolgaltat erre az az eset, amikor a nézé onmagat (vidékét,
falujat, tancat, népdalait, ismerdseit) szemléli. Ilyen esetben elég egy kis eltérés a
megszokottol, maris elutasitja az egészet.

2. Megjelenhet a targy a néz6 szamara értékként. Ez a viszony gazdagabb, mint
az el6bbi. Egy targy akkor valik értékké, ha jel is. Ha 6nmagan talmutat, valamire
utal, ami nincs jelen, de amit a nézg jelenvalonak érez. A nézé — targy kapcsolat tobb
szintli: a néz6 érzékeli a targyat anyagi mivoltaban, és ugyanakkor érzékeli ,monda-
nival6ja” mivoltaban is. A mogottes tartalom (jelentés) érzékelése nem jelent feltét-
leniil szobeli megfogalmazéast sem a kozvetitd, sem a néz6 részérdl. Bonyolultabb ez
a viszony abban az értelemben is, hogy létrejétte interiorizalt (élményszerd, tapasz-
talati Gton bensévé tett, személyiséghez tartozd) ismereteket feltételez. Egy példa: a
tancban a mozgas harmoniajat, karakterét, esztétikumat latni meg.

3. Végiil: szerepelhet a targy szimbolikus értékként. Példaul egy dal, egy tanc,
egy diszitmény kifejezi egy etnikum valamely vonasat, tulajdonsagat, és csak azt. Ez
esetben a néz§ és a targy viszonya valamilyen — rendszerint szavakban is megfogal-
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maz6do — kiilsé doktrinan alapul, amely az egyedi targytol és az egyedi néz6tél ide-
gen. A viszony eleve elrendelt, mechanisztikus. A létrejotte nem feltételez bens6vé
tett, személyiséghez tartozo ismereteket.

A haromféle viszony nem zarja ki és nem feltételezi egymast. Elkiilonitésiik mod-
szertani szempontbol indokolt, de e viszonyok a mindennapi kommunikacios gya-
korlatban is jol elhatarolhatok. Egymashoz valo viszonyuk és jelenléti salyuk elem-
zése érdekes és hasznos kovetkeztetésekre nytjt lehetfséget.

Lehet8ségként mind a harom viszonytipus adott. Nézziik meg, hogyan ,léteznek”
konkrétan.

A Kalaka targyaival kapcsolatban a kritikdk, méltatasok, beszamolok egyonte-
tl allaspontot foglalnak el: azokra sziikség van, kellenek, szorosan hozzatartoznak
mindennapjainkhoz, a Kaldkan részt kell venni, j6 lenne maér itt is, amott is egy Ka-
laka... stb. Miért van ré sziikség? (Ime, milyen felhaborit6 kérdés!) Mert érték, mert
a mi értékiink... stb.

Miért problematikus ez az allaspont?

ElsGsorban azért, mert megfeledkezik arrél, hogy az értékpreferencia targyakra
nem vonatkozhat. Hidba kialtunk ki valamit értéknek, a felmutatas nem jelenti azt,
hogy mindenki értéknek fogja tekinteni. Masodsorban problematikus azért, mert
magat az értéket (a targyhoz val6 kivanatos viszonyulast!) az erltetett demonstra-
cio, a thlzott verbalizacid révén, az allando ,ez kell nekiink” hangoztatasaval sziik-
ségletté fokozzuk le. BArmilyen paradoxnak t{inik is, a targyakat, amelyek 6nmaguk-
ban nem értékek (nem lehetnek értékek, mert az értékmozzanatot a targyhoz valo
viszonyunk hordozza), azokat értékként emeljiik masok feje f61é, és mindenkitdl jo
néven vessziik, ha tiszteli 6ket. Magukat az értékeket (ami a targyhoz valé viszony-
ban jut kifejez6désre) pedig sziikségletként forgalmazzuk (adjuk el).

Ez a helyzet sok gondot okoz fogyasztonak és kozvetitonek egyarant. A kozvetit6k
a targyakra Osszpontositanak, mert szdmukra az az értékes. A nézdk is a targyakra
osszpontositanak, mert 6k fogyasztok, és szamukra a targyak mint sziikségletek je-
lennek meg. Nem csoda, hogy a néz6k gyakran elégedetlenek: a k6zIGk ritkan elégitik
ki a sziikségleteket (kevés adas, a sziikségletek vidékenként valtoznak), ugyanakkor
mindenkire més tajegységek targyait probaljak ,ras6zni” mint értéket. Amit viszont
a néz6k nem mindig fogadnak szivesen.

Egy ellenvélemény

Keszthelyi Andras vitacikke az itt felvazolt szempontokhoz mérve semmi esetre sem
kritika, csupan csak megindokolt ellenvélemény. Amire az alternativ értelmezések-
ben inséges és leegyszertisitésekben gazdag idGkben kétségteleniil igen nagy sziikség
van, illetve volna mar csak a ,,sz6értés” érdekében is. Hasznos és jogos a kritika csak
akkor lehet, ha el6feltevéseit az elemzett jelenségbdl probalja levezetni (mint ahogy
Keszthelyi teszi a filologusok elemzéseinek biralataban).

Ami az ,ellen”véleményt illeti, elméleti elGfeltevéseinek hitelességéhez nem fér

kétség (legalabbis a megteremtett kontextusban nem). A jelenség tényleges elemzé-
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séhez azonban csak Gtletet, megkozelitési lehetGséget nytjtanak, konkrét fogdbdzot
nem. Az elemzés ezen til kezdGdne. Az ,elvi ellenvélemény” egy sziikséges kozbeesd
1épés, de ne tekintsiik — még kérdések megfogalmazasat illetGen sem — véglegesnek.

Ugy gondolom, mindenképpen meg kellene fogalmaznunk néhany, tapasztalati
megfigyelésen alapuld el6feltevést. Ezek korantsem véglegesek, az elemzés menet
kozben valtoztathat rajtuk. A kovetkez6 megéllapitasok egy ilyen probalkozasnak
tekintendGk.

Az elsd, talan banalis megallapitas: kiilon kell valasztanunk a Kalakat a tAnchaz-
mozgalomtoél. Hogy miért? Ennek igazolasara két ut kinélkozik.

Az egyik: a tinchiz mint ,intézmény”, illetve mint ,mozgalom” vizsgalata.

A masik: vizsgalni a Kaldka esetében az in. ,,megideologizalasi” (intézményesii-
1ési) folyamatot.

Mi a Tanchaz?

Rendszerint abbol a hallgatolagos el6feltevésbdl indulnak ki, hogy a tanchaz: ,in-
tézmény”’. Megvan a maga kategoriarendszere, amely egyrészt szabalyozza a intéz-
ményen beliili tevékenységet, masrészt meghatirozza az egyénnek az intézményhez
val6 viszonyulasat, valamint azt, hogy az egyén az intézményhez val6 viszonyaban
hogyan hatarozza meg 6nmagat. Ezek a pragmatikai elemek 6nmagukban nem mi-
nésithet6k. Hasznosak és célszertiek akkor lennének, ha a kategériarendszer elemeit
maga a tinchdzmozgalom termelte volna ki, ha azok fogalmaznik meg a miikodési
rend normait, és azok alakitananak, moédositananak rajtuk, akik a tinchazak tény-
leges latogatoi.

A gyakorlatban azonban masként all a helyzet. Az ,intézmény” miikodését szaba-
lyozo kategoriak a ,szakért6k” (Bourdieu) kategoriai. Mint ilyenek se nem haszno-
sak, se nem célszertiek. Szerepiik abban meriil ki, hogy megjelennek sajtéban, radio-
ban, tévében, illetve elhangzanak kiilonb6z6 megbeszéléseken. Ez az intézményiség
ilyenforman nem a tainchazmozgalom sajatja, hanem arra csupan raaggatott valami,
ami els6sorban a tdnchaz koré gytilt ,,szakért6k” (néprajzosok, tomegkommunikéci-
0s eszkozok képviseldi, kritikusok) értelmezései nyoman alakult ki. A kategoriarend-
szer miikodését igazolja az ilyen tipust szovegek, allaspontok allandoé jelenléte: ,a
tanchazzene az egyetlen értékes zene”, ,igazi értékeket a tinchaz ment at a maba!”,
»amikor tanchaz van, ne legyen egyéb, mert elvonja az embereket”. (A tinchazba
jaras ma mar egyes — ,jobb” — kérokben statusszimbo6lumnak szamit.)

Meggy6z6désem azonban, hogy mindazok, akik a tanchazba a tancért jarnak (és
nem a tanchazért!), vajmi keveset torédnek ezekkel a burjanz6 pragmatikai szaba-
lyokkal. A fiatalokat maga a tanc, a tevékenységforma vonzza, és nem az a gondolat,
hogy ,Van tanchaz, tehat mennem kell oda”. Az § szempontjukbdl a ,tanchazmoz-
galomra” hivatkozni értelmetlen. Tehat hamis premisszdnak bizonyul. Azonban
tanchaz létezik: ha nem is mint intézmény, de mint ontérvényii tevékenységforma.
Lehet, hogy még nem mozgalom, lehet, hogy nem is valik azza. Amit nem tudunk (és
elemzésre var), hogy ez a tevékenységforma hogyan 1étezik a valosadgban. Err6l, saj-
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nos, sem a tévé, sem a sajtdé nem tudosit. (A tanchaz megvaltd erejérél bezzeg igen!)
Talan azokat kellene megkérdezni, akik ,,csak” tancolni jarnak oda, esetleg akik az
egyes tanchéazak ,nehezét hordjik a vallukon”. Talan 6k mentesek a fentebb jelzett
kategoriak ,hivsagatol”.

A tanchaz intézményjellegét senki sem szokta kétségbe vonni. Azt, hogy egyben
onalld tevékenységforma, sokkal nehezebb bizonyitani. Hajlamosak vagyunk ezért
a tanchazat mindenestiil puszta formalitasként kezelni. ,Ures forma”-ként, amit
ugyan éltetiink, de van mellette jobb. Az egyik (székelyudvarhelyi) Kaldka miiso-
raban hallottam: a hazibuli kozelebb hozza a fiatalokat egymashoz, mint a tdnchéz.
Tudtommal ezt nalunk modszeresen senki sem vizsgalta. Maradnak tehat a Keszthe-
lyi Andrés-féle ,elvi ellenvélemények”: vita a vita kedvéért.

A héazibuli, a diszké Gn. ,interperszonélis” (személykozi) kapcesolatait tulaj-
donképpen néhany jol meghatarozott ritus szabalyozza. Bizonyos ,kapcsolasokat”
mindenkinek el kell végeznie. Mozgésnak, tancnak, étel- és italfogyasztasnak, ér-
zelmi kapcsolatoknak megvan a jol meghatarozott formaja, rendje, iranyultsaga.
S6t, fokozata is. Egy minimum, ameddig mindenkinek el kell jutnia, egy maxi-
mum, amit senkinek sem illik tallépnie. A lehetséges személykozi kapesolatok sza-
ma korlatozott ilyen szempontb6l. A tanchazban — gy vélem — kevesebb az ilyen
merevitd, szabalyozd ritus. A tevékenységforma elemei nem annyira ,,mani- feszt”
jellegtiek, mint a hazibuli esetében. A személykozi kapcesolatok kialakitasanak esé-
lyeit ez noveli.

A kérdés minden ,.elvi” pré és kontra ellenére nyitva marad: intézmény-e a tanc-
héz, kell-e intézményesiteni, és intézményesithetb-e egyaltalan?

Mi a Kalaka?

Intézmény, mert szerepeket, statusokat forgalmaz; az intézményen beliil kialakul
egy hierarchia, amelynek minden egyes eleméhez értékel6 mozzanatok kapcsolod-
nak (szakértG-tipusok), jol meghatarozott kategoériarendszere van, amelynek érvé-
nyesitéséért propagandat folytat. A felsorolas persze csak jelzésszerti. Lényeges ele-
me azonban: a propaganda, a ,megteoretizalas”. Ezt kellene szemiigyre venni most
mar nemcsak a Kalaka esetében, amihez viszont ,rendszeres” szempontokra van
sziikségiink. Lassunk néhanyat:

1. A szakért6k tabordanak vizsgdlata. Kik vallalnak/kénytelenek vallalni ilyen
szerepkort? Status és véleménymondéas Gsszefiiggései. Van-e a szakért6k korében
bels6 hierarchia? Ha igen, hogyan jon létre? A szakérték viszonya egymashoz (a
vita). Kibdl lehet/lesz szakértG?

2. A kategoriarendszer ,tartalomelemzése”. Az intézmény kulcsfogalmainak he-
lye, szerepe, tartalma, viszonya egymashoz és a rendszeren kiviili kategoériakhoz. A
szemantikai mez§ vizsgélata. A jelentés anomaliai: atfedés, iiresjarat, kizaras stb.

3. Az intézmény dltal megvalésitott ,latvany” (spektdkulum) és a kategéria-
rendszer haszndlata kozti viszony. A manipuldci6 esélyei. Az alternativ értelmezés
hidnya. Motivumok eluralkodésa.
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4. Az intézményi érdek. Ennek nyilt és rejtett forméi. Az intézményi érdek talal-
kozasa a sziikséglettel. A sziikséglet ,meglovagolasa” azaltal, hogy értéknek tiintet-
jiik fel. Ennek modozatai.

5. Attitiidok ,el6hivasa”. Gerbner mondja: a koézlemény nem azéltal hat rank,
hogy végrehajtat veliink egy cselekvést, hanem azaltal, hogy a befogadébdl allasfog-
lalast ,hiv el6”. (Elutasitast vagy azonosulast.) Ez az allasfoglalas nem az adott kozle-
ményhez tartozik, hanem egy sokkal alapvet&bb etnikai szimbolizaci6s folyamathoz,
amelynek az adott kozlemény csak részleges kifejezdje. Milyen allasfoglalasokat hiv
el§ a Kaldka mint intézmény? Milyen jelentéseket kinal f6l, hogy hozz4 viszonyitva,
az altala képviselt (az egyes ,,miisorai”, targyai altal képviselt) ,alapvetGbb folyamat-
hoz” viszonyitva hatarozhassuk meg befogadé6i mi voltunkat?

A fenti kérdésekre adand6 vélaszok talan mar hasznélhat6 el6feltevésekkel szol-
gélhatnak. Sét, a jol feltett kérdések mar maguk is premisszaként kezelhet6k. Az
selvi ellenvélemény” megfogalmazasa utan — Ggy vélem — az ilyen tipusu kérdezésen
volna a sor, ha értelmezni kivanjuk nemzeti-nemzetiségi kultirank sajatos jelenség-
komplexumat.

Bir6 Zoltan
(Korunk, 1980/10. 753-755.)

A székelyudvarhelyi Kalaka 1980. mdrcius 10-én.
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»— Svan, akivel csinaljad?

— Hat, vanni van. Balladat énekelni, az csak télem fiigg. Népdalt énekelni is
van kivel, mert a tinchdzmozgalmat egyiitt inditottuk: a Bodzafa egyiittessel,
Székely Leventével, Konczei Arpival, a Kostyak testvérekkel, aztan Sepsi De-
zs6, Pavai Istvan, Bokor Imre... Most a nyaron a Gyimesekben kéthetes tanc-
haztalalkozo6 volt, tAincmodszertant és éneket tanitottunk. A fiatalok varjak és
szeretik a falusi éneket, tancot is, zenét is; most is minden pénteken éneket
tanitok a tAnchazban; tehat sziikség van ra, és van kivel csinalni. Es Kolozsva-
ron van a legerésebb garda ehhez. Meg Csikszered4ban...”®”

(Ifjimunkas, 1980/43. 5. — 1980. oktbber 26., vasarnap)

,Miféle csoportérdekek, titinoskodasok, sértett 6nérzetek valasztanak minket
szazfelé, biztatnak egymas kolcsonos elhallgattatasara, a »nem tudunk rola”
magatartasra? Példak: A kolozsvari Tanchazrol Konczei Adam irt a Miivel6-
désben. A szerkesztGség kihagyta bel6le azt a masfél oldalt, amelyben az Ifja-
munkas hozzjarulasarol van sz6. A Korunk idei oktoberi szama osszeallitast
kozol a tanchazrol. Hianyzik bel6le a megéllapitas: az Ifjaimunkas Matinéival
mar a Kaldka el6tt a tinchdzmozgalom orszagos jellegi kiterjesztését szolgalta,
el6adésai sziinetében tanctanitast rendezett. A tdnchézegyiittesek megalalku-
lasaban is szerepe volt: a Bodzafa és az Ordogszekér még nevét is egy-egy mati-
nén kapta, az utobbit éppen az Ifjimunkas akkori {6szerkeszt6jétol. A tévé sem
kivétel. A Kalaka elzarkozik a Matinéval valo 6sszefogastol. A Matiné marosva-
sérhelyi ITT és MIT cim{ miisorabol eleve nem a mondandos részt vették sza-
lagra, és végiil az sem keriilt a nézdk elé. Konczei Adam maésik terjedelmesebb
irasat, amelyben a Tanchaztalalkozot orszagos forum hataskorébe, s mint ilyen
az Ifjimunkas-matinéra bizza, nem adja le az Ifjamunkas. Az El6rébe kovetke-
zetesen nem fér be Matinérol sz6l6 hiradas. Soroljam még?”s®

(Igazsag — Fellegvar ifjisagi oldal, 1980/272. 3. — 1980. november 15., szombat)

Korunk Galéria

Kalotaszegi ihletésii festményeket 4llit ki Kadar F. Tibor els egyéni tarlatan
a Korunk szerkeszt6ségében. A szombat délben fél egykor kezd6d6 mtisorban
Panek Katalin, a kolozsvari Allami Magyar Szinhaz és Tatay Sandor, a ma-
rosvasarhelyi Nemzeti Szinhaz miivésze miikodik kozre: kalotaszegi targya
verseket, népdalokat adnak elG.

(Igazsag, 1980/227. 2. — 1980. november 21., péntek)

87 Részlet az Amig erre sziikség van — Beszélgetés Panek Katival, a Kolozsvari Allami Magyar Szin-
haz vj szinészndjével cimii, Zsehranszky Istvan altal készitett interjabdl.

88 Részlet Tar Karoly Szorzas labjegyzetben (is) cim{ irasabdl, amelyet az Igazsag Felleguar ifjasagi
mellékletének cimzett. A két hivatkozott Kénczei Adam cikk koziil az els6t (Varosi tanchdzaink
feladatkore) a jelen kotet eredeti valtozatdban, a hianyolt ,masfél oldallal” egyiitt kozli (viszont
abban az Ifjimunkés egyaltalan nem emlit6dik!), a masodikat (Igazi Tanchaztalalkozokat!) pedig
pontosan a leirtak miatt tartalmazza.
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LAZ ligy... az ligy... az ligy” — ismétli makacsul Paskandi Géza Az iigy cimi da-
rabjanak hése. Régota forrhatott Tar Karoly tolla hegyében, hogy a sajto (neve-
zetesen a Miivel6dés, a Korunk, az Ifjimunkas, az Elére) elzarkozik a tanchaz-
mozgalom és az Ifjimunkés Matiné orszagos népszertisitésétdl: nem kozolnek
erre vonatkoz6 irasokat, raadasul a tévé Kalakaja is visszautasitja a Matiné ko-
zeledési kisérleteit. Az Ifjimunkas részérdl kétségtelen a joszandék, hiszen Tar
Karoly szavaival (Fellegvar/88) ,teret nyitott minden kornek, az anyanyelvi
kozmiivel6dés minden formajanak”. Az Ifjimunkas tAmogatta a tAinchazmoz-
galmat, felkarolta a kolozsvari amat6r szinjatszast (lasd Ifjimunkéas Zsebszin-
héz), segitette az amatdér filmeseket. Tancosainkb6l tinchéazasok lettek, most
mar jo volna filmeseinknek is behazasodniuk egy filmklubba. Kihez menjenek
Lhaztliznézébe”? Magatol fordul a kérdés az Ifjimunkashoz, mely intézmény
eddig is oly sokat tett. TAnchdz és amatdr filmjatszas egyarant az ligyet szol-
géljak. Tar Karoly problémaérzékenységét bizonyitja: az utobbi arra készteti,
hogy az el6bbirél szbljon. De gy érzem, amit a csoportérdekekrdl ir, a tanc-
hazmozgalomra vonatkoztathat6 (példaul a tévé-Kaldka elutasitd gesztusa),
semmi esetre sem érvényes a Visszhangra, a Gaal Gabor korre vagy a Fellegvar
vitaférumra. Mindharman 6nall6 célkitiizéssel rendelkeznek, ez érdem, s nem
elzarkozas a kozos iigytol.”

(Igazsag — Felleguar ifjusagi oldal, 1980/278. 3. — 1980. november 22., szombat)

Panek Kati és Ambrus Sandor,
a hattérben Dedk Gyula

89 Részlet Kis Géza Viszontvdlasz cimt, a Tar Karoly irdsara val6 reagalasabol.
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Siker Bukarestben

Lapunk meghivasara tiz tag tadnchaz-kiilonitmény érkezett Kolozsvarrdl a févaros-
ba. ElGszor csak Panek Kati vendégszereplésérol lett volna szo, aztan gondoltuk, jo
lenne mellé az Ordégszekér is, hiszen a bukaresti magyar diakok is szeretik a népze-
nét, a néptancot, tavalyi matinénk val6sagos falusi balla valt; de arra mar gondolni
sem mertiink, hogy egy egész népi egyiittest vonultassunk fel. Aztan a kolozsvari
vasutas klub tdnchédzasai azt mondtak, hogy 6k legkevesebben tizen jonnek, s ne is
gondoljunk arra, hogy a zenekar tdncosok nélkiil fog fellépni. Mit volt mit tenni, be-
lementiink, hisz matinénk 4j m{isoranak oszlopos tagjai, csak nem banthatjuk meg
Gket. Aztan kedden, november 25-én este egyiitt 6rvendtiink a bukaresti didkok-
kal annak, hogy hallgattunk a j6 szora. A hat részbdl all6 misor igazi meglepetés
volt. Panek Kati, Konczei Arpad és Totszegi Andras rovid eléadasokat rogtonzott az
egyiittes programjarol, a szinpadi tanc és a tanchéz viszonyardl, a tanchaz helyérdl
és szerepérol — a gyakorlati bemutatok pedig, kiillonosen a széki legényes, de a ka-
lotaszegi és a mezGségi tancrendek minden egyes szama nagy tetszést valtott ki. Az
egyiittesben is sikeriilt megGrizni a tAnchaz legfGbb erényét: mindenki a maga tancat
jarta, nem valamely absztrakt koreografiai képletet reprodukalt, csak a zene s az 6si
tancok alapfigurai tartottak 0ssze ezt a mingségileg 11j egyiittest.
Még nem mentek fel a szinpadra, a nézGtéren tancoltak...

Zs.1.2°
(Ifjimunkas — Tanchaz rovat, 1980/48. 5. — 1980. november 30., vasarnap)

Felvételi tantargy: széki stirt tempo

Sajtoban, televizibban még mindig folyik a vita a tAnchéazak szerepérél, mikodé-
si korérdl, szerencsére, ez a tinchazasokat nem zavarja ttilsdgosan, kedvvel tan-
colnak tovabb. (S ahol docog a szekér, ott sem a vitdk miatt.) Legtjabb hireink
is a tdnchézak életképességét igazoljak; némelyek kezdenek intézmény szerepre
kapni. A Monostori Miivel6dési Hazban miikodé Kolozsvari Tanchaz példaul
versenyvizsgat hirdetett egy megalakitandé magyar néptanccsoport leendd tag-
jai szamara. A versenyvizsga targyai a csoport sajatossagaibol fakadnak. Vagyis:
mindenki megmérettetik ,mozgaskészségbdl, népdalismeretbdl és néptanctu-
dasbol”. Azonkiviil ,fitknak széki stiri tempd vagy mas kozép-erdélyi legényes,
fittknak és lanyoknak: mez&ségi vagy mas kozép-erdélyi parostanc.”
(Mivel6dés, 1980/11.)!

90 Valoszintileg Zsehranszky Istvan hiradésa.

91 Kénczei Adam hagyatékaban olvashat6 az eredeti gépelt hirdetés: ,A Monostori Mtivelédési Haz
keretében (a Kolozsvari Tanchéz kozremiikodésével) magyar néptanccsoport alakul. A szervezd
bizottsag varja a tehetséges fiatalok jelentkezését az alkalmassagi probara szeptember 21-én, vasarnap
délel6tt 11 6ratdl (Monostori Gt 16. sz.) mozgaskészségbdl, népdalismeretbdl és néptanctudasbol (fi-
uknak: széki slirti temp6 vagy més kozép-erdélyi legényes; fittknak és lanyoknak: mezdségi vagy més
kozép-erdélyi parostanc).”
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TAanctanitasi modszertan tanchazak részére

A tanchazak miikodése és fejlédése szakképzett zenészeket, ének- és tancoktatd-
kat igényel. Ezenkiviil sziikség van kezesekre, miisorszervezdkre és olyan kulturalis
szervekre, amelyek megfelel§ koriilményeket biztositanak tanchazainknak (termet,
vetit6t s egyebeket), s vallaljak a tinchaz népszerisitését, s6t anyagi tamogatasat is.

A kezesek fenntartjk a rendet, intézik az adminisztrativ ligyeket, egyszoval a ,hé-
zigazda” szerepét toltik be.

A miisorvezet§ feladata rovid, 20—30 perces miisorok Gsszeallitasa, melyek ha-
vonta egyszer-kétszer szinesebbé teszik a tanchazakat. Ezek a miisorok lehetnek:
diavetités (népviseletrdl, népmiivészetrdl), filmvetités (tdnc bemutatasa), néprajzi
el6adés, beszélgetés folkloristakkal, irokkal, kolt6kkel, képzémiivészkkel, zenészek-
kel, kozos jaték stb.

A zenészek — legkevesebb harman — rendszeresen biztositjak az él6 zenét. A
hangszalag és hanglemez barmilyen jé min8ségti is, nem pétolhatja az é16 zenét. A jo
zene tokéletes hangszerismeretet kovetel, melyet nem utols6sorban a zenemiivészeti
kozép- vagy foiskola elvégzése jelent. Am a hitelesen jatszott népzene masfajta tech-
nikat, vonokezelést stb. feltételez, mint Vivaldi vagy Mozart zenéje. Ezt nem lehet
csak magndszalagrol elsajatitani. Ki kell menni a helyszinre, ellesni a cigany- vagy
parasztzenész jatékat, gyakorolni, egyiittjatszani veliik! A zenésznek nemcsak a t4j-
egység zenéjét kell alaposan ismernie, hanem a tancait is. A ,tanc ala” muzsikalas-
hoz tincismeretre és tapasztalatra is sziikség van.

A népdaloktatas sem hidnyozhat egyetlen tanchézbdl sem. Az oktaténak anyag-
ismeret és j6 hang mellett tiirelme, pedagogiai érzéke kell hogy legyen. Az énekta-
nitasnak is megvan a maga moédszere, mint a tanctanitasnak. (Egyel6re egy ilyen
modszertan kidolgozasaval is adésak vagyunk.)

A tanchazban a kozos éneklés, a jaték és a 1atokort, a néprajzi és miivészeti is-
mereteket és izlést fejlesztd és tagito, illetve szinezé miisorok arra szolgalnak, hogy
megteremtsék a tAnctanulashoz sziikséges hangulatot. A tanchaz gerincét azonban
mindenkor a zene, a tnc és az ének egysége alkotja.

»A falusi, paraszti kornyezetben a tanctanulas természetes folyamat volt.

— Hogy tanultak meg a fidk a tempo6t?

— Benn a tancban... hat kicsi koraban mar odaall s tempézik. Ugy illet, hogy a ci-
ganyoknak azt kiilon megfizették. Ha valaki hiizatott egy tempot, akkor mar jo elGre
megmondta a cigany: van, ami kell? S aztdn még az is el6fordult, hogy 6sszeéllott
négy-ot kisebb fit, 0sszetettek egy kis pénzt — régen tigy mondta a cigany, hogy pap-
dohanyra valé —, s aztan hiazott nekik egy kis tempoét. Igy aztan megszoktak. Meg
volt, aki gyakorolta. Példaul otthon elhazodott vagy ide, vagy oda, hogy ne lassak, s
akkor gyakorolta, csinalta [...]” (Elmesélte Gorbe Janos széki ember, lejegyezte Sebd
Ferenc.)”o?

92 Lasd Sikl6s Laszlo: Tanchdz. Budapest, 1977: 48.
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Falun, a tanc tokéletes elsajatitasa hosszi id6 eredménye volt, 6t-tiz év, a virtu6z
férfitancok esetében még tobb. Ezt a folyamatot a varosi tinchazban fel kell gyorsi-
tani, ssze kell s(iriteni néhany hénapba!

A tancoktatdra tobbek kozott ezért is nehéz feladat var. A tanctanitashoz sok
minden kell: tokéletes tanctudas, modszerismeret, jo el6ado- és beszélokészség, ot-
letesség, nagy tiirelem és kitartas.

A tanchaz miisorat a tAncoktat6 vezeti végig, természetesen a kezesek, a zené-
szek, az énekoktatd meg a miisorszervez6 kozremiikodésével. Az id6 beosztdsa nem
konnyt, a sziik 2—3 6raba bele kell férnie a tanctanitasnak, a jatéknak, az énekta-
nitasnak, miisornak és maganak a tdncnak! Az id6érzék kialakitasa a tanctanitasi
modszertan alapvet6 kérdései kozé tartozik.

A zenészek, énekesek, tancoktatok, miisorszervez6k miikodése elképzelhetet-
len elméleti felkésziiltség és képzettség, a szakirodalom alapos ismerete nélkil. A
zene- és tancmiivészeti alapismeretek mellett meg kell ismerniink a népzenei, nép-
dal-, néptanc-, néprajzi és népmivészeti kiadvanyokat, az ezzel kapcsolatos elméleti
munkékat, s nem utolsésorban a tancirast! (Ez utobbi megtanulasa siirg6s koteles-
ségeink kozé tartozik.)

*

Ami magat a tAncoktatast illeti, ez még a legtobb tanchazban megoldatlan, holott
égetben sziikség van a rendszeres s modszeres tanitasra. Ez a dolgozat ehhez szeret-
ne segitséget nydjtani.

Mit és hogyan tanitsunk?

Erdély legszebb, legértékesebb és legvaltozatosabb — tanchazainkban is haszno-
sithat6 — tancai Kalotaszegen, a Mez8ségen, Kozép-Erdélyben, a Székelyfoldon és
Gyimesben talalhatok. ,A Mezdség tanc és hangszeres zene tekintetében a legérde-
kesebb és legfontosabb foltja Erdélynek. Tancélete igen régies, [...] nem olyan kifino-
mult és polgarosult, mint Kalotaszeg. Itt még mindenki ismeri és szinte egyforman
jo6l tancolja a hagyomanyos tancokat” — irja Martin Gyorgy a Magyar Néptancha-
gyomanyokban.*s Eppen ezért médszertanunk kézéppontjaba a MezSség tancai ke-
riiltek: a sz€ki és a ,,mezGségi” gytijtonéven ismert Visan, Vajdakamarason, Magyar-
palatkan, MezGkesziiben, Magyarszovaton és a t6bbi mezdségi faluban jart tancok.

A kovetkez6kben a kolozsvari tadnchaz tapasztalatait és més tdnchizakban bevalt
modszert hasznositjuk. Egy-egy tdncrend tanitasat és megtanulasat harom szakasz-
ra oszthatjuk:

I. szakasz: Az els6 szakaszban a zene és tanc bemutatésa, a testtartas, labmozgas,
1épések, haladési irdnyok, iranyvaltasok megismerése és megtanulasa a cél.
1. Zenehallgatas: A zenészek roviden eljatsszak és ismertetik a tAncrend vagy egy
tanc kisérézenéjét.

93 Lasd Martin Gyorgy: Mezdségi tancok. In: Lelkes Lajos (szerk.): Magyar néptanchagyomanyok.
Budapest, 1980: 39.
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2. Tancbemutatas: A tancoktatok eltancoljak és tomoren ismertetik a tincrendet
vagy a tancot. Szerencsésebb esetben a tancot filmrdl, s6t falusi tincosokkal is
bemutathatjuk.

3. Ravezet? lépések: A ravezet$ és alaplépéseket meg az egyes motivumokat fi-
tk-lanyok egy korben, kézen fogva kezdik tanulni. A tancoktaté megmutatja,
megmagyarazza, majd egyiitt gyakoroljak ezeket el6szor zene nélkiil, utana ze-
nekisérettel. Az oktat6 kozben mondja a 1épéseket is:

Jobb - bal - Jjobb - bal - jobb

A ravezet( 1épések fontosak, Gtletes gyakorlasuk természetessé teszi a mozgést
(pl. alabemelést vagy a forgast), és segitik a helyes testtartast.

4. Ritmusgyakorlatok: Nehezebb ritmusu tancok esetében a ravezetd 1épések
el6tt kiilon ritmusgyakorlatokat végziink el6bb zene nélkiil, majd zenével: a)
tapsolas zene nélkiil, b) tapsolas zenekisérettel, ¢) a motivum gyakorlasa zene
nélkiil (adott esetben elébb helyben, majd korben haladva), d) a motivum gya-
korlasa zenekisérettel. Az oktatd szamol vagy mondja a 1épéseket, és ezalatt a
ritmus beidegzddik, természetessé valik.

5. Iranyvdltdsok: Az iranyvaltasok megtanulédsa és begyakorlasa ugyanagy torté-
nik, mint a ravezetd 1épéseké.

6. Enekoktatds: Az aszimmetrikus ritmust vagy lasst tancok tanulasét (pl. széki né-
gyes, sz€ki lasst vagy mezGségi akasztds) énektanitissal kezdjiik. Az énekelt dal-
lam hozz4szoktatja a tincosokat az aszimmetrikus ritmushoz és a lasst temp6hoz.

7. Kivételek: Egyes motivumok, figurak, s6t tdncok (mint a legényes tancok)
sziikségszertivé teszik, hogy fidk és lanyok kiilon korben tanuljanak. A nehe-
zebb motivumok (pl. a mez8ségi csapasolasok) és a legényes tancok (pl. a széki
stird és ritka tempd) tanitasat a harmadik szakaszban kezdjiik meg, mikor az
egyszerlibb motivumokat és a parostancokat mar tudjak.

A tanulas elsG szakaszaban (a ravezetd 1épések, ritmusgyakorlatok, iranyval-
tasok gyakorlasdnal) a zene tempoja a szokasosndl sziikség szerint lassibb. A
tancoktat6 folhivja a figyelmet a hibalehet&ségekre, bemutatja a hibakat, és ki is
javitja 6ket. Természetes tanckezdésre kell szoktatni a tancosokat, el6bb a zene
indul, s ebbe kapcsolodik a tanc. gy nem okoz nehézséget késébb, hogy a folya-
matos zenére barhol elkezd6djék a tanc. Ebben a szakaszban nagyon fontos az
id6érzék. A gyakorlast nem szabad elnytjtani, mert unalmassa valik. Vonzobba
kell tenni a tanulast diavetitésekkel a tajegység szokasairol, viseletérdl, ahonnan
a tancot tanitjuk.

II. szakasz: A masodik szakasz célja a motivumok megtanulasa, 6sszekapcsolasa, a

tancfolyamatok megismerése és az élményszerzés.
1. Osszefogédzas: A kor parokra, illetve alakzatokra bomlik (a négyes esetében
két parra), és a tancoktat6 zenekiséret nélkiil megtanitja a tancra jellemz6 6sz-
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A

szefogddzéasi modot. Ehhez hozzatartoznak: a kezek elhelyezkedése és szerepe,
parostancoknal elengedett, nyilt és zart fogasmodok, csoporttancok esetében a
tancosok térbeli viszonya.

. Motivumok: Az 06sszefogddzas megtanulasa utan a nagy korben mér kigyako-

rolt motivumokat, 1épéseket, haladasi iranyokat parosan, illetve alakzatokban
gyakoroljuk (el6szor zene nélkiil, majd zenével). A tdncoktaté ekkor mddositja
a nagy korben tancolasbol és a paros tancolasbol adodo kisebb eltéréseket. A
motivumok megtanitasi sorrendjét fel is lehet cserélni: az onbizalom erdsi-
tésére konnyebben megtanulhatd részeket el6bbre vehetiink, de a nehezeb-
bekrdl se nyilatkozzunk elriasztolag. Az irdnyvaltasok altalaban egy-egy zenei
egység, dallamsor végén torténnek. Erre kiilon figyelmet kell forditanunk, ha
lehet, szamolas nélkiil.

. Folyamatok: A motivumok 6sszekotése eredményezi a folyamatokat. A tanc

lényege tulajdonképpen itt kezdédik, az élményszerzés is ide kapcsolodik. Az
oktat6 megmutatja, majd rendre megtanitja a motivumok lehetséges kotés-
modjat. Gyakorlas kézben mindenki egyszerre kezd, és ugyanazt csinélja. Kel-
16 figyelmet kell forditani az 6sszekotésekre, de a nehezebb részek kiilon tanu-
lasakor ne toltsiik az id6t a konnyebben megtanultak f6losleges ismétlésével
vagy mindennek az el6lr6l kezdésével, az erét is pazarolva.

. Parcsere: A gyakori parcsere elGsegiti a tanctanulést. A parok csak néhany

percig, s6t egyes esetekben csak egy-két percig tancoljanak egyiitt, utana
cseréljenek. Igy mindenki 6sszekeriilhet gyorsan és kevésbé gyorsan tanuld
tarssal.

motivumokat, folyamatokat t6bbszor meg kell ismételni. Gyakorlas kézben —

a rossz beidegz6dések megel6zése érdekében — az oktaté a hibakat azonnal jelzi,
szemlélteti és kijavitja. A gyorsabb tancok esetében a zene tempoja fokozatosan ko-
zeledik a szokasos tempdhoz. A zene tempdjat és ritmusat tanulas kozben allandéan
figyelemmel kisérjiik. Ez a két szakasz a zenekartol is tiirelmet, figyelmet igényel,

mivel

gyakoriak a leallasok.

II1. szakasz: A harmadik szakasz célja a tincok elmélyitése, tokéletesitése, szabad
gyakorlasa és az improvizaci6 bevezetése.

1.

2.

Rovid atismétlés: Az oktat6 roviden atismételi a tanultakat szbbelileg, ha lehet,
a tanulok részvételével. Hangstlyozza, hogy mire figyeljenek, mire vigyazzanak.
Szabad tancolas: A szabad tancolés a tancok elmélyitését, tokéletesitését segi-
ti el6. A zene tempdja most mar a szokasos. Az oktatd ekkor sem pihen, a parok
kozott jarva paronként javit, ha csak olyan altalanos hiba nem fordul el6, amit
érdemes mindenkinek megmutatni.

3. Nehezebb motivumok: A nehezebb motivumok, figurak, csapasolasok tanitasa is

178

ebben a szakaszban kezdddik. A mar ismert mozgasanyag segiti a tancosokat a
nehezebb figurak befogadasaban, de az elsG két szakaszban hasznalt mddszereket
itt is alkalmazzuk. A motivumok részekre bontasa és lelassitasa eredményes tanu-
lashoz vezet.



Ténctanitasi modszertan tinchazak részére

4. Improvizcié: A rogtonzés, a kreativitas, az alkotokészség bevezetése és eltér-
be helyezése a virtuéz parostancok és kiilonosen a legényes tancok esetében
fontos tényezs. Az oktaté kiilon felhivja a rogtonzésre a figyelmet, roviden be
is mutat néhany lehet6séget, és ki-ki kombinativ képességének megfelelGen
gyakorolja a folyamatokat.

5. Enektanulds: A tanctanulashoz szervesen kapcsolodik az énektanulas is. Mi-
utan megtanultuk a dallamokat, 6sszekotjiik a tanccal. A lasst sétaloé paros-
tancok énekelve alkotnak teljes egészet. A legtobb tanchoz csujogatas, ujjogta-
tas, ,rikotozas” is tartozik. A dallamok, csujogatasok megtanulasaban, a kozos
éneklésben a zenészek is segitenek.

6. Férfitancok: A legényes tancok oktatonak, tdncosnak kiilon fejezetet jelente-
nek. Ezek tanitasa és tanulasa tobb tiirelmet, figyelmet és kitartéast feltételez.
Annak ellenére, hogy a férfitinc altaldban a tancrend kezd§ tanca, nehézsége
miatt a parostancok utan tanitsuk. A médszer ugyanaz, mint a parostancok
esetében (zene, majd a tAnc bemutatasa, ismertetése stb.).

A ravezet$ 1épések itt kiilonosen fontosak, a mozgaskészség kialakitasat és
a figurak fizikai nehézségének a csokkentését segitik eld.

A tanc pontjait kisebb egységekre, motivumokra bontjuk, st még kiseb-
bekre, ha sziikséges, a nehezebb motivumokat meg éppenséggel elemeikre —
mindent lelassitva (filmen még az ugrasokat is). Részekre bontas esetében a
motivum els6 részét sorozatosan agy gyakoroljuk, hogy a még hianyzo rész
idGtartamat allassal kihagyjuk. Ezutan a figura masodik részének a begyakor-
lasa kovetkezik hasonlé mddon. Az oktatd szdmolassal is segit! Végiil a része-
ket Osszeillesztjiik. Az ilyen id6beni tagolas mellett hosszanti felbontas is van,
elkiilonitve bizonyos testrészek mozgasat (pl. a széki stiri tempdban a labak
mozgasa csapasolas nélkiil vagy akar az ujjak pittyegtetése), ezzel is megkony-
nyitve a testmozgas tudatos rogzitését.

A férfitancokat ne (vagy ne csak) tilkroképben (szemben) tanitsuk és gya-
koroljuk, hanem hattal is! Minden 1épést, figurat, motivumot t6bbszor ismé-
teljiink, mig beidegzddik, természetessé valik.

A tanc formai megértése és rogzitése utan a pontokat folyamatokka kot-
jik ossze. El6szor lassabban zene nélkiil, majd zenével, s utana fokozatosan
kozelitiink a szok4sos tempohoz. Miutan a folyamatokat megtanultuk és be-
gyakoroltuk, kovetkezik a rogtonz6készség kialakitasa (a pontok, motivumok
sorrendjének kialakitasa stb.). Az egyéni improvizalas és alkotokészség legma-
gasabb fokon a férfitincokban nyilvanul meg.

A harmadik szakaszban helyet kaphatnak az ismeretszerzés (elméleti kérdések

tancrol: eredet, jelleg stb., zenérol, tajegységrol, szokasrol stb.) s — mintegy ativelve
a tanchaz kotetlen forméajaba — a szorakoztato jatékok és a rovid miisorok.

*

Egy-egy tdncrend megtanuldsa tobb-kevesebb id6t, alkalmat vesz igénybe. Ez
fiigg a tAnc nehézségétdl, az oktatotol és természetesen a kozonségtdl. A tanctanitas-
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nak megfelel§ koriilmények kozott (kell§ csendben és fegyelmezetten) kell folynia!
A ko6z0s tanitaskor ne engedjiik meg a larmés kiilon tanitasokat, az oktaténak ne
kelljen tulkiabalnia a tanul6kat. Viszont az 6nbizalom fokozasara és a tudas ellendr-
zésére onként jelentkezGk egyediil mutassak be a megtanultakat!

Azokkal, akik kés6bb kapcsolédnak be a tanulasba (s ilyenek mindig akadnak),
a szabad tancoléas alatt a terem egyik részén az oktatoknak kiilon kell foglalkozniuk!
Ez nehezebb feladat (tobbek kozott a zene tempoja sem hozzajuk szabott), de be kell
vonni 8ket is a tAnctanulasba. Igy vagy sikeriil behozniuk a tobbieket, vagy a kovet-
kezg tanfolyamon kdnnyebben fognak tanulni.

Az els6 és a masodik szakasz altalaban parhuzamosan torténik. A tancrend tani-
tasat a konnyebben megtanulhaté és hamarabb élményt nyujt6 tanccal kezdjiik. igy
megszerettetjiik a tancot, biztositjuk az érdeklGdést.

Az €16 tanczene jelenléte az egyik legfontosabb tényezs. Ez még sok helyen nincs
megoldva, de arra kell torekedni, hogy minél el6bb igényes, szinvonalas zenekar
hazza a ,talp ala val6t” mindeniitt.

Konczei Arpad
(Mitivel6dés, 1980/11. 30—31.)

A tadnchazmozgalomrol

A kolozsvari monostori tdnchazban vagyunk. Sz6ke s barna fejecskék témortilnek
félkorben ,,Arpi” koriil s széki notat tanulnak.

A Kicsik csoportjardl van sz, akik most tanultak meg a magyarnak nevezett szé-
ki négyestanc alaplépéseit, s éppen most keriilt sor az egyik ének megtanulasara.
Csillognak a szemek, latszik a nagy igyekezet, mindenki lelkébdl fajja: ,Rajta van a
babam csokja, ha sajnalja, vegye vissza...” Majd négyenként 0sszefogdzva, most mar
énekelve jarjak Gjra a tancot. Ki jol, ki botladozva, ki kénnyedén, ki macké modra,
de mindny4jan felszabadultan, életviddman. Es sz6] a hiteles széki stilust népzene,
hegedd, bracsa s b6gé.

Amilyen lelkesedéssel tanulnak a gyermekek, ugyanolyan buzgalomtdl fiit6tt hoz-
zéértéssel tanitja Gket Konczei Arpad, a Gh. Dima zenekonzervatérium zeneszerzd
szakos kival6 hallgatdja, s tegyiik hozza, hogy teljesen onzetleniil. Hasonl6 feltételek
mellett szolgaltatjak a zenét, felvaltva Székely Levente, Papp Istvan, Kelemen LaszIo,
Kostyak Alpar és Porzsolt Antal zeneiskolas, vagy zeneiskolat végzett muzsikusok.

Meggondolkoztatd, hogy ezek az 6nkéntes aktivistak milyen hasznos munkat vé-
geznek népi hagyomanyaink apoléasa terén.

Tudjuk, hogy a nemzetiségi éntudat kialakitasdhoz nagyban hozzajarul tobbek
kozott a népdalok, néptancok, altaldban a népmiivészetek ismerete. De hol ismerje
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meg a mai fiatalsdg e miivészeteket? E feladat megoldasa természetszertileg a legjob-
ban megszervezett oktatasi intézményekre, az altalanos iskolakra harulna. De hogy
oldja meg még a legjobb szandék zenetanar is ezt a nagy feladatot heti egy ének-ze-
ne ora keretében? A szakiskoldkban még siralmasabb a helyzet, mert ott ének-zene
ora egyaltalan nincs. Ebbdl a szempontbdl van igen nagy jelentGsége a tAnchazmoz-
galomnak.

Vessiink egy pillantast a népdaltanitas kérdésére. Az iskolai zenetanar, éppen a
kevés Oraszam és az analitikus program megvaldsitasa érdekében kénytelen a dalo-
kat, mintha laboratoriumi targyak volnanak, a természetes kornyezetiikb6l kisza-
kitva vizsgaltatni, s kiilonb6z6 szempontok szerint elemeztetni a gyermekekkel, s
ezek alapjan érzékeltetni, elvonatkoztatni bel6liik az el6irt zeneelméleti tudnivalé-
kat (ritmuselemek, hangsorok, hangkozok stb.). igy — akarva, nem akarva — elsikkad
az ének esztétikai értéke, tarsadalmi szerepe, jelentésége. S mindez nem is a tanar
hibajabol.

A tanchazban tanult énekek esetében pedig — mivel itt az valamennyire a termé-
szetes koriilményei kozé keriil, hala a tAncnak — éppen az hangsualyozédik ki, ami a
tulajdonképpeni érték, ami — mint lattuk — az iskolai oktatasnal elsikkad. Es ezt a
gyermekek 0sztonosen meg is érzik. Hogy ez mennyire igy van, unokaimon vettem
észre, akiknél onfeledt énekléseik alkalméval nagyrészt a tAnchazban tanult notak
szerepelnek s csak elvétve kertil sor egy-egy iskoldban tanult dalra.

A tdnchazmozgalom, amellett hogy hatékony esztétikai neveld szerepet t6lt be,
1ényegesen hozzajarul a nemzetiségi 6ntudat kialakitasdhoz is. E nagy jelentGségénél
fogva azon kell lenniink, hogy minél tobb szinvonalas tanchaz 1étesiiljon s ezeket
minél tobb gyermek és fiatal latogassa. A mozgalomnak pedig minden erkolesi és
anyagi tamogatast meg kellene adni.

Magyar nemzetiségli mozgalomrol 1évén szo, tgy gondolom, hogy ezt a Magyar
Nemzetiségli Dolgozok Tanécsa is felkarolhatna.>+ A kell format s a sziikséges
anyagi alapot, gondolom, egy Kkis igyekezettel a helyi szervek is megtalalhatjak.
Mert nem lehet az, hogy szocialista hazankban egy ilyen fontos munka honoralat-
lanul maradjon.

Némelyeknek talan tgy tiinik fel, hogy talzott fontossagot tulajdonitok a népmii-
vészet iigyének. Lehet, hogy vannak, akik allitjak, hogy miivészetek nélkiil meg lehet
élni. Tudok erre egy talal6 valaszt; meg lehet élni, de nem érdemes.

Markos Albert
(Miivel6dés, 1980/12. 4.)

94 A Magyar Nemzetiségii Dolgozok Tanéicsat a Roman Kommunista Part 1968-ban hozta 1étre, mint
a romaniai magyarsag ,sajatos kérdéseivel” foglalkozo testiiletét.
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A Maros Egyiittes és a tanchaz

Tancmesterek, a tAncok modszertani szakiranyit6i kesertien nyilatkoznak a
tanchéazasokrdl. Sajnos, nem sikeriilt megtalalni a hangot, az egylittm{ikdés
modjat. A Maros Egyiittes egyik legjobb tancosa, Sz6ll6si Janos is hasonlé-
képpen vélekedik a marosvasarhelyi tAnchazrol: ,,...ahol a fiatalok csak a széki
és mezGségi tncokat »nytivik«, az egyiittes tancosait nem hivjak meg, illetve
nem kérik fel tncot tanitani, mondvan, hogy »ezek nem is tudnak tancolni«.
En nem tudom, kik tudjék jobban, szebben ropni a tancot, mint az egyiittes
tagjai! Szivesen véllalnak 6k, hogy Nyarad, vagy Kiikiill6 menti, Udvarhely
vidéki tancokat tanitsanak az ifjaknak, s6t még annak is 6rvendenének, ha a
tanchazat latogat¢ ifjak az egylittes probaira eljarnanak s veliik egytitt tancol-
nanak. Ki tudja héany ilyen ifjiban »htaz6dik meg« a holnap hivatasos tanco-
sa! Szoval, igy is lehetne az egylittes tdncosainak tudasat értékesiteni.” Tavol
all téliink a szandék, hogy egyik vagy masik fél partjara keljiink. A tényallast
kivantuk csak rogziteni, amelyet azzal a régi bolcsességgel toldanank csak
meg, hogy mégis: K6zosben az erd, vagyis egyiittmi{ikodésben tébbre jutnank.
Hiszen a cél k6zos: néphagyoményaink beépitése mai tudasunkba, hogy min-
denikiink gy éljen vele, mint a mindennapi kenyérrel.

(Miivel6dés, 1980/12. 11.)

A széki tanchaz

A Szamosujvartol 13 km-re, kopott legel6kon kiviil masra hasznalhatatlan dombok
kozott fekvé telepiilés lakosait a tatarok 1717-ben lemészaroltak. MegkozelitSleg szaz
1élek maradt életben: oregek és gyerekek, valamint az elbtjdosott, nagyon kisszama
férfiak. E fajdalmas augusztus 24-én a talél6k 6rokos gyaszt fogadtak. Viseletiik az-
oOta két szinbdl all: a vérre emlékeztetd pirosbol, meg a gyaszt jelképezd feketébdl.
(Az alig megsziiletett sz€ki kislany fejére mar a bolcs6ben rea keriil a fekete ken-
dé.) Veszélyeztetett 1étiik tudataban viszonylag elég hamar szaporodtak. Endogam
kozosség volt, csak néhany évtizede hazasodnak mas falubeliekkel is. Allattenyész-
téssel és a falu hataraban lev6 s6banyak kitermelésével foglalkoztak. A sébanyak
beomlasa kovetkeztében mashol kellett megkeresniiik a mindennapit, a férfiakat a
kornyez6 varosokban féleg kubikusokként alkalmaztak. Gyorsan és kitartéan dol-
goznak, talzas nélkiil nevezik ,széki exkavatoroknak” az egykori s6banyak munka-
sainak leszarmazottait. Ma ingaznak, vagy munkésotthonokban laknak, hétvégeken
pedig hazamennek. Szokasokhoz, viselethez gorcsosen ragaszkodnak. Barmilyen
vidéken dolgoznak is, a két szalagsorral diszitett szalmakalap és a sarga gombbal
diszitett kék mellény viselGi az év egy napjan, augusztus 24-én, ha tehetik, mindig
hazamennek.

A falu harom részbdl, harom utcabol all: Felszeg, Forrdszeg és Csipkeszeg. Min-
den ,;szegnek” kiilon tanchaza, zenésze volt. (Sok ideig csak ugyanazon szegbeliek
kotottek hazassagot.) A legények béreltek egy nagyobb szobat, melynek a butorzata

182



A széki tinchaz

korben a fal mellett levé padokbdl, valamint az ajtéval szembeni sarkok egyikében
a zenészek szamara huzott emelvénybdl allott. A zenészek megfogadasardl Gorbe
Janos széki ember a kovetkezGket meséli: ,,Voltak a ciginyfogadok. Mama kezesnek
mondjak. Volt egy értelmesebb fiti vagy legény, aki megfogadta a ciganyt, s akkor,
amikor jatszottak az elsG csardast, a csardas kozben megallitotta a ciganyt, s aztan
értelmesen: »Né... fidk — azt mondja — megfogadtuk a ciganyt tiz vasarnapra, ennyi-
ért. Matol kezdGdott a tiz vasarnap.« Aztan ment a tinc mondjuk négy-6t vasarnap
vagy esetleg hat vasdrnap. A fogadd legény adott bizonyos elSleget a cigdnynak a
zsebibdl. Mikor letelt 6t vagy hat vasarnap, megint odaallott egy legény, s mondja:
»let6tt man hat vasarnap, legyen szives mindegyik adja meg a ciganypénzt.« Aztan,
amig felkeriilt a cigdnypénz, addig belet6tt az a masik négy vasarnap is. Akkor...
végin megint bejelentette, hogy »let6tt a tiz vasarnap a mai nappal.« Aztdn megint
megfogadtik a ciginyt mésik tiz vasdrnapra.”s A tanchézban a lanyok csak akkor
tancolhattak, ha felkérték 6ket. A kisebb fiik nem tancolhattak el6l, a zenészek ko-
zelében.

Kinek szeretdje volt, maga kéreztette el. A t6bbi lany elkéreztetése szintén a ki-
sebb fiuk feladata volt. (A legény elment a lanyos hazhoz, leiilt, beszélgettek errdl-
arrdl. Kis id6 elteltével szoba hozta a tancot, kéreztette a lanyt. Ha nem tetszett a
legény, el6fordult, hogy a sziil6k nem engedték. Ebben az esetben maés fiat kiildtek
érte. Aki a tancba eljott, annak kellett tdncolnia, ha felkérték. Visszautasitis esetén
el6fordult, hogy a visszautasitott pénzt adott a zenésznek, ,kimuzsikaltatta” a lednyt.

Egyik szegr6l a masikra mehettek a legények tanchéazba, de csak akkor tancol-
hattak, ha valaki felajanlotta a parjat, ha ,megkinaltak tanccal”. Lanyok hivatlanul
nem mehettek mésik utciba tancolni csak ha szeret&jiik volt abban a falurészben.
Ilyenkor szebb ruhaba 6ltoztek, mint a tobbiek.

Masik tanclehetdség a bal. Alkalomhoz ko6tott, altalaban névnapokkor, tinnepek-
kor szoktak rendezni. A fitk az italt, a lanyok pedig az ételt hozzak. Ejfélig tancolnak
— rendszerint parban vannak —, majd asztalt teritenek, esznek és asztalbontis utan
folytatjak reggelig.

A hazasok alkalomhoz nem kotott balokat gyakrabban rendeznek. A fiatalok a
hézassag utan egy-két honapig még jarnak a tdnchazba, de lassan elmaradoznak
egykori jatszotarsaiktol. Ezenkiviil lakodalmakon, ,méatkasdgon”, névnapi koszon-
tések alkalméaval stb. tAncolhatnak.

Mib6l all a tincrend?

Kezd6dik a magyarral. Négyen (két fia két lannyal) jarjak, innen a négyes elneve-
zés. Ezt koveti a lassa. A lanyok a szoba (terem) szélére htizodnak. A legények a legidG-
sebbel az élen énekelnek, a dallam lasst ritmuséra lépegetvén mennek korbe a szoba
kozepén. Egy-két dallam, versszakasz utan intenek a lanyoknak, akik ugyanazokhoz
a fidkhoz mennek vissza, kikkel a magyarban tancoltak. Fokozza a tanc és a hangulat
fesziiltségét a csardas, a gyors parostanc. A magyarhoz és a lassithoz hasonléan az éne-
kelhetd tancdallamokat csardas kozben is éneklik, st csujogatnak is. A tancrendben,

95 Lasd Siklés Laszlo: Tanchdz. Budapest, 1977: 52.
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a porka és a hétlépés kovetkezik (folklorizalodott nyugati eredetii tancok). Eletkor
szerint egyméas mogé sorakoznak a fiak, jobbjukon parjukkal. Néhany 1épést tesznek
héatrafelé, majd a zenész el6tt megkezdett forgassal haladnak korbe.

Sziinetben vagy a tanc elején a fitik legényes tancot htizatnak. Ez az egyetlen tanc,
a stird és ritka tempo, melyben nincsen életkori kiilonbségtétel a tancosok kozott; a
legkisebb fitik ugyanigy helyet kapnak a zenészek el6tt alkotott korben, s6t sokszor
a nagyokhoz képest iigyesebbeknek bizonyulnak a virtuézitast igényld tancban. Rit-
kan verbunkot is tancolnak.

A tanc, bal altaldban sotétedéstdl virradasig tartott. A lanyok koziil, kinek sze-
retGje volt, azzal ment haza, a tobbiek meg ketten-harman 6sszefogbzva, egymasba
karolva igyekeztek otthonaik felé.

Régen a tanchéizat kedden, csiitértokon, szombaton és vasarnap tartottak. Mos-
tanaban szombaton és vasarnap, ritkdbban csiitortokon. A harom szeg k6zosen tan-
col a falu kozpontjaban levé miivel6dési otthonban. Az Gsi kotottségek egyre jobban
és gyakrabban old6dnak fel, nemcsak a més utcabelivel, hanem a mas falubelivel
kotott hazassag is gyakori.

Valtozasnak, gyors atalakulasi folyamatnak lehetiink tanti, ami sajnos, esetiink-
ben az értékek rovasara megy. Legkozelebbi példa talan az Gsi dallamok folcserélése
miidalokkal. TAnchazban egyre kevesebb eredeti széki dallam hangzik el, ami az 6j
nemzedék joiranyu zenei izlésnevelését nem biztosithatja.

Kostyak Alpar
(Ifjimunkas — Tanchaz rovat, 1980/50. 5. — 1980. december 14., vasarnap)

Széki négyes a Monostori titi tanchazban, a jobb oldali kérben
Ferenczi Csaba és Balla Judit
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aprilis 5-én, vasarnap délutan a
Dosztojevszkij utcai sportcsarnok”
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Kell az 6sszefogas
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balt rendeznek a Monostori Miivel6dési Hazban (Monostori 1t 16.). Szivesen
latnak maskaraba oltozotteket is, kicsiket és nagyokat egyarant. Vendégeik: a
MIM-7 pantomim csoport.

(Igazség, 1981/31. 2. — 1981. februér 7., szombat)

Kell az 0sszefogas”

Beszélgetés Balogh Edgarral tanchazrol, Fellegvarrél, Echinoxrol, Kalakarél, a
Kolozsvari Bokrétarol és mas olyan MADOSZ-hagyomanyrél, amelyet a jovében
még hasznosithatunk

Az utébbi esztend6ben orvendetesen megpezsdiilt kozmiivel6dési életiink. Itt
és mit kérdésilinkre nem az altalanos massal, hanem hagyomanyaink feltarasanak,
torténelmi tudatunk fejlesztésének igényével, a jelen kérdéseinek nyilt vitajaval
valaszoltak a fiatalok. Az Ifjamunkés ez alkalommal is igyekezett kilépni a hivata-
loskodés zart falai koziil és elfogadtatni a hangstlyos politikussagot, az 6sszefogas
sziikségszeriiségét a legkiilonboz6bb alkotd csoportok, barati korok, kisérleti miihe-
lyek kozott. Mindezt a Megénekliink, Romania rendkiviil széles és tovabb tagithat6
keretei kozott tettiik és tessziik.

Az elmult év végén, a nemzetiségi kozéletiinkben sok mindenre figyelé Balogh
Edgart kértiik f61, mondjon véleményt a fiatalokrol, azok mai igényeirdl és probal-
kozéasairol, kisérletezéseirdl.

Balogh Edgar: Hol kezdjiik? Vagjunk a stirtjébe. Ne itéljiik el Fellegvarék ki-
sérletezését. A Fellegvar és az Echinox sziik kisérleti telep, amely eléggé elszakadt
a tomegélettdl, viszont olyan mthely is, ahol a nyelvvel, a gondolatokkal val6 ja-
ték mintegy bGségben aramlik. Ezek a fiatalok, gy érzem, szerepet fognak jatszani
kulturdlis életiinkben abban a pillanatban, amint kisérleti eredményeikkel bekap-
csolodnak a tomegéletbe. Nos, ebbdl a szempontbdl a tAnchazmozgalom a minden-
napok realis mozgalma, a tomegekhez kozel allg, a tomegekhez sz6l6 mozgalom.
Ezért 6rvendek, ha Fellegvarék és Echinoxék legalabb ezen a ponton (a maguk fa-
nyalgéasaval, a maguk fonntartasaival) kozelednek a koziigyi téméakhoz. Ezt értékel-
ni tudom. Ami a tinchizmozgalom lényege, amit nem mindenki vesz még észre,
az a szocialista tomegkultira modern atalakitasa olyan sajatos helyi eszkézokkel,
amelyek folelevenitik a régi kozosségi élet értékeit. A népi kultira nyilvinvaloan ab-
ban a formajaban, ahogyan az kot6dott a régi kozosségi élethez, megsziinGben van.

96 A Tar Karoly és Balogh Edgar kozott zajlo beszélgetésbdl igen jol kiolvashato a szocialista korszak
ifjisagi mozgalmakkal (4ltaldban ifjusaggal) kapcsolatos hivatalos allaspontja, ideolégiai szem-
pontrendszere, egyuttal a varosi tinchazak eszmei kisajatitasdnak kisérlete.
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A tomegek bearamlanak a varosokba, maguk a falvak is dtalakulnak, varosiasodnak.
Ebben a nagy atmenetben nyilvanvald, hogy értékes munkat végeznek azok a fiata-
lok, akik &tmentik a régi k6zosségi hagyomanyokat, a népnyelv, a népdal, a népzene,
a népi mozgaskulttra, a népi szokasok szépségeit, s6t magukkal hozzak falurél be-
szarmazva a varosba is. Nyugaton is van egy ilyen divat, amelyre hivatkozni szoktak
Echinoxék. Szinte nemzedékenként divat Gjra folfedezni valamilyen folklorgyokeret.
Nekiink e szempontbdl sokkal jobb a helyzetiink, mert ndlunk még van é16, kiilono-
sen az id6sebb nemzedékeknél és falvak mélyén megtalalhato olyan sajatos k6zossé-
gi, természeti vagasu népi kultira, amelyért nekiink sem idében sem térben nem kell
messzire menniink. Ugy érzem tehat, hogy az a hagyoméanyos miivészeti torekvés,
hogy megtjuljon a népi nyelvbdl, a falu megdrizte 6si kultirabol; ez jutott ma itt egy
végsG, utolso pillanatban rendkiviili fontos szerephez. Mig Bartok és Kodaly példaul
a magyar népdalt gy(ijtotte, folfedezte és vilagszint(i kultrava tette, addig ezek a
mostani csoportok, az Gn. tanczene-csoportok valami egészen 0j, rendkiviili nagy
folfedezést tettek. Kimentek a MezGségre, Kalotaszegre, Szilagysagba, a Székelyfold-
re és Moldovaba és a néptanczenét orokitették meg. Ezzel belépett a magyar zenei
kultiraba nemcsak a népdal dallama, hanem a tanczene is, a népi tanczene. Ennek
rendkiviil nagy jelentésége van. A népi tidnczene megteremti a dallam és a mozgas
kapcsolatat. Nos, hat ilyen értelemben meggy6z6désem az, hogy nagy szerep var a
tanchazra. Kapcsolatban van ez jol szerkesztett havi folyoiratunkkal a Miivel6dés-
sel és az Ifjimunkassal is, amely élen halad a kozéletbe valo beléptetés kérdéseivel.
Nagy hivatas var a tanchazra, mert a szocialista tomegkulttara kifejlesztésében, sa-
jatos nemzetiségi jegyekkel, szamunkra kozérthet6en, hagyoméanyos szépségekkel
tudja a fiatalsdgot maga koré vonni.

Tar Karoly: — Ha visszapillantunk a multba, a MADOSZ gyakorlatira pél-
daul, az volt a 1ényeges kérdés, hogy az értelmiségiek hogyan, miként szolgaljak a
népet. Ezek a kis csoportok nagyon hasznos munkéat végeznek. Feltaré6 munkajuk
rendkiviil fontos, de 1ényegesnek tartom azt, hogy miként adjak at folfedezéseiket
a kozosségnek. A Fellegvar zart kiskozosségként kezdte, de tavaly 6k is rajottek
arra, hogy nagyobb kozosséget kell szolgalniuk. igy sziiletett a Fellegvar-vitaforum,
amely mindjart elsg {ilésén a nemzetiségi torténelem ismeretének sziikségességét
allitotta mintegy szazétven érdeklédgs elé. De amikor azt 1atom, hogy a Korunk egy
masik, csak tanccal foglalkozo6 zart csoportnak elméleti alapot prébal adni, akkor
meg kell mondanom, hogy nem értem a dolgot. Mert kiragadni csupan a tancot és
elvonatkoztatni azoktol a lehetGségektdl, amelyek adottak a romaniai magyar ifja-
sag sokoldalt nevelésére, megmaradni a miltbanézés mellett, anélkiil, hogy lehet6-
ségeink kibgvitésén faradoznank, azt hiszem, nem helyes. A tAnchazmozgalomnak
is csak tigy van érteleme, ha lehetGséget teremtiink arra, hogy a fiatalok mindenfelé
megalakitsdk a maguk tanchizat, ha kozmiivel6désben jartas emberek irdnyitasa-
val folytonossagot biztositunk a népi tanccal val6 szérakozasra. A tdinchazbemutat6
egyszeri alkalom és csak sdvargast sziil, az udvarhelyi tdnchiztalalkozok lehetnek
ugyan tapasztalatcserék, kevésszamu szakember és mér beavatott fiatalok kozott,
de nem segitik ilyen formaban kell6en a mozgalom kiszélesitését. Végeredményben
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arra az ifjisagra kellene hatni a leginkabb, aki bejon falurol a varosokba, és nem
talalja helyét, kiils6ségekben varosiasodik ugyan, de viselkedésében, életvitelében
gyokértelen, hianyzik a falusi kisk6z6sség 6t figyeld, erkolesét szabalyozo ereje. Itt
van az oOriasi feladat, amelyben Fellegvar, Echinox, tdnchaz, Kaldka, megyei lapok
ifjisagi melléklete, tévé és folyoiratok egyarant tobbet tehetnek.

Balogh Edgar: — Kérlek szépen, szeretnék itt egy par 6rok dologra is figyel-
meztetni, ami vita folétt all, hogy gy mondjam, axiéma. Példaul a fiatalsag és a
tanc, a fiatalsag és az ének, a fiatalsag és a szerelem, fitik és lanyok talalkozasanak a
kérdése. Barmilyen formak kozott torténik, ez nem szektasodas, nem besziikiilés,
hanem eleve nyitott, tobbszérosen nyitott jelenség. ElGszor is nyitott azért, mert
ne feledjiik el, hogy athidaltuk mar a népbaréat értelmiségi és a nép egymaéstol valo
egykori tavolsagat. A fiatalok példaul, akik a tanchazba jarnak, féleg falusi fiata-
lok, akiknek az apja, nagyapja még csizmaban jarta azokat a tancokat, ugy, hogy a
faluro6l besodrodott, urbanizalédott fiatalsag értelmiségi szintre emelkedve most
mar a sajat tradiciojat eleveniti fol. Tehat ez nem a népbarat kiviilrél valé odahaj-
lasa a milthoz, hanem a falu sajat kultirajanak a tovabb vitele 4j varosi viszonyok
kozott. Mégpedig a fitk és a lanyok taladlkozéasa, a tanc, a nemes értelembe vett
szorakozas, a parkeresés jegyében. Egyet azonban elismerek. Nyilvan egy kultura-
lis mozgalom nem korlatoz6dhatik csupan a tancra. Nyilvanvalo, hogy a tanchaz-
mozgalom és Kalaka-mozgalom nem 6nmagaban, hanem kapcsolataiban jelentés.
Ott, ahol a miivel6dés folyik, szinjatszassal, zenekarral, énekkarral, az Ifjaimunkés
kiilonféle versenyeivel, ankétjaival, ott a tAnchaznak, a honismereti kaldkdknak
részletjelentSsége van. Ami pedig a jovét illeti? Eppen errs] beszéltiink az elébb,
hogy Fellegvarék, Echinoxék most mar nyitnak, és jo, hogy a népi kulttra felé is
nyitnak. Csak ne fanyalogjanak, hanem alljanak be 6k is, és tancoljanak, hogy tgy
mondjam.

Tar Karoly: — Régen a tanc, a bal vagy akarmilyen megszervezett k6zosség nem
onmagaban 6nmagéért volt, hanem valamilyen célt szolgalt. Az a kozosség, amely
valahol 0sszegytilt, nemcsak a tanc altal k6t6dott egymashoz és nemcsak a szerelem,
a parvalasztas sodorta a fiatalokat egymas mellé. Vallalom az oregesnek tiing szem-
1életmodot, amikor kijelentem, tigy néz ki, hogy bizonyos csoportok politikan kiviil
akarnak létezni. Ami lehetetlen. Nyilvan létezésiik is: politika.

Balogh Edgar: — Kozligyiségr6l sokszor beszéliink és ehhez hozza tartozik,
hogy a fiatalokat kozosségi illemre, felelGsségre, egymashoz valé tarsadalmi és ter-
mészetes viszonyukra kell nevelni. Tehat a koziigy — a fiatalok esetében — a kzos-
ségi ethoszra valo nevelés, mésrészt a fiatalok bevonasa a munkakozosségekbe. Azt
hiszem, hogy a fiatalok elvégzik a munkajukat az {izemben, az egyetemen vagy a
termel&szovetkezetben. Es ezt kiegésziti a tanc, az egyiittlét. Szerintem a tanchéz-
mozgalom és a Kalaka is sokkal kozelebb all a kozosségi élethez, a koziigyekhez, a fi-
atalok politikai neveléséhez, mint ahogy a Fellegvar és Echinox csoport allt atmeneti
kiviilallasa idején. Ok bizonyos mértékig egy miihelyt alkotnak, ahol kisérleteznek,
kiviil 4llva minden koziigyi hatasto6l. De ez 6rokké nem mehet, mert hiszen a nihilbe
veszne, filozofiailag is vannak ennek buktatéi. Sokszor értelmetlenséget produkal-

189



1981

nak. A kisérletezést magat egészségesnek tartom, de feltételezem, hogy 6k is, talan
éppen a tanchéiz révén, a honismeret Gtjan eljutnak ahhoz a felelGsséghez, hogy a
tomegekhez sz6ljanak a maguk modern mondanivaléjaval. Tomegekhez szdlni pe-
dig igazan csak az tud, aki ismeri a tomegek életét. Akarhogy cstirjiik-csavarjuk, a
tomegek életéhez kell kozeledni, megismerni a gyarak, a termel8szovetkezetek, az
intézmények kozosségi életét. A politikat se szigeteljiik el onmagara, vegyiik nem-
zetiségi koziigynek: anyanyelviinket, kultirankat, szokincsiinket csiszoljuk. Ezek a
kozosségek nyilvanvaldan hozzajarulnak a szocialista tudat fejlesztéséhez, és ahhoz,
hogy képességének megfelel6en kapcesolddjék be a magyar anyanyelvi ifjasag a ter-
melésbe és a kozéletbe.

Tar Karoly: — Ugy litom, nem eléggé vilagos az, miként képzelem én a
tanchéizak és mas kiskozosségek tartalmasabb egyiittlétét. Egy példéaval szeret-
ném érzékeltetni. A kolozsvari Vasutas klubban m{ikodik egy tdnchaz. Az egyik
alkalommal felkérték az Ifjaimunkas Zsebszinh4z ugyanott miikods csoportjat,
hogy vegyenek részt a tanchaz mtisoraban. Elmentek és verseket adtak el6. Nem
akarmilyen verseket, hanem mondandoés, a mai életrdl, a kozérzetrdl szoloakat.
Nagy sikeriik volt. Tanchazat rendezhetnek Bostonban, Pesten vagy akarhol, de
agy érzem, hogy itt nalunk nem lehet megrendezni anélkiil, hogy eltekintsiink a
mindennapi valdsagtdl, attdl, hogy mi van éppen teritéken a kozéletben nemzeti-
ségi viszonylatban. Nagyon kell a tdnchaz, de vigyazzunk, hogy ne a félreallast, a
begubdzast segitse.

Balogh Edgar: — Talan helyesbitenem kell valamit, amit az el6bb mondtam.
En két szélsGséges iranyzatrol beszéltem, illetve egy altalanos szemlélet két végleté-
r6l. Az egyik a tanchaz és Kalaka mozgalom, mely a népi életbél veszi anyagat. Ha
nem emeljiik magasabb szintre, ha nem nyitjuk a nagykozonség felé, akkor konnyen
valhatik provincialissa. A méasik véglet a Fellegvar, az Echinox és més csoportok
(mint példaul a Gaal Gabor kor). Ezek a csoportok ki vannak téve a sznobsag veszé-
lyének, a tomegélettol, a koziigytdl valo elszakadas veszélyének. Megteremtve egy-
ségiiket, altalanos romaniai magyar szellemi éntudatosodéssal, akar nemzetiségi,
akar allampolgari téren indithatjuk j6 irdnyba Sket. Szeretnék kitérni néhany mult-
beli dologra. Amikor a MADOSZ a tomegek felé fordult, nyilvidnvaléan meg kellett
talalnia a tomegekkel valé kulturalis kapesolodést is. Magunkéva tettiik a népze-
ne, a népdal, a népnyelv, a népi iras, a népi tanc problémaéit. Amikor a Kolozsvari
Bokrétat rendeztiik, akkor nem az a népbarat magatartas jutott kifejezésre, hogy
szinpadra vigyiik, s a kozonség elé hozzuk, mondjuk a tordaszentlaszlbiakat, vagy a
nyaradszeredaiak tancat, a hostatiak palotasat vagy a gyorgyfalviak tancéat, hanem
arra torekedtiink, hogy 6k maguk ismerkedjenek meg egyméassal. A MADOSZ azt
akarta, hogy maga a nép fogjon Gssze, és az egyik csoport a masiknak mutatkozzék
be. Nem a kozonség f6lé emelkedd szinpadrol adtuk el6 a tancokat és nem meghi-
vott vagy fizet6 kozonség jelenlétében, hogy csak nézze a néptancokat, hanem balt
rendeztiink. Népbalt, ahol csoportok bemutattik a tancokat, és azutan kozosen is
tancoltak, megprobaltak egymastol eltanulni. Jutalmakat osztottunk szét a csopor-
tok kozott. Konyveket kaptak és szinhazjegyeket Kos Karoly Budai Nagy Antalrdl
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irt el6adéasara. Olyan konyveket, amelyek nemzetiségi miiveltségiiket szolgaltak. A
Kolozsvari Bokréta bemutatkozéasa népi és nem szinpadi eseménnyé valt.>”

Tar Karoly: — Az érdekes az, hogy az akkor sikeres szervezés ma nem mindig
sikeriil. Hogy lehetséges ez? Pedig ma sokkal t6bb eszkoz, nagyobb lehet6ség nyi-
lik nemzetiségi kulturalis megnyilatkozasokra. Annak idején mi volt a cél? Nem az
egyiivé tartozas érzését kellett kihangstlyozni, elmélyiteni?

Balogh Edgar: — Ugy van. Kolozsvér kornyékének a fiatalsdga beszarmazott és
itt dolgozott a varosban. A falu felé val6 kapcsolatukat akartuk erésiteni és ugyanak-
kor sajat kultarajukkal vald jelentkezésiikkel egymas kozotti ismerkedésiiket el6se-
giteni. Bemutatkoztak a balban megjelent munkésoknak és kisiparosoknak is. Egy
ilyen népi er6t mutatott fol a Kolozsvari Bokréta annak idején. Jellemz8, hogy pél-
daul a Hostatbdl milyen nehéz volt a kisgazdak és a zsellérek kozotti kiilonbséget
athidalni. Mert volt olyan, aki azt mondta, hogy vagy miink vagy 6k. Hosszas rabe-
széléssel, neveléssel tudtuk csak elérni, hogy mégis kozosen jottek el.

Tar Karoly: — Ilyen elkiiloniilésre példat ma is talalunk. Pedig ma nincsenek
kisgazdak és zsellérek... Mi a teend§?

Balogh Edgar: — Az el6bb valaszoltal mar erre a kérdésre. A Zsebszinhaz sze-
replGi tudtommal munkasok. Megjelentek a tanchazban és sikert arattak. Nos, az
ilyen kapcsoldsokban hiszek. Meggy6z6désem, hogy a tanchazat a szabadegyetem-
mel is valamilyen formaban kapcsolni lehet. A szabadegyetemen Bethlen Gaborrol
volt sz0, azel6tt Mik6 Imrérdl. Lattam ott fiatalok is. Volt kozottiik olyan, aki a tanc-
héz-csoporthoz tartozik, méasok a Fellegvarhoz. Az Ifjamunkas is emelje fel ezeket a
kapcsolatokat a kozos szocialista tomegkultira f6vonalara, ami a nemzetiségi tudat
el6feltétele. Akarsz egy javaslatot. Csiitortokon a telefonpalota el6tt rendszerint 6sz-
szegytilnek a székiek. Széki ruhaban, de mar vannak, akik vérosi 6ltézetben. Mi vol-
na, ha egyszer Székrdl szindarabbal, lakodalommal, vagy az ottani életet bemutaté
valamilyen el6adéssal jelentkeznének, és meghivnak az ide bekeriilt falubelieket. Azt
hiszem, nagy tomeg gytilne 6ssze, 6rommel fogadnak 6ket. Tudok egy ilyen esetet,
megirtam ezt is a Szolgalatban.”® Egy éjszakai séta soran véletleniil tévedtiink be

97 Balogh Edgar a ,népmiivészetet tovabbra is eszkoznek tekintette a nép (azaz a parasztsag) meg-
ismeréséhez, de egyben egy majdani demokratikus atalakitashoz is. Ennek szellemében szervezte
meg a Kolozsvari Bokréta-mozgalmat. Ez, bar nevében emlékeztetett a Gyongyosbokrétara, attol el-
tér6 koncepcioét képviselt. Kolozsvaron mint Erdély egyik kozponti nagyvarosaban rengeteg falurol
jové fiatal ember dolgozott, munkasként, cselédként. Egy-egy falu fiataljai rendszeresen tartottak
osszejoveteleket, amelyeken tancra is sor keriilt. Balogh Edgar azonban egy olyan balt akart rendez-
ni, amelyen t6bb falu fiataljait is 6sszehozhatja, olyanokat, akik egyébként nem talalkoznanak, vagy
ha talalkoznanak is, val6szintileg bizalmatlanok lennének egymas irant. Az elsg ilyen tdncalkalomra
1937 szeptemberében keriilt sor a kolozsvari tiszti kaszin6 épiiletében. Az eseményen Tordaszent-
laszlordl, Székrdl, Nyaradmagyardsrol, Szaszlonarol, Magyarfenesrdl, Gyorgyfalvarol és Kolozsvar
kiilvarosabdl, a Hostatbol érkezett fiatalok mutattdk be egymasnak tancaikat, tinnepi viseletiikbe
oltozve. (Arrdl sehol nem taldlni adatot, hogy a zenészeket mindehhez honnan sikeriilt toborozni,
pedig a felsorolt falvak eléggé eltérs zenei és tancos kulttraval rendelkeztek.)” Lasd Barta Tamaés:
Magyar néptancmozgalom a korai id6kben — tarsadalmi ideolégia vagy nemzeti miivészet? In:
Eszmélet, 2014/101. 149. Az eseményrd]l mar akkor maga Balogh Edgar is beszamolt, lasd: Kolozs-
véri bokréta. In: Hid, 1937/12. 33—-35.

98 Léasd Balogh Edgar: Szolgdlatban: emlékirat 1935—1944. Kriterion Konyvkiadd, Bukarest, 1978.
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Déry Tiborral valahol a varosban egy zajos, nagy helyiségbe. A szinpadon székely
lakodalmast adtak el6, teljes hliséggel. Ezt nézte, ennek tapsolt négy-otszat székely
ember. Nem hirdették sehol. Mi véletleniil tévedtiink be. Orommel fogadtak. Mi vol-
tunk ott ketten nadragosok. Akkor még mindenfelé népviseletben jartak a székelyek.
Palinkaval, kiirtGskalaccsal kinaltak. Le kellett iilniink, végig ott kellett maradnunk.
Mi tortént? Néhany szaz ember egymasra talalt.

Tar Karoly: — Gondolom érezték, hogy hagyomanyaikat tovabb kell éltetniiik...

Balogh Edgar: — De nem ilyen elvont célt kovettek, hanem mondjuk tgy, hogy
interperszonalis viszonyukat apoltak, csaladiassagot, faluk6zosséget almodtak visz-
sza. Ugyanakkor van ennek egy maradandé erkolesisége. Végeredményben a szo-
cialista erkolcs is megkivanja a szerelmi életet, a csaladi életet, a csaladalapitést,
a gyermekeket, a folytatolagossagot. Es ezt segitik el§ a mi viszonyaink kozétt is a
kozosségek. A tanchazak és mas csoportok is.

Tar Karoly: — A MADOSZ ezt tudatosan igyekezett kialakitani, programszerti-
en végezte ezt a munkat?

Balogh Edgar: — A MADOSZ orszagos vezetGségében a miivel6dési felelGs vol-
tam. A legGszintébben mondhatom, hogy tudatosan csinéltuk.

Tar Karoly: — Mi volt az akkori kit(izott cél?

Balogh Edgar: — A fiatalsagot az elziillést6l, az elkallédastol, az elatomizald-
dastdl 6vni, 6sszehozni és a Magyar Dolgozok Szovetségében aztan politikailag is
kellGen felkésziteni. Csak egy példat mondjak. Ugyanaz a néhany munkatarsam —
kozottiik példaul Balazs Péter, a festd —, aki velem egyiitt dolgozott a MADOSZ kul-
turdlis osztalyan és szervezte a Kolozsvari Bokrétat, el kellett menjen a Hostatba
meg a székiek kozé. Meg kellett tudni, melyik kocsméba jartak a tordaszentlaszloiak,
utanuk kellett menni, s iilni, inni veliik, ha tgy adédott, és meghivni, bevonni &ket.
Magyarfenesen Sipos Domokosnak A zokogd porszem cimii darabjat® is betanitot-
ta. Sajnos, bemutatisat megtiltottak. Egy allastalan tanitorol volt sz6 a darabban,
akinek az iskolaja széthull. A zokogo porszem azota tobbszor is megjelent nyomta-
tasban. Ha nem is sikeriilt el6adni, az igyekezet megvolt arra, hogy szindarabbal is
jelentkezziink. Brassoban Zilahy Lajos egy darabjaval szerepeltek a székelyek. Ami
Zilahynal parasztdrama volt alf6ldi szerepl6kkel, azt 6k székelyesen jatszottak.

Tar Karoly: — Ebbdl is azt latom, amit kdnyved, a Szolgalatban olvasasa utan
ugy fogalmazhatok meg, hogy azért sikeriilt mindig két labon 4llnod, mert az egyik
tobbet tudva, az ember elcsodalkozik, hogy mennyiféle tiltas kozepette mennyi min-
dent tettetek az Gsszetartozisért, a nemzetiségi mivel6dés fejlesztéséért. Ma, ami-
kor nincs tiltas, hanem az egyenl6ség szellemében éliink, mégsem mindig sikeriil az
igényekhez méltoan cselekedniink.

Balogh Edgar: — Az egyéni jogok biztositva vannak nalunk, de ezekbdl ki kell
alakulnia a koziileti szokasnak. Meggy6z6désem, hogy ez be fog kovetkezni, és akkor
nekem is lesz utédom, aki, mint annak idején a MADOSZ kozm{ivel6dési osztalyan

99 Az egyfelvonésos helyes cime Zokog a porszem.
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tettiik, 0sszehangolja, k6zos tanacskozasokra, cselekvésre, gyakorlatra készteti a kii-
16nb6z6 csoportokat. A tendencia megvan erre. Latjuk, hogy voltak Kaldka-talalkozok,
a szinhazak kollokviumat is megrendezték, tehat a fejlddésrél beszélhetiink e téren is.

Tar Karoly: — Ez sem megy egykonnyen. Meg kell kiizdeniink példaul azzal a
hiedelemmel is, amely szerint a fiataloknak, az avantgard-csoportoknak a meglévé
intézményeken kiviil kell maradniuk. Ha azonban arra gondolunk, hogy bizonyos
intézmények biirokratikus médon inkabb akadalyozzak, mint segitik a fiatalok min-
dig Gjat-akarasat, ahelyett, hogy beliilré] probalnék jo irdnyba terelni a sokféle igye-
kezetet, akkor igaznak tiinik a tilhaladott keretek tagadasa. Mégis célravezetGbb a
megléve lehetfségek kihasznalasa a meglévd keretek kozott.

Balogh Edgar: — Azt hiszem, ez alprobléma. Tény az, hogy akarhova néziink,
intézményesedési folyamatokat és megfelel§ keretek megtoltését latjuk. Az Echinox
példaul egy keret. A romén egyetemi ifjasaggal k6zos, megfelelS egyetemi iranyitas
alatt. A Fellegvar a megyei partlapnak, az Igazsdgnak a keretében nyilvanul meg.
Keret a Megénekliink, Romania, ahova a tanchéz, és az Ifjaimunkas Matiné tarto-
zik. Maga az Ifjamunkés és a Korunk is keret. Naiv foltételezés, hogy mindezeken
a kereteken kiviil szfiz, tiszta, abszolit semmi régihez sem kapcsolodé nemzedéki
mozgalom keletkezzék. Az ifjusdg gondolkodbbb része is megcafolta ezt.

(Ifjimunkas, 1981/6. 2. — 1981. februar 8., vasarnap)

Jarjunk tancot, ripegd-ropogot

(Kodaly Zoltan: Kis emberek dalai, 42. szam)

Szomszédunk kisfia negyedik osztalyos. Tanit6 nénije megdicsérte: az utdbbi
id6ben jobban tanul, s érdekl6d6bb, batrabb lett.

Minden csiitértokon tanchéazba jar. A téli sziinidében ,fert6zte meg” egyik osz-
talytarsa. Azota szerda délutan elére tanul, péntekre is. Az APROK TANCHAZA, a
monostori kultirhaz termében, minden csiitortokon este fél hétt6l nyolc oraig tart.
Lanyok és fitk, gy két tucatnyi — 6vodas is akadt koztitk meg nyolcadik osztalyos is —,
kiilon-kiilon csoportban 1épegetik, gyakoroljadk a mez@ségi tancrend fordulatait,
mozgéasait, kitapsoljak ritmusukat. Mire parba keriilnek, méar csetlés-botlas nélkiil
ropjak. Nyolc 6ra fele sziil6k szalling6znak a terembe. A Grigorescu-negyedbeliek
szervezetten, felvaltva jonnek a gyermekekért.

Konczei Arpiék a jo gazda modjan tevékenykednek: nemesak a mara, a holnapi
termésre is gondolnak. Nem rajtuk maulik, hogy aranylag kevés ,foldbe vetik a ma-
got”. Otszor tobb gyermek is elférne abban a teremben... Nem hallottak volna Ko-
lozsvarott az aprok tanchazaro6l? Lehetséges, hiszen még a tinchazasok hirdetésein
sem szerepelt.
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Nehogy azt higgye valaki, hogy az aprok tanchéazat latogaté gyermekeket sziileik
a Maros Népi Egylittes utanpétlasanak szanjak! Ezek az apro tancosok nem gon-
dolnak arra, hogy varosi gyermek létiikre gazdagabbak sok tarsuknal: tiszta népi
kultara tovabbvivéi 6k. Mig fiiliikkbe ivodnak a dallamfordulatok, testiikbe oltodik
a tancok ritmusa, végtagjaikba a forgdsok-dobbantasok lendiilete, nem gondolnak
arra, hogy egy 6si mozgas-nyelvezetet tanulnak itt Gjra, mely altal erésebbek, fogé-
konyabbak, teljesebb emberek lesznek. Minderre 6k nem gondolnak, csak arra, hog
tanchazba jarni j6. Kozben-kézben bizonyara népdalokat is szivesen tanulnanak. Es
egészen biztosan Oriilnének az 4j tagoknak, 4j baratoknak.

Mindig a tények beszélnek. Szomszédunk kisfia egy id6 6ta jobban tanul. Egy id6
oOta tanchazba is jar... Van-e vajon e két tény kozott Osszefiiggés?

Laszl6 Bakk Aniké
(Igazsag, 1981/58. 3. — 1981. marcius 11., szerda)

Az aproék tanchazaban, a monostori Miivel6dési Hazban, Monostori 1t 16.,
jatékkal és muzsikaval mezGségi tincokra tanitjak a kis- és nagyiskolasokat, a
miifaj legifjabb kedvel§it, ma este fél 7 6ratol.

(Igazsag, 1981/59. 2. — 1981. marcius 12., csiitortok)

Téanchaz

Pénteken este 7 6ratol a Vasutas (Vasas)-klubban széki stiri tempo6t és marosz-
széki forgatdst tanitunk. Meghivottunk Balla Antal, a jobbagytelki népi egyiit-
tes vezetdje.

(Igazsag, 1981/60. 2. — 1981. marcius 13., péntek)

Tanchaz

Az Ifjamunkas szerkesztGsége, a Roman Televizi6 magyar nyelvi mfisora, a
Kolozsvari R4di6, a Korunk szerkesztGsége, a Miivel6dés szerkesztGsége, az
szervezésében, 1981. aprilis 5-én, vasarnap 17.30 o6ratol tanchaz lesz a ko-
lozsvari Dosztojevszkij-utcai sportcsarnokban. Tancolnak: a kolozsvari tanchaz
Kodaly-egyiittese, a csikszeredai, a székelyudvarhelyi és a marosvéasarhelyi tanc-
hézak tancosai. Muzsikalnak: a Barozda, a Venyige, a RegGsok, a kolozsvari és
marosvéasarhelyi tinchazzenekarok. Enekelnek: Gyorfi Erzsébet, Kelemen Tekla,
Panek Kati és Szabé Gyorgyi. Eneket tanit: Panek Kati. Tancot tanit: Kénczei
Arpad. Meghivottak: az avasi Petreus testvérek, szasz zenészek, moldvai éneke-
sek, 6rdongosfiizesi, mérai és inaktelki tdncosok. Végezetiil kozos szabad tanc.
Az elGadast kozvetiti a radio és a televizio, ezért az ajtokat 17.15 orakor lezarjak.
(Igazsag, 1981/70. 2. — 1981. marcius 25., szerda)
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Tanchaz Kolozsvaron

Minden érdekl§d6t meghivunk 1981. aprilis 5-én, vasarnap délutan Kolozsvar-
ra, a Dosztojevszkij utcai sportcsarnokba. Az el6adas kezdete 17.30, de negyed
oraval elGtte zarjuk az ajtokat a televizi6 és a radi6 kozvetitése miatt.

Miisor: 1. Széki tancok (Kolozsvar). 2. Kelemen Tekla énekel. 3. Gagyi tincok
(Székelyudvarhely). 4. Szasz népzene. 5. Gyorfi Erzsébet énekel. 6. Csiki ver-
bunk (Csikszereda). 7. Szabé Gyorgyi énekel. 8. Magyar6zdi tancok (Maros-
véasarhely). 9. Eneket tanit Panek Kati, az Allami Magyar Szinhaz mfivésze. 10.
Avasi roman népzene. 11. Gyimesi tancok. 12. Moldovai csangé népdalok. 13.
Kalotaszegi legényes (Kolozsvar). 14. Panek Kati énekel. 15. Valasziti ritka és
strli magyar. 16. K6zép-mezGségi tancok (Kolozsvar). 17. Tancot tanit Konczi
Arpéd. Utana kozos szabad tanc vagyis bal.

Muzsikalnak: a csikszeredai Barozda: Bokor Imre (primas), Pavai Ist-
van (kontras) és Simé Jozsef (bGgds), a kolozsvari tanchazzenekar: Papp
Istvan és Székely Levente (primasok), Kelemen Laszl6, Kostyak Alpar és Sinko
Andras (kontrasok) és Porzsolt Antal (bGg8s), a marosvasarhelyi tanchaz-
zenekar: Sepsi Dezs6 (primas), Sinké Andrés (kontras) és Tord Lajos (b8gds),
a székelyudvarhelyi Venyige: Tarkanyi Janko Janos (primas), Szép Gyula
(kontras) és Fodor Béla (b6g6s).

Akolozsvari tainchaz Kodaly egyiittesének tancait koreografalta Kénczei Arpad.
Rendez6: Csaky Zoltan. Vagorendezd: Petruka Judit. Gyartasvezet6: Miklos
Pataky Georgina. Szervezte: Tar Karoly, Polacsek Jo6zsef, Kovacs Nemere,
Sz8cs Géza, Konczei Adam, Horvéth Arany, Torok Istvan és Zagoni Olga.
Hétf6n délel6tt 10 6rakor a Korunk szerkesztGségében a megyei lapok ifjaséagi
oldalainak, illet6leg rovatainak szerkeszt6i véleménycserét tartanak: Feladata-
ink a fiatalok kommunista nevelésében cimmel.

(Ifjimunkas, 1981/13. 1. — 1981. marcius 29., vasarnap)

Tanchaz a Monostorti iiton, balrél jobbra: Osvath Ildiké, Rakossy Emdéke,
Mitruly Aniké, Kelemen Laszl6, Dedk Marton, Csergé Zsuzsa, Katona
Jézsef, Laszl6 Anna, Muszka Gyorgy...
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Tanchaztalalkozoé szinhelye lesz aprilis 5-én, vasdrnap délutin a Doszto-
jevszkij utcai sportcsarnok. Kozremiikodnek csikszeredai, marosvasarhelyi,
székelyudvarhelyi s kolozsvari tdnccsoportok, zenei egyiittesek, tanchazzene-
karok és szolistak, valamint meghivottként a nagydisznodi fivoszenekar, a Pet-
reus-testvérek, illetve a mérai, az inaktelki s az 6rdongosfiizesi miikedvelGk.
Jegyek az Allami Magyar Opera és a Nemzeti Szinh4z pénztarandl, illetve a
nagy gazdasagi egységek KISZ-bizottsdgainal kaphatok.

(Igazsag, 1981/77. 2. — 1981. aprilis 2., csiitortok)

Holnap: tanchéaztalalkozo

Holnap, vasarnap délutan fél 6 6rakor keriil sor a tanchaztalalkozora a Dosz-
tojevszkij utcai sportecsarnokban. Elézetes a miisorbol: Széki tancok. Enekel
Kelemen Tekla. Gagyi tancok. Enekel Gyorfi Erzsébet. Csiki verbunk. Enekel
Szabb Gyongyi. Ozdi tancok. Eneket tanit Panek Kati. Avasi roman népzene.
Moldvai népdalok. Kalotaszegi legényes. Enekel Panek Kati. Ordongosfiizesi
ritka magyar. Kozép-mez&ségi tancok. Tancot tanit Konczei Arpad.

A talalkozon a kovetkezd tanchazzenekarok vesznek részt: Csikszereda: Baroz-
da (Bokor Imre, Pavai Istvan, Simé Jozsef), Kolozsvar (Papp Istvan, Székely
Levente, Kelemen Laszl6, Kostyak Alpar, Sinkd Andras, Porzsolt Antal), Ma-
rosvasarhely (Sepsi DezsG, Sinké Andras, Tor6 Lajos), Székelyudvarhely: Ve-
nyige (Tarkanyi Janké Janos, Szép Gyula, Fodor Béla).

A Kodaly Egyiittes tancait koreografalta Konczei Arpad.

Az elGadast kozvetiti a radio és a televizio. Az ajtokat negyed 6 drakor zarjak.
Jegyek az Allami Magyar Opera és a Nemzeti Szinhaz jegypénztaranal kapha-
tok, valamint nagy gazdasagi egységek KISZ-bizottsdgainal.

(Igazsag — Fellegvar ifjtisagi oldal, 1981/79. 3. — 1981. aprilis 4., szombat)**°

A tanchéaztalalkozo6 néhany tanulsaga

Néhany hete, a (végiil vasarnap, aprilis 5-én megtartott) tdnchaztalalkozo egyik el6-
készit6 megbeszélésén folmeriilt olyan aggaly is, hogy nem ésszerti tilsdgosan nagy
termet kivalasztani a rendezvény céljara, mert az esetleg iiresen maradt széksorok
elkedvetlenitd hatassal lehetnének tincosokra és néz6kre egyarant.

Ez eleve folosleges aggodalom volt, hiszen a tdnchéazasok éppen arroél ismertek,
hogy minimalis k6zonség el6tt is, reprezentativnak tavolrdl sem nevezhetd helyisé-
gekben is konok, szigord, csak magara a tevékenységiikre koncentral6 figyelemmel

100 Miivel6déstorténeti adalék: ez a hirdetés a Fellegudr utols6 szaméaban jelent meg, amelyben Vég-
sz6 cimmel bucsuzik az Igazsag ifjisagi oldala.
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dolgoznak. — Am vasarnap délutan, a masfélezresnél is joval nagyobb tomeg, a hop-
ponmaradt jegyigényl6k szazai, a Dosztojevszkij utca elején acsorgd fiatalok, akik
utols6 pillanatig remélték, hogy valahogyan bejuthatnak: ez az aranyu és intenzitasa
érdeklédés még azok legtobbjét is meglepte, akik a talalkozo6t szervezték. (Sokak em-
1ékezetében élénken élt még pl. a téli Ifjimunkas-matiné, melyre hatalmas appara-
tussal is csak elenyész6 szamu kozonséget lehetett — ingyenes belépéssel — toboroz-
ni. Pedig a tinchaz, mint miifaj, errél a matinérél sem hianyzott.)

Vasarnap viszont vildgossa valt a Dosztojevszkij utcai sportcsarnokban, hogy a
tanchaz nemcsak a kulturalis 6nkifejezés egy mddja vagy miifaja, hasznos vagy ér-
dekes id6toltés, hanem, spontan felhajtoerdk révén, onerejébdl érvényesiil, 1ényeges
tényezGje ifjisdgunk energiainak, kulturalis torekvéseinek, identitas-keres6 ambici-
6inak szambavételénél.

Ez volt a talalkozo legf6bb — és nyilvanval6 — tanulsaga. Hogy ez alkalommal a
tanchazak kozti tapasztalatcserét, hasznos — sok kisk6zosség esetében akér szinte
létfontossagih — kommunikaciot milyen mértékben sikeriilt megvalositani, ezt alig-
hanem csak 6k maguk tudjak megitélni. A néz8 szamara emlékezetes latvanyként,
megragadd, mivészileg valtozé szinvonald produkcidként, folemel6 kozosségi él-
ményként maradt meg ez a talalkozoé.

A szakmai szemponta kiértékelés nem lehet a mi feladatunk. Megelégsziink
annak leszogezésével, hogy a tdnchdz ma: é16, athato és atalakito erd. Ideje volna
diakrén, torténeti hosszmetszetet adni a mozgalom eddigi fejlédésérdl, az el6zmé-
nyeknél kezdve, taglalva nehézségeket és buktatokat, kell méltanylasban részesitve
azokat, akik a kezdeteknél alltak s akik a munka nehezét vallaltak.

Sz. G
(Igazsag, 1981/82. 3 — 1981. aprilis 8., szerda)

Utoéhang a tadncok hazarol

Sokan vitatjak, hogy mi is ez tulajdonképpen? Lehet, hogy divat — mondjak egye-
sek —, lehet puszta 6namitas — mondjak masok. Lehet Onismeret is — mondjak a
legtobben. Hagyjuk Gket tanakodni, s figyeljiink inkabb a tancra! Mert az egész
nem mas, mint tiszta, igazi ,,forrasbdl” merit6 kozos(ségi) szérakozas! Egy genera-
ci6 felfedezte a tiszta tanc ,tiszta forrasat”, s azt a huszadik szdzad végének nemes
szorakozasaként — onmaga szoérakoztatasara — meghirdette. A tanchéaz tehat nem
produkcié! S mint ilyen, nincs sziiksége ,,reklamiigynokségre”. Tancolni vagyo tar-
sakat keres és nem attrakciora éhes néz6kozonséget. Ha latvannya degradalodik,

101 Valdszintileg Sz6cs Géza irasa.
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elidegenedik 6nmagatol. Ezt tudniuk kell a tAnchazasoknak is! Mert addig szora-
kozas, ameddig nem magamutogatis! Nem ,melléallast” igényel, hanem egyiitt-
tancolast! Igaz, sziikség van arra is, hogy értékkozvetit6 szerepét betolthesse. De
az legyen akkor toborzd! A reklam fiiti a szereplésvagyat. A szereplésvagy meg-
sziili a klikkszellemet! S néha a tanchéaz reklamozasa iirtigyén sikeriil orszag-vi-
lag elé tarni, hogy ez is valos jelenség mar? Hasznal-e ez a tancolni akaroknak,
vagy art? Az a szerencse, hogy ma még kissé santit a reklam! A sok-sok ,,melléall6”
onrekldmja mindenekel6tt. S legtobbszor nemhozzaért6 beleavatkozék énreklam-
ja! Mert legalabb ennyiben (még) divat a tAnchaz. Hogy kevesen értenek hozza a
kiviilallok koziil. S e ponton talalkozik egy mésik divattal. Az ,6nigazolas” koros
divatjaval. A ,melléallas” igy legtobbszor ,,0nigazolas”. Az els6 nehezén — ahogy a
tancolok mondjak —, taljutott mar a mozgalom. A , divatemberek” jorésze lekopott,
mert beleunt. Ilyen a divat, ma felveszem, holnap levetem! Talan a ,melléallas”
divatja is ilyen rovidéletii lesz! S a tanchaz azoké marad tjra, akik tdncolnak. S
azoké, akik ezutan allnak be: a TANCBA. Mi tobbiek pedig, maradjunk meg a tanc
Gszinteségében valé gyonyorkodésben! Létezése feletti (0nzetlen) 6romben. Nem
eléjiik furakodva, téringetve Gket, mert erre nekik van a legkevésbé sziikségiik! Ne
téringessenek a téringetésre szorulok! En félek, amikor azt latom, hogy egyesek
podiumra, dobogdkra, csticsokra emelik a tdnchézat, csak azért (beszélve rola!),
hogy 6k maguk pédium, dobogd-, csticskozelbe keriilhessenek. En ezekts] féltem
leginkabb a mozgalmat, a tiszta tanc és Gszinte szérakozas mozgalmat! A ,mellé-
4116” belemagyarazoktol! Jobban féltem ezekt6l, mint a kiteregetett (igynevezett)
bomléasjelenségektbl, melyek a letisztulas velejaroéi is lehetnek, s minden bizonnyal
azok is!

P. L.
(Igazsag, 1981/90. 2. — 1981. aprilis 17., péntek)

Tanchaz-misort lattunk!

Irhatndm fellengdsen: a TANCOT iinnepeltiik Kolozsvarott, a Dosztojevszkij ut-
cai Sportcsarnokban. Mondhatndm komolykodva: ismét kideriilt, hogy a hamisi-
tatlan, tiszta forrasbdl szarmazo6 népdal, néptanc tomegek kenyere, hiszen szinte
kétezer fiatalt s id6sebbet érdekelt az el6adas. Vitazhatnék: szorongtunk, néha ke-
vesebb volt a hely, mint ahdnyan fértiink a terembe. Lehetnék tAmadoé: lehoztuk a
tancot a szinpadrdl a tomegbe, most pedig visszavittiik a pédiumra egy produk-
ci6 kedvéért. Védhetném mindkét tamadast azzal, hogy sok jo ember kis helyen

102 Valosziniileg Pillich Laszl6 irasa.
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is megfért, illetve, hogy néha balban is megall az ember, elnézi hogyan tancol az,
aki nem csak jarja, de éli is a tancot... Lehetnék okos, idézve szerzGket, neveket,
tekintélyeket, s lehetnék még okosabb, idézve masokat, ellenvéleményeikkel, de
lehetnék széplélek is, lelkendezve a szivet-lelket gyonyorkodteté ruhakrol, dala-
ink-tancaink milyenségérdl, a kozonség lelkesedésérdl, arroél, amit Ggy is mind-
annyian tudunk. Ezuattal azonban inkabb csak a tényt magat irom le: lattuk az elsé
tanchaz-misort. Jatszott az 6t legtekintélyesebb tanchazzenekar, a kolozsvari, a
marosvasarhelyi, a csikszeredai, a székelyudvarhelyi és a sepsiszentgyorgyi, tan-
coltak zenéjlikre a leggyakorlottabb tanchazlatogatok, énekelt Panek Kati, Kele-
men Tekla, Gyorfi Erzsébet és Szabd Gyorgyi. Izelitét kaptunk a Szeben kornyéki
és az avasi roméan népzenébdl, népi tancbodl, a Covorasul egyiittes és a Petreus-
testvérek tudasabdl, lattunk német tancokat négy német fiatal el6adasaban. Hal-
lottunk népi énekeseket: Ambrus SAndorné Marton Katat — Bartok talan egyetlen,
még é16 hazai adatkozlGjét, valamint a klézsei Lérine Gyorgyné Hodorog Lucét és
Balint Jozsefné Hodorog Erzsit, hallottuk Halmagyi Mihaly primast és feleségét,
Halmagyi Mihalyné Adam Gizella gardonost Gyimeskozéplokrél — zenéjiikre Bla-
ga Karoly Kota, Tanko Péter Kicsi és feleségiik tancolt kozonség meg tévékamera
el6tt —, lattuk a felesiki verbunkot meg paros tancot tanchazasoktdl és jen6falvi
hézaspartol, Agoston Istvantdl és feleségétSl, akiknek Borcsa Istvan és Borcsa-
né Hangya Ida csikszentdomokosi zenészek mellett, a csikszeredai tanchaz tagjai
muzsikaltak, tapsoltunk a mérai Berki Ferenc Arusnak, az inaktelki Kall6 Ferenc-
nek, Tarkanyi Janosnak, akik mélt6 tarsakra akadtak a tinchazas Ambrus Sandor,
Konczei Arpad, Muszka Gyorgy, Totszegi Andras, meg a még nagyon kis gyerek, de
mar nagyon nem kezdd tancos Konczei Csongor személyében, mikor a kalotasze-
gi legényest kellett jarni. Volt széki tancrend, gagyi verbunk, Udvarhely kornyéki
tancrend, szilagysagi zene, lattunk gyimesi tancot, 6zdi tancrendet, magyardéit,
felcsikit, meghat6 volt nézni a Zakaridsék muzsikajara magukhoz olelt viraggal
tancol6 klézsei idGs asszonyokat, a kalotaszegi verbunk, legényes és a mezdségi
tanc-sor mar-mar paroxizmusig fokoz6do lendiilete utan pedig alig akart sziinni a
taps. Az egyiittesek munkajat értékelve nem hagyhatjuk sz6 nélkiil Kénczei Arpad
teljesitményét, aki zenészként, tdncosként, koreografusként egyarant remekelt,
Panek Kati miivészeti vezet6i munkéajat a Kodaly-egyiittesben, a Venyige, a Baroz-
da és a RegGsok iranyitdinak szakértelmét, lelkesedését, s ha valamit sajnalunk,
az csupan annyi, hogy nem tudunk itt felsorolni mindenkit, aki zenélt, énekelt,
tancolt ezen a k6z6s miisoron. Reméljiik, a szakbiralok megteszik ezt majd helyet-
tiink ott, ahol ennek helye van, a miivel6dési lapokban, mi csak annyit irhatunk
itt le, hogy gratulalunk. S6t: GRATULALUNK! Mindenkinek, akit illet. Mert be-
bizonyosodott, hogy a tdnchaz nem csak kevesek szorakozasa, de igen is, tomeget
vonzo fiatalos miifaj, bebizonyosodott, hogy a tizen- és huszonéveseket nem csak
a rock vagy mulo testvér-iranyzatai, de 6rokolt, maig €16 népi értékeink is képesek
lelkesiteni, kideriilt, hogy nem csupan fiittyel, gorilla-livoltéssel, de tapssal is tu-
dunk 6rémét kifejezni, hogy allitélagos nemzedéki vitdinkon tdal emberként egy-
mas mellé tudunk iilni és mindehhez elég volt egyetlen el6adas. Amely igaz, nem
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volt ,,0rémzene”, — jam session, ahogy miiveltebbek szoktdk mondani egy masik
miifajhoz kapcsolédan —, nem volt tdnchazi kotetlen mulatsig, hanem volt igenis
kemény, izzadsagos munka, amelynek csak a cstcsat lathatta szinte kétezer ember,
négy tévékamera meg egy filmfelvev6gép, amelyek rovidesen a néz6k millidinak is
tovabbadjak majd a rogzitetteket. De kellett ez a miisor. Unnepeltek a tanchazak,
agy érezziik, linnepelt a kozonség is, s talan épp ez volt a legértékesebb. Ilyen ko-
z0s elGadas-linnepekre sziikségiink van. Ha énekesek, zenészek, falusi és varosi
tancosok, kozonség és szervezSk mindig igy taldlndnak egymasra vitak, nehézsé-
gek, kozos és egyéni gondok ellenére, talan nevezdink kozos volta is nyilvanvalobb
lenne. S alkalmunk b&ven adédna, zenében, tincban, szinpadon, verses és prozai
szovegben, csak éppen azt kellene jobban megtanulnunk, amit a tAinchézasok mar
tudnak: az egyiittmuzsikaléast az egyiitttancolast, a kozos — és kozosségi — cselek-
vés oromét. Nézziink a képekre — szerény tiikorképére egy kozos rendezvénynek,
amely az Ifjimunkas Matiné szerves részeként a Megénekliink, Romania fesz-
tival keretében zajlott le, és keressiik onmagunkat, tarsainkat, s reméljiik: hatha
ezutan gyakrabban taldlunk majd egymasra...

Pataki Laszlo
(Ifjimunkas, 1981/16. 6. — 1981. prilis 19., vasarnap)

Tanchaz

Pénteken este 7 6ratol a Vasutas (volt Vasas) klubban marosszéki forgatost és
széKki ritka temp6t tanitunk. Vendégilink Erdds Szészka Péter Szabofalvarol.
(Igazsag, 1981/96. 2. — 1981. aprilis 24., péntek)

Jarhato ut...

Az orszagos fesztival megyekozi szakaszanak megkezdése elGtt a Korunk szerkeszt6-
sége helyet adott annak a megbeszélésnek, mely a hazai tAnchazak miikodését volt
hivatott szdimba venni. A kolozsvari tinchaztalalkozo (tehat a tulajdonképpeni tanc)
el6tti tapasztalatesere j6 alkalomnak bizonyult mind az altal4nosabb szakmai, mind
a helyi, gyakorlati jellegli kérdések felvetésének. Koreografusok, zenészek, szerkesz-
t6k, tdncosok szamoltak be az eddigi eredményekrol, és vették szamba a teenddket.
Nem célunk az aprolékos, részletezd tajékoztatd, alabb az elhangzott hozzaszoélasok
summajat kozoljik.

A tanchazak létjogosultsagat maga a gyakorlat igazolta. Sziikség van rajuk azért
is, mert hasznos miivel6dési-szorakozasi lehetGséget biztositanak, a kulturalis 6n-
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kifejezés egyik, sokak altal jarhato utjat jelentik, de azért is, mert az eredeti népi
tanc tovabbéltetését, tovabb adasat teszi lehet6vé. Mindenik tinchazat a helyi sa-
jatossagoknak és adottsagoknak figyelembevételével kell megszervezni, mert igy
életképesebb lesz, nagyobb vonzereji. Jo, ha a tAncosok megtanuljak a széki tanc-
rendet vagy a mezGségi tancokat, de elsGsorban a sajat vidékiik tancait kellene el-
sajatitaniuk.

A falurdl varosra keriilt fiatalok — s ezeknek szama &allandéan gyarapszik — ak-
kor érzik a magukénak ezt a mozgalmt, ha benne ,otthoni izeket” vélnek felfedezni.
Enyeden ugyan nincs olyan tdnchaz, mint péld4ul Brasséban, de az enyedi tdnceso-
port tagjai a szinpadi szereplések, probak sziineteiben a stilizalatlan, eredeti lapadit
jarjak, ez pedig dicséretes torekvés. Felvet6dott az a kérdés is, hogy az eredeti népi
tanchoz hozza szabad-e nytlni, lehet-e stilizalni? Milyen el6nyckkel jarna a nagyobb
fokd intézményesités?

Jelenleg ugyanis az a helyzet, hogy a tinchazaknak csak egy részét patronéalja va-
lamely intézmény. A brassoéi példaul szerencsésnek mondhat6, mert a Brass6i Lapok
partfogolja, de a szakmai iranyitas kérdése még ott is megoldatlan. Tagjai tobbnyire
miuszaki értelmiségiek, munkasok, liceumistak. Gytijtéssel is probalkoztak a hétfa-
lusi csdngdk kozt, megismerkedtek az immar hiressé valt boricaval, alapos és szak-
szer( gydjtémunkardl azonban esetiikben sem beszélhetiink.

A kolozsvéariak (tancosaik kozt sok a széki, de mas falvakbél is vannak) a hires
jobbagytelki egyiittes vezetGjét, Balla Antalt lattak vendégiil, s terviikben szerepel,
hogy ezutan havonta hivjanak meg falurél egy-egy jo tancost. A segesvariak is meg-
kisérlik tartani a kapcsolatot a faluval, az é16 tanccal és tanczenével: eddig a székit,
mezdségit, gagyit jartak, de nemrég a kozeli Szenterzsébeten gy(jtottek, hogy kor-
nyékbeli folkloranyaggal gyarapitsak tudasukat.

Kényszer( helyzetben, muzsikusok hianyaban, tobb helyiitt kisérleteztek azzal,
hogy magnészalagrol, lemezrél lejatszott zenére tancoljanak. Ujélag bebizonyoso-
dott az, hogy a tdnchazakban nélkiil6zhetetlen az €16 muzsika. Nem lehet masodren-
di kérdés az sem, hogy ki tanitja a tancot. Nem elég, ha jo 1abu valaki, ha jol ismeri
ezt a folklorréteget, fontos az is, hogy legyen pedagdgiai érzéke.

Tobben hangstlyoztik, hogy a tinchaz nem valhat egy kisebb csoport szereplési
alkalmava, nem lehet melegagya a sztarkultusznak. Csak akkor toltheti be szerepét,
ha mindenik oda jaré fiatal jol érzi magéat, kellemesen szbrakozik. Fontos foglalkozni
a kicsikkel; az ,,aprok tancanak” hagyomanya volt sok faluban, érdemes apolni ezt a
hagyomanyt varoson és falun egyarant.

A nyaron sorra keriil§ tdnchaz-tdborozaskor néprajzosok, folkloristik, zené-
szek, tancoktatok osztjak meg tapasztalataikat a fiatalabb vezetékkel, segitenek a
tanctanitasban. De nemcsak szakembereket hivnak meg, hanem vendégiil latjak a
legjobb falusi tdncosokat is. Az olyan csoportokat, akiktél hitelest, eredetit lehet
tanulni

Zagoni Attila
(Falvak Dolgoz6 Népe, 1981/17. 5. — 1981. aprilis 25., szombat)
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Aprok tanchéza

A csiitortok este fél hétkor kezd6d6 Aprok tanchéaza keretében Kallos Zoltan
Szék néphagyoméanyairdl, népszokasairo6l, népmiivészetérdl szines diafilmeket
vetit, magyarazatokkal kisérve.

(Igazsag, 1981/106. 2. — 1981. majus 7., csiitortok)

Korunk galéria

Szombaton délben fél egykor Siikésd Ferenc, a fiatalon elhumyt marosvasar-
helyi festémiivész hagyatékabol rendez kidllitast a Korunk szerkeszt&sége.
Bevezet6t mond Balazs Imre fest6miivész. A megnyit6 miisoraban Olah Jozsef
féiskolai hallgaté Kiraly Laszl6 verseket ad elS, Panek Kati, a kolozsvari Alla-
mi Magyar Szinhdz mi{ivészndje balladakat énekel.

Tanchaz. Majus 15-én, pénteken este 7 6ratol a Vasutas (volt Vasas) Klub-
ban kalotaszegi parostancokat és székely verbunkosokat tanitunk. Vendégiink,
Szentimrei Judit a Rajna menti (Franciaorszag) népmiivészetrél, néptancmoz-
galomrol és népi hagyomanyok apolasarol tart szines vetitettképes elGadést.
(Igazség, 1981/113. 2. — 1981. méjus 15., péntek)

Tanchaz

28-4n, csiitortokon a Monostori Miivel6dési Hazban (Monostori Ut 16.) este
fél 7 6ratdl az Aprok tanchazaban Gjra megkezdik a széki tancrend tanitasat.
29-én, pénteken a Vasutas (volt Vasas) Klubban kalotaszegi parostancokat és
székely verbunkot tanitanak.

(Igazsag, 1981/124. 2. — 1981. méjus 28., csiitortok)

A tanchaz és a Maros Miivészegylittes”

A tanchazasok is keser(ien nyilatkozhatnak a ,tdncmesterekrél”. Mert, sajnos, tény-
leg nem sikeriilt megtalalni a ,hangot, az egyiittmiikodés modjat”. A tanchazasok el-
mondhatjak magukrol, hogy kapcsolatban alltak egy-két tAincmesterrel. Hat a Maros
egyiittes tagjai a tanchazasokkal?

Az egylittmikodés megvalosulatlansdganak néhany vetiiletét (esetleg okat) érde-
mesnek latom felsorolni (még Sz6116si Janos szamara is):

— amarosvasarhelyi tinchaz Gjraindulhatott volna mér 1980. szeptember 1. utan.
Csak éppen terem nem volt — ahol. Ha a Maros egylittes tancosai olyan szivesen
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miikodnének kozre, mint ahogyan allitjak, s6t szivesen toboroznanak a tinchazasok
kozil utanpotlast maguknak, akkor miért tagadtak meg egy probatermiik hetente
egyszeri (!) hasznélatat, a hozzajuk bizalommal segitségért fordulé tinchazasoktol?

— a vaséarhelyi tanchaz ettdl fiiggetleniil mégis megindult: decemberben... De
mindenki szdmara! A tancolni nem tudok, és a tancot legszebben, legjobban ropni
tudok szaméara egyarant. Ezt talan az egyiittes lelkes tagjai nem tudtak? Mert nem-
hogy segitségiiket felajanlani (vagy ez a lehetség méltésagon aluli?), de még szora-
kozni, kikapcsolodni sem jottek el a tinchéazba (esetleg oda eljarni is méltdésagon alu-
li). Igaz, a tAnchaz nem szinpad. A tdnchazban a tncot csak kedvtelésbdl, lehetSleg
eredeti forméjaban, és f6leg kotetleniil ropjak...

A ,tényallas” rogzitésérdl pedig annyit, hogy ha mar ,két fél” 1étezik, akkor a tény
ismertetésének is két vélemény bemutatisabdl kell allnia.

Végiil, a marosvasarhelyi tanchaz m{ikodési programja: minden kedden du. 18
o6ratol, a KISZ klubjaban.

Mindenkit szivesen latunk!

Sepsi Dezs6
*Az 1980. 12. szGamban megjelent Krénikajegyzet margdjara
(Mitivel6dés, 1981/5. 10.)

Tanchazak vendégei

Sok kozmiivel6dési intézmény folétt eltelik az év, és vendéget nem 14t szives ko-
zonsége. Tanchazaink — A&mbar egészen Gj keletli kozmiivel6dési alakulatok — an-
nal mozgékonyabbak, a meghivasban annal koriiltekintGbbek. Tekintettel vannak
tagjaik altalanos néprajzi ismereteinek gyarapitaséra, folklorisztikai képzésére, de
meghivast kapnak falvak, kozségek kitting tdncosai is, akikt6l egy-egy tdncrendet,
motivumegyiittest ott helyben is elsajatithat a tAinchéz ifjt kozonsége.
Hovatovabb igy valik ranggd, jelent elismerést is meghivast kapni egy-egy
tanchazba elGadoként, elGtancosként.

A kolozsvari tdnchaz (Vasas klub) meghivottja ez idé tajt Balla Antal, a Job-
bagytelki Népi Egyiittes vezetGje, a brassoi kultarpalotaban miikdé tanchaz
vendége Faragd Jozsef folklorkutat6 volt. Mas tanchézak gyakori, szivesen la-
tott el6addja Kallos Zoltan.

(Miivel6dés, 1981/5. 19.)

Tanchaz

Kalotaszegi parostancokat és székely verbunkot tanitanak pénteken este 7 6ra-
tol a Vasutas (volt Vasas) klubban. Kall6s Zoltan Kalotaszeg népszokasairdl és
népmiivészetérol tart szines, vetitettképes elGadast.

(Igazséag, 1981/130. 2. — 1981. junius 4., csiitortok)
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Ceterum censeo...

T6bb lapra, folyoiratra, televizibadasra kiterjedd vita utan, amely — engedtessék meg az
Gjsagironak a rosszmajusag — helyenként siiketek parbeszédére emlékeztetett, gy tiinik,
tudjuk végre, hany az dra tanchazaink hazatajan. A vita legnagyobb eredménye — s ez
nem utols6sorban a Miivelddés érdeme —, hogy tisztazodott a tdinchaz-jelenség eszmei-
elvi alapja, sikeriilt felmérni, ki mit is akar ett6l, hol a helye a mozgalomnak nemzetisé-
gi miivel6dési életiink egészében, tisztazodtak gyakorlati gondok is, van tehat elmélet,
gyakorlat, s miikodik — ha jol szdmolom — nyolc tdnchaz, ami azt jelenti, hogy ezuttal
nem vitaztunk hidba. Viszont, sajnos, tovabbra is tisztazatlan mindaz, ami a tanchaz-
jelenség — sziikebbre fogva a kort; a tinchézi zenélés gondjai — mogott van; népzenei,
s6t altalanossagban zenei tajékozatlansdgunk. Tudom, hogy errdl vitatkoztunk, irtunk
eleget, mégis, a tAnchaz-vita befejeztével amugy ,.ceterum censeo” alapon beszéljiink
talan gjra réla, mert minden baj &sforrasa ott van, hogy fiataljaink témegméretekben,
tajékozatlanok népi miiveltségiinkkel, ezen beliil pedig népzenei 6rokségiinkkel kap-
csolatosan. Onmagunkat csapjuk be, ha a mérték megallapitasakor a tdjékozott réteg-
bdl indulunk ki. Ez mérce, de nem a tomegmdiiveltség szintjének objektiv tiikre. Elfoga-
dom, hogy tdnchazaink kozonsége kiilonbséget tesz népi és népies zene, folklorértéki
muzsika és miidal kozott, hogy az eredetit keresi zenében vagy tancban. Elfogadom,
hogy a gyokereknél — talan — még akad az értékeket romlatlanul vagy majdnem romlat-
lanul 6rz6 ifjisagi csoport is. A kett6 kozott azonban témeg van, amely nemcsak hogy
tajékozatlan, de alapjaban véve k6zombos, amelynek izlésvilagaban kitlinGen Gsszefér
a ,romlatlan” népzenének egy szamara megszokott rétege a miidallal, annak a modell-
nek megfelelGen, amely 6rokolt vagy hirkozl§ eszkozeink szuggeraljak neki. Ha tehat a
tanchazrol mint kulturalis értékeinkhez vald kozelitési eszkoz értelmérdl vitatkozunk,
feltétleniil beszélniink kell zenei modelljeinkrdl is, azoknak kézonség elé keriils, radio-
és tévéadisokban mérhetd részérél. Mert a tinchazat — az ott hallhat6 zenét, lathato
tancot — csak az fogadja el, aki mar el6bb elfogadott bizonyos zenei (népzenei) érték-
rendet, s adott zenei modellt, amely korantsem a legkézenfekvébb, s befogadasanak
el6készitéséhez a tomegizlést kell mindenekel6tt megvaltoztatnunk.

Persze, azt is lehetne mondani, hogy aki nem érzi magat jol a tinchazban, s annak
értelmét nem éri fel ésszel-szivvel, az keressen maganak més szérakozast. Csakhogy a
tanchaz — erre kiilonben a Miivel6dés kezdeményezte vitiban tébben utaltak — nem
csupan szorakozasi lehet8ség; elsGdleges funkcidja valodi népi értékeink megismerte-
tése, az izlésforméalas, amely a legfogékonyabb réteg, a fiatalsag felé iranyul. Mihelyt
ezt tudatositottuk magunkban, a tanulok, a diakok, egyetemi hallgatok meg a tanchaz-
ban a hagyomanyos otthoni szérakozasmodelljiiket megtalalo, a varosi miiveltségbe
még nem integralddott, falurdl ingazo, vagy félig varosi fiatalok mellé képzeljiik oda a
fiatal, varosi sziiletésii, de nem magas iskolazottsagu dolgozokat, egyaltalan mindazo-
kat, akik magasabb szinvonalt népnevel6 munkank periférigjan tévelyegnek, és vagy
részesiilnek ebbdl, vagy bal el6tt meghallgatnak egy 6tperces konyvismertetést. Szan-
dékosan fogalmazok durvan; a statisztikdk szdmoszlopai mogott megbtjhat kozony
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és feliiletesség, eltlinhet a mindség, az igényekbdl pedig épp kozépszinten engediink
legszivesebben, ,ide ez is j6 lesz” vagy ,,méast Ggysem igényelnek” alapon. Tehat tanc-
hézrél vagy zenei igényekrél beszélve mérjiink ugyan mindent a lehetséges legmaga-
sabbhoz, de kézben ne feled;jiik, hogy ez nem a t6bbség szinvonala.

Ujabban konyvkiadasunk kezdi letenni zenére szant garasait, 4m ezer éneklé fi-
atalbol kett6 — jo, legyen tiz —, aki laprol énekelni tud. A tébbinek pusztaba kialtott
sz0, illetve holt kottasor marad az, ami szakkorokben elhangzik, elméleti kiadva-
nyokban, kottas-gytjteményekben megjelenik, ugyanis a fogyasztbhoz, a nevelés
alanyahoz legjobb esetben az elvi allasfoglalas ténye ha eljut, az él6 zene, a befogad-
nival6 nem, kiilonosen toémegméretekben. Zenei izlésformalasrél — szinte kizarolag
elméleti szovegek, jobb esetben igényesebb radio- és tévéadasok segitségével — alig
beszélhetiink. Félreértés ne essék: nem becsiillom le mindazt, amit par eur6pai ranga
szakember, j01 szerkesztett és aldozatkész népmiivel6 folyodiratunk vagy a konyvki-
adok egyike-masika, néhany, a radiénél vagy a tévéadasunknél dolgozb zenei szer-
keszt$ tesz. Am tessék felmérni, kikhez jutnak el efféle szakositott kiadvanyaink,
vagy hogy mekkora az ilyen jellegii radi6- és tévémiisorok hallgatottsaga-nézettsé-
ge. Hogy ugyis énekeljiik a magunkét? Hat persze, mar ha tudjuk, mit énekeljlink,
ha tanultunk annak idején néhany éneket, s a tantargyként, egysikian ,beszedett”
dalok nem tlinnek szdimunkra iskolasnak, primitivnek, 1évén tudatunkban példaul
néhany elem a Kodaly idézte ,,ndbel“-magatartasbol, amely ezattal kulturalis szige-
tel6ként miikodik. Kiilonosen, ha kikertiliink az iskolabdl, szakliceumban tanulunk
tovabb, vagy dolgozni megylink. Egymastol tanulunk — legyintiink nagyvonaltan.
Tévedés, nem tanulunk egymastol, legalabbis tomegméretekben nem. Vagy ha igen,
akkor a selejtet tanuljuk, jobb esetben a konnyebben megjegyezhetét, azt, ami vala-
hogy mégis felszivarog kommunikécios hajszalcsoveinken. Es ezen a népszeriisits
el6adasok sem segithetnek; volt, ahol megprobalkozott ilyennel neves, korszertien
gondolkodo és cselekv zenepedagogus, am kisérlete a kozonség érdektelensége mi-
att megsziint. A pozitiv modellt nagyon nehéz elterjeszteni, a kivanatos viszonyitasi
alapot megteremteni jelenlegi eszk6zeinkkel és még ennek a kozépnemzedéknek az
életében szinte lehetetlen. Ne 4ltassuk magunkat: ahogy az 4bécét nem ismerd sza-
mara a vilag legjobb konyve sem ér fel a legkisebb kézzelfoghat6 értékkel, ugyanigy
a zenei analfabéta szamara iires sz6 marad mindaz, amit a szakemberek e téren ir-
nak vagy mondanak. Legjobb esetben elérjiik, hogy meghallgatja, amit ,elébe ta-
lalunk”, a gyakorlatban azonban ugyanazt teszi, mint amikor modern szimfonikus
zenét kozvetitenek kedvenc adéjan: elcsavarja a keresét.

Maradand6 eredményt a nemzedékvaltast6l varhatunk, feltéve, ha zeneoktaté-
sunk arra is képes lesz, amit most nem tud megtenni, és amire — a helyzet isme-
retében — folosleges kitérniink. Addig legfeljebb annyit tehetnénk, hogy tidvozité
modszer keresgélése helyett rendszerbe fognank azokat a lehetGségeket, amelyek
befolyasolhatjak a kozizlést. A szakirodalomban, a szaksajtéban és a napisajtoban
mar nagyjabdl egységes az allaspont: ill6 magyarazat nélkiil véletleniil se keriil az
olvaso, a fogyaszto elé selejtes szoveg, értéktelen alnépi dallam. Igaz, ezen a téren
még vannak adossigaink. Nagy-nagy sziiksége volna példaul az olvasonak olyan
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kozépszintli népszeriisité konyvecskére, amely tiszta vizet 6ntene a pohérba, pon-
tosan rogzitené a fogalmakat, tisztazna az értékrendet, valaszolna a mit, miért, mi-
kor, hogyan kérdésekre mindennel kapcsolatosan, ami népzenénkhez s annak peri-
fériajahoz tartozik. Tudom, nehéz feladat egy ilyen konyvet megirni; mégis, ezen a
teriileten olyan el6dokre hivatkozhat a szerz6, mint Bartok, Kodaly, Lajtha. Persze,
az is igaz, hogy a magyar kutatok-szakirok nyoman legfeljebb az Gsszefoglalas mi-
kéntjében hozhat a szerzé Gjat. Am kell egy ilyen konyv, mert sajat kertiinkben csak
sajat szerszdmunkkal tudunk barmikor dolgozni; kizardlag barki szamdra barmi-
kor hozzdférhetd konyv lehet hivatkozasi alap és munkaeszkoz a tomegmiivelésben.

Mivel a népdalt, népzenét nem elsésorban olvassak, hanem hallgatjak, illetve
éneklik, és mivel nalunk tomegméretekben egyel6re még mindig szajrél szajra ter-
jed a népzenei miiveltség, nagyobb felelsség harul a hangos informaciot kozvetitd
tomegkommunikacios eszkozok zenei szerkesztGire is. Teriileti radidadéasaink altala-
nossagban j6l safarkodnak: legtobbszor igényes, értékes zenét kozvetitenek a hallga-
toknak. Kevésbé mondhatjuk ezt el a televizié magyar nyelvii adasarol, amely — kii-
I6n6sen szorakoztaté miisoraiban — vét gyakran a sajto és a szakma kozott kialakult
hallgatolagos egyezség ellen. Ha a miisorok betanitoi koziil egyeseknek még nem, a
zenei szerkesztének kotelezGen tudnia kell, hogy mikor kell elfordittatni a kamerat,
leallitani a magnetofont. A tévében az idei év elején két részben elhangzott farsangi
miisor iskolapéldja volt annak, mit és hogyan nem szabad a nézg, a hallgato elé
vinni. Nem a nétaest mint olyan ellen tiltakozom, hanem a tomény giccs, a gices
apoteozisa ellen, ez a miisor ugyanis giccs volt, de még annak is a selejtje. Rendben
van, kozvetitsiink a nétakedvel6knek notaestet, de a miisoranyagot valogassuk zenei
szempontok szerint, j6 ndtaszerz6k nyomtatott miiveibdl, a népies dalok esetében
a Kerényi-gytjteménybdl, legalabb a zenei szerkeszt6 ne hagyatkozzon tajékozat-
lan, kiviilall6 néz6 modjara kizarélag a szaj- és fiilhagyomanyra. Kiilonben errdl jut
eszembe még egy adossagunk: ki kellene adnunk a Kerényi-gytijteményt, hogy a ki-
viilallo, be nem avatott énekelgetd is pontosan tudhassa, miszerint kedvenc ,,népda-
la” tulajdonképpen népies dal, nem tévesztendd Ossze a valddi népdallal.

A tévé, a radi6 altalaban ritkan érvényesitheti miisorpolitikai elképzeléseit sajat
zenekarok, énekesek hidnyaban, s még akkor se mehet biztosra, amikor § rende-
li meg a miisort, mert a zenekar, az énekes nemritkan sajat szempontjait hajlandé
csak szem el6tt tartani. Ugyanez a helyzet a lemezgyarral is, amely nagyon gyakran
a tévé- vagy a radiostidiok kész anyagabol késziti hanglemezeit. Mivel ezek a foru-
mok a leghatékonyabbak a kozizlés iranyitasaban, gyakorlatilag most rajtuk a sor
a zenei kozizlés értékrendje megvaltoztatasa sugalmazasaban. Természetesen nem
adminisztrativ beavatkozasra gondolok — a n6tak vagy a népies dalok kizarasa a ra-
di6- vagy tévémiisorokbol, a lemezpiacrol épp a vart hatas ellenkezgjét valtana ki
—, csupan olyan termékszerkezet-valtasra, amely egy irdnyba hatna azzal a minta-
val, amit szakirdink, miivel6dési szakembereink sugallnak a korszertiség jegyében.
Egyszerliség kedvéért példazzam ezt lemezkiadasunkkal. Népi muzsika cimsz6 alatt
sok minden elfér a hanglemezen. Tudom, az Electrecord mar osszeéllittatta egy, a
Jagamas-konyv hangos példataranak tekinthet6 lemezsorozat tervét, néprajzi hite-
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lességti felvételekbdl. Zenepedagbgusaink, a népzene irant érdekl6dé avatott nagy-
kozonség, a hanglemezgytijték és az idegenforgalom igénye indokoljak egy ilyen
gylijtemény megjelenését. De: az évek Ota megjelend, hazai és nemzetkozi sikeri
roman népzenei hanglemezsorozat, A roman folklér kincsestara példajara megszii-
lethetne egy olyan felvétel-, kés6bb lemezsorozat is, amely jellegzetes tajegységeink
hiteles népzenéjét mutatja be, hagyomanyos vagy feldolgozott formaban, hivatasos
énekesek és zenekarok el6adasaban, tgy, hogy az — uram bocsa’ — szbérakoztatasra,
hattérzenének, bor melletti muzsikénak is élvezetes legyen. Miért csak hallgatok és
mi-csardasok mellett 6rvendjen vagy busongjon az, aki az effélét szereti, miért ne
hallgathasson ehhez eredeti népzenét? Ha valaki azt hiszi, hogy ez nem népmiivelé-
si feladat, és ezzel lealacsonyitjuk a népi muzsikat, az hallgasson meg egy eskiivén
mulatozo tarsasagot, egy kirandulason tiiz mellett énekls feln6tt csoportot, s vonja
le a hallottakbol a kovetkeztetést. Ezeknek a rétegeknek kell zeneileg értékes, ugyan-
akkor formailag és tartalmilag szamukra is elfogadhaté ,konzervzenét” adnunk ah-
hoz, hogy egy-két évtized mulva valtozzon zenei kozizlésiink!

Ugyanebben a keretben maradva természetesen masféle csoportositast lemez-
sorozatot is el tudok képzelni: gyermekdal-lemezt, ballada-lemezt, katonadal-le-
mezt, leAnytanc-lemezt, legénytanc-lemezt, hazasit6 dalokat csoportosité lemezt.
Uzletnek feltétleniil j6 az ilyen, de véleményem szerint, ha a valogaté igényes — és
jO zenei szakembereink vannak! —, egy ilyen sorozat miivel6déspolitikai tettnek is
nyugodtan elkonyvelhetd.

Ehhez a lemezcsoporthoz sorolndm a tdnchazlemezeket is. Az els6 lemez sikere
biztat6, 4m j6 lenne, ha a felvételeket készit6 stadiok szakemberei figyelembe vennék,
hogy minden spontanul szervezédott egyiittesnek van feltérekvé, van érett, és van ha-
nyatl6 szakasza, kar lenne lekésni mostani tanchazzenekaraink legjavanak érett korat.

A sort természetesen folytatni lehetne. A népies miidalokkal, a notakkal, amelye-
ket senki se akar kizarni lemezpiacunkrol, miisorainkbol, feltéve, ha nem népdalként
reklamozzak Gket, félrevezetve ezzel a tijékozatlan vevét, s lerontva mindent, amit
szakemberek, népmiivel6k évekig épitenek iskolakban, miivel6dési hazakban, mun-
kasklubokban, az egyiittesek munkajat bemutatd keresztmetszet-lemezekkel, ame-
lyek révén atlagos hallgaté szamara is nyilvanvalova valik a kiilonbség hangszerelt
népi muzsika és feldolgozott népzene kozott, népi ihletési szimfonikus lemezekkel,
kezdve a Hary Janos vagy a Székelyfono operael6adasainak felvételeivel, s folytat-
va azzal, amit hazai szerzGink napjainkban irnak. Elvileg akir operagsbemutatét is
megbir egy tévéadas vagy egy lemezalbum, hogy itt most példaul a mindmaig fiokban
porosodd Ordégualtozas Csikban kéziratara utaljak. S az ilyenfajta felvételiranyitas,
lemezkiadas pedig mar mindenképpen hatassal lenne zenei kozizlésiinkre, 1évén 6sz-
szhangban mindazzal, amit a szakma és a zenei koziras évtizedek 6ta hangoztat.

Felsorolasom — tudom — elsGsorban vagylista, teljesen egyéni, fogyaszt6szem-
pontd, fogyaszté-kozpontd, csak példaképpen idéztem. Zenei kozizlésiink alakita-
sanak, korszer(isitésének igénye azonban évtizedes gondunk, s ha nemrég a tanc-
héz-vita soran bebizonyosodott, hogy nemcsak megegyezésre, de eredményekre
is juthatunk — tizegynéhany évvel ezel6tt, a Mtivel6dés kezdeményezte vita zenei
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konyvkiadasunk feltdimadasat inditotta el! —, talan nem art effélét is széba hozni.
Mert alapgondunk, a korszeri miiveltségeszmény kialakitasa s ezen beliil a valos
zenei értékrend tudatositasa, tarsadalmi méretii zenei miiveltségiink megalapoza-
sa, ezt pedig csak er6feszitéseink 0sszehangolasaval, lehetGségeink maradéktalan
kihasznalaséaval érhetjiik el.

Kovacs Nemere
(Korunk, 1981/6. 477—480.)

Tanchaz-folyoso6i toprengések

A tévé hatalom.

Ez a kijelentés tobbek kozott azt is jelenti, hogy izlésiinket, a vilagrol alkotott ké-
piinket alakit(hat)ja, megvaltoztat(hat)ja. S6t, hatalmabol, kozponti helyzetébdl faka-
doan elébe is megy a kozizlésnek és a kozohajnak, amint ez a Kalaka esetében tortént.
AKkor és amikor a hivatasos népi egyiittesek-bemutatta szinpadi népm{ivészetnél au-
tentikusabbat akart kapni a kozonség. Akkor és amikor a fiatal (varosi) értelmiség ugy
érezte, hogy a folklor miivelésében, tovabbéltetésében cselekvéen kell részt vennie.

Honnan az 6ntevékeny szerepvallalas?

Az alakul6 értelmiségi nemzedék vagy mar gyermekkora végén leszakadt a kor-
nyezetében €16 népi kultarardl — tanulményai, véarosi iskolai, munkahelye okan —,
vagy soha nem is kapott a vilagb6l semmi érdemlegeset a tankonyvek rovid utala-
sain, némely tancos-zenés el6adason kiviil. Ne védekezziink azzal, hogy ott volt a
koérusmozgalom meg az iskolai énekorak, hiszen az altalanos tapasztalat azt mutatja,
hogy az elébbi a legtobb iskoldban inkabb csak kivanalom maradt, s az 6rak utan
muszaj-feladatként jelentkezett, az utdbbi pedig az esetek tobbségében a tanaron
mulott, mennyi és milyen népdalokban siirtisodott konkrétumma, milyen erGssé-
gl és rendszerességi volt, de nem jart a népdalt sziil6 k6zosség tanulmanyozasaval
is. kivételek vannak, mint példaul a Jobardt-kezdeményezte népviseleti verseny (v.
0. Zsuzsi baba, Andris baba stb.), vagy iskolai folklorgy(jtések, kiszallasok, kotet-
be szervez6dések (Magyardécse, Szatmar, Sepsiszentgyorgy). Néprajzi oktatés tud-
tunkkal egyetemi keretek kozott sehol sem folyik, a folklor tanulmanyozasa pedig a
roman és magyar nyelv és irodalom tanszékek feladata. Pedig ha mashol nem, hét a
torténelem karon legalabb olyan fontos lenne, hiszen hogyan képzelhet6 el a torté-
nelmi korok életmodkutatasa etnografiai el6képzés nélkiil?

A televizi6 tehat a hetvenes évek végén a meglev( realis igényt ismerte fel, midén
a Kaldka cimi miisoraval forumhoz juttatta ezt az ifja értelmiségi réteget, amely
gondjat 6hajtotta viselni, mivelni akarta népi kultirankat mint nemzetiségi miivelt-
ségiink 1étalapjat, az egyetemesség és hitelesség sajatos forrasat. [...]
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A Kalakat csupan egy 1épés valasztotta el a tanchaztél, s miként a kolozsvari tanc-
héaztalalkozon elhangzott, mar indulaskor tobb akart lenni, mint egyszerd és a hazi
bulikhoz képest mdsszerti szorakozasi alkalom. A tovabbi célok megfogalmazésa lehet
kiilonféle, a 1ényeg azonban az, hogy az 6nkifejezésen tal valamennyi résztvevé tancos,
zenész és szakiranyitoé a hamisitatlan eredetiséget kereste a tAnch4zak miisoran sze-
repl6 népi miiveltségben. S mint minden ilyen mozgalom, a kezdetek hevében kizart
foglalkozasi korébdl egy sereg olyan miifajt és jelenséget, amelyet tgy itélt meg, mint
Gjabbkorit, manipulaltat, torzultat, csonkitottat, nem specifikusat, giccsszertit.

Amikor a fiatal varosi értelmiségi réteg a tdnchdzmozgalom megszervezéséhez
fogott, olyan format valasztott, amely lehet6vé teszi szdmara, hogy kozvetlenebb
kapcsolatot tartson fenn a falu miiveltségével, miltjaval, jelenlegi életviszonyai, sta-
tusa ellenére is.

Hogy ez a kapcsolat mennyire autentikus miivészethez vezet, erre a kérdésre ke-
resett valaszt a tinchaztalalkozo, Keszthelyi Andras csoppet sem finomkodo, tisztan
nem-elméleti jellegli kérdéseivel. Azt szinte minden megszolaltatott kiemelte, hogy
a Kaladka-Tanchaz kézosséget jelent, on- és kozmiivel6dési kozosséget, amelyet a fi-
atalok maguk szerveztek és irdnyitanak az ifjusagi szervezetek segitségével. Valaki
pedig igy mondta: szeretné, ha e tanchazaknak kevésbé lenne szinpadi jellegiik, s
jobban megkdzelitené a hiteles §sformékat.

Am objektive ez 6haj marad csupan, minthogy a tAnchaz varosi kornyezete, ,tag-
siga” soha nem képezheti egy az egyben az egykori tanchazakat, mert latogat6i nem
parasztemberek, életkoriilményeik sem hasonlitanak amazokéhoz, hiszen a mostani
tanchaz célszeriiségében kiilonbozik gyokeresen a falusi modellt6l. Tovabba: a tanc-
héaz mar faluhelyen sem él6 valosag, s ha vidékenként él is, annak inkabb van bal
vagy miisoros 0sszejovetel jellege, nem jatszanak olyan egynemti, kizarblagos mu-
zsikat, nem tancolnak csupan népit. Az a vegytiszta hitelesség, amely mellett sokan
tornek landzsat, mar csak azért sem valosithatdé meg, mert maga a falu — az egykori
tanchazak sziilGje és éltetGje — is megvaltozott. Ama patriarchalis falut ,,Gjramegren-
dezni”, hat ez enyhén sz6lva — vagyalom.

Miés kérdés az, hogy a varosi tdnchdz haszna o6riasi, hiszen ha semmi mast nem
tett, hat megszakitotta a fiatalok vélt vagy valosigos kozonyét a népmiivészettel
szemben, megadta az emphatia lehetGségét a résztvevGknek és nézéknek egyarant.

Igen, a nézdk. Irredlis dolog lenne azt képzelni, hogy mindenki a tAinchazak és ka-
14kak tancosa, énekese, muzsikusa lesz. De mert a tdnchaz: ldtvany, pontosan ezért
valhatott jellegzetes televiziés miifajja is. Ez ugyanakkor magaban hordozza a totélis
hitelesség megkérd&jelezhetfségét is, mivel a valamikori falusi tAnchaz nem latva-
nyossag volt, hanem az egész falu vigalmi Osszejovetele, parvalasztasi funkciéval,
talalkozasi, beszélgetési funkcioval, mig a ma tanchaza — még a falusi 6regtanco-
sok szerepeltetése ellenére is, vagy annal inkabb — igenis el6adds, melytdl kar volna
megtagadni a valosagosan 1étezd s a legnemesebb értelemben vett szinpadiassagot.

Sebestyén Mihaly
(Utunk, 1981/29. 7. — 1981. jilius 17., péntek)

209



1981

Tanchazon babér?

Szakembereinket foglalkoztatja a hagyomanyos paraszti életforma szellemi és targyi
értékeinek mindennapi életiinkbe valo beilleszthetGsége. A hagyomanyos paraszti élet-
forma olyan értékeket termelt ki, melyek — legalabbis egy résziik — &tmentése, életiink-
be valo {iltetése nemcsak kotelességiink lenne, de vitathatatlanul hasznukra is valnék.
Napjaink ,népi” divathulldma erre sokféleképpen kisérletet is tesz. Festett ladat alli-
tunk lakasunkba, szobank falait sz6ttesekkel-varrottasokkal aggatjuk tele, bokalyokat
gyljtiink stb. és ez — hellyel-kozzel — ki is fejzi hagyomanyértékelésiinket. S ha ez a gya-
korlat nem mentes is az értékorientacid, az izlés kétségbevonhaté megnyilvanulasaiban
érvényre jutd szelekci6 gondjaitol, egészében mégis 6rvendetes. A jelenség megitélés-
ében azonban nem szabad figyelmen kiviil hagyni a funkciévaltast.

A hagyomanyos népi épitkezésmdd példaul vagy a leleményes népi munkaméod-
szerek semmilyen értékkritérium szerint nem maradnak el a — természetes kozegiik-
ben pusztan diszit6 funkciora csak ritkan korlatozod6 — hasznalati cikkek mogott,
ez mégsem gyGzhet meg senkit, hogy 0sszkomfortos lakasat feladva, zstpfedeles,
kisablakos hazba koltozzék, vagy a legkozelebbi folyoviz partjara vigye szennyesét és
ott vizben &llva, kispadon, sulyokkal mosson.

A tobb szaz éve hagyomanyoz6dé munkamddszerek, viszonyulasformak és ma-
gatartdsmodellek kétségkiviil olyan hasznos (esetenként: hasznosithat6) értékeket
képviselnek, melyekre emberségiink érdekében oda kell figyelniink.

A szellemi néprajz targyat képez6 hagyomanyaink atépitése sem vet fel kevesebb
problémét; a megvaldsithatosag esélyei, ugy tlinik, mégis tébbel kecsegtethetnek.
Meggy6z6désiink szerint a szellemi folklor értékeinek egyik legegyszertibb, mégis
alapvet6 funkcionélis jegye — a szorakoztatas — napjaink koriilményei kozott is szerep-
hez juthat. Gondoljunk csak a népdal vagy a mese ilyen esélyeire, de a hetvenes évek
végén kibontakozo tinchazmozgalom is, tudatosan vagy nem, ezt latszott igazolni.

Az alabbiakban a tanchazra vonatkoz6 néhany személyes észrevételiinket, meg-
jegyzésiinket kivanjuk megosztani az olvasoval.

El6rebocsatjuk, hogy megitélésiink szerint a tinchazak els6sorban szorakozohelyek.
Ezt a fontos szempontot kell kdvetnie minden tanchazszervezének, -vezet6nek és aktiv
résztvevének. A tdnchéizba jaro fiatalnak elsGsorban jol kell éreznie magat. Tancolni, ki-
kapcsolddni, baratokkal egytitt lenni, beszélgetni, énekelni megy oda. A tanchazlatogato
fiatal szoérakozaséiban is igényesebb a diszkdlatogatonal, hisz tobb szaz éves hagyoma-
nyozas soran szamtalan kozosség izlése altal csiszolt értékeket elsajatitva szorakozik.
Ezeket az értékeket azonban nem szabad elszakitani a tAnc megfoghatatlan, megismé-
telhetetlen egyszeriségétdl. Utalasszert, kibontatlan tételezésiik, szimbolumokka me-
revitésiik elidegenits lehet. A szimbolumok elsajatitisanak kényszere olyan szerep val-
lalasat erdltetheti ra a kezdd tanchazlatogatora, amely a felszabadult személyiségépito
szdrakozas szempontjainak mell6zéséhez vezethet, és konnyen érheti csalodas a fiatalt.

A falusi tinchaz-forma nem téveszthet6 Gssze a varosi tanchazzal. Az elébbi é16
hagyomanyozas szinhelye, amelyet a tjegység és a falu tinckultiraja hataroz meg és
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a falu belsé torvény- és szokasrendszere ellendriz. A varosi tdnchazak ezzel szemben
mar leszlrt értékekbdl valogatnak. A kiilonb6z6 tajegységekrél Gsszegytijtott tan-
canyag all rendelkezésiinkre, s a betanitasra szant tanc kivalasztasakor figyelni kell
a tancok kozotti értékrendre (az archaikusabb és Gjabb rétegek elkiilonitésére), és
ami még fontosabb, a tanc belsd formai kotottségére. A kotottebb belsé ,koreogra-
fiaju” tdncok az archaikusabb rétegek kozott keresenddk, altalanossagban tehat a
két szempont egybeesik. Kezd§ tanchizaknak ajinlatos a formailag kotott tancok-
kal foglalkozni. Egyrészt, mert konnyebben tanulhatok, rogzithetdk, sét, tanithatok,
masrészt pedig ezek tAncolasa még csak az egyszert 1épések szigoru sorrendben valo
reprodukalasara korlatozodik, és akar a csekély mozgaskultaraval rendelkezd varosi
gyerek is nehézség nélkiil tancolhatja olyan szinten, hogy szérakozzék, 6romét lelje
benne. Mikor a tinchazlatogatok mar uraljak a kotott forméja tancokat, csak akkor
vezessiink be olyan gazdagabb formai elemekbdl felépiil6 tancokat, amelyek mar az
improvizacios készséget is igénybe veszik, vagy amelyekben a tdncosnak sajat érzése
szerint kell kombinalni a formai elemekbdl valé épitkezéskor.

Ezeket a szempontokat azért tartottuk fontosnak elmondani, mert esetleg segit-
ségiikre lehetnek elbizonytalanodott, magukra maradt vidéki tanchazalapitoknak,
masrészt pedig hozzajarulas lehet a legutobbi tanchaztalalkozo felelet nélkiil maradt
kérdése megvalaszolasahoz.

Megitélésiink szerint ugyanis a kolozsvari talalkozo az igéretes 6sszefogas elle-
nére (a Korunk, az Ifjimunkas, az Igazsag és a televizio ko6zos szervezésében keriilt
ré sor), bizonyos vonatkozasokban alulmaradt, jobban mondva eltért az eddigi szé-
kelyudvarhelyi tdnchaztalalkozokon érvényre jutatott igényekt6l. Az aprilisi kolozs-
vari talalkozo a szervezés dicséretet érdemld erényein tal els6sorban céljanak indo-
koltsagéban vitathatd. Az eddigi talalkozok sokszintisége, elevensége itt 2—3 Oréas
misorra (tévéfelvétellé) egyszertisodott. Hianyzott bel6le az igazi tanchazi egyiittlét,
pontosabban ennek néhany elengedhetetlen feltétele. A fiatal tdnchazak képviseld-
inek (szatmari, temesvari, brassoi, dési stb.) csak annyi jutott ,osztalyrésziil”, hogy
végignézzék a ,nagy” tdnchazak produkcidit, no meg, hogy a délel6tti megbeszélésen
elmondjak problémaikat, és olyan emberekhez utasittassanak, akiknek kevés koziik
van a tdnchazhoz, a népi kultarahoz.

fgy nem fogjuk el8segiteni a tAnchazmozgalom terjedését!

A miisoron a nagy ,tanchazak” koreografalt mtisorral, Gsszeallitassal 1éptek a
szinpadra. Igaz, egy ilyen miivészi produkcioban nem minden tanchazat képvisel6
csoport 4llta volna meg a helyét, csakhogy ez a szempont téves. Ha mar talalkozo-
ra gytltiink Ossze, az energidkat nem kizarolag a produkcié latvanyossagara kellett
volna 0sszpontositani, nem babérok aratasa lett volna a cél. Igaz, hogy a tévéfelvétel
meghatarozta a miisort, mégsem tudunk azonosulni az érvényre juttatott koncepcio-
val: megitélésiink szerint a spontan értékek benséséges befogadasara egyre kevésbé
képes (felkésziiletlen) tévénézs érdekei ellen dolgozik egy ilyen megszervezett, szaj-
baragott ,show”. A latottak alapjan a tdnchéz irant kiviilr6l érdekl6d6 éppen azt — a
tanchaz 1ényegétdl merdben idegen — oncélusigot latta, amelyet, sajnos, nem egy
tanchazszervez6 csoportosulas igyekszik a latvany kedvéért érvényre juttatni.
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Erdemes volt odafigyelni — ha mar mégis mtisorrél volt sz6 — a kiilénbozé csopor-
tok miisorfelfogasara. Két koncepcié érvényesiilt. Voltak, akik a tdncegyiittes-szerii
fellépést tartottak helyénvalonak, mésok pedig nétafik, jo tanca oreg, falusi emberek
szerepeltetését itélték hasznosabbnak. Ugy véljiik, ehhez nem kell magyarazat. Azt vi-
szont nem érdektelen feszegetni, hogy a tanchaz-elvvel mennyire fér ossze a tanchaz-
tanccsoport. Vagy feledésbe meriilt volna az, aminek a kezdet kezdetén egyiitt oriiltiink?
Mar kevésbé nyilvanvalo, hogy a tanchaz f6 érdeme, hogy lehozza a tancot a szinpadrol,
hogy nemcsak kevesek aktiv és sokak passziv 6romének lehet eszkoze a tanc, a tAnchéz,
hanem a személyiségformal6 nyilatkozasra valé hajland6sdg mindenki szdméara egy-
formén adott forrasa? A szereplésre, reprezentalasra szant tinchazegyiittesek kapcsan
meriil fel tovabba az a kérdés, hogy a kezdeményez6k szamoltak-e az elkeriilhetetlentil
kitermel6d6 tanchaz-elit kovetkezményeivel, nem latjak-e veszélyeztetettnek a tanchaz
j6 hangulatat, a k6zosség kozvetlen egytittlétét, egyszoval a tinchaz — megitélésiink sze-
rinti — Iényegét, tovibbmenve: 1étének, latogatottsaganak feltételeit.

A valaszt, ugy véljiik, nem egy sajnalatos tanchaz-gyakorlat kinalja — megitélé-
siink szerint — nem dicsérni val6 modon.

Zakarias Erzsébet
(A Hét, 1981/31. 2. — 1981. julius 31., péntek)

Tanchazasok az asztal koril™

A televizi6 magyar adasanak kolozsvari tdnchaz felvétele alkalmébol, az 6sszegytilt
tancosok, szakemberek, Gjsagirok kotetlen beszélgetést tartottak a tinchazmozgalom
kérdéseirdl. A véleménycserébdl kibontakozott a tdnchazak helyzete, az ebbdl ad6do
tennival6k.

103 Ez az Osszeallitas az egyik ékes példaja annak, ahogyan a kor hivatalos Gzusa megprobalta a varosi
tanchazak jelenségét ellendrzés ala vonni: az utblag megszerkesztett, az egyes résztvevik ,szajaba
adott” hozzaszo6lasok, vélemények stilusa, sz6fordulatai, gyakran zavaros szovegszerkezete, illetve az
igy kozvetitett valosagtartam tobb esetben is megkérddjelezhets. Es mindez tigy, hogy a beszélgetés
szerkesztett és publikalt valtozata eleve kihagyta a ,, kényes” kérdéseket — ezzel kapcsolatban idézem
Konczei Csilla ,,Szekus blogjanak” vonatkozo bejegyzését: ,,A szekusok eleinte nem tudtak mit kez-
deni a tdnchézzal. Nem tudtdk, mit kezdjenek azzal, hogy 1étrejotte nem fiiz6dott felsGbb utasités-
hoz, hogy kezdeményez6i nem voltak a bevett kulturélis és/vagy més allami intézmények pozicidban
levé képviseldi, és azzal, hogy nem hasonlitott ssmmihez, amit a hetvenes-nyolcvanas évek hivatalos
szotéara tartalmazott volna. Az 1981. aprilis 9-én a Korunk szerkesztGségében megrendezett ,szak-
mai beszélgetés”-rdl irott informatori jelentések is errél szimolnak be. (A korunkos megbeszélésrél
két tigynok ,kronikaja” is belekeriilt édesapam dossziéjaba. A harmadik, ezittal publikus krénika a
Miivel6désben jelent meg, ,Tanchéazasok az asztal koriil” cimmel, Horvath Arany 6sszeallitidsaban.
Az informatori jelentésekbdl alabb idézett passzusokat azonban hidba keresnénk a Miivel6désben.
Ugy latszik, az tigynoki jelentésekben az @jsagirok furcsa médon jobban élhettek a szélasszabadsag
lehetGségével, mint a sajtdban.)” Lasd: http://konczeicsilla.egologo.transindex.ro/?p=16.
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Ugy véljiik, a kolozsvari beszélgetés kozérdekii, ezért némi roviditéssel kozread-
juk, abban a reményben, hogy a tovabbi vita, véleménycsere — ennek megnyitjuk
oldalainkat — élGsegiti a tisztaz6dasi folyamat kibontakozésat, a tinchazak tovabbi
gyarapodasat, er6sodését.

Herédi Gusztavnak, a Korunk szerkeszt§jének idvozl6 szavai: Kedves barata-
im! Bocsassatok meg nekem, oreg fitinak, hogy kézétek tolakszom tanchaz dolgaban,
s méghozza elnokolni. De hat a Korunk e k6zosen szervezett tanacskozas hazigazda-
ja, s ezért engedjétek meg, a vezetGség és az egész szerkesztGség nevében szeretettel
koszontselek mindannyiotokat! igérem, tébbet nem is teszek, csak annyit, hogy hoz-
zajaruljak — mar amennyire médomban 4ll — e tanacskozason az értelmes, célsze-
rd, kolesonos tiszteletre és tiirelemre épiild vitaszellem és eszmecsere 1égkorének a
biztositasahoz.

Minthogy a tanchazrol méar sokat irtak, én csak annyit fliznék hozz4, hogy magunk
is, de masok is vegyék imméar tudomasul, amilyen eredeti a mi 6tfoka alapozottsagu,
6si multban gyokérzé zenei anyanyelviink, épp olyan értékes és sajatos jegyektdl ékes
a mozgaskultirank is. Csakhogy... ennek a kultaranak egyfel6l nem volt Krizaja és
Vikarja, nem volt Bartokja, Kodalya, Domokos Pal Péterje, Lajthaja, Jagamas Janosa
és Farago Jozsefje, masfeldl pedig nehezebb — technikailag is — a tancot ,lejegyezni”,
papirra vetni vagy mas modon rogziteni, tovabbadni, terjeszteni, tanitani.

Napjainkban viszont a film, a képmagno és mas eszk6zok segitségével megnétt az
esélye tancmiivészetiinknek, hogy elnyerje mélt6 helyét egész miivel6dési életiink-
ben. Ez pedig f6leg rajtatok mulik, kedves fiatal barataim, s a tinchaz olyan eredeti,
a mi sziviinkbd6l fakadt, a mi f6ldiinkbdl sarjadt mozgalom, amely talan a legtobbet
tehet mozgéaskultarank népi szellemii fejlesztése, apolasa, tovabbadasa, gazdag ki-
lomboztatasa érdekében.

Tanchaz azonban — noha némelyike mar sok éve miikodik — alig nyolc-tiz van
csak az orszagban, mint mozgalom tehat nem toOmeges, lassan terjed, ez az igazsag.
De mi ennek az oka, mit tehetiink a folgyorsulés, a népszertiség vagy a miivészi igé-
nyesség végett?

Ha ezek koziil egyik tényezd a masik ellen dolgozna — mert van ra példa — akkor
mi a megoldas, hol az egyeztetés eshetGsége, s egyaltalan, hogyan tovabb? Ez a kér-
dés — valaszoljatok!

Konczei Adam a Korunk szerkesztdje, a megbeszélés iranyitoja bevezetdjében
hangstlyozta, hogy e révid megbeszelés — az id6 korlatozottsaga miatt — nem he-
lyettesitheti a nyari tanchaztalalkozo6 széleskord vitajat. Mindossze olyan ritka al-
kalom, amelyet kar lett volna elszalasztani. Mar csak azért is, mivel e tanacskozas
els6rendii gyakotlati célja — tdnchazaink helyzetének és terveinek megismertetése,
szambavétele és megvitatasa meilett — a nyari tdnchaztalalkozo és -tanfolyam meg-
beszélése és elGkészitése. S hogy erre sor keriilhessen, kéri, a felszolalasok legyenek
lényegretoréek. Az els6 napirendi ponttal kapcsolatban a kérdések kétféle (az egyes
tanchazak, illetve a problémarétegek: a zenekarok és az utanpo6tlas, a tanctanités
és a tancok kivalasztasa, kozonségtoborzas, el6ado6- és miisorszervezés stb. szerinti)
megkozelitése modjanak a felvazoldsa soran kiilon szolt az aprok tdnchazanak és e
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Megbeszélés a Korunk szerkesztGségében, balrél jobbra: Pavai Istvan, Konczei Adam,
Herédi Gusztav, Kerekes Gabor, Rakossy Eméke és Fodor Béla.

kérdés megvitatasanak fontossagarol. Kéri a sajto és a miivel6dési bizottsagok jelen-
1év6 képviseldit és a szakembereket, fejtsék ki, miképpen képzelik el a tinchazak s
altalaban a néptancmozgalom fokozottabb tAmogataséat.

Jakabos Eniké (Sepsiszentgyorgy): A tavaly helyeztek Szentgyorgyre, ahol a
kolozsvari tapasztalattal és nagy ambicidval kezdtem a tanchéazba jarni, annak szer-
vezési gondjaival torédni. Ezt a tinchazat annak idején Zakarias Erzsébet iranyitot-
ta. Zenészeink is voltak, de mihamar a primasunk bevonult katonanak. A jelenlegi
primasunk Kézdivasarhelyrdl ingazik, és ez mar nehézséggel jar. Mindenki tudja,
hogy az él6 zenét nem lehet magnoval helyettesiteni. A varosi ifjisdghoz mérten,
elég kicsi az érdekl6dés a tanchaz irant. A miivel6dési haz igazgatojatol hathatos
tamogatéast kapunk, de mashonnan zenekart mi nem tudunk hivni.

Konczei Adam: Mik a terveik a tancok kivéalasztasaban?

Jakabos Eniké: Tancoljuk a vargyasi tancrendet. Eddig tanitottuk a székit, és
jo volna hozzafogni a mez@ségihez is. Ugyahogy a gyimesi tancot is tudogatjuk. Az
aprok tanca, amely gyermektancként szerepel a Pionirhaz keretében a széki tanc-
rendet tudja.

Herédi Gusztav: A falurol jott munkasifjak jarnak-e tanchazba? Fels6harom-
széken még vannak €16 tancok. Azokat is be kellene iktatni a tAnchaz programjaba.

Jakabos Enikdé: Talan inkabb az erdGvidékieket. Az Gjsagban meghirdetjiik a
tanchaz programjat, de csak didkok, tisztvisel6k jottek eddig.
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Sipos Andras (Brass6): Nalunk most méjusban lesz esztendeje, hogy megala-
kult a tinchaz. A tinchazmozgalom egyre szélesedik. A brasso6i tinchézat a Brassoi
Lapok szerkesztGsége tamogatja. A varosi miivel6dési hazban ezzel egyiitt folklor-
csoport jott 1étre, amely a tanchaz mellett vidéken gyGjt6munkat is végez. Koztudott,
hogy Brassoban miiszaki értelmiségi fiatalok vannak ttlstilyban, tehat a tanchazba
is jobbara 6k jarnak.

Konczei Adam: A Brassoéi Lapok tAmogatasa valoban példamutat6. Orvende-
tes, hogy a tanchaz bekapcsolja a téjjellegii tancokat is. Milyen terveik vannak az
aprok tancaval?

Sipos Andras: Az aprok tanchizara még nem talaltunk patrénust. Oriiliink,
hogy az ifjak tanchaza gyarapodott néhany munkassal, mivel a nagy tobbség egye-
temista és didk.

Andras Eva (Temesvar): Azok a diakok, akik Csikbol, Kolozsvarrél, Vasarhely-
r6l gytltiink Temesvarra, magunkkal hoztuk a tanchaz igényét. A tinchazba csak
egyetemistak jarnak. Nincsen zenekarunk, még lehet6ségiink sincs él6 zenére tan-
colni. Mi didkok egymasnak tanitjuk az otthonrél hozott tancokat. Van egy sajatos
gondunk. A Szatmar kornyéki didkok vannak nagy tobbségben, akik a maguk tancait
szeretnék tancolni. Furcsalljak, hogy mi a gyagyi tancot, a mez8ségit tanitjuk.

Hang a terembdl: Nagyon helyes. Tanuljak meg a sajat tAncaikat a szatmariak.

Andras Eva: Sem a szatméri, sem a banségi tincokat nem ismerjiik. Ki tanftsa meg?

Konczei Adam: Milyen kapcsolatuk van a Rezeda egyiittessel?%4

Andras Eva: Nincs kapcsolatunk veliik.

Herédi Gusztav: Simonfi Imrét kell meghivni Aradrél. O ismeri a bansagi nép-
zenét és biztosan a tdncokat is.

Horvath Arany: Temes megyében nincsenek parasztmuzsikusok, akiktdl ta-
nulni lehetne? Ebben nyudjthatna segitséget a helybeli szetkeszt&ség, hiszen ismeri a
megye falvait és azok miivelGdési életét is.

Vajda Sandor, a Szabad Sz6 szerkesztGje: A tanchazat a kezedeti szakaszato6l
van szerencsém ismerni. Az Ifjisagi Haz felkarolta a tanchézat és biztositotta a ter-
met. Talan anyagi alapjuk is van, ha akadnanak zenészek, megvasarolnak a hangsze-
reket. Ami a Rezedat illeti: hidnyzik a kolcsonos kapcesolat a tanchaz és az egyiittes
kozott. A tanchazba csak didkok jarnak, amoda csak munkésok. Csutak Istvanon
csodalkozom, hogy nem érdeklédik a tanchazi muzsika irant. Szerintem 6t kellene
meggy6zniiik a tAnchazasoknak. Kiilonben Banatban vannak olyan tancok, amelye-
ket érdemes megtanulni. A fiatal magyartanarokra var a gytijtémunka feladata, se-
gitsenek tobbet a tinchazasoknak. A szerkesztGség részérdl Paszka Imre hathat6san
tamogatja, népszer(siti a tinchézat.

Konczei Csilla (Kolozsvar): A kolozsvari tdnchaz tovabbra is szeretne meghivni
autentikusan tancol6, énekld falusi embereket, mint ahogy mar tobbszor meghivtuk

e

Jobbagytelkérdl Balla Antalt. Terveink kozé tartozik: tanchazmisorfiizetek megje-

104 A Rezeda a Magyar Nemzetiségli Dolgozok Tanacsa 4ltal az 1970-es években kezdeményezett és a
temesvari Miivel6dési Haz égisze alatt m(ikod8 néptancesoport.
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lentetése, esetleg xeroxoltatasa. Ezekben — hireink, gy(ijtéseink, tancleirasaink, ro-
videbb néprajzi tanulmanyok mellett — szociologiai felmérések is megjelenhetné-
nek, amelyek tisztaznak a tdnchéazak helyzetét, szerepét és eredményeit. Mindehhez
azonban pénzalapra lenne sziikségiink.

Horvath Arany: A Miivel6dés foglalkozik ezekkel a kérdésekkel, és szivesen
kozliink szociologiai felmérést is.

Koszta Istvan, a Hargita szerkesztGje: Ennek a fiizetnek informacio-kozvetitd
szerepet szannanak? A mozgalom val6ban informaci6-csatornat igényel. Tapaszta-
latcserét és oktatocserét javasolnék tinchazanként. A felmérést bizzuk a Miivel6dés-
re, eddig is sokat vallalt a tinchazakért.

Ambrus Jozsef (Segesvar): Nalunk 1979-ben indult meg a tinchaz. Az udvar-
helyiek biztatasara és tdmogatasara jott 1étre. Tavaly 6ta van tanchazzenekarunk,
és a mult évben részt vettiink a gyimesi tAnchaz tanicskozason.*s Gytjtémunkat is
végziink. Szenterzsébeten voltunk gytijteni szakember segitségével.

Hang a terembdl: Hogy jott 1étre a zenekar?

Ambrus Jozsef: Fehéregyhazan van a primésunk, a tobbiek segesvariak.

Horvath Arany: Tudtik-e hasznositani Sepsi Dezsének a Miivel6désben meg-
jelent szakdolgozatat?°

Ambrus Jézsef: A dolgozatnak nagy technikai jelentésége van. A zenekar tagjai so-
kat tanultak bel6le, és még mi is, akik kevésbé ismerjiik a kottat, foglalkoztunk a témaval.

Horvath Arany: Milyen tdncokat tancolnak?

Ambrus Jozsef: Gagyit, székit. A tanchazasok didkok, munkésok és tisztvise-
16k, 40 — 50 ember jar tancolni.

Fejér Kalman (Szatmér): A szatmari tinchézzenekar a mult Gsszel alakult. Ezt
megel6z6en zenefolklorisztikai gytjtést végeztiink. Zenészeink mind szakképzettek.
A tanchaz, a megyei KISZ-bizottsag és a Szatmari Hirlap, illetve annak szerkesztGje,
Veress Jozsef tamogatasaval alakult meg. A szatmari tancrendet tancoljuk, de Moldvai
Eva, aki Bukarestben volt fiskolas és a Pet6fi Hazban megtanulta a csiki meg a széki
tancokat, benniinket is tanitgat ezekre a tancokra. A tanchazasok zoéme diak, a Kélcsey
Gimnazium tanul6ibol tevédik 6ssze. Néha bejonnek munkasok, tisztvisel6k is. Az ap-
rok tancaba még csak egy-két gyermeket hoztak, reméljiik az is gyarapodni fog.

Szabé Gyorgyi (Marosvasarhely): Sajnos, a vasarhelyi tdnchaz valsagban van,
csOkken a latogatok szama.

Makkai Janos, a Voros Zaszlo szerkesztGje: A Voros Zaszlo népszertsiti a tanc-
hazat. En nem értek a tonchoz, varosi ember vagyok, de az ifjisagi oldalon foglalkoz-
tunk vele t6bbszor is. Véleményem szerint a tAnchazakat intézményesiteni kellene.
Erre a megyei lapok nem elegendéek. A legalkalmasabb ra a KISZ.

105 A tanchazvezetGk gyimesfels6loki tanfolyamara (amelyik tulajdonképpen az els nyari tdnchaz-
tabor volt Erdélyben!) 1980 jtliusanak utolsé hetében keriilt sor, errdl lasd Konczei Adam: A
tanchdzvezetSk és —oktatok elsé (gyimesi) tanfolyama. In: Konczei Addam — Kénczei Csongor:
Téanchaz. Irasok az erdélyi tanchdz vonzdaskérébsl. Kolozsvar, 2004. 40—45.

106 Lasd a 65. labjegyzetet.
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Eddig kideriilt, hogy a munkas és paraszt fiatalok elvétve mennek a tanchazba.
Az értelmiségi ifjisag meddig tarthatja fenn ezt a mozgalmat?

Hang a terembdl: Ki kell szélesiteni a mozgalmat, mert a példak szerint mégis
bejonnek a falusiak a tinchazba.

Torok Zoltan (Gyergyoszentmiklos): A gyergyoéi tanchaz alapitéd tagja vagyok.
Sajnos, csak egy magnoéval szerencsétlenkediink. Nincsenek muzsikasaink. Nincsen
tancoktatonk és ezért a tinchazasok szama is még egészen gyér. Gondolom, ebben az
évben nagyobb figyelmet forditanak rank, és akkor eredményt is elériink.

Katona Adam (Székelyudvarhely): A hirek szerint, Udvarhelyt minden a leg-
nagyobb rendben van, hiszen tdnchézfesztivalt is mi rendeztiink. A tévé, a radio és
a sajto kozolte. Hanglemezen is hallhaté a tanchdzmuzsika. Ez a rend, sajnos, csak
latszat. A tanchazfesztivalon 120 fiatal ropta a tincot. Most ez a szdm negyven és
valahanyra csokkent. Mi tortént? Bizonyos személyes érdekeket érinté széthazas
kovetkeztében a legjobb tancos és tancoktat6é Vass Gyula Albert félreallitbdott. Van
egy egészségtelen eltoldodas a tévészereplés felé. A tanchazban nem szerepeltetni kell
az embereket. A tdnchazat nem szabad szinpadda alakitani. Meglepett az is, hogy a
mostani plakaton a kolozsvariak Kodaly Egyiittesét latom feltiintetve. Félreértés ne
essék: nem Kodaly-ellenes vagyok, de ha a tinchaz csoportot alakit, agy elvesziti a
tanchaz jellegét.

Lérincz Lajos koreografus: Egy a lényeg: a tAnchaz — az kell. Es mindeniitt a
sajatossagnak megfelel6 modot kell talalni a tanchaz fenntartisara. A tanchazaink
megerGsitését belsd erkolesi alapra kell épiteni, és akkor lesz jovéje. Felmeriilnek
a zenekari és anyagi problémék. Ezt Ggy kell megoldani, ahogy 6rokkon-orokké a
tanchazak megoldottak. Aki tincba ment, fizetett, mert a muzsikaszé mindig draga
volt. Senkit6l nem varhaté el, hogy hat 6ran keresztiil nyelje a csizmam porat, és
muzsikaljon lelkesedésbdl. Bar van néhany olyan lelkes értelmiségi muzsikusunk,
aki még ezt is megteszi. A tAnchéizakat fizetésre kell atallitani. Azokat a tinchazakat,
ahova az ingazo6 falusiak is bejarnak, olyanna kell varazsolni hangulatilag, szerveze-
tileg, hogy teljesen otthon érezhessék magukat, visszanyerjék az otthoni izt. Meg-
mondom, mire célzok. Az udvarhelyi taldlkozo6 utan tapasztaltam: a vendégek és més
tanchazak széki tancrendje utan, az udvarhelyiek lassan elszéledtek, mert nem tud-
tak a magukét tancolni, foloslegesnek érezték magukat.

Nagyon fontosnak tartom az aprok tanchazat. Amit tudok, amit lehet, az én me-
gyémben megteszek ezért. Hivatalomnél fogva is kotelességem. Hivatalos szerveink
nem ismerik Maros megyében sem ezt a fogalmat.’” Amig nem ismerik, nem lehet
hivatalosan beiktatni a Megénekliink, Roménia fesztival programjaba sem. Most
jottem Bukarestbdl, ahol el is mondtam: irdnyit6-munkank elmarad a tomegigény

727

mogott, tehat nem jol foglalkozunk a ,kozsziikségleti” népi kultarankkal. Az el6z6

107 Errdl szintén beszamol Konczei Csilla ,Szekus blogja”: ,Mivel a tanchaz civil kezdeményezés-
re jott létre, a hat6sagok igazabdl sem megérteni, sem elfogadni nem akartak. Mindvégig a két
,végs6 megoldas” kozott vacillaltak: hol be akartak tiltani, hol at akartak pofozni a bevett hiva-
talos intézményrendszer képére. A szervek kezdeti tanicstalansagara utal az ligynoki jelentések
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fesztivalon példaul nem tudtdk minek nevezni ezeket a tancokat, és igy jelentették
be: ,dansul inedit”.**® Adjunk nevet és hivatalos forméat immaér a tinchézaknak.

Birtok Jozsef, az enyedi IMA esztergilyosa: Enyeden az ingaz6 falusiakbdl
tancesoportot alakitottunk. Eszrevettiik, hogy a fellépések, a probak sziinetében a
muzsikastol azt a dallamot kérték, amit otthon szoktak jatszani. Arra kezdtek aztan
istenigazabol tancolni. A lapadiak végiil nem a szinpadon, hanem a teremben él-
vezték sajat tancaikat. Ezt mar tanchaz szinten tették, és ebbdl lattam, milyen nagy
sziikség van a tdnchazra. Azt mondtam: tancoljanak az emberek kedviik szerint bar-
mikor; ha ilyen spontanul alakult meg a tdnchéz, maradjon igy.

Konczei Arpéd (Kolozsvar):**9 Koszonetet szeretnék mondani azoknak, akik
ezt a megbeszélést lehet6vé tették. Az intézményesitésrél mondanék elsGsorban né-
hény sz6t. Mi, akik aktivan részt vesziink a tdnchazban, talan t6bbet mondhatnank
az intézményesitésrél. A kolozsvari tinchéz 1976-ban alakult.”*® 1977-ben felfigyelt
ra a sajto, a tévé, immar egész konyvészete van. Létrejottét azoknak a zenészeknek
koszonhetjiik, akik zenemiivészeti fGiskolat vagy kozépiskolat végeztek. Akkor Pavai
még f6iskolas volt, de roviddel utana diplomét kapott, tehat szakemberként kezdett
a tdnchazmuzsikahoz. Minket semmilyen diploma nem jogosit fel arra, hogy tanc-
szakembernek nevezziik ki magunkat. Oktatok kellenek, de kik azok, akik népi tan-
cot oktatnak? Sajnos, a kolozsvari balettintézet nem nevel néptancoktatokat. Ha a
székiek veliink tdncolnak, az még nem tancoktatas. Olyan oktatasra van sziikség,
hogy gy ivodjék belénk, fiatalokba, vagy az aprokba a tdnc, mint az anyanyelviink.
Erdekes, hogy a diszkotéka mindeniitt hivatalos forméat 6lt. A tanchaz is szérakozasi
forma, de maradjon is annak, anélkiil hogy szinpadiva valnanak tancaink. A tinchazi
tancnak modszertana kell hogy legyen. Rendszeres tancoktatas Kolozsvaron, Vasar-
helyt és Csikban van. Ezeken a helyeken sem tokéletes. Néhol a tinchdzmozgalom
burjanzik és nem viragzik, de ezzel is szdmolva, mindeniitt sziikség van a tanchézra.

Pavai Istvan (Csikszereda): A tavaly Gyimesben volt az egyhetes tanfolyamunk,
a Hargita megyei KISZ-bizottsag patronalta. Zenészek és tancoktatok felkészitésé-
vel foglalkoztunk. A segesvariak mondtak, hogy sokat tanultak ezen a tanfolyamon.
Andrés Kalman, a Hargita megyei KISZ-bizottsag titkira erre a nyarra is kiteremtet-
te az anyagi alapot erre a célra, és kéthetes tanfolyamot tarthatunk. Elképzelésiink
a kovetkezd: Udvarhelyre meghivjuk a falusi szereplGket. Utana megbeszélés kovet-
keznék, ezutin maradnak a tadnchazoktatok és -zenészek, akik az Gjonnan jotteket

valtoz6 szdhasznalata, akik abbéli igyekezetiikben, hogy tartotisztjeikkel megértessék, mi is az a
tanchéz, a kifejezés tiikorforditasa mellett kiilonb6z6 a kor nyelvezetében hasznalatos fogalmak-
kal probalkoztak: hol egyszertien gy emlegették, hogy tanchaz [,Casa de dansuri”], vagy széki
tanchaz [,Casa de dansuri sicane”], hol 4gy, mint fiatal magyarok kore, [,cerc al tinerilor
maghiari”], vagy tanckor — Szék [,cercul de dans — Sic”], hol, mint esoport [,formatiune”], de
agy is, mint kaléka [sezitoare] vagy a falu héraja [Hora Satului]. Az informatorok olykor még
a szakért6i szerepbe is belekertiltek, akik jelentéseikben a tdnchaz definici6javal probalkoztak.”
Lésd: http://konczeicsilla.egologo.transindex.ro/?p=16.

108 ‘Ujszerti tanc’.

109 Itt az eredeti szovegben tévesen Konczei Adamot irtak.

110 Lasd a 71. 1abjegyzetet.
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fogjak tanitani. Bokor Imre a gyimesi hegedistilust, Székely Levente a mez8ségit
oktatja. Tancoktatbink kozott is vannak, akik a tdncokat eredeti formaban tudjak
tanitani — mint Domokos Istvan, Lérincz Lajos és masok — Gket is meghivhatjuk
tancoktatonak.

Felvet6dott a tancesoport kérdése. Udvarhelyen is van és Kolozsvart is. Ameny-
nyiben a tdnccsoport nem veszélyezteti a tAnchaz kohéziojat, nem valik kiilon klikké,
akkor maradjon. Ha kivaltsagot jelent a t6bbi tancossal szemben, akkor hagyjuk el.
Ugyeljiink arra, hogy ne veszitsiik el a tdmegalapot.

(Azidd el6rehaladottsaga miatt a tAnchazmiisor fiatal szereplGinek el kell tAvozniuk.)

Konczei Adam: A tanchazmozgalom jovéje all vagy bukik azon, hogy mikép-
pen tudjuk megszervezni az évi legalabb egyszeri tdnchéaztanfolyamot és -talalkozot.
Aggalyoskodunk azon, hogy az intézményesités veszélyezteti a tdnchdzmozgalom
egyik legvonzobb sajatossagat, a kotetlenséget. Mint koztudott, Kolozsvart heten-
te kétszer, két helyiitt van tinchaz. Mind a két helyt a teljes 6nkéntesség jegyében,
de mig az egyik helyt — a hagyomanyos tancrendekbe vald illeszkedéstdl és a népi
stilutdl eltekintve — teljes a kotetlenség, a masik helyt szervezett tanulas folyik, az
eredményes tanulassal velejaré bizonyos kotottségekkel. Ne feledjiik el ugyanis,
hogy a varosi tanchaz — err6l nem elGszor szolunk, irunk — nem reprodukalhatja,
id6ében nem méasolhatja le azt a falusi tAnchazat, amelyben mindenki fokozatosan, az
évek hosszli soran né bele a hagyomanyos kultiraba. Ezt varoson, hetek, honapok
alatt kell behoznunk. Ha megfosztjuk varosi tdnchazainkat a tanulas mddszeres le-
het6ségeitdl, elgidézziik a csédjét. Tanchazainknak modszeresen kell biztositaniuk
a néptanckultarat. A valésagbdl kiindulva: mivel nincs hangszeres népzenei képzés
és nincs néptancoktato képzés, egyeldre egyediili lehetéség a tanfolyamok megszer-
vezése. Mivel a tinchdzmozgalom sajatosan ifjiisagi, ugyanakkor azonban sajatosan
miivel6dési-népmiivészeti jellegli, ezért a tanchaztalalkozokat és -tanfolyamokat is
— a tévével karoltve — els6sorban az Ifjimunkasnak és a Miivel6désnek kellene part-
fogolnia és felkarolnia orszagos szinten, méltanyosan biztositva egytttal e talalkozok
elényos, helyi er6ket megmozgatd és mozgositoé vandorjellegét.

Toth Karoly (Nagyvarad): Nagyvaradon jelen pillanatban még nincs tanchaz,
most szeretnénk megalakitani. Meghivtuk a kolozsvari tAnchazasokat az Ady Endre
korre. Tulajdonképpen ezzel a talalkozoval kezddott a konkretizalas. Fabian Imre a
Faklyaban cikkezett is err6l. Zenészeink nincsenek, tdincoktaté még tgy sincs. Valaki
azt mondta: a tAncnak hazat kell épiteni. Hat igen. Es megkérdem: szamithatunk-e
a Korunk segitségére, tAmogatasara?

Herédi Gusztav: Természetesen vallaljuk a segitséget. S6t tovabb menve, a
szerkeszt6ség koltségén olyan folkloristakat kiildhetiink, akik gyakorlati tanaccsal is
ellathatjak. Zenészeket is, akik akar a tAnchaz megindulasanal mar muzsikalhatnak
vagy segithetnek a most alakul6 varadi zenekarnak.

Birtok Jozsef: Visszatérnék arra, hogy az é16 népi tancnak be kell jutnia a koz-
tudatba, nagyobb kozosség tudasvilagaba. Hogy miként jut el, az mar modszertani
kérdés. Ha a varosi fiatalok csak széki tancot tanulnak, lehet, hogy a székelyeket
bantja, mert 6k a magukéra vannak hangolva. Mégis megtanuljak a székit a kore-
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ografus utan. Akkor ez szinte ugyanaz, mintha szinpadi tancként tanulnak meg. A
pédium a tanc latvanyéat teszi lehet6vé. A tévé is a latvannyal vitte be a nagy tomeg
tudatédba a tdnchazmozgalmat azzal, hogy bemutatta a tdncol6okat. A varosi tancha-
zasok nagy szazaléka értelmiségi. Javasolom: ne kiizdjiink a tanccsoport ellen, mert
a szinpadi produkci6 mellett, ha még kétszaz embernek kedve kerekedik a teremben
is tancolni, akkor az mér tanchéz.

Hang a terembdl: A kolozsvari tdnchazasok tanccsoportja részt vett a Meg-
énekliink, Romania fesztivalon és tovabbjutott a versenyszakaszon. Nem zarkézunk
el ez el6l a forma el8l.*»

Katona Adam: Nem esett sz6 a tAncgytijtésrél. A tincirasrol sem, amely ndlunk
elemi fokon all. Vannak, akik arra biiszkék, hogy harom szogbdl filmezik a tancot.
Nem jo, barataim. Egy szogbdl kell filmezni, mert csak akkor lehet lejegyezni a La-
béan-féle tancirassal. A tanciras elsajatitasa a nagy gond. Ez a romén tancirasndl is
éppoly megoldatlan, mint nalunk.

Szép Gyula (Udvarhely): Oriiliik, hogy a tanchaztalalkozot ezittal Kolozsvaron
rendeztiik meg, hiszen itt tancolnak legjobban a tadnchazasok. Mi, zenei szakembe-
rek eljottiink Udvarhelyr6l, de hol van nekiink tancszakemberiink?

Lorincz Lajos: A mozgalom kezdetén vagyunk. Az altalunk feszegetett kérdé-
sek kozott vannak olyanok is, amelyeket ezel6tt harminc évvel ugyanilyen lelkesen
vitattunk. De minden 1j csirkének 4j nap kel fel az égen. Sok fiatalember egyaltalan
nem tud a tinchizmozgalomrol és azt gondolja, hogy a mostani, szakemberként is-
mert és lenézett, lekezelt tincmesterek nem ugyanazokkal az elvekkel kezdték pa-
lyajukat, mint az ifj tAnchazasok. Mi, valamennyien faluro6l szarmazunk. Eredeti
tancot tancolva fogtunk a tinccsoportok szervezéséhez. Kar, hogy akkor nem voltak
filmezdgépjeink, hogy visszapergethessiik igazolasképp a kolozsvari, udvarhelyi, ko-
rondi tanccsoportokat. Hadd igazoljuk, hogy nyoma sem volt a szinpadiaskodasnak.
Mi is vitattuk a Miivel6dés hasabjain a gyorgyfalvi kollégaval: szabad-e a tanchoz
figurat fabrikalni? Harminc évvel ezel6tt nekiink is legalabb annyi tévedésiink volt,
mint a mostani fiataloknak. Itt, ezen a hosszii megbeszélésen két f6 kérdést vitat-
tunk: a szervezést és a miivészi megoldast. Ezen kiviil a mozgalomnak sziiksége van
joO Gjséagirdkra és jo szakemberekre. Nos, a szervezést mindenhol a helyi sajatossa-
goknak megfelelGen kell megoldani. Valamikor a tainchizaknak a kezesek, tiizoltok,
s a falubir6 volt a felelGse. Ezt a modszert tanuljak meg a tadnchazasok is. Mésfeldl
vegyiik tudomasul, hogy épptigy, mint az irodalomnak, a tincmiivészetnek is tudo-
manya van. Az irodalomnak vannak kolt6i, akik ha szavalnak, jaj a kozonségnek és
vannak szavalok, akik soha nem irnak verset. A tinc maga is tudomanyagakra oszlik.
Vannak tancpszichologusok, tancoktatok, folkloristak stb. Mivelhogy itt 6sszkever-
jiik a szinpadi tancot az él6 tanckultaraval, példanak kell felhoznom ajra az irodal-
mat. Az irodalmi értéket nem hasonlitjak ossze a folklorral. A szinpadi, miivi tanc

111 Ezen ,hang a terembdl” hozzéaszo6lasa szerintem konkrét példdja a tudatos partallami lapszerkesz-
tésnek: egy meg nem nevezett személy (a ,,nép hangja”) véleményeként kozreadni a hivatalos pro-
pagandat. Ugyanakkor ez esetben nem figyeltek eléggé, mert logikai bukfenc, hogy ,a tdnchazm-
sor fiatal szerepléi elhagyjak a termet”, de egyikiik ott marad, hogy bemondja ezt a sz6veget?
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gyokerezhet a népi tancban. A népi, kozhasznalatu tanc életiinknek szerves része. A
tanchaz is. A szinpadi tAnc nem mas, mint a kirakat, ennek a kirakatnak csak akkor
van létjogosultsaga, ha mogotte tele van a raktar, ha az €16 tanckultarat viszi szin-
padra és értékesiti azt. Szakember kell ahhoz, hogy tudjuk a tinchéazaink életébe mit
érdemes atiiltetni, bevinni, hogy ebben a kozegben melyik az a tanc, amelyik meg-
gyokerezik. Bizony, ez a szakember, a tancfolklorista feladata, mert a csak jotanctiak
nem tudjak eldonteni. Masrészt nem szerencsés ez a hadakozas a szinpadi tanc ellen,
kedves fiatal barataim, mert ha a Maros Egyiittes tAincmiisorat kiutasitjuk a szinpad-
r6l, akkor meg kell semmisiteni Markos Albert népdalfeldolgozasait is, aki harom
sz6lamra irta 4t a magyar népdalt. Falun szénahordaskor én sem hallottam harom
szOlamra énekelni a legényeket, tehat a mostani fiatalok egynémelye szerint akkor ez
elvetni val6? Dolgozzunk egyetértésben! Akinek az a feladata, hogy szinpadi tancot
tanitson, arra vigyazzon, hogy feliilr6l ne folyjon a tiszta forrasba a szennylé. Mert
akkor mib@] meritiink a tanchazak részére? Es a tancot tanitsak hozzaért6k. Vannak
falvaink, ahol van még él6 tanchagyomany. Osszegytilnek lakodalomban, balban,
regutabudcsiztaton. Valoban a tanc olyan, mint a nyelv. Hiaba tudunk egy szot, az
még nem fejezi ki, amit el kell mondanunk. Ezen a nyelven fogalmazni is kell. Sok
olyan tancost lattam — Gket nézve val6sagos fizikai fajdalmam volt —, akik csak sza-
vakat tettek egymas utdn. Szinpadi tancost is tudok, aki minden figurat hibatlanul
jar, de nem 4ll jol neki a tanc. Tanitani csak az tud, aki fogalmazni és tancolni is tud.
Vannak tancok, amelyek szinte ugyanazok, és csak abban kiillonb6znek, hogy miként
otvozik a tancosok. Ott van példaul Magyar6zd és Biikkos. S ha mar emlegetem ezt
a falut, hadd mondjam el, hogy miként tart életben egy kioregedd kozosséget a tanc.
Magyar6zdon, hogy megmentsem a tancot, hogy tancolasi lehetGséget biztositsak,
szervezetet hoztunk létre. Es mekkora volt a tévé kiozbenjarasa, szerepe! Mihelyt
megtudtak, hogy a képernyén viszontlathatjak magukat, a fiatalok Vasarhelyrdl is
hazafutottak a probakra, megtanultak az 6regebbjétdl a tancot. Zenésziik sincs, a
szomszéd falubél fogadtak. Es felfedezték tjra magukat, mondvan: nem is tudtuk,
hogy ilyen szépen tudunk még tancolni. Ez a kozosség Haromszékre jar Bardocra
latogatdba tancolni, azok meg vissza hozzajuk. Megmozdultak szellemileg, lelkileg
ezek az emberek — éppen tancaik altal. Pénztarosuk, szervezdjiik van és néhany fiatal
tanul muzsikalni, hogy ne kelljen mas falub6l muzsikast fogadni.

Elhangzott, hogy tanchazaink katydba juthatnak. Ha igen, ne fogjuk ezt kiils6
akadalyokra. Udvarhelyt mondta valaki szellemesen: a tinchazasok segitségért kia-
bélnak, de semmiképpen sem fogadnanak el szakembert6l segitséget, nehogy meg-
fertGzziik Gket. A vasarhelyi tinch4zasok megtiltottak, hogy a labam betegyem. Még
nem is haragudtam rajuk, hiszen fiatal koromban ezen a betegségen én is atestem.
Higgyétek el, kedves fiatal barataim, ha ezt a mozgalmat kozos akarattal Grizziik,
akkor virdgozni fog, mert kozos sziikséglet.

Fabian Imre, a Faklya szerkesztGje: Irigykedve hallgatom, akik tdnchazmoz-
galomrol vitatkoznak és sajat tAnchazaik kérdéseit vitatjak. Biharban nem ismerik
ezt a mozgalmat, s6t immar szinpadi tanc is alig van felénk. Egy-két olyan szinpadi
tanc képviseli a magyar nemzetiséget, amelynek lattan szégyenkezve hajtjuk le a fe-
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jiinket. Allitom, hogy a néptanc még eredeti formajaban él Bihar és Arad megyében.
Csak koreografusunk nincs, aki felgy(ijtené vagy megtanulna. Az jutott itt eszembe,
hogy Farag6 Jozsefnek megjelent egy cikke a M{ivel6désben arrél, hogy napjainkban
miként bontakozik ki a folklorgytjtés.** A munka nagyobb hanyadat 6nkéntes gyfij-
t6k végzik. Ehhez hajlam kell és 6nképzés. Azt hiszem, a tancgy(jtésben is akadnak
ilyen onkéntesek, bar Lérincz Lajos fejtegetéseit hallgatva, most mar nem vagyok
bizonyos affeldl, hogy a nem szakember helyesen végezné-e ezt a gytijtést. Biharban
is van sziikség tdnchézra, mert ily médon a népmiivészet megGrzése is biztonsago-
sabba valik. Evek 6ta foltessziik a kérdést: miért nincs tancszakember képzés? Nagy-
varadon is egy messzemenden joindulatd roméan koreografus gytjtotte a magyar
tancot, és az G izlésének megfelelGen allitotta szinpadra. Meghat6 a vallalasa. Csak
az eredmény nem az igazi. Oszintén koszonom a mostani talalkozo szervezSinek ezt
a lehetdséget, hogy kicserélhettiik gondolatainkat. Nekiink ez segitség, batoritas és
0sztonzés.

Horvath Stefania, a Jobarat szerkesztGje: Az aprok tancarol felmérés, mod-
szertani atmutatas kellene; a Jobarat lekozolné. Bizonyara nagyobb propagandat
fejthetnénk ki a hirkozléssel, esetleg képeket és interjikat is k6zolnénk, hogy ott,
ahol még nem alakitottadk meg a gyermektanchazat, kedvet kapjanak — pedagogusok
és gyermekek egyarant.

Katona Adam: Az idei tanfolyamra hivjuk meg az 6sszes tancoktatokat, tinc-
szakértGket, mégha nem is ismerik a Laban-féle tancirast. A folkloristakat, a zenei
szakembereket is...

Horvath Arany: Nagy tudésainkat eddig sem zartak ki a tinchdzmozgalom-
bol. Kolozsvarott Kallos Zoltan, Markos Albert és Jagamas Janos szavait, intéseit
hiven kovetik a tdnchézasok. A legtobb tanchiz rendszeresen hiv meg folkloristakat
el6adast tartani. Kérdeznek és tanulnak tudésainktol. A gytijtémunkaban is hozza-
juk fordultak tanacsért. Alazatosak a munkaban és nem magamutogatasbol jartak
sarban, héban a vidéket Demény Piroska nyomdokain. Kilométereket gyalogoltak a
muzsikasokhoz, hogy a hiteles mezGségi stilust elsajatithassak. Lakodalmakba men-
tek, megfagyva tértek meg, de mésnap kitlinére vizsgaztak az egyetemen. Ezek az
ifjak 6ntudatosan és tudatosan vallaljak, amit vallalnak. Eppen mestereikt6l vették
a példat, a nagyoktol, a gerenda vivékt6l tanuljak, hogy dolgozni csak szerényen és
szivosan szabad. Ezért lettek példaképei a szérvanyvidéknek, ezért varjak a kolozs-
véri tanchazasokat Vajdahunyadon és Nagyvaradon. A mult 8sszel olvasotalalkozok
sorozatan vettem részt. Mindenditt felvet6dott a kérdés: melyek az ifjisag Gnisme-
reti nevelésének legcélravezet6bb modszerei? A tanchaz is széba keriilt. A didkok
gy(jteni kezdték a tancokat, tanaraikat kérték, hivtak segitségiil dallamgy(jt6 at-
jaikon. Am a szérvanyban nincs ott Jagamas J4nos. A kolozsvari tdnch4zasok utan
igazodnak, rajuk figyelnek. A kolozsvariak meghivtak Balla Antit Jobbagytelkérdl,
hogy megtanitsa nekik a jobbagytelki tancot. Es a vajdahunyadiak is hozza fordul-
tak. Ezen a vidéken is a tinchaz anyanyelv6rzé és megtarto.

112 Lasd Faragd Jozsef: Folklérontudat. In: Miivel6dés, 1978/9. 15-17.
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Szekernyés Janos, A Hét szerkeszt6je: Orvendek, hogy a szérvanyvidék szo-
ba keriilt. A Maros mentén torzsalkodnak a tanchéizasok, mig a szérvanyban csak
a lehet6ségen gondolkoznak. Ez a tiszta tdnchdzmozgalom csak Kolozsvartol kelet-
re létezik. Nalunk is megvan minden lelkesedés, joindulat, akarat. Magyar balt is
rendeziink, mert ez is egy Osszetarto, 0sszefogb eré. A megmozdulas mar 6rom. De
nincs szakember a szoérvanyban, csak pedagogus, Gjsagiro és tenni akaré autodidak-
ta. Benniik kell biznunk indulaskor. De segitséget kériink, tobb segitséget kériink,
mert raszorulunk. Lattam egy érdekes tancot Arad megyében. Felhivtam a tanarok
figyelmét, hogy azt meg kellene tanitani valamelyik tAnccsoportnak vagy a tinchéaza-
soknak. Nincs, aki felgytijtse, megtanitsa. A kirajzas jusson el Kisiratosra is, ne csak
Magyaro6zdra és Székre menjenek gytjt6k. Visszafejlédhet az 6nismeret, ha nincsen
oktatés. Ki tudatositsa a népdal értékét, ha nem a tdnchazmozgalom?

Lengyel Laszl6 munkéas (Kolozsvar): Kalotaszegi vagyok. A kolozsvari tinchaz-
ba jarok. Ott voltam Véradon is, amikor meghivtak benniinket. Azért mentiink el,
mert azoknak, akik nem lattak tinchazat, nem lehet megmagyarazni. Azt latni kell. A
mi tanccsoportunk nem szinpadi tancot jar. Mi tigy tancolunk, akar a tAnchaz termé-
ben. Ugy is énekeliink. Ha mez&ségit énekeltiink, utdna mezségi tancot tancoltunk.
Azt is vallaljuk, hogy elmenjiink a szérvanyvidékre is. Sem id6t, sem faradsagot nem
kimélve vallaljuk. [...] Ugy szeretnénk megtanulni az él6 tancokat, mint ahogy més-
mas dialektusban beszéljiik anyanyelviinket. Amiért én kalotaszegiesen beszélek, a
székely tdnchazat is megértem — nyelviinkben is, tAncnyelviinkben is.

Osszeéllitotta
Horvath Arany
(Mitivel6dés, 1981/8-9. 16—21.)

Miért nincsenek tancoktatok?

Amikor tavaly, a III. székelyudvarhelyi tAnchaztalalkozon szdba keriil, hogy kevés a
szakember, s6t sok helyen egyaltalan nincs is hozzaért6 néptancoktato, tehat siirgs-
sen gondoskodni kellene a kiképzésiikrol, akkor a hazigazdak, — a Hargita megyei
KISZ-bizottsag és a helyi ifjasagi klub vezetdi —, arra vallalkoztak, hogy évente tan-
coktato-tanfolyamot szerveznek. Dicséretiikre legyen mondva, ezidaig alltak a sza-
vukat. Az elsé felkészit6t tavaly, a masodikat pedig két héttel ezel6tt tartottak meg
Udvarhelyen, ahol a szervezdk ismét csak kitettek magukért. Szines, gazdag progra-
mot allitottak Ossze, igy a résztvev6knek alkalmuk volt neves kutatok, zenetudosok,
mint Almaési Istvan, Kallos Zoltdn, Jagamas Janos el6adasait hallgatni, — nagy kar
viszont, hogy eziuttal sem szerepeltek tancszakemberek a meghivottak ko-
z6tt, — de szerencsére helyet kapott a tananyagban két 4j ,tantargy” is, a tanctani-
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tas modszertana, valamint a tinciras-olvasas. Ezenkiviil két Gj tancot is tanultak a
tanchéazasok, a marosszéki forgatost és a széki verbunkot. De hadd jegyezziik meg,
hogy mindezekbdl csak izelit6t, kdstolot kaphattak, hiszen az egyhetes tanfolyam
ideje alatt a tanultak elmélyitésére, begyakoroldsara mar nem volt id6. De nem is ezt
kifogasoltak a részvevik a kurzus végi megbeszélésen kirobbant heves vitaban, amit
Konczei Arpad inditott el.

— Szerintem sokan félreértették a tanfolyam tulajdonképpeni céljat — mondotta
Konczei Arpad. — Viselkedésiik lépten-nyomon elarulta, hogy mindenekel6tt szora-
kozni jottek ide, vagy esetleg tancot tanulni, és semmiképp sem azzal az elhatiro-
zassal, hogy megtanuljanak tancot tanitani! Mivel ehhez ismerni kell a mddszertant,
logikus, hogy azt 4llitottak, nem kell, nincs r4 sziikség. Igy az a célunk sem valdsul-
hatott meg, amit még a tanctanitas modszertanaval el szerettlink volna érni, neveze-
tesen azt, hogy felgyorsitsuk tanchézainkban a tanctanitast. Nem mondom, voltak,
akik eljottek az el6adasaimra, a gyakorlati bemutatbkra, de szamuk elenyészé volt.

— Ez igaz. Engem is bantott, hogy a tobbség tavol maradt a médszertani felkészi-
t6rol — sz6l kozbe a temesvari Farkas I1diké. Ez azért torténhetett meg, mert a tanc-
héazak nem a legmegfelel6bbeket kiildték a tanfolyamra. Nem a szervez6kon mulott
tehat, hogy a tanfolyam csak részben érte el a céljat.

A sepsiszentgyorgyi Imreh Zoltan szerint a tanfolyamon feltétleniil kiilon kellett
volna foglalkozni a tAncoktatokkal, és kiilon a tdncosokkal. Bevallotta, hogy & példa-
ul képtelen lenne tancot tanitani, ezért nem vett részt a mddszertan-6rakon. Akinek
viszont van erre adottsaga, az nem tudott eljonni a tanfolyamra.

Ime tehat egy masik ok, amellyel a tobbség kozombossége e fontos tantargy irant
megmagyarazhato. A tanfolyam szervezdi kénytelenek voltak ezt a magyarazatot el-
fogadni. De kérdem én, kinek valt ez hasznara? A hazai tAinchazmozgalomnak — ha
errdl egyaltalan beszélhetiink — semmiképp. Mert hidba 1étezik mar két éve ez a tan-
folyam, a szakember-utanpétlas ettél még nem oldédott meg. Es ez egyediil csakis
a tanchazasokon milott, akiknek gy latszik, még mindig konnyebb panaszkodni,
hogy nincs képzett zenésziik, nincs hozzaért6 tincmesteriik, ahelyett, hogy tennének
azért, hogy legyen!

Mirk Laszlo
(Ifjimunkas, 1981/36. 5. — 1981. szeptember 6., vasarnap)

Tanchéz. A nyari sziinet utan 17-én, csiitortokon Gjraindul a tdnchaz. Minden
csiitortokon este a Monostori Miivel6dési Hazban (Monostori it 16.) */,7 6ratol
aprok tanca. 8-t6l szabad tanc a fiataloknak. Minden pénteken este 7 6ratél a
Vasutas (volt Vasas) Klubban (C. Dobrogeanu-Gherea u. 17.) tinctanitas. Az
aprok tdnchazaban marosszéki tancokat, a pénteki tdnchazban pedig gyimesi
tancokat és széki tancrendet fognak tanitani.

(Igazsag, 1981/219. 2. — 1981. szeptember 16., szerda)
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A kolozsvari tanchaz

Székely verbunkost és marosszéki forgatost tanulhatnak csiitortokon este fél
héttdl az Aprok tanchazanak vendégei, a Monostori tt 16. szam alatt. A vas-
utas klubban tartand6 pénteki tanchazban este 7 6ratol gyimesi kettGst és széki
csardast tanitanak. Pénteken egyébként a tanchaz meghivottja, Kall6s Zoltan a
gyimesi csangokrol tart diavetitéssel egybekotott el6adast.

(Igazsag, 1981/226. 2. — 1981. szeptember 24., csiitortok)

A kolozsvari tanchaz

Gjraindult. Szeptember 17-én a Monostori M{ivel6dési Hazban az aprok tanchazé-
val kezdtek, ezt kovette a fiatalok tanchaza. ,Miisorterviikkben” apro6bb modositasok
vannak az el6bbi évekhez képest. Minden csiitortokon a gyermekek tanchazat tart-
jak, harom tancrendet tanitanak be: Gszt6l a téli vakacioig a marosszékit, januartdl a
tavaszi vakacidig a székit, nyar végéig a mezdségit. Péntekenként a fiatalok tancha-
zat tartjak. Ok a gyimesi tancok megtanulasaval kezdik, januartél a kalotaszegi tan-
cok, majd a marosszéki, késébb a mezdségi tancok kovetkeznek. A gyimesi tdncokat
Konczei Arpad, a kalotaszegieket Totszegi Andrés, a marosszékieket Kerekes Gabor
tanitja be, a lanyok koziil Plugor Jutka, Konczei Csilla, Rdkossy Emd&ke, Kall6 Gyon-
gyi és Vermesy Kati lesznek a tancoktatok. A tanctanitason kiviil diavetitéseket ter-
veznek, énekeseket akarnak meghivni falurél. A miisorszervezd Konczei Csilla lesz, a
meghivottak kézott vannak: Szentimrei Judit, Jagamas Janos, Almaési Istvan, Kalls
Zoltan, Beke Gyorgy. Probléma volt eddig az énekoktatés. Ketten vallalkoztak most
erre: Rakossy Emdéke és Lengyel Laszl6. A zenészek a Bodzafa zenekar tagjai: Papp
Istvan primés, Kelemen Laszl6 kontras, Szalay Zoltan b6gds, és Kostyak Alpar, akit
kihelyeztek ugyan, de nagyobb események, fellépések idején egyiitt lesz a tébbiek-
kel. Arendre ,kezesek” iigyelnek majd — bar rendbontésra eddig nem volt példa. Es
igyekeznek tobb figyelmet szentelni a kozonségszervezésnek — az Igazsagban kozolt
hirdetésekkel, a kozépiskolaknal, egyetemeknél kitett plakatokkal.

Gergely Tamas
(Ifjimunkas, 1981/39. 5. — 1981. szeptember 27., vasarnap)

Tanchaz. Pénteken este 7-t6] a Vasutas (volt Vasas) Klubban (C. Dobrogeanu-
Gherea u. 17.) gyimesi kettGst és széki lasstt tanitanak.
(Igazsag, 1981/232. 2. — 1981. oktober 1., csiitortok)
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Lenguyel Laszlé és Kallé Gyongyi Visai par a Monostori 1iti tanchaz-
ban, a hattérben Unger Zoltan
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Tanchaz a Vasas Klubban, balrél jobbra: Szalay Zoltan, Kelemen Laszlo,
Papp Istvan Gazsa és Panek Kati, az el6térben Korési Antal.
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Beindult a tinchaz

Tanchéaz. Pénteken este 7-t6] a Vasutas (volt Vasas) Klubban (C. Dobrogeanu-
Gherea u. 17.) folytatjak a gyimesi kettds tanitasat, és ismétlik a széki négyest,
lasstt és csardast. A tanchdz vendége, Beke Gyorgy a csangdkrol tart rovid els-
adést.

(Igazsag, 1981/238. 2. — 1981. oktdber 8., csiitortok)

A Monostori Miivel6dési Hazban ezentil csiitortok helyett vasarnap lesz a
tanchaz az aprok tancat is beleértve (ez utébbi du. 6-t6l).
(Igazséag, 1981/246. 2. — 1981. oktbber 17., szombat)

Ténchaz. Péntek este a Vasutas (volt Vasas) Klubban Kallos Zoltan Székrdl tart szi-
nes vetitettképes el6adast. Miisoron: a széki tancok ismétlése és a gyimesi kettGs
tanitisa. Vasarnap a széki tanulmanyi tinchazkirandulas miatt a tanc elmarad.
(Igazsag, 1981/251. 2. — 1981. oktbber 23., csiitortok)

Beindult a tanchaz

T6bb mint kétszazan jottek el vasarnap a Szakszervezetek Miivel6dési Hazaba, hogy
jelen legyenek a nagybéanyai tanchiz megnyit6jan. Az érdekl6d6k nagy szama bi-
zonysaga annak, hogy a népmiivészet, a folklor iranti tisztelet és megbecsiilése élén-
ken megmaradt a varosi fiatalsagban, s a tanchaz megalakulasa a hagyomanyok
megismerésére és tovabbéltetésére iranyulo igényeket elégiti ki. S hogy mennyire
koziigy ez a mozgalom, abbdl is kitilinik, hogy szatmari és kolozsvari tAnchazasokat
is lattunk a résztvevik kozott.

A megnyiton Konczei Arpad, a kolozsvari tanchaz vezet§je a mozgalom sajatos-
ségairol, feladatairol beszélt. Ezt kovetGen Kallos Zoltan kolozsvari folklorista diafil-
mek segitségével mutatta be a széki és mezGségi néprajzi zonékat, népviseletet, helyi
szokasokat, dalokat, tAncrendeket ismertetett. Az el6adas kapcsan azt is elmondotta,
hogy Maramaros az eddig még jorészt ismeretlen folklorzonak kozé tartozik, s meg-
itélése szerint az itteni gy(jtés igen eredményes lehet. Bartok maramarosi gyGjt6-
atjait leszamitva csak Koltorol jelent meg nyomtatasban gytijtési anyag, de a nem-
zetiségi folklor szempontjabol igen jelentds két tajegység: a Lapos és a Tisza mente,
még kiaknézatlan, e teriiletek felkutatasa, feltérképezése a nagybanyai tanchaz egyik
alapfeladatat kell képezze.

A megnyitéon nem maradt el a dal- és tAnctanitas sem. A kolozsvari tAnchazzene-
kar muzsikajara a Konczei hazaspar a széki tancrend 1épéseit tanitotta.

227



1981

Mint arr6l mar tajékoztattuk olvaséinkat, a tanchaz minden pénteken 19 6ratél
vérja a néphagyomanyok irant érdeklédéket a Miivel6dési Hazban. Belépti dij isko-
lasoknak 3, dolgozdknak 5 lej. A munkatervben el6szor a széki tancrend elsajatitasa
szerepel, utana a koltoi gytijtés anyaga keriil feldolgozasra. Természetesen nem ma-
rad el a népdaltanitas, a mesemondas, a néprajzi zonak ismertetése, a hagyomanyos
paraszti gyermekjatékok, mondokak tanulasa sem. A széki tancrend elsajatitasa
utan a tanchaz legjobb muzsikusai, dalosai, tAncosai bemutat6 el6adasokat tartanak
majd a megye mas helységeiben is, s a kiszallasokon a tanitas mellett gy(ijtémunkat
is végeznek.

A nagybanyai tanchéazba szivesen elvarnak mindenkit!

Csoma Gyorgy
(Banyavidéki Faklya, 1981/3858. 4—5. — 1981. oktdber 31., szombat)

Tanchéztalalkozo6 Székelyudvarhelyen

Szombaton és vasarnap Székelyudvarhelyen keriil sor a IV. orszigos tanc-
héaztalalkozora. A hagyoméanyossé valt taldlkozon Kolozs megye eztttal is
népmiivészetéhez mélté moédon kivanja képviseltetni magat. A kolozsvari tanc-
héazasokon és el6addkon kiviil palatkai, szovati, valamint a visai néptancosok
és énekesek vesznek részt, s ott lesz a Kodoba Marton primas vezette hires pa-
latkai zenekar is.

*

A talalkoz6 miatt vasirnap a kolozsvari tanchiz elmarad.

*

Pénteken este 7 6ratola Vasutas (volt Vasas) Klubban széki stiri tempdt, ma-
gyarlapadi leAnykortancokat és gyimesi kerekest tanitanak.
(Igazsag, 1981/275. 2. — 1981. november 20., péntek)

Bako, Kolozs, Kovaszna, Maros, Szatmar és Hargita megye folklor- és néprajz-
kutatéi, népi tancosai, zenészei és tanchazzenekarai vesznek részt a Székely-
udvarhelyen, a KISZ Hargita megyei Bizottsaga, a székelyudvarhelyi Siculus
Ifjtisagi Klub, a székelyudvarhelyi Mivel6dési Haz, a Romén Televizi6 Magyar
Nyelvii Adéasa és a Kriterion Konyvkiad6 rendezésében sorrakeriil6 IV. Tanc-
héztalalkozon. Miisor: november 21-én 16—19 6ra kozott tudomanyos tilésszak
a mivel6dési haz kistermében, 20—23 6ra kozott Tanchaz-est a miivel6dési
héazban, november 22-én 11—-14 6ra kozott a népmivészek bemutatkozésa a
nagy sportcsarnokban, 16—21 dra kozott kozos tanchaz a sportcsarnokban. A
tudomanyos iilésszak sziinetében dr. Kos Karoly, Nagy Jend és Szentimei Judit
dedikalja a Kriterion Kiad6 tjdonséagét, a Moldvai csang6 népmiivészet cimi
kotetet.

A talalkoz6 alkalmabol fényképkiallitas nyilik, amelyre szamos kolozsvari fotds
nevezett be fényképeivel.

(Igazsag, 1981/276. 2. — 1981. november 21., szombat)
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Beindult a tinchaz

Tanchaz

Vaséarnap du. 6 6rat6l a Monostori Miivel6dési Hazban (Monostori 1t 16.) Gjra
aprok tanchaza. Jatékkal egybekotve marosszéki forgatdst és székely verbun-
kot tanulhatnak a néptancot szeret§ gyermekek.

Uténa tanc a fiataloknak. A kolozsvari tinchaz alland6 zenekara az Gj Osszeté-
teld Bodzafa egyiittes: Papp Istvan priméas, Kelemen Laszl6 kontras és Szalay
Zoltan bbgss.

(Igazsag, 1981/282. 2. — 1981. november 28., szombat)

Téanchéz. Péntek este 7 6ratol a Vasutas (volt Vasas) Klubban folytatjak a szé-
ki stirti temp0, s megkezdik a kalotaszegi parostancok tanitasat. Kalotaszeg
néphagyomanyirdl és népmiivészetérol Kallos Zoltan tart szines, vetitettképes
elGadast.

(Igazsag, 1981/286. 2. — 1981. december 3., csiitortok)

Tanchaz

Vasarnap délutan 6 6ratél a Monostori Mivel6dési Hazban Aprok tanchéaza a
népi tancot szeret§ gyermekeknek. Utana tanc a fiataloknak. Muzsikal a Bo-
dzafa egyiittes.

(Igazsag, 1981/289. 2. — 1981. december 6., vasarnap)

Tanchaz

December 18-an, pénteken este 77 6ratol a Vasutas (volt Vasas) Klubban az év
utolsé tdnchéza. A téli sziinid§ utin a tinchazak megkezdésének idGpontjarol
Ujsaghirbdl értesiilhet az ifjisag. Minden tdnchazasnak boldog, békés, alkoto
és tancos-dalos kedvii Gj esztend6t!'s

113 Konczei Addm hagyatékéban olvashaté gépelt hirdetés, alatta kézirassal: ,Megjelent az Igazsig
1981. dec. 18-i szaméaban (megcsonkitva)”. Mivel az utols6 mondat golyéstollal jel6lve zarojelben
van, valbszintisithet, hogy az Gjévi jokivansagot vagtak ki.
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A Kodaly néptancegyjiittes a kolozsvari Allami Magyar Opera szinpadan
1982. marcius 28-an.
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LA kolozsvari tanchazasok
Kodaly nevét visel6 egyiittese”
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Utbhangok tanchéaz-kapcsan

Tanchaz. A rovid téli sziinet utdn Gjra megnyilik a kolozsvari tanchéaz. Pén-
teken este 77 6ratol a Vasutas (volt Vasas) Klubban széki stiri temp6t és kalo-
taszegi parost tanitanak. Vasarnap délutdn 6 6ratél a Monostori Miivel6dési
Hazban aprok tanca, fél 8-t6l pedig a fiataloké.

(Igazsag, 1982/4. 4. — 1982. janudr 7., csiitortok)

Utoéhangok tanchaz-kapcsan

Egy taldlkozo kapcsan

Félreértések elkertilése végett sziikségesnek érzem el6rebocsajtani, hogy tudom, a
tanchazmozgalom (elsGsorban) nem az én korosztalyom mozgalma. Igy nem tarto-
zom a tanchazasok kozé, s a latszatat is el szeretném keriilni annak, hogy (vélemény-
cserét szorgalmazni probalva) a tanchaz koriil — a (sajnos) szép szammal — legyes-
ked6k soraba ohajtanék 1épni. Mint olyan nemzedéki megnyilvanulasra azonban,
mely egész kozosségiink szadmara fontos jelzéseket hordoz, Ggy érzem, kiviilalloként
is kotelesség odafigyelni!

Az (immaér negyedik) udvarhelyi talalkoz6 ismételten meggy6zhetett afel6l, hogy
vitathatatlanul pozitiv jelenségként konyvelhetd el: a divatok egymast véltogat6 hulla-
mai kozt verg6d6 mai ember személyiségsorvadasanak, értékek devalvaldodasanak, az
élet elanyagiasodasénak idGszakaban, az életmo6d uniformizalodasa ellen fordulé fiatal
nemzedék a huménum hites, térténelmi hordozéihoz, a hagyoményokhoz nytl vissza.
Jo6 tudni, hogy mikozben az ipari civilizacié eljellegtelenitd, egynemisit6 hatasat nap
mint nap érezziik, az etnikai tudatosodas er6sodése nemzedéki igénnyé (és a kor jel-
lemzGjévé) valt (egyébként szerte a vilagon). A tdnchaz nem mas, mint egy életforma
idézése. Célja azonban nem elmilt életmodellek kiliresedett rekvizitumait, kellékeit
maba menteni, hanem e modellek belsé vilaganak tiszta emberi értékeivel élni. A tdnc
és a zene megtalalt tizenetének kozvetitésével. A tanchaz a forrasoktol egyre tavolodo,
attételekben szaporod¢ viladgban a fiatalos (talan 0sztonds) életigenlést allitja helyre,
az egyiittancolas tartalmas szorakozasanak adva helyet. Ez adta meg a kétnapos tjabb
egylittlét, a kolozsvari, udvarhelyi, csikszeredai, marosvéasarhelyi, szatmari, temesva-
ri, brassoi, sepsiszentgyorgyi, dési és segesvari fiatalok egyiittancolasénak varazsat is,
onmegismerés és egymas megismerésének lehet6ségeként.

A tanchazak szaporodésa s a tanctudas gyarapodasa egyarant biztato jelzés a jo-
vére nézve. Mint ahogyan biztat6 a hazigazdak iigybuzgalma is! De talan épp emiatt
nem szabad szemet hunyni olyan — kiilsé szemlél§ szamara is észrevehet6 — jelensé-
gek folott, melyek pontosan a mozgalom jovdje ellen munkéalnak.

Utaltam mar ra az el6bbiekben (s talan ez a legszembetiinébb), hogy tilsagosan
sokan probalkoznak meg (jelenlétiik latvanyos fitogtatasaval) részt kovetelni a fia-
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talok menedzselésében. Kolozsvaron, Vasarhelyen és Udvarhelyen egyarant. Meg-
vallom, kissé szorongva figyelem minden egyes alkalommal e ,szervez6k” tevékeny-
ségét, mert kar lenne, ha talsagosan belesz6l6 siirgol6désiik eredményeként épp a
fiatalok kezdenék tgy érezni, hogy ez mar nem az, amit 6k akartak!

Nem lehet nem észrevenni ugyanakkor, hogy a tomegkommunikaci6 és az in-
tézményiség hamar raébredt a tinchazban rejlé lehetGségre. Nyilvan pozitiv gesz-
tusként, a népszerisités szandékaval. (Azért bizonyos fokig a készen vagy majdnem
készen kapott produkcidé reményével is...) Akik nem vették észre, hogy mar a kalota-
szegi kalaka alkalmaval mennyire jobbra-balra mozgatott babokka lettek a szereplés
vagyatol fellelkesiilt, iinneplébe 61t6zott emberek, aki nem hallotta a gagyiak csal6-
dottsaganak szo6aradatat, aki nem varna hiaba ma is az els§ Kaldkak alkalméval (di-
akok lelkes munkéajanak eredményeként) felgy(ijtott anyagok kozzétételét, aki nem
volt ott a kolozsvari rendezvényen, s elhi(he)tte mindazt, amirél ,harom napig tart6”
egytittancolasként a tévébdl értesiilhetett, az talan hajlamos lehet a felkarolas egyér-
telmien pozitiv mindsitésére. A tanchazasok azonban (javarészt) mas véleményen
vannak. Ok tgy érzik, hogy fokozatosan lényegbdl eszkozzé valt a tanc és a zene, s a
szerepeltetésekben, megszolaltatasokban érvényesiils tekintélyelv lassan az egyiitt-
ancoléas bels6é demokratizmusénak rovasara lett.

A talalkozok egyikén aztan el6keriilt a szinpad, s ez (kovetkezményeiben valsa-
gos) zavart eredményezett. Mert amint késGbb kidertilt, a podium lassan kitermelte
a szereplésvagyat, egyesek latvanyra torekvését. A mindenképp kitlinni akaras maga
utan vonta a koreografizalast, s nyilvin személyes ambicioktol vezérelve egyesek a
tanchéaz tovabbépitése helyett tgynevezett tanchazegylittes szervezésébe, beallitott
misorok sszéllitasaba kezdtek. Nem akarom megtagadni annak lehetéségét, hogy
a tancoknak a tanchazak keretei kozotti tokéletes elsajatitasa természetszertleg el-
vezetheti a népitanc-egylittesekhez azokat, akik mar sztiknek érzik a személyes ki-
emelkedéshez a mozgalom nytjtotta lehetGségeket. Annak tételezése azonban, hogy
a tanchaznak sziikségszeriien egyiittesbe kell torkollnia, mindenképpen zavarodlag
hathat a mozgalom egészére. A tanchaz egyiittesnek val6 alarendelése pedig egyene-
sen ellentmond mindannak, amit 1ényegeként ez az ifjasagi torekvés meghirdetett.
Olyan koriilmények kozott, amikor a tdnchéaz sajatos eszkozeivel is olyan izlésval-
tast tudott eredményezni, mely eddigi szemléletiink mddositasara képes serkenteni
meglévd, ,profi” egylitteseket (Maros, Vadrozsa, Hargita), nem tlinik indokoltnak a
tanchéazasok egyiittesbe tomoritésének elképzelése. Kar folosleges konfaziok kelté-
sével lassitani (az eddigi eredményességet talan tilbecsiilve) a tovabbfejlédést! Er-
tetlenségre, személyeskedésekre adhat ez okot. Es hogy 1étezé gond ez mar, az Ud-
varhelyre Osszesereglettek is észrevehették. Mert akkor amikor még javaban zajlott
a tdnchézasok tényleges talalkozdjanak vasarnap délutani rendezvénye, a kolozsvari
fiatalok tekintélyes csoportja mar Segesvaron tolongott helyjegyért, hogy felszall-
hasson a hazavivé gyorsvonatra...

A taldlkoz6 alkalmabdl megrendezett tudomanyos iilésszak témaéainak legtobb-
je mindenképp hasznosnak bizonyult, tudoménynépszer(isités és ismeretterjesztés
szempontjabol egyarant. Mégis érezni lehetett e rendezvénnyel kapcsolatban most
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Utbhangok tanchéaz-kapcsan

Kolozsvart tanchazasok Sarvasaron, balrél jobbra: Németh Attila, Sipos Ildiko,
Kénczet Arpad, Plugor Judit, Osvath Ildiké, Tordk Zoltan, Paszkan Attila, Szabé Istvan...

is bizonyos tilszervezettséget. Mert annak ellenére, hogy a meghivott (rangos) el6-
adok igyekezetének eredményeként végiil is sikeriilt kotni az elhangzottakat a tanc-
héz 1ényegéhez, a zenéhez és a tanchoz, hidnyérzetet keltett, hogy a szoérvanyosan
mar publikal6 fiatal kutatok ismét kimaradtak a meghivottak koziil. (Kivételt e te-
kintetben csupan Péavai Istvan jelentett.) Pedig hasznos feladat volna e talalkoza-
sok alkalmaval a folklor- és altaladban a néprajzkutatas szakember-utanpotlasanak
szambavétele is. Amit mar hianyolni lehetett, az a tdnchazak tapasztalatcseréjének
elmaradasa. Nem olyan vitara gondolok, mint amilyen a kolozsvari volt, ahol a ki-
viilallok tobbet elmélkedtek, mint a tAnchazasok egyiittvéve, hanem egy olyan ta-
lalkozasra, amely lehetGséget nydjtott volna a mindennapi gondok, a legfontosabb
elméleti és gyakorlati kérdések megbeszélésére.

Végiil a népi tancosok felvonultatasa meglehetGsen vegyes véleményt valtott ki.
Els6sorban persze nem azok hibajabol, akik eljottek, s jelenlétiikkel, miisorukkal
gazdagabbd, szinesebbé tették a talalkozot. Hanem azokébdl, akik ,beszervezték”
Gket, megfelejtkezve arrdl, hogy tudatositsdk benniik ottlétiik valodi értelmét. Leg-
inkabb a tancsiaknal volt banto érezni, hogy a ,stilusosan beall6” zenészek, a partés,
stilizalt magyarruhés lanyok szerepelni jottek és nem tanchéaztalalkozoéra. Sokakban
felmeriilt az a kérdés, hogyan lehetne szervesebbé tenni e tancosok jelenlétét? Mert
az idén sem Kkeriilt sor arra, hogy a kozos tdncokon részt vegyenek, s igy ottlétiik a
fiatalok tanctanulasa szempontjabdl nagyrészt kihasznalatlanul maradt.

235



1982

Elismeréssel addzva mindazoknak, akik a tdnchaz jovGjén (hozzaértGen) mun-
kalkodnak, mindenképp észre kell venniink, hogy a tobbfronta, tilbuzgé, tilerdlte-
tett tarsadalmasitas divatjelenséggé degradal(hat)ja a mozgalmat. A cél nem lehet
mas, mint a tarsas szorakozas igényeinek kielégitése, a nagyapak iinnepi pillana-
tainak jelzéseibdl épitkezd oromfelszabaditas, a kozosségi jellegli miivészi anyag
terjesztése kozben. Mert végiil is a zenei és mozgasbeli anyanyelv elsajatitidsanak
eszkoze a tanchaz!

Pillich Laszlo
(Utunk, 1982/3. 7. — 1982. januér 15., péntek)

Tanchaz. Vasarnap a Tanchéz — a zenekar sziinidei tavolléte miatt — elmarad.
(Igazsag, 1982/29. 2. — 1982. februar 5., péntek)

Tanchaz

Pénteken este 7 6ratol a Vasutas (volt Vasas) Klubban — a révid sziinet utan
— Ujra megindul a tinchéz. Folytat6dik a kalotaszegi paros tancok tanitasa. A
tanchaz vendége Gergely Andrés tiirei népdalénekes. Vasarnap délutan fél 6
oratdl farsangi bal a Monostori Mivel6dési Hazban. A tanchéaz az aprokat is
jelmezben véarja.

(Igazsag, 1982/40. — 1982. februér 18., csiitortok)*+

A TV. Tanchaztalalkozo6

Bizarrnak tiinik, de tigy igaz: tdnchazaink életképesebbeknek, funkcionalisabbaknak
bizonyultak egyik-masik miivel6dési intézményiinknél. E jelenség sok olyan jelzést
hordoz, amelyekbdl kozmiivel6déslink néhany fontos elvére ismerhetiink. Jelesen
arra a vonatkozasra, hogy a kozmiivel6dési intézmény akkor funkcional zavartalanul
(akarom mondani népes befogado és aktiv, alkoté kdzonséggel), ha annak az ember-
csoportnak (lehet az egészen mikrokozosség is) miivel6dési igényeit maradéktalanul
kielégiti-szolgalja. Ilyen intézmény ma mar a tanchaz is, amely mint miivel6dési-
szorakozasi forma évek 6ta varosrol varosra szervezte dnmagat, mig mellé nem all-

114 A kolozsvari Igazsag napilapban ez volt az utolsé publikalt hirdetés a monostori ati tanchazzal
kapcsolatban. A kozosségi emlékezet egyrésze szerint a szoban forgd farsangi tdnchazban, mas-
része szerint egy kovetkez4 idGpontban filmezett ,a japan”, akinek jelenléte és a filmezés ténye
irtigyet szolgaltatott a hatosagoknak, hogy betiltsdk a monostori tti tdnchazat.
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A 1V. Tanchaztalalkozo

tak szaktudassal, anyagi tAmogatassal, partolassal meglett emberek, szervek, intéz-
mények. S ha a tavaly még szomorian vettiik szimba, melyik nagyvarosunkban nem
miikodik tAnchaz, ez id6 tajt mar egész rovidre apadt az ilyen jellegli helységnévtar;
a tdnchazak pedig kiilon helyet kovetelnek — miikédési informacibik stirtisége révén
— kozmiivel6dési ismerettarunkban.

Az elmilt esztend§ novemberében IV. taladlkozojukat tartottak Székelyudvarhe-
lyen. A megyei KISZ-bizottsag gondos szervez6 munkajara vall, hogy mar hetekkel
ezelGtt megérkeztek a meghivok. A IV. rendezvény hasznositotta az el6zGek helytallo
tapasztalatait, okult a negativumokbol is amennyiben ezuttal igyekezett a rendez-
vény két jol ismert vonulatat kézelebb hozni fiatal kozossége életkori sajatossagai-
hoz. Ha a tavalyel6tt azon buasultunk, hogy a néprajzi eladéssorozat pusztaba kial-
tott sz, hiszen a k6zonség soraiban alig harmincan ,tolongtunk”, a tavalyra, a IV.
talalkozora beért a rendezvény e vonulatanak eredeti célja. Azel6tt ugyanis ugy ta-
pasztaltuk, mintha a fiatalok idegenkednének a néprajzi el6adasoktol, talan azoknak
tematikaja sem tudott eléggé kozel férkézni a fiatalok érdekl6dési koréhez. Persze,
a IV. talalkozo6n is hallottunk olyan vélekedést, hogy nem mindenik el§adas simult
kozvetleniil a rendezvény jellegéhez, de ha az olyannyira hézagos néprajzi ismeret-
terjesztés szemszogébdl nézziik, valamennyinek megvolt a 1étjogosultsaga. S hogy
mennyire lekototte a kozonséget, az is bizonyitja, hogy az els6 el6adasok utan sem
tavozott senki, s6t inkabb jabb hallgatok érkeztek, a végén méar valdsiggal zsafolt
volt a terem, az utols6 kozlemények részben labon all6 kozonség el6tt hangzottak el.
(Ami persze nem jelenti azt, hogy nem lehetne a temtika stlyat atbillenteni a nép-
tanc meglehetdsen kevéssé ismert elméleti és gyakorlati vonatkozasai felé.)!s

Mésnap — miként az el6z6 alkalmakkor is — falusi tanchazak énekesei, tanco-
sai, népi zenekarai bemutatasaban derzsi, lujzikalagori, tancsi, csikszentdomokosi,
bogdandi, magyarpalatkai, tatrangi, visai népdalokat, tancrendeket, tincokat lat-
hattunk. De gy is mondhatnam, hogy gyonyorkodhettiink benniik. Ami az egyes
tanchazak és a melléjiik szegdd6 partold tagok egyiittes érdeme. Idézziink csekélyke
percig e partold tagoknal. A tavalyel6tt s még a tavaly is tobb koreografusunk pana-
szolta, hogy 6ket tanchazas fiataljaink mintegy ,figyelmen kiviil hagyjak”. Hasonl6
»elményeket” nem egy néprajzosunk is felemlegetett. A IV. talalkoz6on pedig a kii-
lonféle csoportok mellett csupa néprajzost, koreografust, kozmiivel6dési aktivistat
lattunk silirégni-forogni. Vegyiik sorjidban. Derzs mellett a magyar szakos tanarné

115 Az iras mellett — kiilon keretben —, kozlésre keriilt A IV. Tanchaztalalkozon (1981. november
21-22.) elhangzott néprajzi eléaddsok listaja, sorrendben: Jagamas Janos: Trunk népdalkincse
(népzenei dallampéldéakkal); Faragb Jozsef: A két kdpolnavirag balladaja; Kallos Zoltan: Az észak-
mezGségi fiatalok temetkezési szokasai; Nagy Jend: A moldvai csdng6 6lt6zet, a magyar népviselet-
kutatas és a tdnchazmozgalom; Nagy Olga: A néphagyomany mai funkcionalitsa; Pavai Istvan: A
romaniai magyar néptancok és hangszeres zene dialektusai; Benk§ Andrés: Bartok Béla és a ma-
gyar tancok; Szentimrei Judit: A moldvai csangd fehér vaszon, szines 6v és a jegykend§ szimboli-
kéaja. A felsorolt elGadasok koziil a Mtiveldés folyobirat kozolte Faragd Jozsef (A két kapolnavirag
balladdjahoz. In: Miivel6dés, 1982/12. 31—33.), Nagy Jend (Népuiseletkutatas és Tanchaz. In: M-
vel6dés, 1983/11. 31—32.) és Benkd Andrés (Bartok és a magyar néptanc. In: Mivel6dés, 1983/1.
29—31.) eladasét.
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szorgoskodott, a lujzikalagoriak Kallos Zoltan néprajzkutat6 tAmogatasat élvezik; a
tancsiak mellett Szabd Evét latom, a marosvasarhelyi miivészeti népiskola tanér-
ndjét, a csikszentdomokosiak mellett Antal Miklést, a Hargita megyei népi iranyitd
kozpont modszertani szakiranyitojat, a bogdandiak mellett Fejér Kalman zeneta-
néart, a népkoltészeti gylijt6t, meg a tévébdl ismert Dobranszky Sandort, a magyarpa-
latkaiak mellett Konczei Adamot és Arpadot..."¢ Olyat is lattunk, hogy a partol6 tag
csak beall a bandaba, ha a sziikség tigy kivanja (Fejér Kalman, Kénczei Arpad). Es ott
allt mellettiik szakmai hozzaértésével, segitd készségével Pavai Istvan, Szép Gyula
és masok, akik ha kell, néprajzi gytijtéssel (tdnc, népi dallam) tdmogatnak, ha kell,
maguk is a zenekarba 4llnak be, de vallaljak a szervezés megannyi aprébb-nagyobb
gondjat is. Nem kell tehat tartaniuk a tdnchazasoknak immar a tAmogatas-partolas
hianyatol.

Annél inkabb furcsalltuk hivatasos koreografusaink tadvolmaradasat (tudoméasunk
szerint egyediil Lérincz Lajos hidnyzott igazoltan), akik mind a tudomanyos iilésszak
el6adésaibdl, mind a falusi tAnchazak bemutat6ibol sokat épiilhettek volna — szinpa-
daink, nézGink hasznéra.

De a tanchaztalalkozo azért legf6képpen mégis a tdnchézasok talalkozdja. Vagyis
a varosi fiatalsag tanchazainak is taldlkozoja, akik a tanulas mellett 6nmagukat is
akartak mulatni — néptanccal, népdallal. Miként az elmult esztend6kben, ezuttal is
sor keriilt a tAnchazasok kozos tdncara szombat este és vasarnap délutantol — estébe
nyuldan. Itt aztdn mar egyiitt tAncolt néprajzos, egyetemi hallgat6, munkasfiatal,
id6s falusi ember és fiatal menyecske...

Példas rendben zajlott a talalkozo. Illesse ezért Gszinte elismerés Székelyudvarhely
vérosat, a miivel6dési haz valamennyi munkatarsat, a helybeli és megyei KISZ-bizott-
ségot. Ez utébbi intézménytdl pedig Andras Kalman propagandatitkart, aki fiatalos
lelkesedéssel, hozzaértéssel, a legnagyobb gondossaggal toltotte be hazigazdai tisztét.

Talalkozzunk az V. Tanchéaztalalkozon — még szamosabban, még tobb tajegységrdl.

Béres Katalin
(Miivel6dés, 1982/2. 7—9.)

»A Matiné miisoranak elsg részét a kolozsvéri tanchaz Bodzafa zenekardnak
és Kodaly tancegylittesének tagjai: Konczei Arpad, Plugor Judit, K6rosi An-
tal, Totszegi Andras, Balla Judit, Kall6 Gyongyi, Ambrus Sandor, Rdkossy
Emdke, Papp Istvan, Kelemen Laszl6 és Szalay Zoltan zartak. Roluk csak any-
nyit, hogy igen figyelemremélté mindségi atalakulast észlelhetiink naluk, s
habar amatdérnek valljak magukat, produkcidjuk beillene barmely hivatasos
népi egyiittes miisoraba.”"”

(Ifjimunkas, 1982/12. 6. — 1982. marcius 21., vasarnap)

116 A magyarpalatkai hagyomanyorzok székelyudvarhelyi részvételérsl lasd Konczei Adam Magyar-
palatkai tanchagyomanyok cimi irasat, In: Konczei Adam — Konczei Csongor: Tanchdz. Irasok
az erdélyi tanchdz vonzaskorébdl. Kolozsvar, 2004. 49—53.

117 Részlet Nagy L. Robert Tavaszi Matiné cimi irasabol. Megjegyzendd, hogy az eredeti cikkben a
felsorolt nevek koziil szinte egyiket sem kozolték helyesen.
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Nem hagyjak a legények

Allami Magyar Opera: Rendkiviili hangverseny a Megénekliink, Roma-
nia fesztivalon els6 dijat nyert széki népi egyiittes, a monostori tanchaz és
a gyerévasarhelyi menyecske vokal-egyiittes kozremtikodésével (délutan 15
o6rakor);

(Igazsag, 1982/73. 2. — 1982. marcius 28., vasarnap)

Nem hagyjak a legények

Ismételten valami meg nem nevezhetd forrosig lappangott a k6zonség idegeiben
a sétatéri szinhaz néz6terén. A népi miisor, valodi és hiteles volt. Nem parositot-
tak opera-ariakkal a népdalt, a balettesek sem léptek fel ezattal. Nem mintha elma-
rasztalnam az ilyen megoldasokat, de ez a mostani el6adas olyan hangulatot keltett,
mint amikor dtnytjtatnak az embernek egy 61 bimbo6z6 aranyesét.

A székiek ezittal felszabadultabban, otthonosabban mozogtak, mint elsé fellé-
pésiikkor. Bizonyara az orszagos elismerés is hatott rajuk, mert a férfiak olyan szé-
pen énekeltek, mint amikor a lélek fészkében kikelnek az énekl§ madarak és repiilni
kivankoznak. Rebesgették a kéklajbis férfiak, hogy Gj miisorral is fellépnének, ha
osszekapcsolnak mas tajaik egyiitteseivel. Bizzunk benne, hogy elindulnak a székiek,
el egészen Haromszékig.

A gyerévasarhelyi menyecskék roman—magyar dalcsoportja a békesség szimbo-
lumaként &llt el6ttiink. Mindkét nyelven tisztan énekelték a népdalokat.

A miisor 1j szinét a tanchazasok szivarvanya koszorazta. Lapadi lanyos, székely
és kalotaszegi tAncokat mutattak be. Eredetibben mar csak azok jarjak, akik a falusi
ajtoszemoldokbe fogbdzkodva, az els6 1épésekkel egyiitt tanuljak meg a tancot. Né-
hol a beéllitottsag veszélyezteti a tanccsoportokat. Szerencsére a tancosok egyéni
improvizalo készsége, kifejez6 eszkoze megmenti mind a székely, mind a kalotaszegi
tancrendet.

A zenészek... Hany tajegység dallamkincsét tanulta meg ez a harom fiatalember?
Akar egész estét betolt6 misorral szérakoztathatnak a kozonséget. Muzsikalnak,
énekelnek, majd forditanak a dallamon. Legényesre valtoztatjadk. Ambrus Sandor,
Konczei Arpad, Totszegi Andrés tancai betéltik a nagy szinpadot. Mindenik legény
mozgésa egy tartést kifejezG kivaltsag. Kivaltsagosak, mert a tancban is tehetségesek
és egyéniségiik van.

Nem tudom kibdl szakadt ki a félhangos biztatas a néz6térrdl. ,Ne hagyjatok
abba, legények.”

Horvath Arany
(Igazsag, 1982/75. 3. — 1982. marcius 31., szerda)
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Tanchaz. Pénteken este 7-t6] a vasutas (volt Vasas) klubban attérnek a ma-
rosszéki tancok tanitdsara. Vasarnap délutan 6-tdl — ugyancsak a Vasutas
(Vasas) klubban — aprok tanca, majd fél 8-tdl az ifjasagé.

(Igazsag, 1982/77. 2. — 1982. aprilis 2., péntek)

A menyasszony sz€p virag...

Ezzel a cimmel hirdetett rendkiviili hangversenyt a kolozsvari Allami Magyar Opera
marcius utols6 vasarnapjara. A hivatasos miivészek elGadasaihoz viszonyitva valo-
ban rendkiviili volt a m{isor, de annyiban még sem szamitott Gjdonsagnak — és ez
benne a dicséretes —, hogy a legjobb miikedveld csoportok, egyiittesek eddig is szin-
padhoz jutottak a kincses varosban. Gondoljunk csak a jobbagytelkiek, maréfalviak,
fenesiek, gyorgyfalviak, korosf6iek, bikaliak, kalotaszentkiralyiak és mésk rangos
el6adasaira. A felsorolas valamelyest azt is sejteti, hogy a hangverseny kifejezés sem
a legpontosabb, hiszen a hangszeres zene és a népdal mellett a tAncnak is rendkiviil
nagy szerepet szantak majdmindenik mtisorban.

Marcius utols6 vasarnapjan Kovacs Pali Ferencnek, s Stadi6 szinpad régi tagja-
nak, a makofalvi szinjatszok hiiséges iranyitéjanak a révid bevezetdje utan a gyerd-
véasarhelyi menyecskék 1éptek a szinpadra. Az orszagos fesztival dont6jén mésodik
dijt nyert csoport roman és magyar népdalokat énekelt. Két szolistajuk: Hurgoi Ma-
ria és Kall6 Gyongyi egyszerii eléadasmodjukkal, tiszta énekiikkel csak emelték a
misor szinvonalat.

Utanuk harom csizmas legény mutatott be eredeti tancokat: a kolozsmonostori
tanchaz fiataljai koziil Ambrus Sandor 6zdi pontozét, Kénczei Arpad mez8ségi stirtit,
T6tszegi Andras kalotaszegi legényest jart el. Azutan a lanyok vonultak be egy lapadi
tancra, majd marosszéki parostanc kovetkezett.

A talpalaval6t a Bodzafa kisegyiittes htizta: Papp Istvan priméas, Kelemen Lasz-
16 kontras, Szalay Zoltan b6gbs. A kozonség egyik legrangosabb tanchazi csoporttal
ismerkedett meg ezen a rendessé valt rendkiviili el6adason. Az orszagos fesztivalon
elsé dijjal kitiintetett széki egyiittes lakodalmi szokasokat mutatott be: a menyasz-
szony kisérését és bucsuijat, az asztalozést, vagy helyi elnevezéssel: asztaliilést — kell§
iinnepélyességgel és mértéktartassal.

A lakodalmi szokasokban meglehet6sen sok a kozos jegy, am eredeti megjeleni-
tési modjaval az egyiittes egy hagyoméany6rz6 falu szigorat, feszességét és egytuttal
megtart6 erejét sugallta. Serestély Istvan is méltan képviselte szol6énekével e tobb
ezer lakost nagykozség j6 dalosait.

A vasarnap délutani el6adas tehat — melyet Szabd Laszl6 rendezett, — méltan
véltotta ki a folklort szeretd falusi és varosi nézék érdeklédését. Ujolag bebizonyo-
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sodott, hogy az olyan értelmiségiek mint Székely Marton, Juhos Méarton, Laszlo
Annamaéria, Mungiuné Juhos Klara, Harangoz6 Gyorgy, Stanescu Rodica, Bembea
Maria sokat tehetnek azért, hogy néphagyomanyaink beépiiljenek mai kultirankba.
Es beigazolodott az is, hogy a szakemberek hozzaértése, 6nzetlen tamogatésa is nél-
kiilozhetetlen.

J6 lenne, ha mindenik falusi csoport tagjai arra térekednének, hogy id6rél id6re
felléphessenek a varosi szinpadokon. Azzal, ami az 6vék, és ami még ma is igazi
érték.

Zagoni Attila
(Falvak Dolgoz6 Népe, 1982/14. 5. — 1982. 4prilis 3., szombat)

Beszélgetések

— Ez a nagy asztal itt mind egy tarsasag vagytok?

— Igen.

— Be kell vallanom, nem lattam az el6adast. Ezért kérdem: mind felléptetek?

— Nem. Mi elsGsorban tdnchizasok vagyunk...

(Itt egy kicsit meglep6dém, engem elsGsorban miikedveld ,,népi kaderek” fellel-
tarozasaval biztak meg, de ha mar benne vagyok, most méar nem visszakozom.)

— Te régi tanchézas vagy?

— Beindulas utan elég hamar oda kertiltem.

— Elétte tudtal tancolni?

— Igen, otthon tanultam.

— Hol?

— Méréaban.

— ,Civilben” ki vagy?

— Totszegi Andras 6todéves miiegyetemi hallgato.

— S hogy keriil a tinchaz a szinpadra?

— Abbdl indultunk ki, hogy ne csak mint kozosség legyen jelen a tAnchaz, hanem
az anyanyelvi szinten val6 tancolast szinpadon is bemutassuk. A szinpad tulajdon-
képpen kényszermegoldés... hogy a nagykozonség is észrevegye, tudomasul vegye...
Mert a tanchézas kor elég sziik, a kozonségnek csak kis szazaléka ismeri igazén a
tanchazat.

— S ebben részt vesz az egész tanchaz?

— Nem, csak egy része, aki vallalta ezt. A tanchazasok sokkal tébben vannak... Ez
arésze, amelyik fellépett, szeretett volna egy egyiittest alakitani, nevet is talaltunk —
Kodaly-egyiittes — csak éppen nincs, aki patronaljon...

— Hat a tdnchézat ki patronalja?
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— Most azzal is éppen baj van, a Monostori Gton gyakorlatilag ledllitottak, mert
filmeztek ott legutébb."® FelelGs személyzet nem 1évén jelen, most ezért is mi va-
gyunk a hibasak... Mi ezt a fellépést tgy vallaltuk, hogy ezutdn majd helyet adnak
valahol... Még nem tudom, hogy lesz...

— Mas féorumok? KISZ?

— Az egyiittest nem véllalta... Tudod, ez ugy van, hogy ha sziikség van rank egy
miisorban, mint most is, akkor jon valaki, biztositja a keretet, azonkiviil nem vallal
senki... Pedig 1ényegesnek tartom, az anyanyelvi szinten val6 tancolast minél inkabb
megismertetni, sok helyre eljuttatni.

— Mar masodszor hangstilyozod hogy ,,anyanyelvi szint{ tancolas”...

— Nekiink a tanc olyan természetes dolog, mint ahogy tudunk olvasni magyarul...
Kiilonben Jagamas Janos mondotta egy tanchaztalalkozon, hogy az anyanyelvnek
négy forméaja, megnyilvinulasa van: a beszélt, az énekelt, az énekelt-tancolt és a kép-
z6miivészeti anyanyelv. A tanchaz ezt a harmadikat apolja... Azt persze nem véllal-
hatja, hogy mindenkit megtanit erre... ez nem a tanchaz feladata...

— Ha mar a feladatrél van sz6. Még ha kényelmetlen is esetleg a kérdés: ma,
1982-ben, itt varoson, ahol a tAnc mar nem szerves része egy kultiranak, mint ahogy
évszazadokig az volt a falusi népi kultiraban, nem erdltetett, nem anakronisztikus
ez a mindenaron val6 fenntartasa?

- Ijgy érzem, nem. Szamunkra szerves része most is a kultiranak, a mindennapi
életnek... Munkasok, didkok, egyetemistak talalkozunk itt... Nem iires forma...

— S a szinpadi szereplés?

— Az is k6z0sségi ligy. Kozosen is csindljuk — még ha a szinpadon mésképp, rosz-
szul jelentik is be... Tébben csinaljuk... S talan a mostani el6adason sikeriilt elér-
ni azt, hogy a minimalis szinpadi kévetelményeket szem el6tt tartva, az anyanyelvi
szint{ tancolas miivészi értéket is képviselt... De ez az egész iigy nagyon bonyolult,
ahhoz, hogy jobban megértsd, ismerned kellene a tanchéazat...

Horvath Sz. Istvan
(Igazsag, 1982/82. 2. — 1982. aprilis 8., csiitortok)

118 A Monostori 1ti tAinchézat 1982 tavaszan ,idegen elem filmezése miatt” allitotték le a hatésagok. A
kozosségi emlékezet szerint egy japan volt a ,tettes”, akit Zamfir Dejeu roman folklorista kisért a
helyszinre. Egyébként a hatalom szdmara a hirhedt roman titkosszolgalat, a ,szeku” mar 1979-ben
javaslatokat tett a ,tanchazkérdés végsé megoldasara” — ezzel kapcsolatban ismét idézem Konczei
Csilla ,,Szekus blogjat”: ,Alig lendiiltek bele a népek a tancolasba, a szeku méris azon kezdett gon-
dolkozni, hogy hogyan lehetetlenitse el a tinchdzat. Ghiurutan Traian kapitiny, a III. Igazgatosag
»specialis” (kémelharit6?) tisztje 1979. junius 21-én terjesztette fel referatumat a ,tanchazkérdés”
finalizl4séra tett javaslataival. A tanchaz a szeku szamara egy megoldandé problémat jelentett. Ugy
tlinik, mindvégig nem alakult ki egységes vélemény arra nézve, hogy a ,,Miivészet-ligyet” (,,Ca-
zul Arta”) hogyan is kell ,finaliz4lni”: ismereteim alapjan azt feltételezem, hogy az ellenérzés, a
befolyasolas, a kisajatitas, a tarsasag szétkergetése, megfélemlitése, szétbomlasztasa, a tinchazasok
onkéntes vagy kitudja hogyan lejatsz6d6 tomeges kivaindorlasa, mind-mind részei lehettek a stra-
tégianak. Itt-ott, példaul Kolozsvaron aztin eljutottak a ,végs6 megoldashoz” is.” A szdban forgd
javaslatot 14sd részletesen: http://konczeicsilla.egologo.transindex.ro/?p=22.
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Beszélgetések

Tanchaz. Vasarnap a sziinidei eltdvozasok miatt a tAnchaz elmarad.
(Igazsag, 1982/83. 2. — 1982. prilis 9., péntek)

Beszélgetések

— Szintén tanchézas vagy?

— Nem... Fafarago.

— Ez hobbi?

— Nem, mesterség! Bedolgozom a bttorgyarnak. Persze, az més, ott stilfaragasra
van sziikség. En pedig szeretnék népi faragéssal foglalkozni...

— Hova valosi vagy?

— Kolozsvari.

— S hol tanultal faragni?

— Hunyadon, Kudor bacsinal.

— Miota?

— Ugy harom éve...

— Es hogy megy Kolozsvaron a fafaragis?

— Eppen ez az. En szeretnék ebbdl megélni, megkeresni a kenyerem — hivatalo-
san. Probalkoztam kisipari szovetkezeteknél, azt mondtak, nincs ra mod...

— Ipart nem lehetne kivaltani?

— Azt csak falun lehet... Itt dolgozhatnék a Képzémiivészeti Alapnak, ha képz6-
miivész volnék... diplomas...

— S hogyan lehet anyaghoz jutni?

— Errdl jobb nem beszélni... Nagyon nehezen.

— Miket faragsz?

— Mindenfélét. Arra torekszem, hogy hasznos dolgokat csinaljak...

— Van jovdje itt Kolozsvaron a népi fafaragdsnak? Nem csak egy divathullam
dobta most fel?

— Talan nem... En elsésorban hivatdsomnak érzem a motivumkines megmenté-
sét... Igaz, hogy f6leg a kalotaszegi fafaragast sajatitottam el, de érdekel a tébbi is...

— Szarhegyen voltal?

— Voltam, faragtam is ott egy gyertyatartot.

— Visszatérve: mi lehet a funkcidja a népi fafaragasnak — ma?

— Kettds. Még mindig késziilhetnek hasznalhato targyak (pl. a népi rakott szok-
nya divatjahoz kell a mangorl6), masrészt pedig belsé diszitésre alkalmas...

— Mennyibe keriil példaul egy faragott salykol6?

— Ez att6l fiigg. Ha én latom, hogy az illet6 meg tudja becsiilni az értékét, ha
jelent szdmara valamit — akkor odaajandékozom... Nincs is otthon nekem sok fara-
gisom... Ha meg nem olyan ember, akkor...

243



1982

— Ez szép és nemes, de igy aligha lehet majd megélni bel6le... kiilonben hogy
kaptéal ra a faragasra, Papp Béla?

— Mondjak egy példat. Itt vannak a tinchazasok. Barataim. Ok azt csinaljak. Hat
ahogy 6k tanchazat csinalnak, én tgy faragok...

Horvath Sz. Istvan
(Igazsag, 1982/86. 2. — 1982. aprilis 13., kedd)

Hanglemez — Kiralyfalvi nagy hegy alatt

Nem hiszem, hogy sokan volnanak, akiknek ismeretleniil hangzana Panek Kati hang-
lemezének (45—EPC 10 732) els6 dallama, hiszen a Kiralyfalvi nagy hegy alatt
kezdet(i ének a tévé magyar adasanak egyik legnépszeriibb, sokakat foglalkoztato
miisora, a Kalaka hivogato6ja volt. S akar a kiralyfalvi, akar a domboi nagy hegy alatt
folyt el az a bizonyos szerelempatak, a kolozsvari, a marosvasarhelyi, a besztercei, a
csikszeredai, a székelyudvarhelyi és a zilahi felvételek szerepl6i és néz6i egy érdekes-
nek, izgalmasnak és tanulsdgosnak bizonyult szellemi kaland elGjatékanak érezték.

Elek a gyantperrel, hogy annak idején, amikor a miisor szerkesztSi-szervez6i
kaldkanodta utan kutattak, a valasztasban dontd szerepe volt Panek Katinak, aki a
shazaiként” apolt és tisztelt Kis-Kiikiill6 menti népzene lelkes és avatott propagato-
ra. Emlékezetesen szép volt az az évekkel ezel6tt sugarzott tévémiisora, melyben a
medvési parasztzenekar kiséretével énekelt. Kisebb 1étszami kozonség el6tt pedig
mar joval azel6tt fellépett 6zdi népdalokkal, balladakkal. S mivel a legjobb meste-
rektdl tanult, eléadasmodjanak legf6bb vonzereje, hogy pontosan raérzett a népi (és
nem népies) éneklésmod jellegzetességeire. Eneke tgy kifejezd, hogy mellézi a kii-
16nb6z6 dinamikai és hangerdbeli ,finomsagokat”, keriil minden ,,p6diumeffektust”.
A lemezen jol megfigyelhet, hogy a népzeneénekesek egyik legkiméletlenebb nehé-
zségét — a tancszok, csujogatasok dallamra, ritmusra hangolasat — milyen magatol
értet6dben, konnyedén oldja meg.

A tinchazmozgalomnak eddig tulajdonképpen két énekes-egyénisége van. Gyor-
fi Erzsébet mar a tavalyel6tt forgalomba hozott Tanchaz cim( lemezen mezGségi,
sz€ki, és kalotaszegi népdalokkal szerepelt. Ideje volt, hogy bar egy kislemeznyi Pa-
nek Kati-ének is szerteguruljon az orszagba. Hiszen Panek Kati mar akkor ragyogo
tanchazénekesiink volt, mikor a tanchazmozgalom még sehol sem volt; nem csoda,
hogy azonnal bekapcsolodott a munkaba, mihelyt akadt mibe...

A kislemez egyébként jol egésziti ki — igaz, pontosan tizéves késéssel — Horvath
Istvan Magyarozdi toronyalja cimd ,ir6i falurajzat”. Az ir6 feljegyzései mellett
most mar e 17 centis lemez is igazolja: a Malozsa-volgyi népzene megérdemelne egy
nagyobb 1élegzetli bemutatast. A kistaj népzenei hagyomanyainak min&ségére ta-
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Hanglemez — Kiralyfalvi nagy hegy alatt

lan fényt vet az, hogy a Romaniai magyar népdalok 350 dallamébdl tizennyol-
cat (tehat Ot szazalékat) a patakvolgy két falujaban, Istvainhazén és Magyardzdon
jegyezték le. Gondolom, hogy egy olyanszer( valogatasnak, mint a szintén tavaly,
Demény Piroska gytijtésében és gondozasaban megjelent Kalotaszegi népzene

s

Inaktelkérdl, hasonlo kozonségsikere volna.

H. Szab6 Gyula
(Ifjimunkas, 1982/17. 5. — 1982. aprilis 25., vasarnap)

»,Tovabbé egy szép, hagyomanydrzs része kovetkezett a miisornak, a tinchaz-
mozgalom, a Bodzafa egyiittes kiséretében. Szép széki tancokat és népvisele-
teket lathattunk, amelyeket egy virtu6z kalotaszegi legényes kovetett Konczei
Arpad, és a még nagyon fiatal, de tehetséges Konczei Csongor eléad4saban.
Lengyel Laszl6 nehéz nétakba vagta fejszéjét, de szépen adott el§ kalotaszegi
népdalokat. A miisort kalotaszegi katonakisérd zarta. A Totszegi Andras (Cu-
cus) iranyitotta, jol koreografalt tincnak is nagy sikere volt.”

(Igazsag, 1982/111. 2. — 1982. méjus 13., cslitortok)

¥ J-;I."’:r-.ﬁ." ol 2l MR |
Kelemen Ldszl6, Szalay Zoltan, Panek Kati és Papp Istvan Gazsa

119 Részlet Sim6 Gyorgy Nem élhetek Gala-estek nélkiil cimf irasabol.
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Mult hét pénteken volt A TORDAI TANCHAZ zaréiinnepélye. A széki tancokat
a lelkes tanit6nd, Vincze Marta tanitotta be, a zenét pedig a kolozsvari Bodzafa
faradhatatlan muzsikusai szolgaltattak. A részvevék harom iskola mintegy ki-
lencven kis diakja, a kép tantisaga szerint is j6l szorakoztak, a hagyomanyokbol
meritve csorgedezd friss életvizet.

(Igazsag, 1982/152. 2. — 1982. jinius 30., szerda)

~Miikedvel§ egyiittesek el6ad4sai a Kolozsvari Allami Magyar Operaban:
1978. II. 12.

Gyorgyfalvi néptancegyiittes

Gyer6monostori néi vokal egyiittes

Ordogszekér, Bodzafa, Somes-Napoca tadnchazzenekarok

1978. I11. 26.

Nagykapusi népi egyiittes

A kolozsvari Februar 16 gyar néptancegylittese

Tordaszentlaszo6i n6i énekkar .

Kolozsvari tanchazegyiittes, Bodzafa, Ordogszekér tanchazzenekarok
[...]

1982, III. 28.

Gyergvaséarhelyi népdal-egylittes

Kolozsvari tanchéazegylittes

Széki népi egyiittes”2°

(Mtivel6dés, 1982/6. 20.)

~Akolozsvari tinchazasok Kodaly nevét viseld egyiittese kalotaszegi menyasz-
szonytanccal és a széki tdncrenddel jelentkezett. Nagyon megszerette Gket az
udvarhelyi k6zonség. Hiszen példamutato6 ezeknek az egyetemista fiataloknak
az erGfeszitése: mikozben geologusnak, épitésznek, gépészmérnoknek, tanar-
nak, agrarmérnoknek stb. késziil6dnek, minden szabad idejiiket arra szanjak,
hogy a népi kulttra eleven forrasait feltarjak, s a maguk gazdagodasan és ma-
sok gazdagitasan mérjék le ennek a kulttiranak a kozosségformald erejét.”*
(Falvak Dolgoz6 Népe, 1982/30. 5. — 1982. julius 24., szombat)

120 Részlet a Folklor az Operaban cimi 6sszefoglalobol.
121 Részlet az 1982. junius 27-én sorra keriil§ Szejke-fiird6i fesztivalrol A béke és bardatsag jegyében
cimd, Baré Hajnal altal jegyzett beszdmolobdl.
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Neviiket szeretnék kiérdemelni

Korondi keramiak a Korunk Galériaban

Szombaton délben fél 1 6rakor Joézsa Janos llitja ki ij munkait a Korunk
szerkesztGségében. A megnyiton az Ordogszekér egyiittes muzsikél (Sepsi
Dezs6, Sinkd Andras, Konczei Arpad); korondi tancokat jarnak Gorzan Jend
és Gorzanné Ambrus Erzsébet, a marosvasarhelyi Népi Egyiittes miivészei.'*
(Igazsag, 1982/184. 2. — 1982. augusztus 6., péntek)

Neviiket szeretnék kiérdemelni

Beszélgetés Konczei Arpaddal, a Kodaly egyiittes vezetdjével, nyari terveikrél, Gszi
elképzeléseikril.

— Legutobb a Szejke-fesztivalon nyujtott nagyszeri szereplésetekkel hallattatok
magatokrol. Mi tortént tulajdonképpen Székelyudvarhelyen?

— Meghivtak erre a seregszemlére, amelyet immar hagyoméanyosan Baratsag
cimmel szerveznek a Hargita megyei kultdra és a KISZ vezet6i. A magunk koltségén
utaztunk, u.i. egyiittesiink hovatartozasa folott még nem dontottek az illetékesek.
Felléptiink mar t6bb alkalommal is az Ifjamunkas Matinékon, a Visszhang-fogado-
esteken és a kolozsvari municipiumi miivel6dési haz és a szakszervezet ,szineiben”.
Probaltunk mar kulttrotthonban, az Allami Magyar Operéaban és a vasutas klubban.
Lényeges az, hogy vagyunk, léteziink és munkankat elismerik. Szejkén példaul visz-
szatapsoltak. A palatkai roman tanccsoportnak, a tatar-torok tancosoknak is kijart
a nyiltszini taps, de a mi széki tAncunkat és a kalotaszegit is nagyon szerette a ko-
zonség. Kiilonben a seregszemlén résztvevéket tobb csoportra oszthatnank. Voltak
hagyomany6rzEék, mint a palatkaiak, a gorgényiek, a gyimesi csangok és az ukranok.
Es voltak szakszervezeti tAncegyiittesek, amelyeket leginkabb a miidalénekesekhez
hasonlithatjuk. Az udvarhelyieket kiilon csoportba oszthatjuk, mivel megprobaltak
szinpadon rogtonzott moédon eladni tancrendet. Eredetiségiikkel nem haladtak
meg a palatkaiak természetességét, rendezettségiik pedig nem érte fel a szakszer-
vezeti tanccsoportokét. Mi megpréobaltuk egyesiteni mindazt, ami j6 az emlitett
héromféle csoportban. Tehat eredeti tancot, autentikus médon, de koreografalva,
improvizacionak is helyet hagyva mutattunk be. Hogy zenész kifejezéssel éljek, nem
egy, hanem t6bb szélamban tancoltunk. Innen a sikeriink, amelynek elmélyitésével
szeretnénk kiérdemelni a felvett Kodély nevet, kiillon6sképpen azért, mert az idei
Kodaly évfordulot emlékezetes el6adéassal szeretnénk koszonteni.

122 Az esemény beszamol6jabdl viszont az deriilt ki, hogy a marosvasarhelyi tincmiivészek nem voltak
jelen: ,Augusztus 7-én nyitottak meg a Korunk galériaban Jozsa Janos tijabb egyéni killitasat. A
hangulat megteremtéséhez az Ordogszekér zenéje, valamint a Kénczei hazaspar tancai is hozzaja-
rultak.” Lasd Janosy Tibor: Korond iizenete. In: Igazsag, 1982/194. — 1982. augusztus 18., szerda.
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— Erre valoszintleg télen keriil sor. Addig még itt a nyar, a vakaci6. Mit tervezte-
tek erre az idészakra?

— Nyari terveinkben kiemelked§ jelent6ségli a gyergyoalfalui kultGrotthon meg-
hivasa. Augusztus kozepén egyhetes ottlétet terveziink, amikor két vagy harom el6-
adast és rengeteg probat tartunk. Délel6tt négy, délutan pedig két 6rat szanunk arra,
hogy az egyiittes tagjainak tanctudasat csiszoljuk. Tizenkét par tancosunk javarésze
egyetemi hallgato6 vagy kozépiskolas. A nyéri id6szak az, amikor hosszabb egyiittlé-
tiink megvaldsithat6. A széki, marosszéki, kalotaszegi, lapadi, szilagysagi kortanc és
a mezdségi taneszold alaposabb begyakorlasa utan tjat is tanulunk. Igy mezéségi
parost, hétfalusi boricat, Fehér megyei roman kortancot és roméan legényest. Ezek-
nek mar megvan az anyaga, de tovabb folytatjuk a gy(jtést Csikszentdomokoson és
Karcfalvan. Ha lehet8ségiink lesz ra, akkor a Sévidéken is. Kozben Udvarhelyen tan-
coktat6i tanfolyam lesz, ide véarjak a tinchazak képviselGit. Az érdekléd6k nagyrésze
agy tudja, hogy tinchaztabor lesz Udvarhelyen, ahol a tanctanul4s mellett elméletet
is tanitani fognak. A kett6 nem egy, de végiil is mindkett6re sziikség van, és mi szive-
sen részt vesziink ebben a munkaban. A kolozsvari tinchazak mellett oktat6i munkat
végziink a nagybanyai, a dési tinchizban, de voltunk Temesvaron és Szatmaron is.

— Tehat nyari munkatokkal az egyiittes miivészi szinvonalat szeretnétek maga-
sabbra emelni. Mikor ,,vizsgaztok” majd kozonség el6tt? Mikor akarjatok sajat mér-
cétek szerint is kiérdemelni a Kodaly nevet?

A Koddly néptancegyiittes préban, balrél jobbra: Konczei Arpad, Plugor Judit, Nagy Csilla,
Paszkan Attila, Konczei Csilla, Kerekes Gabor, Hadnagy Réka és Székely Andras.
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Onmagukat keres fiatalok avagy a tanchéazrél szélva

— Kétdras onall6 miisorra késziilliink. Azt szeretnénk, ha ez egyben Kodaly szii-
letésnapja alkalmébol bemutathaté emlékmiisor lenne. Ezért hazank olyan tajegy-
ségeinek folklorjabol meritjiik a bemutatand6 tancokat és dalokat, ahol Kodaly is
megfordult, és gytjtott, ahonnan ihletédott. Csik, Marosszék, Bukovina és Bihar
kornyékérdl van szd. Szeretnénk megnyerni Buzas Pal kozremiikodését, aki a Ma-
rosszéki tancok zongora-valtozataval szerepelne a miisorban. Kodaly pedagogi-
ai munkassagat idéznénk azokkal a gyermekjatékokkal, amelyeket a gimnazista
tanchazasok legjobbjai mutatnanak be, Csongor 6csém vezetésével. Kétoras onalld
miisorunk utdn mar egyetlen szerv sem tekinthet holmi tdncesoportnak, miisorp6t-
lonak, alkalmi szereplésre elrangathat6 tarsasdgnak, hanem miivészi szinvonalat
elmélyiilt munkaval megteremtd, azt sokagu folklorkutatassal fokozatosan kiteljesi-
16, sziikséges és hasznos, 6nalld egyiittesnek.

Tar Karoly
(Ifjamunkas, 1982/33. 7. — 1982. augusztus 15., vasarnap)

Onmagukat keresé fiatalok
avagy a tanchazrol szélva™

Nézem Ambrus Sandor, Kénczei Arpad és Tétszegi Andras kalotaszegi legényesét a
Kolozsvari Allami Magyar Szinhaz szinpadan, s a zene mogiil neves tudésunk hang-
jat hallom, aki harmadik anyanyelviinkként jelolte meg a népi tanc szerepét és helyét
miivel6désiinkben; érzem szavai igazat, hiszen a harom fit olyan természetesen tan-
col odafenn, amilyen természetesen lélegzetet vesz mas ember. Kedvenc konyvem-
bdél, Kos Karoly Varji nemzetségébdl, irom ki utébb az idézetet:

»a harom legény egymassal szemben, egy helyben jarja. A muzsika sebes, mnd
sebesebb, a hegediis vonéjval iiti a hiirt [...]. Egnek a szemek, nyitva a szdj, forré a
levegé és borzongas fut végig a bérén a langolé vér felett [...]. A muzsika szdl ijra
és ketten kezdik a sétat és a biztatdst: — No, ki vallalja még, hiresek?

Nem vdllalta senki.

Ketten tancoltak és az tanc volt. Az egyik erds, és nehéz, mint a bika, a masik
hajlékony és karcsti, magas mind a kettd. Ilyent nem latott még Kalotaszeg. Ebbe
belebomlottak nemcsak a fehérnépek, de az emberek is.”

123 Az attekintett korabeli sajtbanyagban az egyik elsé olyan irds, amelyikben tetten érhetd a varosi
tanchazak jelentGségének bagatellizalasa. A késébbi torténések tiikrében feltételezhetd — termé-
szetesen tovabbi levéltari kutatasokkal bizonyitandd —, hogy ez egy hatdsagilag timogatott folya-
mat része volt.
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A vastaps bizonysaga szerint az ad hoc miisor kézéprészében ezt érezték velem
egyiitt a szinhaz nézéterén iil6k mindannyian. Es mar ez megérte, hogy a tanchaz-
péaros pillanatra ismét félment a szinpadra.

Tudom, persze, hogyne tudnam, a tanchaz azért sziiletett, mert a szinpad ma-
gassagabol, a koreografia elvontsagabdl vissza kellett hozni a népi tancot a tomegek
kozé, azok kozé, akik sajat folklorjukat csak szinpadi vagy podiumvaltozatban, eset-
leg gondosan megkomponalt tévéadasban, kozonségként lathattak. Az el6adomiivé-
szi csticsokat pedig kevés miikedvel6 érheti el.

1976 Gszén megalakult Kolozsvaron elsé tanchizunk. Ki kezdte, ki folytatta? A
szOrszalhasogatas helyett hadd idézzem fel Csortan Mérton és Panek Kati emléke-
zetes k6z0s miisorat (els6ként, az Ifjimunkas irt roluk), az elsé tdnchazzenekar, a
Bodzafa, az Ifjimunkas 1976-os kolozsvari matinéjan jatszott elészor és elséként
teljes értékd, hiteles parasztzenét, szemben azokkal, akik joszandéka miikedvelGk-
ként partoltak 4t a folkositott parasztzenéhez. Az elsé tdnchazrendezvény szinhelye
a Babszinhaz probaterme volt, mar akkor se 1évén intézményes gazdaja ennek a kez-
deményezésnek.”** Es azota van tanchaz, nem egy, de sok, van tanchaztalalkozo, volt
Kalédka, és sok baba kozremiikodésével orszagos tanchaz-show, volt tobb elvi vita
és még tobb személyi sértédés. A divat, mint olyan, lefutott, és megmaradt a valodi
érték, a jobb hijan klubtevékenységnek nevezhetd é16 tanchaz, amely tadncnyelviink
megtanuldsanak, gyakorlasanak lehetGségét adja, akar csak az ének vonatkozasaban
a temesvariak Bartok-korusa, s mint masutt, masképpen egy-egy nagyobb varos iro-
dalmi kore.

Vitakon innen, meg til, értékeljiik a tanchazakat olyan klubbokként, amelyek
onkifejezéslink megtestesit6i, az onmagukat keresé fiatalok fog6zkoddi a vilaggal és
egymassal valé ismerkedésiik folyamataban. Felejtsiik el értékelésiikkor, hogy hi-
uségi kérdésektdl érvényesiilési gondokig sok minden befolyasolhatja sorsukat, és
a ,ki a szebb, ki a jobb, ki az okosabb” elnevezéstli tarsasjaték helyett jatszodjunk
egyebet: tdnchazasdit. Tanuljunk tancrendeket, ha kell, menjiink veliik fel a szin-
padra, hogy mas is lassa kincseinket és kapjon kedvet megtanulasukhoz, és hagyjuk
abba a terméketlen vitat tytkrol és tojasrol, a koreografalt és ,,valodi” tanc értékérdl

124 Itt ismételten érdemes kihangsilyozni, hogy a t6bb irasban is hivatkozott, viszont konkrét ese-
ménnyel nem tarsitott 1976-os datummal ellentétben a kolozsvari tdnchaz 1977 februéri indulasa
datalva van: ,A tdnchaz 1977 februérjanak egyik csiitortokjén nyilt meg (a pontos idGpontot, a
Htorténelmi pillanatot” elfelejtették rogziteni), ideiglenesen a Babszinhaz klubtermében, Kovacs
Ildik6 rendezé jovoltabol, aki a késGbbiek folyaman is, Szabo Laszloval, a megyei miivel6dési bi-
zottsag iranyitojaval tobbszor atsegitette a tinchazat nehézségein. Székely Jozsef primas, Konczei
Arpad furulyés (,dal- és tincmester”), Urszuly KAlman kontrés és Porzsolt Antal b6g6s muzsikalt.
[...] A tdnchézban utdbb életerds ,sejtosztodas” kovetkezett be: a zenekar kett§vé béviilt. Az egyik
Osszetétele: Sepsi Dezs6 priméas (I11. éves f6iskolas), Sinké Andras kontras (II. éves) és Konczei
Arpad bégés (XII. osztalyos), a masiké meg: Székely Jozsef és Papp Istvan primésok (XII. oszta-
lyosok), Kostyak Alpar kontras (I. éves) és Porzsolt Antal bgés (I. éves).” — irta Konczei Adam
1977 novemberében (lasd: Miivel6dés, 1977/11. 16.). Mégis, a tények kozlése ellenére (vagy el-
lenében?), ugyanazon folyoirat hasabjain, 6t év tavlatabol feltevédik a ki kezdte, ki folytatta?”
kérdés, illetve a tanchaz ,intézményes gazdaja” hianyanak szdimonkérése. Negyven év tavlatabol is
felmeriil§ kérdés: az ilyenforma szubtilis utalasokkal vajon nem-e a tdnchéz gyGkértelenségére és
megfoghatatlansagara, egyszoval jelentéktelenségére probaltak érveket szolgalni?
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vagy non-értékérdl, probaljunk egyszer mar elfogulatlanul nézni egyméas munkéjara,
anélkiil, hogy kizarolagosnak, abszolat értékiinek kialtanank ki a magunk mivét.
Héatha igy t6bbre megyiink.

A Klub sz6ért meg ne sértédjon meg senki: nemrég az Igaz Széban fogalmazta
meg a tAinchdzmozgalom egyik teoretikusa a mozgalom harmas funkci6jat: szérako-
zas-jellegét, kozosségnevell szerepét, miivel6dési, hagyomanytiszteletet és -ismere-
tet fenntart6 erejét. Hat mi ez, ha nem ifjisagi klub program? Es bocsatassék meg
itt a cikkironak a latszolagos vulgarizalas: a tAinchidzasok munkéja szerintem valahol,
legéltalanosabb szinten, ugyanabba az irdnyba mutat, mint kozismert koreografu-
sunk, Dombi Imre ismétl6dé tarsasagi tanc tanfolyama (milyen kar, hogy ez utobbi-
t6l még nem jutottunk, nem juthattunk el az orszag elsé tarsastanc klubjanak a meg-
alakitisaig). Mert végsGsoron errdl kell beszélniink: ha a tAnchaz tincanyanyelviink
Gjratanulasanak iskolaja, a tarsasagi tinc az iskolaban tanult vilagnyelvnek felel
meg, amelyre szintén sziikségiink van, ha kultdrembereknek akarunk szamitani.'»s
Az egy évtized alatt komoly elméletet maga koré bokrosité tAnchdzmozgalom ko-
rantsem szoritkozik mar csupan a ,Jabhagyomanyra” — mint ahogy nem szoritkozik
erre nemzetkozi viszonylatban a tarsastanc mozgalom sem: annak is van komoly
szakirodalma.

Mozgaskultarank altalanos fejletlenségét épp a Miivel6désben tették sz6va nem
egyszer szakembereink, ejtsiink par szot itt, errdl a témankrol beszélve is. A tanc-
kulttra elsajatitasa gyakorlatilag manapsag az iskolai tarsasagi tanc és néptanc ta-
nulassal kezd6dik, hogy tomegméretekben itt be is fejez6djék. Pedig az eszményi az
lenne, ha ezutan parhuzamosan szereznének fiataljaink tanchéazi és tarsasagi tanc
gyakorlatot. Feladatunk lenne tehat szerintem tanchazaink tovabbéltetése mellett a
tarsasagi tancot kedvel6k korszer 6sszefogasa is, hogy mindenki talaljon kedvére
vald tanccal is foglalkoz6 intézményt és hogy az, amit talél, ne csak kedvére vald,
de igazi érték is legyen. Magyaran: a tanchaz ne mézeskalacs-estet szuggeraljon, a
tarsasagi tanc meg inkabb tancversenybe torkolljék, mint ritmikus egyiitt 16tyogés-
be. Vagyis az altalanos igényszint emelésére kellene torekedniink. A tanchazfesztival
tobbezer nézdje, vagy a bevezet6ben emlitett kolozsvari el6adas kozonsége — biztos
vagyok benne — kedvet kapott Konczeiéktdl a magyar népi tanckultira miivelésére.
Részemrodl azt szeretném, ha a néptanc igényléséhez még el nem jutott, de fejlett

125 Domby Imre (1922-1988) kolozsvari koreografus, a korszak és (f6leg) a hivatalos tzus egyik lege-
lismertebb tancszakértdje. Eletmiive ifjisagi szindarabok betéttancaitél (Kék virdg, 1961), a cse-
lekményes tancokon (Pionir-készonts, 1964) és a témas tancokon at a tarsasagi és népi tancokig
sok mindent magéaba foglal. A kolozsvari tinchazak indulasakor péld4ul az iiriigyes tancrol irt: ,Mi
is az iiriigyes tanc? Kiilonosen a népitancoknal hasznalhat6. Valamilyen tanc bemutatasahoz
szolgél bevezetésként (iiriigyként). Uriigyiil szolgalhat példaul egy élmunkas kitiintetése, vagy
az aratds befejezését kovet6 koszortatadas, mulatsag stb.” (Lasd: Igazsag, 1978/156. 2.) De
szamontartjak a népi tancokrol irt konyveit is (14sd példdul Domby Emeric: Kalotaszegi népi tan-
cok. Kiadja Kolozs megye Szocialista Miivel6dési és Nevelési Bizottsiaga, Kolozsvar, 1972.). A fel-
soroltak alapjan Kovacs Nemerének a kolozsvari tdnchazasok Domby Imre tevékenységével vald
Osszevetése nem tobb, mint ez altal is a tinchazak jelentGségének csokkentése a ,kozbeszédben”:
nincs 4j a nap alatt, a tinchézasok tulajdonképpen ugyanazt akarjak, teszik, mint a régi, ,elismert”
szakember.
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mozgaskulturara vagyo fiatalok éppugy felnézhetnénk egy orszagos tarsasagi tanc-
versenyre, egy olyanszer( rendezvényre, amilyent eddig legfeljebb a televizi6 egyik-
masik nemzetkozi latvanyossdg misoraban lathattunk. A ketté ugyanis jol megfér
egymassal a valosagban, tehat tudatunkban is j61 6sszeférhet.*2

Kovacs Nemere
(Mitivel6dés, 1982/8. 17—18.)

Ténchaz. A nyari sziinet utan a héten Gjra megnyilik a kolozsvari tinchéaz. Pén-
teken este 19 6ratél a Vasutas (volt Vasas) Klubban mezGségi tancokat tani-
tanak. Vasarnap este 19 6rat6l — szintén a Vasasban — szabad tanc. Muzsikal:
Papp Istvan Gézsa primas, Kelemen Lészl6 kontras és Szalay Zoltan b&gés.
(Igazsag, 1982/219. 2. — 1982. szeptember 17., péntek)

A Kodaly néptancegyiittes proban

126 Kovacs Nemere egy korabbi cikkében mar hangtlyozta a tarsastanckultara fontossagat, hianyol-
van annak jelenlétét kora altalanos miiveltségébdl (igaz, akkor még nem allitva parhuzamba a
Jtancanyanyelvet” jelents tAnchazakkal), 14sd: ahogy En latom Mozgas-kultiirank néhdny gond-
jat. Ifjaimunkas, 1980/47. 4.
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Elmények és tanulsagok a tanchazasok foruman

Elmények és tanulsagok
a tanchazasok foruman

Sorrendben immar az V. Tanchaztalalkozot tartottak meg Székelyudvarhelyen,
ahol a hagyomanyokhoz hiven szinte valamennyi tAnchaz képviseldje jelen volt, tgy-
szintén szamos néprajzi-népmiivészeti tajegységiink népi tancosa-énekese Marama-
rost6l-Moldvaig. Ezek pedig amellett, hogy miisoraikkal szinesebbé, gazdagabb4 tet-
ték a talalkozdt, a tAinchazasoknak — zenészeknek, tdncosoknak egyarant — f616ttébb
nagy szolgalatot tettek, hiszen utébbiak ott helyben betekinthettek az autentikus
zenélés fortélyaiba, az é16 néptanchagyomany 6rzdinek eléadasmodjaba.

Filmez&gépek, magnetofonok sokasaga miikodott megallas nélkiil a varosi sport-
csarnok porondjan létesitett paranyi szinpad kozvetlen kozelében, kezelGik pedig
tanchazba jar6 fiatalok voltak, kiknek legf6bb torekvése: leheté legpontosabban
elsajatitani egy-egy tajegység zenei vagy tancstilusat, éberen 6rkodve-iigyelve a
Stisztasagra”. Elmondhatjuk tehat, hogy itt egyfajta adatgytijtésre is sor keriilt, min-
denekel6tt a talalkozo lelkes és hozzaértd szervezSinek — a municipiumi KISZ-
bizottsag, a Siculus Ifjuisagi Klub valamint a helybeli Mtivelédési Haz —
jovoltabdl.

A leleiek, kiknek faluja kozigazgatasilag ugyan Szetmar megyéhez tartozik, szi-
lagysagi zenére tancoltak, énekeltek. Tancaik koziil kiilonosen érdekesnek hatott a
zsiboi férfitinc, emllett primasuk egyéni jatékmodora. A széki verbunkos stilus je-
gyeit véltiik felismerni a bogozi sz6l6tancos el6adisaban, aki kiilonben jellegzetes
Székelyudvarhely kornyéki verbunkos tancot jart el a taldlkozon. Ugyancsak az ud-
varhelyszéki, de eztttal a paros tancok gazdag motivumkincsébdl kaptunk izelit6t, a
siklodi falusi csoport tagjaitol. Tancrendjiik a mar kozismert tdncokbol all: csardas,
sebes csardas és marosszéki forgatés. A mérai és inaktelki vegyes csoport legé-
nyei virtu6z tancukkal remekeltek. Uj, érdekes szinfolttal gazdagitotta a talalkozo
programjat a domokosiak fellépése, akik elsG izben képviselték Maramarost ezen
a rendezvényen. Egyik népszer(i, ma is é16 népszokasuk, az Evazas keretében mu-
tattak be helyi tincaikat. Szerepeltetésiik egyediil a nagybanyai tanchaz lelkes
kollektivajanak koszonhet6, akiknek sikertilt rovid par nap alatt 6sszehozni ezt a lel-
kes falusi csoportot, amely ezidaig még sosem szerepelt kozonség el6tt. Ugyancsak
el6szor szerepelt bihari tinc a miisorban, még ha azt nem is Bihar megyei egylittes
mutatta be. A kolozsvari tanchazasok potoltak ezt a hidnyt, mégpedig gy, hogy
el6adasuk valosagos remeklésnek szamitott. Mint ahogyan azt az eddigi tanchazta-
lalkozokon megszoktuk, az idén is volt képviselGje a moldvai csangdknak. A Bako
megyei Trunk kozségbdl egy haromtagt — anya és két lanya — kis csoport helybéli
archaikus népdalokat szolaltatott meg emlékezetesen szép elGadasban. A Hargita
megyei Szenterzsébet zenekarat is hallhattuk. Zenéjiik &tmenetet képez a mez6-
ségi és székelyfoldi zene kozott; a mezdségi betétekkel tlizdelt, gazdagon diszitett,
régies dallamkincsbdl szolaltattak meg néhéanyat.
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Ismertet6nk befejezéseként hadd idézziik néhany tdnchazvezetd, illetve tanc-
hézba jaro fiatal valaszat lapunk kérdésére, amely igy hangzott: Milyen haszna,
jelentésége van szamotokra ezeknek a tanchaztalalkozoknak, és mik az
elvarasaitok az elkovetkezo években sorra keriilé azonos rendezvények-
kel szemben?

— Egész évben késziiliink ra, tiirelmetleniil varjuk az Gjabb talalkozast a tobbi
tanchéazassal. Ez a rendezvény nagyszeri alkalom arra, hogy tanuljunk, tovabb ké-
pezziik magunkat. Nekiink kivaltképpen sziikségiink van erre, hiszen a mi tancha-
zunk a legfiatalabb. (Incze Zsuzsa, Székelykeresztar)

— Amig hidnyoznak a sziikséges szakkonyvek, amig a népzene és néptanc tanitasa
nem szerepel a zenemiivészeti fGiskolak tantargyai kozott, addig a tanchéaztalalko-
zoknak oriasi jelentdségiik van. Izelit6t nytjtanak tajegységeink népviseletének, dal-,
zene-, tAnchagyoméanyainak gazdag tarhazabdl, felkeltik a fiatalok néprajz iranti ér-
dekl6dését, vagy éppen elmélyitik azt. (Simoé Jozsef, Csikszereda)

— Rendkiviil hasznos szamunkra, hogy id6s tancosok el6adésat is lathatjuk. T6-
liikk tanulhatunk talan a legtobbet. A zenészek szempontjabdl is kimagaslé esemény
egy-egy tanchaztalalkozo, hiszen itt frissitik fel zenei anyagukat, mert az igazsag az,
hogy egymaéstdl lopjuk, lessiik el a szakmai fortélyokat, legyen sz6 zenérdl, tancral...
A koz0s tanchazra valéban kevés id6 jut, és ezen feltétleniil valtoztatni kell az elko-
vetkezend6kben. Nagyon hasznos lenne, ha a meghivott falusi csoportok tagjai részt
vennének a kozos tdncon, gondolom ezt nem utasitandk vissza. Ehhez viszont egy
nappal meg kellene nytjtani a tanchaztaldlkozok idejét. (Dobranszky Sandor,
Szatmar)

— Kedvez6 jelek mutatkoztak e talalkozon a néprajzkutatas szakember-utanpot-
lasa dolgaban. Ezidaig csak szérvanyosan publikalo, vagy éppenséggel most elsé iz-
ben jelentkez6 fiatal kutatok is tartottak el6adast — a tanchaztalalkozok torténetében
elGszor —, mint példaul Pavai Istvan az udvarhelyszéki tancok torténetérdl, vagy mint
Konczei Csilla és Laszlo Csaba 6nalld gytijtémunkajukrol, akik a hétfalusi csangok
tancéletének nevezetes darabjat, a borica-tancot szemléltették. Ugyszintén Pozsony
Ferenc is, aki Kézdivasarhely kornyéki népszokasokroél értekezett. (Kisgyorgy
Mihaly, Kézdivasarhely)

— Ha mar gy is sz6 esett a tudomanyos iilésszakrol, ne felejtsiik el, milyen nagy
szolgalatot tett mindny4junknak Lérincz Lajos neves hazai tAncmester jelenléte és
egyben elGadésa ezen a taldlkozon. Eddig ugyanis tancszakembereink tavol ma-
radtak, amibdl bizony csak kara szdrmazott a tAnchazmozgalomnak. Ugyancsak
a mostani talalkozo javara irhato az is, hogy az el6adok koziil heten (!) valasztot-
tak témaul a tancot. Erre sziikségiink is volt, mert a tdnchazak f6képpen a tan-
coktatok hidnyat sinylik, emiatt bizonytalan a létezésiik s kiiszkodnek allandoé és
stlyos gondokkal. Szerintem még tobb falusi csoportnak kellett volna jelen lenni.
A szovati, a Fels6 Maros-menti, a (gyimesi)*®” csangob, a sarpataki, csiki, gyergyoi
tancosok tavolmaradésa fokozta hidnyérzetiinket. Lenne egy javaslatom: biztosit-

127 Az eredeti kozlésben itt egy nagy szokoz van, mintha hidnyozna egy sz6, valoszintileg a ‘gyimesi’.
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sanak tobb id6t a talalkozé szervez6i a tulajdonképpeni tapasztalatcserére, ahol a
12 tanchaz zenészei, tincoktatoi, énekesei megosztanak gondjaikat, k6zolnék ter-
veiket egymaéssal, kicserélnék zenei- és tancanyag-készletiiket. Erre nagy sziikség
van, hiszen egyediil csak a székelyudvarhelyi talalkozo6 ad lehetGséget arra, hogy a
tanchazasok 0sszegytiljenek, egymastol tanuljanak, s tovabbi munkara serkentsék
egymast. Modfelett hasznos és sziikséges tehat ez a talalkozo, ahova jovére is, az-
utan is 6rommel eljoviink! (Kénczei Arpad, Kolozsvar)
A viszontlatasra tehat 1983-ban!

Mirk Laszlo
(Ifjimunkas, 1983/1. 5. — 1983. januér 4., kedd)

Tanchaz. Péntek délutan 6 6ratol a Vasutas (volt Vasas) Klubban kalotaszegi
tancrendet tanitanak. Kérik, az érdekl6dék jelenjenek meg idejében, mivel a
tanchiz nem huzdédhat a megszabott id6n tal.

(Igazséag, 1983/15. 2. — 1983. januar 20., csiitortok)

A tanchézasok a hagyomanyokhoz hiven az idén is jatékos vetélkedGvel egybe-
kotott jelmezes farsangi balt tartanak februar 20-an, vasarnap délutén 4 6rai
kezdettel a Vasutas (volt Vasas) Klubban (Dobrogeanu Gherea u. 17 szam).
Muzsikal a Bodzafa egyiittes.

(Igazsag, 1983/42. 2. — 1983. februar 20., vasarnap)

Az él6 néptanc lizenete

Tanchaztalalkoz6 Székelyudvarhelyen

A Hargita megyei KISZ-bizottsag és Székelyudvarhely lelkes miivel6déspartoléi (a
varosi partbizottsagtol a Siculus Ifjusagi Klubon at a Miivel6dési Hazig) mindent
megtettek, hogy ez a talalkoz6 — sorrendben immar az 6t6dik — gazdag programjaval
az emlékezetes ifjuisagi miivel6dési események rangjara emelkedjék.

AKkétnapos talalkoz6, mint eddig is, tudomanyos igényi iilésszakkal indult. (Jaga-
mas Janos, Almasi Istvan, dr. Balazs Lajos, dr. Farago Jo6zsef, Kallos Zoltan, Konczei
Csilla, Laszl6 Csaba, Lérincz Lajos, Pavai Istvan, Konczei Adam és Pozsony Ferenc
tartott eléadast.) Az elhangzottak nagy része érdekes és értékes volt. Orvendetes a
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fiatal kutatdjeldltek igényes jelentkezése, és nyeresség, hogy az érintett témak dontd
tobbsége a néptanc vilagahoz kot6dott, egyben szamos gyakorlati tanaccsal is segitve
a termet zstfolasig megtolts tinchazas fiatalokat s a néptanc tisztelSit. (Egy ilyen
talalkozon viszont mindig tekintetbe kellene venni az eléadasokra kiszabott id6t, és
a szemléltetés technikai feltételeinek megteremtése is elengedhetetleniil fontos.)

7 oz

A tancostalalkoz6 késGbbi eseményei nagyjabol az el6z6 évek rendjét kovették. S
a székelyudvarhelyi Miivel6dési Haz el6csarnokaban késé estig tartott az onfeledt,
koz0s tancolas. Orém volt nézni, hogy az orszag legkiilonboz6bb tajairdl (a Szat-
marrdl, Nagybanyarol, Kolozsvarrol, Marosvasarhelyrél, Segesvarrol, Csikszereda-
bol, Kézdivasarhelyrdl, Temesvarrol és természetesen Székelyudvarhelyrol) érkezett
tanchézas fiatalok legtobbje mar nem csak probalgatja, hanem meglepd biztonsag-
gal és alapos ismerettel, zenére, pontosan tancolja és énekli a kalotaszegi, a széki, a
mezGségi tincrendeket. Ezek mellé egyre biztatobban zarkéznak fel a marosszéki, a
felesiki és toredékében a kutasfoldi (Kiikiill6 menti), a gyimesi tancrendek ismerdi
is. A vidam csujogatasokkal diszitett tancot teljes er6bedobassal segitették a Venyi-
ge, a Barozda és az Orddgszekér, valamint a szatmari és a nagybanyai tanchazak
ismert fiatal zenészei. Tobb szazan roptak a tancokat, és még tobben probaltak a
tancolok helyébe varazsolni magukat. Ez volt az els6 nap legszebb emléke...

A masodik napon, mint mindig, a hagyomany6rzé egylittesek szerepeltek a nyi-
tott dobogojti Sportesarnokban. Erdekessége volt a rendezvénynek, hogy a meg-
hivott csoportokat a tdnchazasok hoztak magukkal, ezzel is kifejezve a kozvetlen
kapcsolatot a varosi tAnchazas fiatalok és az €16, tiszta népmiivészet hiteles falusi
képvisel6i kozott.

A Szatmar megyei Leléb8l verbunkot és csardast lathattunk. Hatasosan kony-
nyed volt a bogozi Fekete Kalman székely verbunkosa. J6 hangulatban és hiven
megOrzott régies székely viseletben szerepeltek a Hargita megyei Siklod tancosai.
Felejthetetlen élményt nytjtottak a mezdségi Buzabdl jott (keservest és szerelmi
dalt el6ado) énekesek, Eke Péternével az élen. A Dés és Nagybanya kozotti Lapos
mentérdl, Domokosrol érkezett vendégek Evazas cimii énekes-tancos-szoveges nép-
szokasat élénken szinezte a kiilondsen szép, eredeti népviselet. Kivalo formaban
voltak a mezGségi Visabol jott (az el6z6 talalkozorol jol ismert) tancos legények és
lednyok. A Szamos-Krassobol (Szatmér megye) érkezett el6adok legényesén és be-
tyarosan a szinpadi koreografizalas igyekezetét éreztiik. Szinte visszafojtott 1éleg-
zettel hallgattuk a moldvai Trunk falubdl jott harom énekest (Bod6 Péterné, Roka
Mihaly és Bodé Magd6). Konnyed és hatasos volt Konczei Arpadék bihari ugrés
tanca; és ismét megérdemelt sikert aratott Gyorfi Erzsébet a moldvai csangb nép-
dalokkal.

Két kis csoport jelenlétérol kiilon is kell szolnom. Ritka szépségli, veretes ka-
lotaszegi (Nadas menti) tincrendet mutatott be Totszegi Andras, Muszka Gyorgy,
Gergely Istvan és Gergely Csaba. Veliik volt Kelemen Tekla (akinek mar régen kiilon
énekes lemeze is lehetne), Balla Jutka, Gergely Gyongyi és Péterffy Csilla. S lattunk
a szemiinket-fiiliinket elb(ivol6 kutasfoldi tancrendet (pontozo, lasst, friss csardas)
a Fehér megyei Szentbenedekré] jott Vincze Ferenc, Székely Karoly, Vincze Arpad
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és asszonyaik — Vilma, Maria és Juliska — el6ad4saban, Tiiri Istvan kival6 primas
muzsikijara, Panek Kati kozremtikodésével.

A székelyudvarhelyi Sportcsarnokban latottakkal egylitt az esti kozos tanc a M-
vel6dési Haz el6csarnokaban mindennél meggy6z&bben fejezte ki hazai néptanckul-
tarank valtozatos gazdagsagat. Azt a kozkincset allitotta elGtérbe, amelyet tanchéazas
fiataljaink népilinkhoz, sziil6foldiinkhoz valo ragaszkodasuk szimbdlumaként s az
onmiivelés egyik legszebb forméajaként éreznek magukénak. Ez a hiliség és ragaszko-
das a székelyudvarhelyi tdnchéztalalkozo6 legmélyebb tartalmara utal. Illesse mind-
ezért elismerés a résztveviket, s nem utolsdsorban a vendéglato, vendégszeretd ha-
zigazdakat!

Kelemen Ferenc
(Uj Elet, 1983/2. 12.)

Szépen mulass énnalamnal

Jegyzetek az V. Tanchaztalalkozorol

Fél évtizede telt tehat annak, hogy a Hargita megyei és a Székelyudvarhely muni-
cipiumi KISZ-bizottsag, a Székelyudvarhelyi Ifjisagi Klub talalkozora hivta meg a
varosi tAnchazasokat és az 6 hasznukra a falusi tdnchizak énekeseit-tancosait és a
néprajztudomany jeleseit.

Csaknem mindenik talalkozon részt vettem és évrdl évre megkapott a szervezés
tokéletesedése, tartalmanak gazdagodasa, neveld, személyiségformalo6 funkcidjanak
erételjes kibontakozasa. Az évek soran — nemzetiségi kultirank sajatos megnyilatko-
zasi forméajaként — a vidékeinken teremtett népi értékek djraélesztésével a néphez, a
sziil6f6ldhoz valo ragaszkodas kialakitasa egyik forumanak szerepét tolti be. A nép-
hagyomanyok apolasat olyan szervezési keretben vallalta, amelynek egyre erGsbod6
és legrokonszenvesebb vonasa — ne féljlink a sz6tdl, mert a legteljesebb mértékben
kiérdemlik — demokratizmusa. Hiszen a tanchazban egy percig sem szempont az, ki
honnan jon és milyen munkakdorben tolti napjait: 6sszetart6 eré a néptanc, népdal —
a népi kultira megbecsiilése, elsajatitisanak igénye.

Ko6zmiivel6dési funkcionalitdsa hasonloképpen el6remutat6. A néphagyoméany a
tanchazak aldasos munkéaja révén kisebb, zart kozosségek tulajdonabdl bearamlik a
varosokba és minden lehet6sége adott, hogy legjobb alkotasaiban az 6ssznépi kul-
taraba emelkedjék, annak 6rokbecsi tartozékava valjék. Tarsadalmi haszna tovabba
abban nyilatkozik meg, hogy tdlzstfolt program oktatési intézményeink tevékeny-
ségét a néprajzi ismeretterjesztéssel kiegésziti a népdal és néptanc, a népviselet,
egyaltalan a népi kultara belsé vilaganak, rendjének, értékeinek tudatositasaival.
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A néprajzi ismeretterjeszt§ el6adisok, a meghivott falusi tAnchazak népdalai-nép-
tancai, aztan a kozos ,nagy tancok”, a szépen mulatasok az egyes tanchazak prog-
ramjaban mind-mind foltalalhatok ,kicsiben”; a talalkozd rendezvényei egyben
mintaul szolgalnak a tovabbi tanchazi élet megszervezésében.

Az 6todik talalkozo kapcesan id6zziink kissé részletezébben el a masfél nap tanul-
sagosabb mozzanatainal azzal a céllal is, hogy a tapasztalatokbdl ki-ki a jov6re nézve
felhasznalhasson, amennyit jonak lat.

1. A tudomanyos kozléseknek szentelt szombat délutan t6bb szempontbdl is fi-
gyelemre mélt6. Kezdjiik egy formai, de nagyonis lényegbevagé ténnyel. A zstfolt
teremmel. Kezdésre varva a szervez6k meglepetéssel tapasztaltak, hogy a teremben
valamennyi szék gazdara lelt, nemsokara pedig az Osszes ,allohelyek”. S bar a tu-
domanyos kozlemények t6bb mint harom 6rat vettek igénybe, senki sem vette a ta-
riszny4jat, bujkajat, kucsméajat. Pedig csaknem mindenikiink hajnalban kelt, kora
délutanig utazott.

Ennek oka pedig nem csupan az onfegyelem, hanem az is, hogy érdemes volt azok-
ra az el6adasokra odafigyelni. Ha eddig gyakran sz6 esett arrél, hogy az el6adasok
csak érint6legesen kapcsoldodnak a tanchazasok tulajdonképpeni tevékenységéhez,
a tancfolklérhoz, ezattal ilyen tekintetben nem lehetett panasz. Valamennyi el6adas
a témakorben mozgott, vagy pedig ahhoz kozelitett, masrészt nem elvont fejtegeté-
sek voltak, bevallottan torekedtek a gyakorlati megkozelitésre, tAnchazszempontt
lattatasra. Jagamas Janos népzenetud6s Miért nem népdal c. hangulatos, szemlélte-
t6 példakkal megtiizdelt el6adaséan a népdalokat és ezeknek ,ellenldbasait” a terem
nagy része az el6addval egylitt szolmizalta, s bizonyos, hogy azokat, legalabb azokat
az életben soha Gssze nem téveszti. Almési Istvan népzenekutaté sajat tapasztalatai
alapjan gyakorlati tanacsokat adott a népzenegytijés kérdéskorében, hiszen, ha nem
is mindig tudoméanyos céllal, de a népdalok feltérképezése minden tanchazasnak szi-
viigye. Farago6 Jozsef e sajatos tipusi mozgalom szamara — s ebben benne rejlik a
tudds nagyrabecsiilése és elGlegezett bizalma — tudomanyos feladatokat is megjelol:
talan ezek a fiatalok felvallaljak azt a munkat, amelynek hosszt évtizedek 6ta nem
akad gazdaja.

Ezzel az el6adassal at is tértiink a tancfolklorra. Két el6adas a tancbekidltasok
vilagaba vezetett el: dr. Balazs Lajos a csikszentdomokosi lakodalmi ujjogtatasokat
mérte fol a teljesség igényével és tipologizalta mintaszer(ien. A kutatas és az oszta-
lyozas modszertana maris jo kiindul6 pontot jelenthet barki tinchazas szdméra egy
helység, kutatépont megvallatisara. Kallos Zoltdn Moldva, Gyimesvolgye, Kalota-
szeg és Mez0Oség tajairdl mutatott be lakodalmi rikétozasokat, gazdag példaanyag-
gal, helyszini felvételekkel illusztralva.

Lérincz Lajos szines, magaval ragadd el6adasaban, egyetlen néprajzi ovezet, a
Kutasfold tancéletét, motivumkinesét mutatta be, részletesen kitérve a roman-ma-
gyar tancok kolcsonhatasara, a testvériségnek a tancban is megnyilvanuld bizonyi-
tékaira. Konczei AdAm egy tanctipusra korlatozta kutatasa korét. Mintegy folytatta a
IV. Tanchaztalalkozon bemutatott pontoz6 ritmusvilagaval kapcsolatos kutatasanak
kozlését. Egyben figyelmeztetett a tanctipus ritmusvilaga bomlasara, az idGsebb és
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fiatal adatkozl6 pontozoja kozti kiillonbségekre, ez utdbbinal ,mar teljesen kiltigozo-
dott a pontoz6 hagyoméanyos ritmikéja”.

A hagyomanyos anyag felé intés lelhetd fel Pavai Istvan népténctorténeti el6-
adasaban, amelyben Gjsagkozlemény alapjan 19. szazad végi udvarhelyszéki tancok
allapotat hozza a mai néz6 elé.

Tulajdonképpen els6ként kellett volna emlitenem a legfiatalabb el6adot, Konczei
Csillat, akinek kozleményével tanchazas el6adot is avatott a rendezvény. Gy(jt6tar-
saval, Laszl6 Csabaval (a brassoi tanchéz ,tancmestere”) a hétfalusi boricat mutatta
be, tudomanyos igénnyel és apparatussal. Konczei Csilla els6 eladasan maris teljes
tudomanyos fegyverzetben 1épett elénk: a szakirodalom, az él§ tanc, az aproélékos
szaktudomanyos leiras figyelemremélto ismeretében. Otéle latta egyebekben a tanc-
hézak kozonsége els izben egy é16 tanc leirasat a Laban-féle tancirassal. (Szerény-
sége még rokonszenvesebbé tette mindannyiunk el6tt az egyébként filologus, alig
huszesztendds egyetemi hallgatét.) Pozsony Ferenc (tavaly végzett) magyar szakos
kézdivasarhelyi tanar egy €16, tancokkal egybekdotott tavaszi népszokas leirasa kap-
csan mélt6 tarsa volt a tudoményos igény kovetésében.'2®

Megtort tehat a jég (talan Farago6 Jozsef is der(ilatobb immar tancfolklérunk
kutatasanak iigyét illetGen), hiszen ime, ami harminc éve egyre késlekedik — tanc-
folklorunk tudomanyos igényti 6sszegytijtése —, abbol egy fiatalokbol 4ll6 — mennyit
vitatott! — mozgalom részt vallal. Népi értékeink tovabbéltetéséért, tudoményossa-
gunk javara.

2. Arendezvény méasik nagy vonulata: a falusi tinchazak miisora, amelybdl mint-
egy néprajzi kismonografia is kitelne, olyan nagy teriiletrél sereglettek ide. Dalaik,
tancaik és a népi tdncdallamok egymastdl szaz meg széz kilométerre esé kutatopon-
tokrol vald, igy a tanchazas a legkiilonfélébb néprajzi Gvezetek dal- és tancanyagat
lathatja, vetheti egybe, izlelgetheti-tanulhatja. Domokos (Maramaros megye), Lele
(Szatmar), Siklod (Hargita), Trunk (Bako), Szentbenedek (Fehér), Visa, Buza (Ko-
lozs), Kalotaszeg (Kolozs) képvisel6i, bemutatojuk el6tt és utan, szombaton este és
vasarnap délel6tt meg vasarnap délutdn egymasnak, a fiatal tanchazasoknak éne-
keltek-tancoltak, magukat mulattak, tudasukat mutogattak, hogy azt minél tébben
l4ssak-szeressék-becsiiljék — meg is tanuljak...

128 Az irds mellett — kiilon keretben —, kozlésre keriilt Az V. Tanchaztaldlkozén (1982. november
27-28.) elhangzott néprajzi el6adasok listaja, sorrendben: Jagamas Janos: Miért nem népdal?;
Almasi Istvan: A népzenegyiijés gyakorlati kérdései; Dr. Balazs Lajos: A csikszentdomokosi la-
kodalmi ujjogtatasok; Faragd Jozsef: Tanckutatasunk lehetGségei a tanchdzmozgalomban; Kallos
Zoltan: Tancok — lakodalmi rik6tozasok (Moldva, Gyimesvolgye, MezGség, Kalotaszeg); Konczei
Csilla — Laszl6 Csaba: A borica motivumkincse; Lérincz Lajos: Kutasfoldi tancfolklor; Pavai Ist-
véan: Udvarhelyszéki tancok a XIX. szazad végén; Konczei Adam: A pontozo ritmusvilaga és bom-
l4sénak tiinetei; Pozsony Ferenc: Egy é16 agrarritus Haromszéken. A felsorolt eladasok koziil
a Miivel6dés folyoirat sorozatban kozolte Jagamas Janos értekezését (lasd Miért nem népdal?
In: Miivel6dés, 1980/5. 30—33.; 1980/8-9. 43—51.; 1980/12. 31—-33.; 1981/6. 31-35.; 1981/8—9.
49-53.; 1981/12. 31-33.; 1982/2. 31—34.), és publikalta Balazs Lajos (Lakodalmi ujjogtatdsok. In:
MiivelGdés, 1982/5. 36—37.), valamint Faragb Jozsef (Tanckutatdsunk a tanchdazmozgalomban.
In: Miivel6dés, 1983/6. 30—31.) elGadésat.
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Csak nézem: a siklédiak mtisoruk udn odamennek a trunkiakhoz, kérdezik: —
Na, hogy tetszett... — Tetszett, hat hogyne tetszett volna... — Akkor megvarjuk mii
is magikot, addig még enni sem megyiink. — Azt hinné az ember, régi ismerdsok,
pedig csak most lettek azok... Amott a sarokban Janosi Joska, a Kovaszna megyei
Vadroézsak egyiittes koreografusa Laszld Csabatol épp a boricat tanulgatja, Pozsony
Ferenc, Toth Erzsébet a trunkiakat faggatja énekeik, tancéletiik feldl...

3. A rendezvény nem csupan a tanchazasok szamara jar sok tanulsaggal. Mon-
danival6ja van immar mindazok szdmara, akik valamilyen formaban-mo6don kap-
csolatban allnak a néptanccal, népi kultaraval. Ezt a kovetkeztetést a jelenlevq szak-
emberek nagy szama is igazolja. Ha a tavaly sz6v4 tettiik tdvolmaradésukat, az idén
foltétleniil meg kell jegyeziink: szinte valamennyi érdekelt intézmény képviselsi ott
iiltek a tAnchazasok korében. Ott volt a Maros M{ivészegyiittes karmestere, kore-
ografusa, miivészeti vezetGje, sz6l6énekese, a Marosvasarhelyi Miivészeti Népiskola
oktatdja és tancosai, a Kovaszna, Hargita, Maros Megyei Népi Alkotasok és Miivé-
szeti Tomegmozgalom Iranyité Kozpontjanak szakiranyitéi, a Vadrozsak, Hargita
Miivészegyiittes koreografusai, a Marosvasarhelyi Egyetemi Kozpont aktivistaja
(egyben koreografus) és rengeteg érdekl6d6 amat8r néprajzos, pedagogus, a Széke-
lyudvarhelyi Pedagogiai Liceum didkjai (az Orban Balazs Néprajzi Kor tagjai) nagy
szamban, tanarndjiik, Tamas Margit vezetésével...

Sok hasznos dologrol esett még sz6, aki ott volt, csakis épiilésére szolgalt. Aki
erre az alkalmat megteremtette, szervezéssel veszGdott, mindenki jo kozérzetérdl
gondoskodott, illesse elismerés ezuttal is, a jov6ben is. Molnos Zoltan, székelyudvar-
helyi propagandatitkart, Vofkori Laszl6t, municipiumi miivel6dési alelnckot, Szép
Gyulat a miivel6dési haz igazgatojat, Fodor Bélat, Vass Albertet, Katona Adamot és
masokat faradhatatlan, hozzaért szervez6munkajukért.

Most mar mindannyiunkon a sor, hogy az elhangzottak tettekben is megfoganja-
nak és a jov6 tanchaztalalkozon mar arrol is beszamolhassunk, ,mennyire jutottunk
a mentdszolgalaton”. '

Végiil idézziik még fel Gyorfi Erzsike szép lujzikalagori énekét, szives meghiva-
sat: ,Szépen mulass énnalamnal”.

Utbirat: Es a népmiivészeti kirakovasarrol nem is szoltam, amely csupa szemet gyo-
nyorkodtet6 targgyal lepte meg a talalkoz6 vendégeit. A kiallito: a Hargita Miivészete
Szovetkezet, a megye hires sz6v6 és varr6 asszonyainak, faragbinak képviseletében.

Béres Katalin
(Miivel6dés, 1983/2. 17-18.)

129 A ,jov6 tanchaztalalkozon” mar nem lehetett semmir6l sem beszamolni, mivel annak megszerve-
zését mar nem engedték meg a hatosagok, igy ez volt az utols6 erdélyi tdnchaztalalkoz6 a kommu-
nista rendszerben. Ugyanakkor érdemes megfigyelni, hogyan valtozott példaul a Miivel6désben
az els6, 1978-as tanchaztalalkozo beszamoldjahoz képest a talalkozonkon résztvevGk névszerinti
emlitése, hogy kik lettek ,fontosak” az évek soran: a mindig felsorolt ,szaktekintélyek”, azaz a
tudomanyos iilésszak el6addi és a ,forrast jelentd” falusi hagyoméany6rz6k mellett megjelennek a
koreografusok, a szakiranyitok, a szervez6 propagandatitkar stb. A tinchazasok?
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»Az utdbbi években olyan mozgalom bontakozik szemiink el6tt és fiiliink hal-
latara, amely igencsak hasonlithaté az A mi dalainkhoz és — ami jelentGségét
illeti — egyediil ahhoz hasonlithat6: a tdnchaz Gj hullama. A harmincas évek
ifjasaga csak énekelte a népdalokat. A fél szazaddal kés6bb sziilettek nemze-
déke kevesebbet énekel, de a hangszeres népzenét is bevonta hagyomanyapo-
16 szenvedélyének korébe és a népi tancot is. Ezt a mozgalmat is, akarcsak
amazt, az ifjisag vajudta ki és tette jellem- és kozosségalakitd er6vé. Micsoda
szerencsénk, hogy a 2030-as évek zenetorténészei nem irhatjak majd meg:
a szakemberek nélkiil! Mert ebben a tdnchazas Gjhullamban a nemzedék in-
dulata mellett bizony meghataroz6 tényez6 a romaniai magyar népzenetu-
domany is: Kallos Zoltan egyediilallé gy(ijt6i miive, Jagamas Janos, Szenik
Ilona és Almasi Istvan hatalmas tudomanyos tapasztalata, az ifjisag irantuk
vald bizalma. A tanchazzenészek kozott is sok az okleveles, teljes képzettsé-
gl zenész. Nem ezt a zenét tanultak a féiskolan, de amit tanultak, azt agy
tanultak meg, hogy az egyéb iranti fogékonysaguk attél nem senyvedt el, vi-
szont mivelt szakemberekként szavatoljak a mozgalom szinvonalat. Nagyot
1éptiink tehat el6re Gtven esztend§ alatt. Csak bar a mi dalaink szellem is élne!
Tanchézzene ide vagy oda: miért olyan ritka manapsag, hogy egy varosi fia-
tal — nem a tévében vagy szinpadon, hanem ,.csak tgy” — népdalt énekel ?”13°
(Utunk, 1983/11. 7. — 1983. mércius 18., péntek)

Visszhang-galaest lesz marcius 26-an, szombaton 19 6rai kezdettel a Diakm{-
vel6dési Haz nagytermében, sok humorral és zenével. Buzés Pal és Farkas P4l
zongoran Brahms-négykezeseket jatszik, a Kodaly-csoport bihari, nyarad-
menti, kalotaszegi tancokkal 1ép fel, Makkai Endre klasszikus gitarszamokat
ad el6. Fellép Fiilop Gabor Andras, a dzsessz mestere, és az elmaradhatatlan
Visszhang-kdrus. A zeneszamok kozé ékel6dve a MAMI pantomimesei, a Stii-
di6 Szinpad amatdr szinjatszoi és Gyorgy Jozsef szerepelnek.

(Igazsag, 1983/70. 2. — 1983. méarcius 25., péntek)

»Eredetiségbdl és hitelességbdl vizsgazott jelesre a kalotaszegi legényest be-
mutato, kolozsvari tancos tri6. Kénczei Arpad végzds zeneszerzd szakos, K&-
rosi Antal méasodéves szobrasz és Stefan Csaba masodéves elektrotechnikus
pontosan, szépen és kivald ritmuérzékkel tancolt.” 3

(A Hét, 1983/16. 3. — 1983. aprilis 15., péntek)

130 Részlet Laszl6 Ferenc Hol voltak akkor nagyjaink? cimi irasabol.
131 Részlet Kelemen Ferenc Féiskolds folklor-taldlkozé Marosvasarhelyen cim irasabol.
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A Kodaly néptancegyjiittes proban, az el6térben balroél jobbra: Kovacs Zoltan
Kopek, Vermesy Katalin, Kérdsi Antal és Lengyel Judit.

»A misort a Kodaly-tancegyiittes zarta. Az egymast kovetd téncok véltozatos-
saga és a kitling koreografia Konczei Arpadnak és Konczei Csillanak a munka-
jat dicséri. A kapott esztétikai élményért az egész tinchaznak és a zenészek-
nek tartozunk koszonettel. "3

(Ifjimunkas, 1983/16. 5. — 1983. aprilis 17., vasarnap)

Ujabb tanchaz nyilik csiitértokon délutan 6 6rakor a Miivészeti Népiskola-
ban (Stefan cel Mare tér 1 — a volt Miivel6dési Palota, II. emelet). A tanchaz
vendégei: sz€éki zenészek, énekesek és tancosok. A tanchdz meghivja és szive-
sen latja a varosban dolgozo széki fiatalokat.

(Igazsag, 1983/110. 2. — 1983. majus 11., szerda)

s~Tanchazmozgalmunkrél, novum koraban, sokat irtak. Azo6ta, agy tlinik,
megcsappant iranta az érdeklédés, legal4bbis sajtotermékeikben.”:s3
(Igazsag, 1983/162 3. — 1983. méjus 18., szerda)

132 Részlet Boros Judit Régi és 1ij ismerdsok cim, a marcius 26-4n sorra keriil§ Visszhang-galaestrél
52010 irasabol.

133 Idézet Simon Tamés Miivészet és sajté cimii irasabol. Az attekintett korabeli sajtbanyagban ez az
els6 megjelent ,jelzése” annak, hogy a tAnchaz irdnt ,megcsappant az érdeklédés”. (s mindez egy
nappal azel6tt kozolve, hogy Ujra tanchaz cimmel bejelentik a csiitortoki tonchaz jraszervezését
Kolozsvéaron...)
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Orommel iidvozoljiik a esiitortoki tanchaz Gjraszervezését. A majdnem méasfél
éves kiesés utan a tanchazbaratok, népi tancot kedvel6k ismét lehetéséget kaptak
arra, hogy a pénteki, jobbara tanitd jellegi Vasas otthoni tanchaz mellett csiitorto-
kon is Gsszegytiljenek minden héten egy estét bet6ltd szabad tancra. Nem véletlen,
hogy ismét csiitortok a rendezvény idGpontja, hiszen ez a nap a Kolozsvaron dolgozo
széKki fiatalok hagyomanyos talalkozé napja.

A tanctermet ezuttal a Miivészeti Népiskola biztositja (a volt Miivel6dési Palota
II. emeletén, a Stefan cel Mare tér 1. szam alatt). Az élénk érdeklGdést mi sem bizo-
nyitja jobban, mint a mult csiitortoki tancest sikere. A tAnchaz vendégiil latta Szabo
Istvan széki primast és Sebestyén Arpad tanar vezetésével tobb par, Székrél erre az
alkalomra bejott fiatalt.

A tanchaz elGrelathatdéan kéthetente szervez széki tancot, kozben pedig mas taj-
egységek tancai keriilnek sorra.

Hianyt potol az Gjraindulé tanchaz. A kezddk egyiitt tancolhatnak a tancban
jartasokkal, a varosi fiatalok egylitt, kozosen a hagyomanyt megszakitatlanul 6rzé
vidékiekkel — tdnctudasukat gazdagitvan, sok hasznos, nemes szérakozast nyuajtd
kellemes estét toltvén itt.

Vass Dénes
(Igazsag, 1983/117. 2. — 1983. majus 19., csiitortok)

Csiitortokon (19-én) du. 6 6ratol a Miivészeti Népiskoldban kalotaszegi tanc-
héz; pénteken (20-4n) a Vasas klubban — szintén du. 6 6ratdl — marosszéki
tancokat tanitanak.

(Igazsag, 1983/117. 2. — 1983. méjus 19., cslitortok)

sLattunk ugyan két part gyonyoriien tancolni, de azok bizony m. v. Kolozs-
varrol érkeztek: a tanchazbdl. Tisztazzuk: nagyon szépnek és dicsérendének
taldlom, hogy Konczei Arpad, Plugor Jutka, Hadnagy Réka és Kérosi Antal
kijottek és ,beugrottak” ebbe a misorba, virtu6z tanctudasukkal elbiivolve
kozonséget és csoportot egyarant. Magam is irigységgel vegyes csodélattal
néztem, amit miveltek. De még nagyobb lett volna — lehetett volna az 6rom,
ha maguk a makofalvi legények, leAnyok mutatjak ezt a fergeteges tancot.
Mert azért egy kicsit furcsa, hogy Kolozsvarrol kell visszaimportalni a népha-
gyomanyt egy kalotaszegi faluba!”34

(Igazsag, 1983/125. 2. — 1983. méjus 28., szombat)

134 Részlet Horvath Sz. Istvan Mdkoéfalvi lakodalmas cim{ irasabol.
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Allami Magyar Szinhaz: [..] 4-én, szombat du. 3 érakor: Ifjisagom
gyongykoszora, I/1 bérlet. 5-én, vasarnap de. 10 oOrakor: Ifjisagom
gyongykoszora, I/2 bérlet.

(Igazsag, 1983/126. 2. — 1983. majus 29., vasirnap)

Miisorvaltoztatas

Az Allami Magyar Szinhaz igazgatésiga felhivia nézéi szives figyelmét,
hogy a kiadott miisort6l eltéréen az Ifjisagom gyongykoszora cimii els-
adasunk ifjasagi bérletsorozata a kovetkezéképpen alakul:

4-én, szombat este 7 6rakor I/5-bérlet,

5-én, vasarnap de. 10 6rakor I/2-bérlet,

11-én, szombat du. 3 6rakor I/1-bérlet,

12-én, vasarnap de 10 6rakor I/4-bérlet.

Az el6adas idGtartama 1 6ra 45 perc.

(Igazsag, 1983/127. 4. — 1983. majus 31., kedd)

Oszinte egyiittérzésiinket fejezziik ki a Konczei csaladnak, szeretett édesapjuk
elvesztése okozta fajdalmaban. A Miegyetem Kodaly néptancegyiittese.
(Igazsag, 1983/140. 4. — 1983. jinius 15., szerda)

Ifjisagom gyongykoszorua

LKultirat nem lehet 6rokolni... Koézszellem kell, mely 6hajtja, szomjihozza azt a kul-
tarat. Intézmények, amelyek érlelik, apoljak.” — irja Kodaly Zoltan.'ss

A néptancot sem lehet 6rokolni. Az a generacio, amely az utobbi években fel-
fedezte, megtanulta és gyakorolja — a varosi ifjusag, didkok, tanul6k —, tudatosan
kezdett hozza a néptanchagyomanyok apolasidhoz. ElsGsorban a tinchdzmozgalom
élesztette 1jja orszagszerte a néptancot. Sokszor és sok helyen elhangzott a tinchaz
fontossaga, ahol anyanyelviink apolasaval parhuzamosan zenei-, tdncnyelviink gya-
korlasara is sor keriilhet. Ez a mozgalom odahatott, hogy olyan tajak is Gjra ragasz-
kodni kezdtek sajat tdncaikhoz, ahol mar-mar feledésbe mentek.

A tanchazat nem pétoljak a tdnccsoportok. Annak kozosség érleld, tudatositd
hatasa pétolhatatlan. Gondolok itt elsGsorban a kolozsvéri tanchézra, amely példa-
szerlen Olelte egybe a kiillonboz6 kategoriaja fiatalokat. Addig volt €16, erejében Gsz-
szetart6 mozgalom, amig Székrdl, Mezdségrol, Kalotaszeg falvaibol épp oly otthonra

135 Itt két Kodaly idézet egybeszerkesztését olvashatjuk: a széll6igeként elhiresiilt els6 mondat — az
ebben a cikkben nem idézett folytatasaval egyiitt — Kodaly Mire valé a zenei énképz6kor? cimd,
1944-es irasabol, az idézet mésodik fele pedig Kodaly Magyarsag a zenében cimi, 1939-es tanul-
manyabdl szarmazik.

266



A tliznek nem szabad kialudni

talaltak a tAncosok, mint az értelmiségi palyara késziil6k. Forum volt ez, és annak
kellett volna maradnia. Az id6 telt, a tinchazas fiatalok feln6ttek, palyat valasztot-
tak. A miiszaki egyetemistak mérnokké képezték magukat, a konzervatérium hallga-
16i, a kitlinG zenészek, elfoglaltak tanari vagy zenekari allasaikat. Bizonyara ott sem
felejtik, nem tartjak mellékes foglalkozasnak a néptanc tanitasat.

Igenam, de a kolozsvari taAnchazban beéllott a pangas. Elveszitette tomegalapjat,
elburjanzott az egyéni szereplésvagy betegsége. Lassan kimaradtak a falusiak, lekop-
tak az ipari munkasok, a jétancaak, akikkel felforrésodott egykor a hangulat. Ami-
kor a tancot tanité Konczei Arpad kivalé modszerére tanult az (ij generacio, a mos-
tani elsGéveseknek, kozépiskolasoknak hangulataban és funkci6jaban nem nytjtott
eleget a tinchaz. Ezért-e vagy céltudatosan elhatarozva, tdnccsoport szervezéséhez
fogtak. Tizennyolc tancos kivalt a tanchazbdl és heti két-harom probaval tanultak
a lapadi lanyos, kalotaszegi és marosszéki tancokat. Idejiiket lekototték a probak,
a szervezési és helykeresési problémak. A csoportot a Politechnikai Intézet fogadta
be, talan mert a tancosok nagy része a miiszaki egyetem hallgat6ibol tevédik Gssze.

Legnagyobb dicséret illesse a magyar szinhazat, ahol bemutathattak szép mi-
sorukat a tdncosok, mégpedig ifjasagi bérletben. Szinészek szavalatai ékesitették,
emelték a miisor szinvonalat és Marton Janos rendezdi hozzaallasa nagyrabecsii-
lendé.

Jol tancolnak a csoport tagjai. A koreografus Konczei Arpadnal nemigen talalni
jobb oktatét. Gazdag tanckultiraja, kitlinG mddszere meglatszott a tdjegységek tan-
cain. Orizkedik a szinpadiassagtol, bar itt-ott mégis észrevehetd volt néha a talzott
,virtus”. A népdalok remek valogatasa Kallos Zoltan érdeme. A filologus lanyok és
Lengyel Laszl6 batran, természetesen énekeltek. A kifulladas, hangcstszas nem ro-
hat6 fel, hiszen a szinpadi 14z kozrejatszott.

Kiilon kiemelném a mfsorfiizetet. Tartalméaban, kivitelezésében feliilmalta a
miikedvel$ szintet. A jobbagytelki népdal kottajat is tartalmazza, igy a kozonség a
tanc és versmiisor élményén, 6romén feliil megismerheti, s6t meg is tanulhatja azt a
dallamot, amelyet Bartok Béla gytijtott Jobbagytelkén.

Horvath Arany
(Igazsag, 1983/147. 2. — 1983. junius 23., csiitortok)

A tiznek nem szabad kialudni

Rendhagyo feladatra vallalkoztam. Olyan egyiittest fogok méltatni, amelynek ma-
gam is tagja vagyok, olyan el6adast, amelyben én is részt vettem, olyan mozgalmat,
amelynek kulisszatitkait legbeliilr6l ismerem. Horvath Arany Ifjisagom gyongy-
koszort cimii cikke késztetett irasra. (Igazsag, 1983. junius 23.)
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Ugyes-bajos dolgainkrol objektiv itéletet alkotni — ehhez rendszerint kell bizo-
nyos foku kiviilallas, tavolsag. Meggy6z6désem azonban, hogy a Horvath Arany altal
felvillantott kérdéskort egészen kozelr6l ismervén, hozzaszélasom teljesebbé teheti
a tanchazmozgalomrol és a szinpadi néptancrol alkotott képet.

Immar t6bb mint hat éve annak, hogy az els6 tanchaz 1étrejott nalunk, éppen
Kolozsvaron. A tAnchazmozgalom hat éves torténelme soran sok kérdés vet6dott fel
és sajnos, még tobb alkérdés. Ilyen (a mai napig vitatott) alkérdés az is, hogy karara
valt-e a Kodaly tanccsoport a kolozsvari tdnchiznak. Horvath Arany irja: ,A tanc-
hézat nem poétoljak a tdncesoportok.” Valdban nem. A kolozsvari Miiszaki Egyetem
tanccsoportja nem potolhatja a tinchazat, de nem is akarja. Tanchéaz és tanccsoport
ugyanis két teljesen kiilonb6z6 dolog. Forrasuk — a hiteles néptanc- és népzenekul-
tara — és céljuk — ennek a kulttranak a megismertetése, kozosségivé tétele — azonos
ugyan, a cél elérésnek mikéntje azonban egészen eltérs. Leegyszer(sitve azt is mond-
hatnam: a tanchéz els6sorban szérakozasi forma, a tancesoport komoly munkat ko-
vetel. A tanchaz kozonsége aktivan sajatithatja el a tAncokat, dalokat, a tanccsoport
kozonsége néz6kozonség. Mi is valljuk, hogy a tanchaz ,kozosség érleld, tudatosito
hatésa potolhatatlan”. Az Ifjasagom gyongykoszorua cimi el6adasunk Horvath
Arany altal is megdicsért misorfiizetéb6l idézem: ,Az eredeti Osszetettségében és
egységében meguajuld népi kultara kozosségformalo ereje leginkabb tdnchizainkban
érvényesiil. Zenei és tanc anyanyelviinket itt mindenki elsajatithatja.”

A kolozsvari tanchaznak valdban sajatos szinfoltja és egyik legnagyobb értéke,
hogy varosi és vidéki, értelmiségi és munkas fiatalok egyarant latogatoi. Azt hiszem,
ezzel til sok miivel6dési forumunk — sajnos — nem dicsekedhet. A vidéki fiatalok 1ét-
szdma megcsappant ugyan, de Horvath Arannyal nem érthetiink teljesen egyet. O
ugyanis azt irja, hogy a falusiak ,lassan kimaradtak”, az ipari munkésok ,lekoptak”.
Nem maradtak ki, és nem koptak le. Kevesebben vannak, mint ezel6tt két évvel, de
vannak, mégpedig elég sokan. Hogy miért vannak kevesebben? Talan erre is tudok va-
laszolni. 1981-ben, majus és junius folyaman a kolozsvari tdnchazban négy alkalom-
mal végeztiink felmérést. A csiitortok esti, Monostori titi tAnchazban a varosi és vidéki
fiatalok mind a kétszer kb. fele-fele aranyban oszlottak meg, a péntek esti tanchizak-
ban a latogatdk tobbsége (4tlagosan szdmitva 65 szizaléka) varosi volt. Foglalkozasa-
ra nézve a kozonség mintegy egynegyede minden tanchazban egyetemi hallgato6 volt, a
munkasfiatalok aranyszdma azonban valtozott. (Csiitortokonként 36 szazalék, illetve
27,8 szazalék volt, péntekenként 15,7 szazalék illetve 9,2 szazalék.) A kozépiskolasok
létszama mindvégig 30—40 szazalék kozott mozgott. Ebbdl a par szambodl is lathato,
hogy a vidéki és a munkasfiatalok jobban kedvelték a csiitortoki tanchazakat. Es ez
természetes is. Mig pénteken ugyanis minden alkalommal volt tanctanitas, a csiitor-
tok estéket ,,szabad tanc” toltotte be. A vidéki fiatalok sajat tancaikat rendszerint jol
ismerték, mas tajegységek tancait viszont igen ritkan kivantak megtanulni (bar erre is
akadt nem egy példa), érthet6 tehat, hogy a csiitortoki tinchazba szivesebben jartak.
Es ne feledjiik el azt sem, hogy a Kolozsvaron dolgozo széki fiatalok is csiitortokon
este szabadok. 1982 februarjaban a csiitortoki, Monostori Gti tdnchdz megsziint. Ez
talan egyik (elég nyomos) oka annak, hogy a vidéki fiatalok koziil ma mar kevesebben
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jarnak tanchazba. Par hete Gjraindult a csiitortoki tanchaz, ezattal a Népmiivészeti
Iskola egyik termében. A hosszh sziinet és a kissé szokatlan hely miatt azonban (az 4j
tanchaz a Kozgazdasagi Egyetem legfels6 emeletén van) bizonyara el kell még telnie
egy kis id6nek, amig régi funkciojat, tomegalapjat visszakapja.

Mas okai is vannak azonban annak, hogy a tAnch4z még mindig nem 6rvend kell§
népszerliségnek. Zenészutanpdtlas hijan a fiatalok szinte egy éve tobbnyire gépzenére
tancolnak, a hirverés alig t6bb a semminél stb. A kolozsvari tAnchiz azonban a gépzene,
a korai id6pont (a tAnchéazak 6-tdl 9-ig tartanak), a hidnyos propaganda ellenére sem
pang. Eletképességét éppen a kozépiskolasok és elsGévesek nagy szama bizonyitja.

Visszatérve a tanccsoportra, egylittesiink valoban a tdnchazbol sarjadt. A tizeny-
nyolc tdncos azonban korantsem valt ki a tAnchazbdl. A tdnchaznak valamennyien
torzstagjai vagyunk, az egyiittes vezetGje pedig, feleségével egylitt, a mai napig tanit
a tanchazban is.

A szinhazi bemutat6ig valoban hossza volt az 1t, a szervezési, helykeresési prob-
1émak és a probak nagyon sok idénket lekototték. Mivel tagja vagyok az egyiittes-
nek, az el6adast nem dicsérhetem. Annyit azonban meg merek kockaztatni, hogy az
Ifjisagom gyongykoszoru tjszert el6adas volt. Szinpadainkon stilizalt és nem
egyszer durvan meghamisitott néptancot lathatunk, a hagyomany6rzé egyiittesek
néhany szép, szinvonalas szereplésének kivételével. Ezért Gjszer(i egyiittesiink cél-
kittizése, eredeti néptancaink és népzenénk stilushii szinpadi tolmacsolasa. Mun-
kankat abban a meggy6z6désben végezziik, hogy a néptanc és népzene a szinpadon
sem veszitette el 1étjogosultsagat. Batoritasul ott all Kodaly Zoltan figyelmeztetése.
LA falu most btcstzik a régi hagyomanytol. A fiatalsiga mar nem veszi at. Rajtunk a
sor. A tiznek nem szabad kialudni.”3¢

Konczei Csilla
(Igazsag, 1983/158. 3. — 1983. julius 6., szerda)

Hanglemez — A harmadik tAnchazlemez

»374z par mozog, egyszerre mind, / Lesz véghetetlen labyrinth, / Egy 6sszendtt-font
tomkeleg, / Megfoghatatlan egyveleg, / Melyben — ahiny par — annyiféle / A tanc
alakja és szeszélye, / Mégis azonegy zenemérték / Kormanyozza mindenki 1éptét.”s
A szalontai segédnétarius tollat bizonyara a kornyékbeli tincmulatsagok ihlették, de
szavai talaloan jellemzik egész tanckultirankat. A Karpatok 6lelte dombok, volgyek

136 A szalloigeként szintén gyakran idézett szovegrész Kodaly A magyar népzene cim, 1925-0s irasa-
bol szarmazik. B
137 Részlet Arany Janos Old6kls angyal cim( kolteményébdl.
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lakoéi viszonylag kevés tancot — egy-egy faluban mindossze négy-6t tancfajtat — is-
mernek. Ez azonban korantsem jelent szegénységet, hiszen a kotetlen paros, illetve
a szOlotancok a rogtonzés, a varialas korlatlan lehetGségeit kinaljak a j6 tancosnak.
Az egyéni invencié — melynek nem egy eleme, figuraja azutan egy kisebb kozosség-
ben hagyomanyozodhat — nem kizarolagos forrasa az erdélyi magyar tanckultira
gazdagodasanak. Alakulasdban lényeges szerepe volt a tobb évszazados roman —
magyar — szasz egyiittélés eredményezte kolcsonhatasoknak, ezeknek koszonhetfen
szamtalan vidékre, falura jellemz6 sajatos arnyalattal szinez6dott a tAncosok moti-
vumkészlete. Kiilonosen szembed6tld az értékesere a Mezdség falvaiban, ahol a Bo-
dzafa egyiittes tagjai gytijtottek. E hagyomany6rz6 tajegységet Bartok Béla és Lajtha
Laszl6 népzene-feltair6 munkaja 6ta a roman és a magyar dallamkincs kolesonhaté-
sanak szinhelyeként tartja szamon a folklértudomény.

A lemez els6 oldaldn az észak-mezéségi Ordongosfiizes legényes tancai koziil
a régi stilusréteghez tartozo ritka és stirti magyar fogasolas hallhat6, mely a maga
nemében paratlan e vidéken. A paros tancok zenéjét Magyarszovaton tanultak. A két
0sszefogdz6 par jarta magyart vagy négyest az aszimmetrikus, santit6 ritmust lassa
ciganytanc, a harmas felallitasa (egy férfi, két n6) szaszka és a lasst csardas koveti.
Ettdl kezdve fokozatosan gyorsul, hevesiil a tanc, stirtisédnek a figurak az 6sszera-
zasban, majd pedig a gyors csardasban.

A Bodzafa 19777-ben alakult, jelenlegi 6sszetételében 1981-t6]1 muzsikal a kolozs-
vari tanchazban, az Ifjamunkas Matinékon, a Tanchaztalalkozékon valamint a Visz-
szhang didkradi6 fogadodestjein.

A székelyudvarhelyi Venyige egyiittes a székelyfoldi és mas tajegységek hagyo-
manyos hangszeres és énekes népzenéjének és -tancainak gytijtését és népszeriisité-
sét tiizte ki céljaul mar megalakulasakor, 1977-ben. Az6ta a Tanchéztalalkozok allan-
do hazigazdaja, de jelentds részt vallal a Tiszta Forras elnevezésti folklorseregszemle
megszervezésében is, tobb izben szerepelt a tévé Kalaka miisoraiban.

A lemez masodik oldalan a Venyige el6adasaban Udvarhelyszék hagyomanyos,
ma mar joszerével elfelejtett paraszttancaihoz hazott muzsikat jatszik. A szenterzsé-
beti tAncrendet Barabas Gyula primas bandajatol tanultak, 6k még viszonylag hiven
Orzik a régies muzsikalas stilusjegyeit. A székely tdnczene egyik legkorabbi gytjtdje,
Sepr6di Janos taldlban mutatott ra egyik jellegzetességére: ,,...nem jarulékos, hanem
lényeges jegyek a cifrazatok és azok a ritmikai hangstlyozasi kiilonlegességek, ame-
lyeket az ének és a fiitty nem ad vissza.”3® Magarol a tAincmulatsagrol egy még ré-
gebbi leirast idézhetiink az Arany-kortars Tiboldi Istvan tollabol: ,,Van ott egy f&bb,
ki elrendezi a tancot, tarsakat oszt, leAnyokat, ifji néket egyszerre a legénységnek,
masszor a hazasoknak, mésszor a mas falubol jott legényeknek. Sokszor a legény
maga valaszt tancold leanytarsat maganak [...] Minden osztélybeli tincos rendsze-
rént harom-harom notat jar el egymas utan, melyeknek tobbnyire ketteje magyar,
s mas lassu ciganynota [...] Egy-egy nétat eljartak csak agy magokra, tars nélkiil is,

138 Lasd Seprddi Janos: A székely tancokroél. In: Benks Andrés (szerk.): Seprddi Janos valogatott
zenel irdsai és népzenei gyftijtése. Bukarest, 1974. 144.
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verve Ossze sarkantytjokat, kozbe-kozbe mondogatva rovid szerelmi versecskéket is.
Volt csengés-pengés, bongas.”39

A lemezen megszdlalé muzsika igen népszer(i az egyiittesek tanchazaiban. Re-
méljiik, hogy mas tanchazasok, a népi tancmuzsika kedvelGit is megszeretik és szi-
vesen jarjak majd a mezdségi illetve a szenterzsébeti tancrendet.

Simonffy Katalin
(Ifjimunkas, 1983/35. 5. — 1983. augusztus 28., vasarnap)

Egy miisorvaltozas margojara

Szinhaz és szinhazi bérlettulajdonosok kozott a legtobb vita és nézeteltérés a miisor-
valtoztatasok miatt szokott kipattanni. F6ként olyankor, amikor az elmaradt el6adas
nagyobb reményeket és varakozasokat ébresztett, mint az, amellyel helyettesitették.
Epp ezért, hadd széljunk most a két évad kozotti nyari sziinetben a kolozsvari Allami
Magyar Szinhaz egy olyan rendhagyobb miisorvaltoztatasarol, amely nem véltott ki
elégedetlenséget és nem keltett csaldodést.

Az ifjisagi bérlet utols6 bemutat6jaként évad elején PetSfi-miisort hirdettek és
helyette a szinhaz tagjainak szavalataibol s a Miiegyetem Kodaly Néptancegyiitte-
sének dalaibdl és tancaibdl Gsszeallitott el6adast mutattak be, Ifjisagom, gyongy-
koszortt cimmel. Nyilvanvaloan teljesen kiilonb6z6, egymassal dsszemérhetetlen
rendezvényekr6l van sz9, amelyeknek minddssze az a kozos vonasuk, hogy az elsét
is szinpadon adtik el6 s a mésikat is ott mutattak be.

A Petdfi-miisortdl a szinhaz azért allt el, mert az el6z6 évi atépités okozta id6za-
varbol évad végéig sem labalt ki egészen. Es olyan Petéfi-miisort 6sszeallitani, amely
nem egyszeriien ismétli és Gjra visszhangozza a régebbi Osszeallitasok jol ismert da-
rabjait, hanem valami tjat is ad, amely a kolt6nek és miivének valamilyen kevésbé
tudatositott vonasat emeli ki — rendkiviil nehéz, id6- és munkaigényes vallalkozas.
A csereelGadés viszont a maga nemében, a maga miifajaban 4j vonasokat tudato-
sitott; ha nem is egészen ismeretlen, de ilyen Gsszeallitasban és ilyen talalasban
ismertnek sem mondhat6 6sszképet nyujtott.

Nagy Laszloé Tancbeli tancszok cimii verse és George Cosbuc Zamfira eskii-
vdje cimi elbeszél§ kolteményének részlete még csak izleltette, kostoltatta a sza-
valatos, énekes-tancos el6adas zamatait, még csak hangulati el6készitést és be-
vezetést jelentett, mint ahogy ez volt a szerepe a surrog6 forgasokkal és jo izl
csujogatasokkal tarkitott magyarlapadi leanykortancnak, valamint a mezdségi

139 Léasd Farag6 Jozsef (szerk.): Vadroézsak. Kriza Janos székely népkéltési gyiijteménye Faragé Jo-
zsef gondozasaban. Kriterion Konyvkiado, Bukarest, 1975. 478.
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népdaloknak is. De mar a keménytelki roméan legényes, a bihari ugrds és a széki
tancok sorozata a nekiszabadult jokedvet, a fiatalos erét és szilajsagot sugallta;
mint ahogy hatalmas sziv dobbanésaiként diiborogtek Kanyadi Sandor Fekete-
piros versének sorai, iitemei is. Hogy aztan a pihenét, az Gjboéli nekilendiiléshez
sziikséges szusszanasnyi er6gyijtést a miisor els6 részében a gyimesi és moldvai
csangd népdalok jelentsék.

A miisor masodik részére mindannyian, akik ott tiltliink a néz6téren, beleéltiik
mar magunkat a zenés-tancos forgatag hangulataba; a maramarosi forgatasokat,
ugrosokat, a kalotaszegi legényest, s az utolérhetetlentiil gazdag motivumi marosz-
széki tancokat nézve, sajat magunkat is egy mindent atolel6 képzeletbeli kortanc
kellés kozepén éreztiik. Berzsenyi 6don zengést, szépséges sorai jutottak eszembe,
melyek a tinc nemeiben ,,a népek lelkét s a nemzetek izleteit” vélték felfedezni, a
lasstbb iitemben &allhatatossagot, a szilajabb nekilendiilésben vallalkoz6 kedvet,
szerelmi kal6zsagot s més hasonlokat szimatolvan, s egyben a mai olvasé gondo-
latait is a latvaAny mogotti értelem kihamozasara serkentvén. Mert ha a tdncokat
figyelve Ggy tlinik is nekiink, hogy a jatékossagnak, a fergeteges iitemet széppé,
formassa fegyelmezd konnyedségnek nagyobb, jelentGsebb a szerepe, mint ahogy
azt Berzsenyi tobb mint masfél évszazaddal ezel6tt latta, sorai akkor is elmélyii-
1ésre késztetnek.

Az elGadas azért araszthatta el a nézGteret a népi kulttra er6t adé hangulata-
val, mert a dalok és tancok a t6bbszoros szakellenérzés mérlegén is eredetieknek,
hamisitatlanoknak, minden miivességet nélkiiloz6knek bizonyultak. Legnagyobb
résziiket az egyiittes tagjai gytijotték faradhatatlan vezetdjiiknek, Konczei Arpad
frissen végzett zeneszerzének az iranyitasaval, maguk koreograféltak, tanultak be
és gyakoroltak kiilonb6z6 tanchazakban, probatermekben, ahol éppen lehetfségiik
adodott, mig teljesitményiik el nem érte a hivatasos egyiittesek szinvonalat s nem
valt arra méltéva, hogy az Allami Magyar Szinhaz szinpadéra keriiljon. A Bisztrai
Maria, Ille Ferenc, Kozma Lajos, Tamas Simon és Vajda Zsuzsa kézremtikodésével,
Marton Janos rendezésében bemutatasra keriilt megragado el6adas értékét kiilon is
novelte, hogy egyuttal egy tehetséges fiatal csoport céltudatossagardl, torhetetlen al-
koto erejérdl tantiskodott, melyet remélhetéleg az elkovetkezend§ évadban is lathat
majd néhanyszor a kozonség.

(pall)we
(Utunk, 1983/35. 7. — 1983. szeptember 2., péntek)

140 Valészintileg Pall Arpad irasa.
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Egy miisorvéltozas margdjara

Az utobbi években 6rvendetesen elszaporodtak a tanchazak. Miben latod
JelentGségiiket?

A tdnchidzmozgalom szerintem j6 divat a fiatalok korében. Az én generaciom
gyerekkoraban még igazi, €16 tanchazba jarhatott. Korondon mi voltunk az
utolsok. A hagyomanyos folyamatba beleszo6lt a masodik vilaghabori. Ahol a
héabort nem torolte el a tanchazakat (pl. Széken), ott a miivel6dési otthonok
felépitésével a hagyomanyos format tudatosan iranyitott miivel6dési tevé-
kenység helyettesitette be. Sok helyen valtozott a hagyomanyépolés, és bele-
szolt ebbe a folyamatba a civilizacios fejlédés is. Orvendetes, hogy a szép, régi
szokast vissza akarjak gyokereztetni, de hol van mar az a talaj, amelybdl egy-
kor taplalkozott? A varos kezdeményezte ezt a hullamot, féleg didkok, értel-
miségiek. Ismételem: ez nagyon jo, de a varosi tinchazak hangulata szAmom-
ra kissé modoros, eréltetett, nem az az igazi, amire én még gyermekkorombol
emlékszem. Mindemellett j6 lenne, ha falun is Gjjaéledne ez a szokéas, ha a va-
rosi hagyomanyapolok céltudatosan torekednének a tanchazak funkciéjanak
felelevenitésére a falvakban is. Fiatal zenészeink koziil sokan ezt teszik, ez is
egy modja a hagyomanyapolasnak. A szinpadi szereplést a minimalis tudas-
sal rendelkezd, de lelkes tAnchazas fiatalok esetében karosnak tartom, mert a
szinpadnak és persze, a nézének, sajatos esztétikai igényei is vannak.” 4
(Mitivel6dés, 1983/11. 11.)

141 Részlet Kelemen Ferenc Orizni a kutak tisztasagat cimt, Domokos Istvannal, a Maros Miivész-
egylittes koreografusaval készitett interjajabol. Talan nem véletlen, hogy a véarosi tanchézak elle-
hetetlenitése el6tti periodusban Domokos Istvén ,,j6 divatnak” nevezi a tinchazmozgalmat, hiszen
a divatok muléak... Ugyanakkor fontos megjegyezi, hogy pontosan a varosi tanchazak hatasara
t6bb, a néptanc szinpadi hitelességérél szo6l6 vitara is sor keriilt a kor sajt6jdban, mint amilyen
példaul A Hét haséabjain zajlott 1984-ben: Somosdi Veress Karoly: Uj titon a Maros Népi Egyjiittes.
In: A Hét, 1984/27. 10., Toré Emil: De tancolt egy emberéltén at! In: A Hét, 1984/37. 6., Pavai Ist-
van: A szinpad folklérja — a folklor szinpada. In: A Hét, 1984/41. 5. és Demeter Jozsef: A szinpa-
don tobb mint folklor. In: A Hét, 1984/49. 7—8. irasai tulajdonképpen a régi stilizalt néptanc és az
4j, tAnchaz fel6l kozelit6 szempontok elsé nyomtatasban megjelend erdélyi vitajanak tekinthetd.
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Tanchaz a Vasas Klubban, balrél jobbra: Papp Béla, Szabé Zoltan,
Bardocz Sandor, Fiilop Hajnalka, Sipos Ildiké.

Papp Béla, Szabo Zoltan, Bardocz Sandor
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,E hianyérzet pontosabb
példazasara éppen ugy alkalmas
lehet a ma mar ellankadoéban lévd
tanchazmozgalom emlitése...”
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Ujra beindul a tanchaz pénteken esténként 6 6ratél a Vasutas klubban (volt
Vasas), Dobrogeanu Gherea utca 17. szam alatt. Ezen a héten Nagy Jend nép-
rajzkutato tart el§adast Kalotaszegrol.

(Igazsag, 1984/69. — 1984. mércius 22., csiitortok)

,AzZ el6adas keretében bemutatkozik harom kisiskolas is; legényest tancol
Simon Zoltan, Bakos Istvan, Kelemen Istvan. A gyermekek maguk kezdték
tanulgatni a tancot, segitett ebben nekik Kovacs Feri Pista bécsi is, nagy sze-
retettel. [...] Jelenleg Gergely Istvan inaktelki lakos tanitja ket virtusosabban
tancolni. A zenei anyagot, hogy veretesen népi legyen, Demény Piroska alli-
totta Gssze.”4?

(Igazsag, 1984/76. 3. — 1984. marcius 30., péntek)

A Vasutas (volt Vasas) Klub tanchéza (Dobrogeanu Gherea utca 17. szam) foly-
tatja mikodését. A tAnchazba minden pénteken este 7 6ratol varjak a fiatalo-
kat. Ezen a héten, szeptember 21-én, a felcsiki tancok tanitasat kezdik meg.
Aprok tanca elnevezéssel, a Vasutas (volt Vasas) Klubban tanchazat rendeznek
gyermekek szamara. A Dobrogeanu Gherea utca 17. szdm alatti helyiségben
minden pénteken délutan 5 6ratdl az 5-10 éveseknek, délutan 6 6ratdl pedig a
10-15 éveseknek tanitjak a népi tancokat.

(Igazsag, 1984/222. — 1984. szeptember 20., csiitortok)*+3

Tavaszi lemeztjdonsagok kozott két kiilonbozd tajegység magyar népzené-
jének felvételei is szerepelnek. Még kaphat6 a zeneboltokban a Taraful din
Suatu cimmel megjelent lemez, mely a volt kolozsvari radiéstadié hangar-
chivamanak anyagabol szovati népzeneosszeallitast tartalmaz.#¢ A napokban
pedig a marosvésarhelyi stidio felvételeibdl jelent meg a Gyimesi népzene
cimet visel§ lemez, Pavai Istvan boritoszovegével, tizennégy Gyimes volgyi
dallammal.

(Igazsag, 1985/81. 2. — 1985. aprilis 6., szombat)

142 Részlet az 1984. mércius 29-én Makofalvan bemutatott Szentimrei Jend Csdki biré lanya el6adés-
sal kapcsolatos Mdkofalva — jelen! cimi beszamol6bol.

143 Ez volt az utols6 megjelent tanchazhirdetés a kolozsvari Igazsag napilap hasabjain.

144 A magyarszovati lemezt Zamfir Dejeu szerkesztette. A Kolozsvari Radiot 1985 januarjaban sziin-
tették meg kozponti utasitasra, amire a korabeli sajté természetesen nem reflektalhatott, ezért is
érdekes ez a hiradas.
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Versenytanulsagok.
Népi, népies, modern™

Megint a népi egylittesek, tincosok, zenekarok, énekesek voltak a legnépszertibbek a
Megénekliink, Romania fesztival m{ikedvel6 miivészeti versenyein, megelézve még
a konnytizenészeket és az Gjabban egyre sikeresebb miivészbrigddokat is. Problé-
matlannak latszik tehat helyzetiik, és éppen ezért indokolatlannak tlinhetik, hogy a
legproblémasabb miikedvel§ miivészeti 4g — a szinjatszas — utan éppen veliik foglal-
kozunk sorozatunkban. De valéban annyira problématlan ez a helyzet?

Népszeriiségiik mind a kozonség, mind a miikedvel6k korében vitathatatlan. Ha
van miivészeti 4g, amelyben a miikedvelés valoban sziikségletet elégit ki, hidnyt p6-
tol, 6ntevékenyen miikodik — ez az! Csakhogy szinte hagyoményosan, mindenesetre
évtizedek 6ta kiséri a tavolrdol sem megalapozatlan kétely: mennyire népi, mennyire
miivészi, mennyire korszerd, illetve mennyire népieskedd, sét ,népiesch”, esetleg
éppen giccses mindaz, amit a fentemlitett miifajcsoporthoz tartozé miikedvelGk
nyujtanak? A kételkedés mindvégig két iranybol nyilvanult és nyilvanul meg. Egy-
részt a folkloristak fejezik ki fenntartasaikat a szinpadra vittekkel kapcsolatban, ami
az autenticitast illeti. Masrészt a hivatasos zenészek, tdncosok, képzémiivészek kifo-
gasoljak a hallani-latnivalok miivészi hatékonysagat és minGségét.

Ezen az alapon szeretnGk a kovetkezGkben megvizsgalni a Kolozs megyei miiked-
vel8 népi el6addomiivészet jelenlegi helyzetét.

Az erGsen urbanizaldédott megye kortilményei kozott szinte természetesnek ta-
lalhatjuk, hogy a vezérszerepet a varosi népi egyiittesek vették at. A fesztivalon is-
mét a Februar 16., a kozszallitasi vallalat, a gyéresi kombinat, a kolozsvari miivel6-
dési haz, a nehézgépgyart6 kombinat, a tordai iiveggyar és tobb hasonld gyari vagy
miivel6dési intézményi csoport vitte a ,,primet”. Annyiban jobban, mint régebben,
hogy immar nem az orszagosan altalanos ,folklorslagereket” mutattak be tobbnyi-
re, hanem a sziikebb haza, a Kolozsvar kornyéki folklorzéonak értékeit. Mas kérdés,
hogy ezek az értékek is tobbé-kevésbé most mar slagerszdmba mennek, untig is-
mertek, alaposan felkutatottak. Eladasmodjuk pedig mindig ugyanaz: valahol az
eredeti forma s ennek egy effektusokra kihegyezett szinpadi attétele k6zott. Mond-
hatni: a kozonség kedvéért. Hat természetesen a radios-televizids-hanglemezes-ka-
zettas profi piac is.

Természetesnek tarthatjuk — tal az urbanizacion — ezt a vezérszerepet azért is,
mert egy falusi csoportnak sem emberi, sem miiszaki, sem szakmai tartalékai nem
lehetnek hasonl6 ,népi show-hoz”. Egyetlen esélye a még soha nem latott-hallott,
kizarélag helyileg ismert hagyomany foltamasztasa és kozszemlére tétele. De van-

145 A jelen kotet ezzel, a Megénekliink, Roméania fesztival keretében zajlo néptancéletrdl sz616 cikkek
tomkelegébdl kivalasztott irdssal probalja érzékeltetni a kolozsvari tanchézak ellehetetlenitésének
sajtényilvanos korszakat.
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nak-e még ilyen hagyoményok? Tudunk, persze, olyan példarél is, hogy egy falusi
tanar két évtizeden at mindig talalt Gjabb és Gjabb foltarni val6t falujanak folklor-
kincsében, kisebb konyvtarat k6zolt rola. Lehetséges, hogy hasonl6 rejt6z6 értékek
Kolozs megyében is maradtak, és csak egy lelkes kutatéra varnak. Bizonyos viszont,
hogy igen alaposan atkutatott vidéken éliink, kdzpontjaban egy nagy hagyomanyua
s szorgalmas folklorintézettel. A fesztival mindenesetre azt tantsitja Gjabban, hogy
a legizgalmasabb folklérzéonak — Dios, Hesdat, Dezmér, Szék, Méra stb. képviselte
Oket ezuttal — falusi népi egyiittesei nem tudnak Gjitani: a mar sokszor latott és sok-
szor sikeres helyi darabokat mutatjak be tjra s Gjra.

Anélkiil, hogy tovabb taglalndk a kérdés folklorisztikai vonatkozasait, amelyeket
amugyis a szakemberek hivatottak megvalaszolni, a fejl6dés, az elérelépés lehetEsé-
geként jelezziik hidnyérzetiinket: a fesztival mez6nyébdl egyetlen stilisztikai valtozat
maradt ki, mégpedig a népmiivészeti alapanyag elvonatkoztatottabb, tovabbgon-
dolt, a klasszikus zenéhez és tanchoz kozelitett, vagy valamilyen egyéb forméban at-
alakitott feldolgozasa. E hianyérzet pontosabb példazasara éppen ugy alkalmas lehet
a ma mar ellankad6ban 1év8 tdnchazmozgalom emlitése,#® mint bizonyos, er6sen
stilizalt zenei s tAncmiivészeti formak folsorolasa nemcsak a legtijabb korbdl, ha-
nem éppenséggel a legutdbbi évszazadbdl. Kétségbevonhatatlan tény, hogy jelenleg
a népi zene-tanc a miikedvelés szintjén megrekedt a mar megtalalt és megbecsiilt
népmivészeti értékek tobbé-kevésbé hiteles utdnzasanal, bizonyos hangszerelési
s koreogréafiai fogasokkal valo folfokozasanal. Masként szoélva, epigon jelenséggé,
egyfajta hellenizmusséa kezd deformalodni. S ezen csakis alkotd szellemi tovabb-
gondolassal, a motivumok gyokeresen Gjszert csoportositasaval, a naturalista visz-
szajatszas folszamolasaval segithetiink. A legut6bbi cikkben is folvetett gondolatot
tovabbfolytatva: azzal, ha a megye szdmos kitinden képzett, hivatasos zenésze és
koreografusa mélyebben kapcsolodik a jovében a jelenleg jobbara csak gyakorlati
tapasztalatait tovabbadé miikedvel§ szakiranyitokra hagyakoz6 népi el6adomiivé-
szeti mozgalomhoz.

Szovérdi Zoltan'v
(Szabadsag, 1985/197. 2. — 1985. augusztus 21., szerda)

146 Tovébbi levéltari kutatasokat igényel annak kideritése, hogy milyen direktivak mentén irtak ab-
ban az évben a ,mar ellankaddéban 1év6 tanchazmozgalomrol”, amikor tulajdonképpen hatdsagi-
lag betiltottak. Miutdn 1982 tavaszan ,idegen elem filmezése miatt” ledllitottak a Monostori ati
tanchézat, 1985 folyaman — tatarozésra, festésre hivatkozva — ellehetetlenitették a Vasas Klubban
tartandd tanchézat is. Igy 1990-ig a kolozsvéri tanchéz tulajdonképpen sziinetelt, azaz mégsem: a
tanchézas életformat a titokban, konspirativ médon szervezett ,,tanchazas bulik” jelentették, ame-
lyek mér jellegliknél fogva nem lehettek rendszeresek, minderrdl 1asd részletesen Bardocz Sandor:
Tanchaz, illegalitasban cimd irasat (MivelGdés, 2002/2. 9—10.).

147 Krizsan Zoltan kolozsvari Gjsagir6 alneve.
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A Dolgoz6 N6ben megjelent fénykép eredetije a kolozsvari Brassai Samuel Liceum Folklorkorérdl.
A gyerekek mogott balrél jobbra Konczei Csilla, Tolna Eva és Péter Pdl, elol a zenészek,
Szilagyi Andras és Sipos Ferenc Magyarlapadrol.

Korunk Galéria. Szombaton délben 1 6rakor hunyadi alkotok munkaibél nyi-
lik kiallitas a Korunk szerkesztGségében. Bevezet6t mond Banner Zoltan. A
miisorban kozremiikédik: a Bodzafa-egyiittes, valamint Czucza Julia, Kozma
Marika és Lengyel Laszl6.

(Igazsag, 1985/210. — 1985. szeptember 6., péntek)

Korunk Galéria

Szeptember 7.: Hunyadi alkotok (Kudor Ferenc, Kudor Istvan) ifj. Kudor Fe-
renc, Szalai Istvan, Antal Janos, Papp Béla, Palffy Attila, Balog Dénes, G4l P.
Istvan, Pocs Marton, Sinkd Ferenc, Matei Vasile fafaragasai és faragott bttorai,
Csoregi Marton festett saroktékaja; Palffy Katalin és Kudor Anna varrottasai;
Boros Lajos festményei, Kall6 Gyufa grafikai, Kozma Vig Andras szobrai). Ban-
ner Zoltan bevezetdje utan a Tanchaz-egylittes (Papp Istvan, Papp Béla és Ke-
lemen Laszl6) kalotaszegi népzenét jatszott, Kozma Marika két balladat adott
el8. Czucza Julia A Kalota partjan cimi Ady-verset mondotta el.#®

(Korunk, 1985/9.)

148 A Korunk Galéria kidllitasmegnyitdinak sorozataban ez volt az utols6, amikor tanchazzenekar mu-
zsikalt.

280



Se nem kicsi, se nem nagy

»Nisztorné Mathé Krisztinaval kozosen tartjuk az egy-egy oras foglalkoza-
sokat a hét két délutanjan, kedden és pénteken. Az idén is harom csoport
inditdsat tervezziik. Kiilon kezd6-csoportba iratkozhatnak a négyévesek és
haladoba az 6t-hat évesek. Es hetente egyszer, pénteken fél négy és 6t kozott
megtartjuk az 1983-ban beindult ritmika-kort is, f6leg kisiskolasok szamara.
Fiilop Hajnal és Konczei Csilla tAmogatasaval szeretném e kor munkéajat is
felviragoztatni, fGleg azaltal, hogy az 6vis zenei alapra épitve népdal és nép-
tanc alapelemeinek tanulasat is bevezetjiik.”49

(Igazsag, 1985/229. — 1985. szeptember 28., szombat)

Kolozs megyében vendégszerepel a sepsiszentgyorgyi Szakszervezeti M-
vel6dési Haz Kova-zenekara és Néptancstidio egyiittese november 8. és
12. kozott. A Kova tagjai: Papp Istvan Gazsa, So6s Arpad és Toth Istvan. A
néptancegyiittes miivészeti vezetGje Konczei Arpad. Apardl fiura cimi el6-
adasukat 8-an (pénteken) Hunyadon, 9-én (szombaton) Kolozsvaron, 10-én
(vasarnap) Széken, 11-én (hétfén) Tordaszentlaszlon és 12-én (kedden) Désen
mutatjék be. A szombati kolozsvari el6adast kivéve (amely 15 orakor kezdd-
dik az Allami Magyar Szinhazban) az 6sszes tobbi el6adasra 19 6rai kezdettel
keriil sor.

(Igazsag, 1985/264. — 1985. november 8., péntek)

Se nem Kkicsi, se nem nagy

Alighanem valami szép és nemes aforizmaval kellene kezdeni tancroél, mozgasmi-
vészetrdl, a 1élek ritmussa rezdiilésérdl... Nem teszem, ehhez a latvanyhoz valahogy
sziikségtelen a korités. Kéttucatnyi tizenéves a szinpadon — amolyan se nem kicsik,
se nem nagyok, amint a kézhez kapott szerényke meghivo beharangozza — ropjak a
tancot: hétfalusi boricat, majd mezdségi, kalotaszegi, Kiikiill6 menti s még ki tud-
ja, hany vidék népi tancait felvaltva. Ropjak, kamaszos csikoszilajsaggal a legények,
az elad6 sorba csepered6k méltosagaval a lednyok. Belefeledkezve, mintegy 6nma-
guknak tancolnak, énekelnek és csujogatnak. Az elGtancosok — Bird Farkas Tamaés,
Coroi Laszl6, Doka Sandor, Konczei Csongor — mintha rogtonozve, egymaéssal ve-
télkedve virtuskodnanak. A leAnyok pedig — Ambrus Déana, Bense Erika, Botar Ildi-
ko, Doka Annaméria, Koncz Zsuzsa, L6nhart Melinda, Magyari Andrea, Nagy Julia,
hogy csak néhanyukat emlitsem — viragos mezdvé varazsoljak a szinpadot, ajkukon

csez

lozsvari tanchaz 1985-0s végleges ellehetelenitése utan az ,aprok tancat” egy ideig a Karolina téri
Fasok Klubjaban miik6dd, Laszl6 Bakk Aniké altal vezetett Zene6voda probalta fenntartani Fillop
Hajnalka és Konczei Csilla segitségével.
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pedig a porgés-forgas, a tanc hevében sem hal el a néta, eredeti népdalok kifogyha-
tatlan flizére.

Profi szinten csinéljak, szlal meg halkan valaki a néz6k koziil, s bar nem szere-
tem a kifejezést, ra kell bolintanom. Valéban ,nem kozépiskolas fokon” tancolnak
ezek a kozépiskolas fiatalok, a kétoras 6nallo miisor barmely hivatasos népi egyiit-
tesnek dicséretére valhatna. Négy éve alakult meg a folklorkor a Brassai Samuel Li-
ceumban. Eletrehivéja Tolna Eva tanarnd, s egy igaz ember lelkében fogant, 6n-
magan talmutat6, 6nmagat onzetleniil atorokiteni akard szép csaladi hagyomany.'s°

Négyévi kemény munka — versenysportolok kondicidedzéséhez foghat6 olykor
egy-egy proba — eredeti tancok gytijtése kiillonbo6z6 vidékeken, s itt-ott a tanciras
alapjainak elsajatitasa is. a siker nem maradt el, évzarok és évnyitok, minden iskolai
iinnepség lelkesen megtapsolt elmaradhatatlan szerepldi lettek hamarosan a folk-
lorkor tagjai, s a Megénekliink, Roméania fesztival dijnyertesei évrél évre, mikozben
repertoarjuk egyre béviilt, gazdagodott immar egy kétéras 6nallé misor erejéig. S
Osszeforrott, egymast segit, egymas gondolatait is érté csapattd kovacsolodott a
maroknyi kozosség az egykori kezdGk, akik most az elsé liceumi évbe 1épve gy don-
tottek, egylitt maradnak. Az indul6 tanévben is egylitt lesz hat a kor, s utanpdétlasrol
is gondoskodva tovabbviszi, tovabbépiti azt a tdnchazas hagyoményt, amely néliik
nemcsak 6k, didkok, de minden bizonnyal mi, nézék is szegényebbek mradnank,
azt a hagyomanyt, amelynek ismerdit, tudoéit és tovabbadoéit nem kell (nem kellene)
elengedniink magunk mell6l, mert sziikségiik lesz rajuk az elkovetkezé nemzedé-
keknek is.

Jakab Marta
(Dolgoz6 N6, 1989/9. 12.)

150 Akolozsvari Bogancs Néptancegyiittes el6djének szamit6 Folklorkor az ellehetetlenitett kolozsvari
tanchaz egyik ,,szarmazeka ahogyan erre Jakab Marta is utal a ,,csaladi hagyomany” (az alapitd
Tolna Eva Konczei Adam 6zvegye, a csoport els6 oktatoja pedig lanya, Konczei Csilla) és a ,tanc-
hézas hagyomany” kifejezésekkel.
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1990

MADISZ-HIREK

Szerdén este 19 6ratdl tinchazat rendez a MADISZ a monostori kultdrhazban
(a régi tanchazteremben). Meghivottunk Sebestyén Marta. Mindenkit szere-
tettel varunk.

(Szabadsag, 1990/11. — 1990. januér 16., kedd)




Utmutat6 fogalomtar
negyvenéves olvasok szamara

A HET — A Szocialista Miivel6dési és Nevelési Tanacs Bukarestben megjelend tarsa-
dalmi-politikai-miivel§dési hetilapja 1970—1989 kozott.

BANYAVIDEKI FAKLYA — A Roman Kommunista P4rt Maramaros megyei bizott-
séga és a megyei néptanics nagybanyai magyar nyelvii napilapja 1968—1989
kozott.

BRASSOI LAPOK — A Roman Kommunista Part Brass6 megyei bizottsdga és a me-
gyei néptanacs brasso6i magyar hetilapja 1963—1989 kozott.

DOLGOZO NO — A Roménia Szocialista Koztarsasag Orszagos Nétanacsanak Ko-
lozsvaron megjelené tarsadalmi-politikai-kulturalis havilapja 1949—1989 ko-
zOtt.

ECHINOX - A kolozsvari Babes—Bolyai Tudomanyegyetem 1968-ban alapitott
diakfolyoirata, benne magyar és német nyelvi oldalakkal.

FALVAK DOLGOZO NEPE — A Mez8gazdasagi és Elelmiszeripari Minisztériumnak,
a Mez6gazdasagi TermelGszovetkezetek Orszagos Szovetségének és a Fogyasz-
tasi Szovetkezetek Orszagos Szovetségének Bukarestben megjelend hetilapja
1952-1989 kozott.

FELLEGVAR - A kolozsvéri Igazsdg napilap 1978-1981 kozétt szombatonként
megjelend ifjisagi oldala, amelyik — az oldal szerkeszt6i és szerz6i rendezésé-
ben — vitaférumként is mikodott.

GAAL GABOR KOR — 1956-ban alakult kolozsvari irodalmi és tarsadalomtudoma-
nyi vitakor, tevékenységét 1983-ban fliggesztette fel.

IFJUMUNKAS — A KISZ Kozponti Bizottsdginak Bukarestben megjelend magyar
nyelvii orszagos hetilapja 1957-1989 kozott.

IFJUMUNKAS-MATINE — Az Ifjiimunkds hetilapnak a romaniai magyar fiatalok
kozmiivel6dési és erkolesi nevelését célul kitiizd el6adassorozata, amelyben —
meghivott kozéleti személyiségek (irok, kolt6k, miivészek, tudosok stb.) mel-
lett — a kiilonb6z6 miivészeti miifajok (irodalom, zene, szinjatszas, tanc stb.)
hivatasos és miikedvel§ el6adéi egyarant felléptek.

IGAZSAG — A Roméan Kommunista Part Kolozs megyei bizottsaga és a megyei nép-
tanacs kolozsvari magyar nyelvii napilapja 1945-1989 kozott.

IGAZ SZO — A Romania Szocialista Koztarsasag iroszovetségének Marosvasarhe-
lyen havonta megjelend szépirodalmi folyobirata 1954—1989 kozott.

JOBARAT - Ifjtsagi hetilap, az Orszagos Pionir Tandcs folybirata 1957-1989 kozott.

KALAKA — A Roman Televizi6 Magyar Ad4sinak honismereti és népmiivészeti,
ismeretterjesztd és vetélked6 jellegli miisora, amely 1977-1980 kozétt kilenc
adast ért meg. 1977. november 21-én a kolozsvari Sportcsarnokban keriilt sor
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az els§ Kalakara, amelyet sorban kovetett a besztercei, a marosvésarhelyi, a
csikszeredai ,csangb”, a tordai ,vasaros”, a kolozsvari ,kalotaszegi”, a zilahi
(Szerelem és haldl a szilagysagi népmiivészetben), a székelyudvarhelyi (A téli
napfordulé szokasat), végiil pedig, 1980. szeptember 7-én a rugonfalvi ,,tajhaz-
épitd”: A Kalakak a koztelevizionak koszonhetSen nagy koltségvetéssel késziil-
tek, igy példaul sikeriilt a sorozatban résztvevd, 0sszesen 27 erdélyi kozépisko-
la tobb szaz didkjanak falusi gylijtutakat szervezni; a tematikaja miatt a varosi
tanchazakkal sok pontban keresztezdG Kalakat folyamatosan probaltak egy
4j, a népi hagyomanyokat felkarol6 és -6rz6 ifjisagi mozgalomként konstrual-
ni (innen a ,kalakasok” megnevezés is), igy, noha csak kilenc adasra keriilt sor,
sokkal nagyobb teret kapott a korszak nyilvanossdgaban és sajt6jaban, mint a
tanchaz.

KISZ — Kommunista Ifjak Szovetsége.

KODALY NEPTANCEGYUTTES - A kolozsvari tanchazasok 1980-1983 kozott —
elGszor a Monostori ati Miivel6dési Haz, majd a Miiszaki Egyetem tamogata-
saval — m(ikod6 amatdér néptancegyiittese.

KOLOZSVARI TANCHAZTALALKOZO — Hivatalosan az Ifjimunkas szerkeszt8sé-
ge, a Roman Televizi6 magyar nyelv{i miisora, a Kolozsvari Radi6, a Korunk
szerkesztGsége, a Miivel6dés szerkesztGsége, az Igazsdg szerkesztGsége, vala-
mint a Didkszovetség Visszhang didkradioja altal szervezett egyszeri tanchaz-
talalkozo, amelyre 1981. aprilis 5-én, vasarnap délutan keriilt sor a kolozsvari
Dosztojevszkij (volt Zapolya, jelenleg Traian Mogoiu) utcai Sportcsarnokban.
A tulajdonképpeni szervezést Konczei Adam iranyitotta, a kolozsvari tanchaza-
sok és a tanchazzenekarok segitségével.

KORUNK - 1926-ban Kolozsvaron alapitott folyéirat, amelynek masodik folyamét
a Szocialista Miivel6dési és Nevelési Tanacsa jelentette meg 1957-1989 kozott.

KORUNK GALERIA — 1973 6ta a kolozsvari Korunk folybirat szerkesztéségi helyi-
ségeiben miikodd, elsésorban erdélyi magyar képzémiivészeti kiallitasokat fo-
lyamatosan szervezé galéria. A kiallitasmegnyitok meghivottjai kozott gyakran
szerepeltek a tinchdzzenekarok is.

MADOSZ — Magyar Dolgozdk Szovetsége, 1934—1944 kozott mikods erdélyi ma-
gyar baloldali politikai szervezet.

MAROS MUVESZEGYUTTES — Az 1990 el6tti Roméania egyetlen magyar hivatasos
néptancegyiittese, amelyik 1956-ban alakult Allami Székely Népi Egyiittes né-
ven Marosvasarhelyen.

MEGENEKLUNK, ROMANIA FESZTIVAL - A kinai kommunista kulturalis forra-
dalom mint4jara 1976-ban a Szocialista M{ivel6dési és Nevelési Tanacsok elsé
kongresszusa elhatarozta egy romaniai miikedvel6 tomegmozgalom, a Canta-
rea Romaniei orszagos fesztival elinditasat; a ,szocialista nevelés és kultara”
fesztivaljaként szamontartott rendezvénysorozat 1989 decemberéig tulajdon-
képpen kerete lett az orszag szinte minden kulturalis tevékenységének.

MUVELODES — A Szocialista Mtivel5dési és Nevelési Tanacs Bukarestben megjele-
né kézmiivel6dési folyobirata 1948—-1985 kozott.
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SZEKELYUDVARHELYI TANCHAZTALALKOZOK — Az erdélyi tanchézak, tanc-
hézasok, a székelyudvarhelyi municipiumi KISZ-bizottsag, a Siculus Ifjusagi
Klub és a helyi Miivel6dési Haz szervezésében, illetve a Roman Televizi6 Ma-
gyar Adasanak és a Kriterion Konyvkiadé tarsszervezésében 1978. szeptember
23—24. kozott keriilt sor az els6 orszagos tanchaztalalkozora Erdélyben, ame-
lyet még négy kovetett 1982-ig: 1979. jinius 9—10., 1980. méjus 17—18., 1981.
november 21—22. és 1982. november 27—28. Az 6t alkalommal megrendezett
talalkozdk alland6 programjaként — az erdélyi tdnchéazak, tAnchazzenekarok
koz0s felvonultatasa mellett — mindig megszervezték a néprajzi jellegii tudo-
manyos lilésszakokat, valamint kiilonb6z6 tajegységek falusi hagyomanyorzo-
inek bemutakozasat.

UTUNK — A Roménia Szocialista Koztarsasag Iroszovetségének Kolozsvaron megje-
len6 szépirodalmi hetilapja 1946—1989 kozott.

UJ ELET — A Szocialista Demokracia és Egység Frontja Orszagos Tanicsanak Ma-
rosvasarhelyen havonta kétszer megjelend tarsadalmi-kulturalis képeslapja
1959—1989 kozott.

VISSZHANG-FOGADOEST — 1975-t6] a kolozsvari Visszhang Diakradi6 4ltal a Di-
akhéazban szervezett miisoros fogaddestek sorozata, amelyeken — a szerkesz-
t6knek a hallgatoikkal valo talalkozas mellett — elsésorban didkmiikedvelSk
1éptek fel, kiillonbozE miivészeti miifajokat képviselve (az el6adasok szerkezete
hasonlitott az Ifjimunkas-matinékhoz).

Farsangosok a Monostorti titi tanchazban, balrél jobbra: Péterffy Melinda, Cioara Miklos,
Kerekes Gabor...
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Rezumat

Cronologia presei referitoare la cei 40 de ani
ai casei dansului din Cluj 1. (1977-1990)

Migcarea de tip revival a caselor dansului popular (tanchaz) din orase a fost una
dintre cele mai importante fenomene din ultimele decenii, avand influente deosebit
de importante asupra vietii culturale si sociale a maghiarilor din Transilvania. Dar
oare cum a fost posibil ca in timpul comunismului sa apard o miscare civila initiata
de jos, care s-a instalat in opinia publicd maghiarad de atunci, apoi ideea in sine s-a
raspandit in deceniile ce au urmat, iar politica culturali a incercat si incearci si as-
tazi sa o includa intr-un categorie modelata de sus.

In anul 2017 casele dansului din Transilvania au implinit patruzeci de ani, si
in aceste patru decenii s-au scris multe de citre multi pe aceasta tema. Cronologia
de fata este o colectie a acestor scrieri alese, redactati si completatd cu note, care
nu doreste a fi o istorie a caselor dansului din Transilvania, si nici méicar celei din
Cluj, desi din ordinea cronologici si din modul redactérii reiese un fel de poveste
istoricd. Se formuleazi intrebarea: de ce cronologia caselor dansului clujene si nu
per ansamblu, transilvinene? Pentru ci fenomenul din Cluj fusese primul si cel mai
important? Sau pentru ci editorul — datoritd aspectelor familiale — cunoaste cel mai
bine aceastd parte a fenomenului? Raspunsul este mai simplu: pentru ca majoritatea
articolelor din acest volum se refera la casele dansului, la publicul si muzicantii din
Cluj. Sigur, unele scrieri sintetizante, problematizante au un caracter mai general,
dar acestea se refera atat la casele dansului din Cluj, cat si la toate celelalte.

Deci articolele redate in ordine cronologica sunt de multe feluri: cele mai multe
sunt simple prezentiri, de tip reportaj, dar pe langa acestea apar si texte analitice,
teoretizante, ba chiar oferind programa ideii, altele contin critici si dezbateri, unele
sunt stiintifice, altele mai putin, si bineinteles exista o serie de interviuri, iar discur-
sul boem a unei parti dintre acestea ne arata faptul ca miscarea revival al caselor
dansului din Transilvania, pornita la drum in 1977, pe langa o multime de scopuri si
continuturi serioase si majestuoase, a fost in primul rand o miscare a tinerilor, intre
cincisprezece si treizeci de ani. Totodata valoarea acestei compilatii este sustinuta si
de fragmentele redate din unele texte referitoare la casele dansului din Cluj, respec-
tiv de anunturile si stirile pe scurt legate de aceasta tematica.

287



Abstract

Chronology of the Press on the
40 Years’ Old Dance House of Cluj 1. (1977-1990)

The revival movement of the urban folk dance houses (tinchaz) was one of the most
important phenomena of the last decades, having a major impact on the Transylva-
nian Hungarian cultural and social life. The question is, how could such a civilian
movement, initiated from below, arise during communism, what was its impact on
the Transylvanian Hungarian public opinion, how has it spread in the last decades,
how cultural politics has tried to include it into a pattern coordinated from above.

In its 40 years of existence many people have written many things about the
Transylvanian dance houses, especially about those from Cluj. The present chro-
nology offers a selected collection of these writings, edited with notes, but it does
not want to be a history of the Transylvanian or Cluj dance houses, although the
chronological order and the editing reveals some kind of story. One can formulate
the question: why only the chronology of the Cluj phenomenon, why not the whole
Transylvanian one? Because the dance house from Cluj was the first and the most
important one? Or because the editor was mostly familiarized with this single one?
The answer is much simpler: because most of the writings from this volume are
about the dance house, the public and the musicians from Cluj. It is true that there
are a few synthesizing, reflecting articles about urban dance houses, but these are
referring to the situation of Cluj as well as to that of other locations.

Thus the articles republished in a chronological order are of many forms: most
of them are simple presentations, reports, but some are more theoretic, analytic,
furthermore giving a programme for the idea, some being more critical or initiating
debates, some being more scientific, other not at all, and of course there are series
of interviews. The bohemian style of some of the latter shows that the revival move-
ment of the Transylvanian dance houses, starting from 1977, besides serious and
majestic goals and contents, has been first of all the movement of the teenagers and
twenty years old. The value of this volume as a source is given also by the fragments
taken from some articles and the advertisements, short news referring to the dance
houses of Cluj.
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Az erdélyi varosi tAnchazakrél, ezen beliil pe-
dig kiemelten a kolozsvari tanchazrol sokan,
sokat és sokféleképpen irtak az elmilt negy-
ven évben. A jelen sajtokronologia ezeknek
egy valogatott, szerkesztett és jegyzetekkel el-
latott gytlijteménye. Az Gjrakozolt irasok sok-
rétliek: a zomében beharangozo és beszamolo
jellegii irasok mellett olvashatunk elmélkedd,
elemz6, s6t akar programado szovegeket, éles
kritikat és vitaforumot, tudomanyos, illetve
kevésbé tudoméanyos igény(i kozleményeket,
és természetesen interjik sorat, amelyek egy
részének igencsak bohém hangvétele jelzi,
hogy az 1977-ben indulé erdélyi tanchizak re-
vival mozgalma — megannyi fennkalt, komoly
cél és tartalom mellett — elsésorban a tizen-
és huszonévesek mozgalma volt.
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