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A nemzeti sz6l6iinnep

A sz616- és bortermelés kozponti helyet foglalt el a fasiszta rendszer altal fontosnak
tartott nemzeti termelésben, mind valodi produktuma, mind a mtvelt és a népi kor-
nyezetben jatszott szimbolikus szerepe miatt. A termelésben ugyanis tobblet mutat-
kozott, am Olaszorszag kényszeri elszigeteltsége nehézzé tette, s6t szinte megsziin-
tette az exportot, valamint a terménytobblet lekotésének lehetéségét. E problémak
politikai kezelésére olyan kezdeményezések sziilettek, amelyek egyben arra is al-
kalmat nyujtottak, hogy a szegényes, s6t olykor nem létez6 nemzeti egység-tudat
néhany aspektusat megerdsitsék. Ily moédon vezettek be kollektiv, részben a népi
hagyomanyokhoz kot6dS, részben tGjonnan krealt szertartasokat, eseményeket.!
Ezeknek az egész orszagot behal6zo, am kozponti ellenérzés alatt zajlé kezdeménye-
zéseknek a célja az volt, hogy teljes k6zosségeket vonjanak be egységes modon. Az
1925 nyaran meghirdetett, a gabonatermelés novelését célzo ,,btzacsatat” az olaszok
azonnal pozitivan fogadtik, és nagy sikert hozott, f6képpen a dél-italiai latifundiu-
mokon. Ez a tény elGsegitette a tovabbi hasonl6 kezdeményezéseket is, csak ezuttal
— a bor- és sz616 esetében — nem a termelés fokozasa, hanem a fogyasztas novelése
volt a cél.

Az iinnepséget elsé valtozatban ,A sz6l6 napja”, majd ,,Nemzeti sz6l6linnep”
néven hirdette meg 1930-ban személyesen Benito Mussolini, s ddtumat minden év
szeptember 28-4ra jelolte meg.2 Az {innep bevezetése el6tt még megbizonyosodtak
egy hasonlo kezdeményezés, egy helyi kolt6 altal Marindban, a Roma-kornyéki dom-
bokon 1925-ben bevezetett sz8l6fesztival sikerér6l. A Marindi Sz6l6fesztivalt mar
a legels6 évtdl kezdve Osszekapesoltak a Rozsafiizér Kiralyndje vallasos iinnepével.
Mind a mai napig a plébanos aldja meg a sz6l6t és a bort, amit népviseletbe 61t6-
z6tt kislanyok ajanlanak fel a kozosség nevében halajuk jeléiil, illetve a sz616t6kék

1 Akozosségek altal a sajat identitdsuk bemutatasara vagy ex novo megteremtésére kitalalt vagy Gjra-
élesztett kiilonféle iinnepekrol és ritusokrdl lasd V. M. Spera 2011, 2017.

2 E témarol lasd a tanulmanyomat (v6. V. M. Spera 2004a: 338—380), amelyben azt elemzem, hogy
miképpen kapesolodik Gssze egy pugliai kisvaros farsangja a sz6l6termeléssel, amelyet a fasizmus
altal frissen bevezetett sz6l6iinnep hangsilyoz
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védelméért folyamodva a Sziizanyanak.? Els6 alkalommal 1926-ban ugyancsak a
sz6l6- és bortermények népszertisitésére rendeztek sz8l6iinnepet, vagy fesztivalt a
Firenze melletti Imprunetaban, ahol a hires Maria-szentély is talalhat6. 1928-ban az
Ancona megyében taldlhaté Cupra Montanaban szerveztek sz6l6linnepet a tipikus
helyi fehérbor, a Verdicchio népszeriisitésére. Tovabbi hasonld helyi kezdeményezés
volt az ugyanezen év szeptember 29-én az els§ ,,Sz6l6-fesztival” Soaveban, ezen a
Verona megyei borvidéken, ahol a rendezvényen részt vett a Mezdgazdasagi Minisz-
térium allamtitkara is. Erre az eseményre hatassal volt a fentebb emlitett, 1926-ban
sikeresen bevezetett Marin6i Sz6l6fesztival a Rdma-kornyéki dombokon, amelyet
mind a mai napig megrendeznek, megtartva az eredeti jellegzetességek nagy részét.
A marindi és soavei linnepségek mellett minden bizonnyal nagy hatasa volt a Me-
ran6ban 1886-t6l megtartott Sz6l6iinnepnek, amely a legrégebbi ilyen rendezvény
ebben a mezdégazdasagi agazatban. Ezt az innepséget Karl Wolf ir6 kezdeményezte,
és megvaldsitasiban nagy szerepet jatszott az a tény, hogy a kezdeményezés mellé
allt Friedrich Lentner, a helyi Gyogy- és Idegenforgalmi Hivatal (Azienda di Cura e
Soggiorno) elnoke, amely szervezet célja a termalviz tevékenység 0sztonzése volt.
Az iinnepséget oktober harmadik hetében rendezik, s kozéppontjdban mind a mai
napig a helyi hagyomany all, egyrészt mint a kulturalis identitas kifejez6dése, mas-
részt mint idegenforgalmi latvinyossag. A rendezvényen a kosztiimos felvonulason
a sziiretet és az egyéb Gszi munkalatokat mutatjak be latvanyos el6adas formajaban.

A ,Nemzeti sz616linnep” a fasiszta rezsim szadndékai szerint két célt szolgalt: egy-
részt implicit politikai propagandat, mésrészt explicit médon gazdasagi célokat. Az
implicit cél az volt, hogy formélis kezdeményezések segitségével megerdsitsék a helyi
jelenségek homogenitasat, oly médon, hogy az Opera Nazionale Dopolavoro (OND)
tevékenységén keresztiil az iinnepet egyforma, foliilr6l irAnyitott médon kellett min-
denhol megtartani.# A mésik célkitiizés az volt, hogy a sz6lGtermelés tobbletének
felvasarlasat segitsék elG, ellenstilyozva a termény-felvevés csokkenését, az export
tiltasat és az adéemelés hatasat, valamint enyhitve a alkoholizmus elleni kampany
szigorat. A propaganda-gépezet igy fogalmazott: ,a mérsékelt mennyiségben fo-
gyasztott bor teljes értéki taplalék, és hozzajarul a faj javitasdhoz”. A fasiszta rezsim
megprobalta hivatalosan is bevonni a klérust, ahogy azt sikeresen tette a ,btzacsata”
esetében is. (V6. De Grazia 1981, Cavazza 1997, V. M. Spera 2004a: 305—337.) Erre
azonban az egyhaz nem reagalt pozitivan, mivel tartott a bacchikus szertartasok, a
vallasellenes obszcenitas és erészak Gjraéledésétdl. Alkalomadtan jelen volt ugyan a

3 Ercole Pellinim, aki Leone Ciprelli alnéven alkotott. Az szertartast a Rozsafiizér KiralynGje (masné-
ven Olvasoés Boldogasszony) tinnepével kotik 6ssze, amelyet V. Piusz papa hirdetett meg a Lepant6i
gy6zelem (1571) emlékére. A szGl6fesztivalt azért is kapcsoljak Ossze a vallasos iinneppel, hogy ily
modon emlékezzenek meg arrdl, hogy Marino egykori urai, a Colonna-csalad is részt vett a hires
iitk6zetben. 2012-ben 88. alkalommal rendezték meg az iinnepet.

4 Az Opera Nazionale Dopolavoro (kb. Nemzeti Szabadid6 Hivatal) nevii szervezetet 1925. méjus
1-jén hoztak létre az 582. sz. torvényrendelettel, abbol a célbol, hogy a dolgozok szabadidejét szer-
vezze és kontrollalja, kiranduldsok, szorakoztatd- sport- és szinhazi (mobil szinpadok) kezdemé-
nyezések, agrar- és haztartési tanfolyamok, felvonulasok, népi tinnepélyek szervezésével, amely
minden esetben a fasiszta part altal kinevezett helyi felel§sok ellenérzése alatt zajlott.
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klérus, de mindig csupan helyi kezdeményesként, s a plébanosok, amennyiben részt
vettek az eseményen, csupan arra szoritkoztak, hogy a sz6l6t az arusités el6tt meg-
aldjak. Az 6 részvételiiket azonban sokszor egyfajta legitimacioként fogtak fel, f6leg az
olyan aspektusok tekintetében, amelyek a sz6l6linnepet egy vallasos iinnephez tették
hasonléva, mint példaul a kormenet, az esti mécsesek gytjtasa, vagy a tiizijaték.

Minden megyeszékhely, valamint a fontosabb bortermel6 kézpontok szdmara ko-
telezd volt az linnep megrendezése, amiben segitséget nydjtottak az agynevezett Mo-
bil Mez&gazdasagi Tanszékek (Cattedra Ambulante di Agricultura), amelyek az or-
szag egész teriiletén jelen voltak, és amelyek vezetGinek kotelez6 volt a helyi OND-vel
egylittm(ikodni. A parasztok mérsékelt lelkesedéssel vettek részt ezeken a szertartaso-
kon, ahol tulajdonképpen 6nmagukat kellett eljatszaniuk, s szekereikkel és egyéb fel-
szerelésiikkel azt a benyomast kelteni, hogy e felvonulés val6di paraszti tinnep. Olasz-
orszag egész teriiletén Szervezdbizottsagok alakultak, amelyek népdal-vetélkedGket
rendeztek, ahol sokszor kifejezetten ez alkalomra irt dalokat adtak el6, megszervezték
a sz6l6kacsokkal és fiirtokkel diszitett, ,,sziiretinek” nevezett szekerek felvonulasat és
diszleteket készitettek, amelyek a rezsim szamara kedves szimbolumokat és allegori-
akat vonultattak fel. Néhol, mint példaul Marin6ban borral foly6 szokékutakat kreal-
tak, ami egyszerre idézi fel a B6ség Foldjét, s a ,borcsoda” motivumait.

Azokban a helységekben, ahol nem volt asztalisz6l6-termelés, a szervezék arra
kényszeriiltek, hogy megvasaroljak, és gyakran nyomott dron arusitsdk tovabb a
gyiimoélesot. A sz6l6-arusitast polgari szarmazasa leanyok, vagy didklanyok végez-
ték, akik kifejezetten erre az tinnepre kialakitott, hagyomanyos helyi népviseletben
jelentek meg. Helyi értelmiségiek és koltGk az tinnepség témajara a paraszti hagyo-
manyokat hangstlyozo6 népies és sziireti dalokat irtak, amelyeket réplapokra nyom-
tatva terjesztettek a résztvevék kozott. A fasizmus célja az volt, hogy olyan jatékos,
vidam és népies képet mutasson magarodl, ami egyesité erével bir és amely viszo-
nyulési pontként szolgalhat a nemzeti 6sszetartozas megerdsitéséhez. Az allegorikus
szekereken nagyrészt a sz616- és boraszati tevékenységeket mutattak be, emellett az
els6 években a klasszikus, mitologikus vilag felidézése is helyet kapott.

Az allegorikus szekerek felvonulésa, a sz6l6t kinalo beoltozott lanyok jelenléte
a vallasos kormenetek hatésat keltették. Hasonléan a helyi bacstikhoz, a sz616iin-
nepeken is helyet kaptak az élelmiszereket és kézmiives termékeket arusit6 pultok.
ROgton az elsé évtdl kezdve az egyik legjellegzetesebb eleme volt az iinnepnek a sz6-
16-abrazolasok és az allegorikus szekerek kozotti verseny. Magyaran itt kezdetben
teljesen vilagi jelleggel, a politikai és nacionalista politika szolgalataba allitva élesz-
tettek Gjja egy olyan iinnepet, amely atvette a mitikus-liturgikus események néhany
formalis aspektusat, szdndéka szerint azonban tisztan polgari maradt. Mindebbdl
egy olyan iinnepség alakult ki, amely egy bukolikus, békés és megnyugtatoé vilagot je-
lenitett meg és hangsilyozott, amelybe ugyanakkor belefért az afrikai gyarmatosito
hoditasok dicsGitése is. A népies vilag szinpadra 4llitasa egyben garantalta annak a
terménynek a tipikus és autentikus voltat is, aminek a fogyasztasat igyekeztek 6sz-
tonozni. Ily moédon egytttal a nacionalista szellemiséget is reprezentalni kivantak,
mivel szinte minden esetben nyiltan megjelentek a rezsim nagysagéra és a gyarma-
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tosit6 habortkra val6 utalasok is. Az egészben az a szandék érhetd tetten, hogy egy
kozos, nagyszabasti eseményben hozzak Gsszhangba a lokalitds megjelenitését az
Ossznemzeti kultaréaval, s e két kép a rezsim 6ntomjénezd képében egyesiiljon. (Gen-
tile 1973: 174.)

A tomegek részvételét nem csak elvartak, de kotelez§vé is tették, am a legtcbb
esetben ezt magukéva tették a résztvevok is, és csak ritkan jelentett szamukra valodi
kényszert. A tOmeges részvétel azonban problémakat vetett fel az iinnepség karne-
vali jellegével kapcsolatban, amit az eseményt altalanossagban jellemzg allegorikus
szekerek, atoltozések és a szabadszellemiiség idézett fel. Az els6 néhany évben a
bacchikus, orgiasztikus és karnevali utaldsok még sokkal jellemzibbek voltak, amit
bizonyit néhany Lucaniaban® megrendezett tinnep is. Az allegorikus szekerek felvo-
nulasan csaknem minden esetben kozponti szerep jutott Bacchus alakjanak is. Po-
tenzaban példaul az 6krok 4ltal vontatott szekéren egy hord6 magasodik, amelyen
egy kovér, csupasz felsGtestti férfi lovagol paraszti térdnadragban és kamaésliban, fe-
jén sz6lblevél-koronaval, korilotte szGl6fiirtok. Bacchus szekere el6tt ,,bacchansnék
csoportja” halad, azaz népviseletbe 61t6zott, sz616levél-koszorus lanyok, akik taran-
tellat tincolnak, a szekér utan pedig dudat és sipot fj6 pasztorok vonulnak. (G. Spe-
ra 1931: 49.)° Dél-Olaszorszag nagy részén a Karnevalt ugyanilyen modon jelenitik
meg: egy hordon lovaglo, részeg férfi, nyakaban kolbasz-koszortival. Magyaran itt
egy olyan orgiasztikus és karnevali modellhez nytltak vissza, amely a Bacchus-4bra-
zolasokbol és a Karneval megszemélyesitésébdl jol ismert volt. Ahogy az iinnep egy-
re jobban gyoGkeret vert, mint a sziirethez kapcsol6do varosi vagy falusi esemény, tgy
valt egyre redlisabbéa az az aggodalom, hogy az linnep egyfajta el6-farsangga valik, és
hogy az ellen6rzés kicsuszik a szervez6k kozvetlen ellenérzése aldl. Ahogyan ugyanis
az egyhaz el@re latta, az iinnepi események soran el6fordultak szabados elemek és
a hat6sagok iranti agressziv tiszteletlenség megnyilvanulasai is, ami tetten érheté a
sziireti incanatd-kban, amelyeket ekkor még széles korben hasznaltak Dél-Olaszor-
szagban.” A sz6l6iinnepet agy fogtak fel, mint egy valddi tinnepet, ami a mindennapi
rutin felfiiggesztését vagy éppen felforditasat jelenti, és mint ilyen egyben a szabad-
sag kifejez6dése is. Az, hogy valaki beoltozik parasztnak, sz6l6miivesnek, vagy éppen
fekete-inges kiillonitményesnek vagy gyarmati katonanak, az olyan volt, mintha jel-
mezbalba ment volna az illets. A célbdl, hogy ezt a kockazatot kikiiszoboljék, az elsé
néhany alkalom utén arra utasitottak a szervezéket, hogy az allegorikus szekerek a
mindennapokbol vett témakat, és illusztris hazafias eseményeket dolgozzanak fel.
(Cavazza 1997: 244—245.) Igy a sz616iinnep fokozatosan elveszitette azt a népies és
karnevali jellegét, amilyenné néhany szervezs kezdetben formélni probalta, és egyre

P

inkabb a politikai propaganda és a rezsim dics6itésének eszk6zévé valt.

5 A fasizmus idején Basilicata tartomény visszakapta antik Lucania nevét.

6 Guido Spera tanulmanyaban kozreadja az els6 megrendezett innepség programjat, a ,sziireti ko-
csik” lefrasaval.

7 Az incanata a verbalis agresszi6 egy forméaja, amelyet olyan személyek ellen hasznaltak, akik a szii-
ret soran a sz6l6khoz probaltak kozeledni. Errdl lasd Di Nola 1983: 105—-174, valamint V. Spera
2016.
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Az Gj szo6l6iinnepek

A fasizmus bukasa utan a ,Nemzeti Sz616iinnepet” megsziintették. Az 50-es évek ele-
jétdl lassan éledt Gjja az esemény, mint példaul Materaban, az ENALS szervezésében.
Az 1960-as, 1970-es években sok telepiilésen felélesztették ezt az linnepet, igaz csak
alkalomszerfen. A ,,Sz6l6linnep”, amelyet olykor ,,Sz6l6-fesztivalnak”, vagy ,,Sz616- és
Bor-linnepnek” is neveztek tobbféle konnotacioval jelenik meg, amit a lebonyolitas
mbdja, illetve a szervezdi szandék hataroz meg. Kozép- és Eszak-Italidban leginkabb a
mezdgazdasagi-élelmiszeripari vasarok jellegét Olti magara, és a boraszati termények
reklamozasat helyezi a kozéppontba. A déli tartomanyokban ugyanezen jellegzetessé-
gek mellett gyakran a védGszent iinnepéhez kapcsolodva élesztették Gjja az eseményt.

Az 1j iinnepek szervezdi a helytorténetben kerestek olyan epizdédokat vagy moti-
vumokat, amelyekkel az iinnepet ala lehetett tAmasztani. Olykor a szervezék figyel-
men kiviil hagytak, vagy titkoltak az tinnep val6di eredetét és indokat, masszor pedig
éppen az iinnep hagyomanyos voltat hangsilyoztak, és szamon tartottak, hogy 1930
6ta, vagy éppen, mint Marino vagy Soave esetében par évvel még korabban, vagy
Merano esetében 1886-t0] kezdve rendezték meg. Ez utdbbi eset azért is fontos, mert
igy nem kellett a fasizmussal val6é kozvetlen kapcsolatot emliteni, hanem az Oszt-
rak—Magyar Monarchia korabeli hagyoményaira hivatkozhatott a fiird6varos.

Ko6zép- és Eszak Olaszorszagban az 1j szél6iinnepek leginkabb szérakoztatd és tu-
risztikai jellegiiek; céljuk, hogy a boraszati és gasztronémiai termékeket, valamint a
helyi vezet6 rétegek szervezSkészségét reklamozzak. Sok esetben a rendezvény lebo-
nyolitasét a termelGszovetkezetek, vagy pincetarsasagok, vagy az egyéni pincészetek,
kulturalis egyesiiletek, vagy a helyi Pro Loco-nak nevezett civil egyesiiletek végzik, s
ebben a helyi 6nkormanyzatok és bankok nytjtanak gazdasagi és logisztikai segitséget.
Minden résztvevének kozos érdeke, hogy a sajat tevékenységét reklamozza, és hogy a
turista-forgalmat novelje. A rendezvényeket altalaban augusztus vége és szeptember
eleje kozott bonyolitjak le, s az esemény menete koveti a tobbi hasonl6 kezdeményezés
megszokott sémajat, amelyek kozott megtalalhatéak vasarok, kiilonb6z6 part-iinnep-
ségek, mint az Egység linnepe, vagy a Baratsag innepe, és sok egyéb fesztival, vasar,
torténelmi megemlékezés, népmiivészeti vagy éppen bor- és sz6lészeti, vagy kézmiives
rendezvény is.

Sok helyen sziiletett Gjja a sz6lGiinnep. E rendezvények meglehetGs hasonlésagot
mutatnak egymaéssal, s mindegyik j kezdeményezés Osszefiigg a bortermelés olaszor-
szagi és nemzetkozi fellendiilésével. Az alabbiakban néhany konkrét példan keresztiil
szeretném mélységében is megvizsgalni a jelenséget, amely példakat Toscana, Campa-
nia és Molise tartomanyokbdl vettem. Olyan Gjraélesztett innepekrdl lesz itt sz6, amely
példaja alapjan altalanossagban is megvizsgalhatjuk a népi, vagy népies tinnepek 4j-
raélesztésének jelenségét, amely események az identitds megerGsitését szolgaljak, és
amelyekben a sz6l6- és bortermelés egyedi és jellegzetes helyi elemként jelenik meg.

8 Ente Nazionale Assistenza Lavoratori (Dolgozokat Segité Nemzeti Hivatal) nevi intézet, amelyet
az OND helyett hoztak létre 1945-ben.
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A sz06l6iinnep felelevenitése: turizmus és gasztronomia
A fasizmus bukésat kovet§ évtizedekben megjelend szadmos 4j sz6l6linnep koziil ér-
dekes az Arezzo megyében talalhaté Subbian6ban megrendezett ,,Sz616linnep torté-
neti megemlékezés”. A rendezvényt a célbdl kezdeményezték, hogy ,Gjra felfedezzék
az 6si hagyomanyokat”, és ,,a Nyar végi iinnepség” lezarasaként jelent meg. Itt azt
figyelhetjiik meg, hogy noha pontosan az 1930-ban elrendelt struktira szerint zajlik,
mégis megkisérlik a rendezvényt levalasztani az eredeti politikai indittatasarol, és
politikailag semleges dimenziét adni neki. Az eseményt hirdet6 brostraban olvas-
hat6 a pontos menetrend, ahol keverednek a torténeti, turisztikai, gazdasagi, sport,
néprajzi, borgasztronémiai elemek, amelyeket korabeli fotokkal, dalszovegekkel,
versekkel illusztralnak, ahol a paraszti kultara jelenik meg, egyfajta ,hogyan éltiink
egykor” sztereotipia szerint idézve fel a multat egy mara mar teljesen urbanizalt tar-
sadalomban. A kiilonféle hirek mellett minden évben egy rajzot is koz6lnek, amely-
bél kideriil, milyennek is kell lennie az ,autentikus 6lt6zetnek”, amit a sz616iinnepen
viselni kell. A brosuarat a szervezok szerkesztik, és egy helyi bank tdmogatasaval je-
lenik meg.® A subbian6i Pro Loco honlapja szerint a 2012-es rendezvény a 29. lesz
a sorban, e szerint tehat els6 alkalommal 1983-ban keriilt megrendezésre az tinnep,
mintha a fasiszta id6szakban megtartott tinnepek nem is 1éteztek volna.*°

A rendezvény délel6tt kezd6dik, amikor borgasztronémiai, valamint korabeli
mezogazdasagi eszkozoket bemutato kiallitdsok keriilnek megrendezésre, valamint
felolvassak az tinnep hivatalos megnyit6 dokumentumat. Mindez egy rogziilt menet-
rend szerint zajlik, amely azonban az Eszak- és Kozép-Olaszorszag-szerte elterjedt
iinnepek és visszaemlékezések hatdsara modosult. A milt szazad 50-es éveit6l kezd-
ve ugyanis e régidkban Gjraélesztettek egy sor lovagi tornat, kozépkori és reneszansz
viadalt, torténelmi felvonulést, borgasztronémiai és kézmives véasart. A délutani
menetrend szerint Gjabb népmiivészeti csoportok 1épnek fel, és ekkor keriil sor az
allegorikus szekerek felvonulasara, amelyeket sz6l6kacsokkal és fiirtokkel diszite-
nek. Az okrokkel vagy traktorokkal vontatott szekerek a falu futcait jarjak végig,
s népviseletbe 61t6zott lanyok osztanak sz6l6t, édességet, bort, desszertbort és siilt
gesztenyét. A versenyben részt vevl szekerek a kozség teriiletén 1évé keriiletekbdl,
diil6kbdl vagy tanyakrol jonnek, és mindegyiken a mezégazdasigi munka és a sz616-
és bortermelés Gsi vilagat mutatjak be, régi kézi prések, nagyobb hordok, zoldséges
kosarak, baromfi segitségével. A szinpadkép és a jelmezek egyben egyfajta ,nyari
farsang” hangulatat is keltik. A paraszti életet felidéz6 felvonulast tovabb szinesiti a
mazsorettek, kosztiimos torténeti menetek, zaszlovivék, dobosok jelenléte, s ezek a
szerepl6k mintegy versenyre kelnek egymassal. Erre az alkalomra kialakitottak egy
»korabeli piacot,” ahol 19. szazadi parasztnak 0lt6zott statisztakkal talalkozhatunk.

9 1998-ban tekintettem meg személyesen az eseményt, és akkor gytijtottem be az 1985-1998 kozotti
szorbanyagot.
10 ElérhetGség: www.prolocosubbiano.it.
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Osszességében megallapithatjuk, hogy mind a mai napig betartjak az 1930-as hat6-
sagi korlevelekben megfogalmazott direktivakat.

A Subbiandéban megrendezett ,,Sz616iinnep torténeti megemlékezést” azért is kii-
16nosen érdekes kozelebbrdl megvizsgalnunk, hogy megértsiik, mivel magyarazzak
és indokoljak az esemény Gjra-bevezetését. Az 1985-0s brosiiraban nem emelik ki azt
a tényt, hogy a sz6l6iinnep eredetét a 19. szazad elején kell keresniink. Ez a felvetés
csupan kozvetetten jelenik meg az elsG brostarakban, abban az igencsak altalanos és
kétértelmil megfogalmazasban, amit Francesco Lupini polgarmester ,kozvetlen és
Gszinte” valaszdban olvashatunk, ahol kifejti, hogy nem kell csodalkoznunk azon,
hogy Subbiandban hosszi hagyoménya van a sz616-és boriinnep rendezésének. Ezt
a sommas megallapitast, amivel 150 év hagyomanyat foglalja 6ssze az eloljaro, a ko-
vetkezd teljesen 1égb6l kapott mondat koveti: ,,A sz6l6fesztival olyan iinnep, amelyre
egész évben varnak és késziilnek a kiilonb6z6 keriiletek és tanyak, hogy minél szeb-
ben, gazdagabban feldiszitett iinnepi szekereikkel vehessenek részt a versengésen.”

A szovegben felidézik tovabba azt a polgarmestert is, aki az 1809-es napoéleo-
ni statisztikai kérdGivre valaszolt, ami akkor zajlott, mikor Toscana francia uralom
alatt allt.”* Az informéacios kiadvany szerkeszt6i gy mutatjak be ,torténeti megem-
1ékezésként” az Gjonnan bevezetett sz6lGlinnepet, hogy kétértelmiien fogalmazva
nyitva hagyjak annak lehetGségét, hogy tigy is lehessen érteni, mintha val6ban Gsi
és torténeti hagyomanyrol lenne szo. E szerint az értelmezés szerint az {innep ere-
detileg arra az idgszakra nyidlna vissza, amelyrdl Francesco Lupini polgarmester be-
sz€1t.'3 Ily modon az tinnep valddi torténeti eredetérdl, arrol, hogy 55 évvel korabban
a fasiszta rezsim kotelez6en vezette be, emlitést sem tesznek. Az, hogy egy kényel-
metlen torténeti korszakot elfelejtenek, és mintegy eltemetnek, valjaban megmenti
az iinnepet, s annak jatékos farsangi vagy vasari aspektusait. Mindaz, amit egy tar-
sadalmi-kulturalis jelenség, a ,paraszti civilizaci6” megnyilvanulasaként mutatnak
be, val6jaban csak azt idézi fel a maltbol, amit fel lehet hasznalni az 4j turisztikai és
gazdasagi szempontokhoz. S6t, még egy masik szempontbdl is fontos volt a francia
uralom alatti koztarsasagi hagyoméany felidézése, mivel a kozeli Arezzéban kitord
lelkesedéssel fogadtak a fasiszta linnepet: ,1930-ban Arezzoban egy 6 lictor altal
hordozott vesszényaldbon tartott sz616vel teli kosarat hordoztak koriil, amit sziirete-
16 n6k vettek koriil,” s ez a tény szintén azt tAmasztana ald, hogy az iinnep mér az azt
megelGz6 években, tehat a napobleoni idGszakban is jelent volt (Cavazza 1997: 125).

11 Forras: Subbiano Festa di Fine Estate 1985 (Rievocazione storica della festa dell'uva), Fenalg /
Sportin Club ,,Gialloblé”, Associazione Festiera e del Carnevale di Subbiano, oldalszdmozas nélkiil,
de 4. 0.

12 Forras: Statistica di tutte le Comunita componenti il Circondario della Sotto Prefettura di Arezzo
richiesta nell’anno 1809 dal Governo Francese acquistata da me Antonio Albergotti nellAnno
1816. Kézirat, Biblioteca Civica di Arezzo.

13 A tudatosan keltett félreértést még azzal is felergsitik, hogy ugyanabban a kiadvanyban kozlik egy
1859-ben sziiletett, szintén Lupini nevii személy subbiandi bort dics§it6 versét.
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Szoloiinnepek és a védoszentek

Ugyanezek az ideolégiai, politikai és gazdasagi megfontolasok teszik lehet6vé, és
segitik el§ a sz616linnep felélesztését Dél-Olaszorszagban is, csak éppen mas spiri-
tualitas szerint, mivel ott az iinnep fogalma és kialakuldsa mind a mai napig erGsen
kot6dik a hitéleti dimenzidhoz és a vallasos szertartadsokhoz. Miutan az j iinnepet
megszabaditottak eredeti fasiszta konnotacidjanak silyatol, bekeriilhetett a valla-
sos szertartasok éves rendjébe, s ezzel végleg megszabadult att6l a ziirzavaros jel-
legétdl, ami a fasiszta idGszakban jellemezte. A sz6l6linnepnek ugyanis alapelemét
képezték a szinpadi kellékek, allegorikus épitmények, vetélked6k, népmiivészeti
oltozékek, torténelmi felvonulasok, legalabbis a fasiszta ukazok szerint, amit itt
is elhallgatnak. E régidéban viszont ezen linnepet is arra hasznaljak fel, hogy a vé-
ddszentjiik innepét még latvanyosabbé tegyék ezaltal. Ilyenkor a szent képmasat
helyezik a felvonulas kozéppontjaba, oda, ahol eredetileg a fasiszta szimbdlumok,
vagy éppen Mussolini arcképe kapott helyet. Az Gj sz6l6iinnep Gjfajta definicio-
ja elfogadhat6va valt a helyi papsag sok képviselGje szaméra, mivel itt mar nem
kozvetleniil a boraszati termékek fogyasztasanak propagalasara esik a hangsiily.
Természetesen ez az elem is jelen van, am egy szélesebb értelemben vett gazdasagi
vizi6 részeként a helyi sz616miivelésre helyezi a hangsilyt. Az allegorikus szekerek
és a sz616 olyan formaban jelennek itt meg, ami korabban elképzelhetetlen lett
volna, gyakorlatilag ez is csak egy lehetGséget jelent arra, hogy rajta keresztiil az
egész kOz0sség mutassa meg magat egy ujdonsagra éhes széles kozonség el6tt. E
cél érdekében a helyi pincészetek és a hozzatartozé markéak is tudatosan helyet
kapnak az allegorikus kompozicidkban, gyakran a védészent — aki 4ltaldban maga
a Szlizanya — képmésa mellett.

A szakmabeli fortélyokban val6 jartassag és a kreativitas szinpadra allitasa je-
lenti itt az ,linneplés” Gj forméjat, ahogy az néhany kisebb helységben megjelenik.
Itt sajat eredetiségiliket, onmagukat, és hovatartozasukat kivanjak reprezentalni.
Ez a szellemiség egyben arra is szolgél, hogy ily modon potoljak azt az irt, amit a
hagyomanyos vall4sos {innepek elvildgiasoddsa hagyott maga utdn. Néhany helyi
vezetd, s egynémely plébanos is Ggy lathatta, hogy ezeket az innepeket még meg
lehet gy tartani és ezaltal a kozfigyelmet odairanyitani, hogy versengd és latvanyos
jellegét domboritsak ki, méghozza olyan, mar meglévé szabalyok szerint, amelyek a
vallasos linnepek mozg6sit6 alapjat is képezték.

Az Gj iranyelvek szerint az tinnepbe bevonjak a helyi egyéni termelGket, pin-
cetarsasagokat és sz6lészeti-boraszati lizemeket, valamint a kézmiivesek szerve-
z6déseit is. Ahhoz, hogy az iinnep Gj megjelenése teljesen elveszitse eredeti fasisz-
ta kot6dését, a szervezdk, csakigy, mint ahogy Subbianéban is, igen fantaziadis
modon megoldottak. Itt is valdsagos inventio-t alkalmazva alkotjak meg az tinnep
allitdlagos mitologikus alapjait, amelybe a sz616- és bortermelés megjelenitését is
belesz6vik. A cél érdekében értelmiségiek, filoszok, torténészek és egyhazi embe-
rek allnak neki, hogy a 20. szdzadot megel6z6 idGszakban felleljenek olyan torté-
neti, vagy annak mondott elemeket, amelyek legitimaljak a sz616 megjelenését a
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vallasos linnepségen. A masik lehetfség, hogy a kezdeményezést valamely helyi
hirességnek tulajdonitjak, s igy moédon tgy tudnak kapcsolédni az 1930-as évek-
beli valodi eredetéhez (és onnan szamitani az linnepet 1étezését), hogy az iinnep
fasiszta eredete folott el lehessen siklani, s csupan az Gsi helyi tradiciot kelljen
hangsulyozni.

Molise tartoméanyban is érdekes példakat taldlhatunk az {innep Gjjaélesztésére
és 1j alapokra helyezésére.'+ A legtobb esetben az {innepet a védGszentek szeptem-
berben és oktoberben zajlo iinnepeibe olvasztjidk be. Hasonlo jelenséget figyelhe-
tiink meg Campania tartomanyban is.'* Mindkét tartomanyra jellemz6 azonban,
hogy a sz616 megjelenése, mint a vallasos felajanlas része, nem koéthet6 minden
esetben kozvetleniil a ,Nemzeti Sz616linnep” bevezetéséhez. Kiilonbozb esetekben
ugyanis a sz616flirtok felajanlasa, kiilonosen a Sziizanya sziméara, minden bizony-
nyal korabbi eredetre nytulik vissza. Ezt a gyakorlatot azonban a fasiszta tinnepsé-
gek hattérbe szoritottak, és csak a sz616iinnep Gjboli, nagysiker( felélesztése adott
4j lendiiletet. A vallasos jelleg meglehetGsen explicit modon jelenik meg példaul
Gambatesa (Campobasso megye) helységében, az oktober els6 vasarnapjan megiilt
Rozsafiizér kiralyndje iinnep esetében. Sziiz Maria képméasat kormenetben hordoz-
zak, el6tte két szamar halad, s mindkét allat nyergére egy-egy kadat erGsitenek,
amelyet a hivek sz§l6fiirtokkel toltenek meg. A menetet népviseletbe 61t6zott fiata-
lok zarjak, keziikben sz6lGskosarral. A védGszentekre valo hivatkozas megjelenik
mas olyan linnepségeken is, amelyeket a fasiszta {innep mintgjara inditottak Gjra,
am amelyek a sziirethez kotédnek. Ilyen példaul a Guglionesiben (Campobasso me-
gye) megrendezett ,sziireti Szent AdAm” vallasos iinnep, oktéber masodik vasar-
napjan. Ebben az esetben is megtalalhat6 a vallasos kormenetben a hagyomanyos
viseletbe 0ltozott, és szélGskosarat vivé hivek egy csoportja. Larino helységben
(Campobasso megye) ugyanez zajlik, szintén oktober masodik vasarnapjan: a helyi
védbszentnek szentelt tinnepet ugyanebben a formaban fogalmazzak meg ,sziireti
Szent Pardo” iinnepe, hogy ezzel is megkiilonboztessék a szent {6 iinnepnapjatol,
amely majusra esik. A molisei példakkal kapcsolatban azt is fontos megemliteni,
hogy a fentebb idézett kozségek egy olyan teriileten fekszenek, ahol a mult szazad
utols6 évtizedeiben olyan sz6lészeti- és boraszati tevékenység kapott erére, amely
egyedi modon az Gshonos, és korabban alig vagy egyaltalan nem kihasznalt sz616-
fajtak kiaknazasan alapul.

14 Egy kiadvanyban, melyet Molise tartomany és a Turisztikai Hivatal adott ki 1997-ben az 4ll, hogy
az tinnep mind a mai napig él Campobasso, Forli del Sannio, Fornelli, Mafalda és Montaquila va-
rosaiban (ahol a sbruffata-nak nevezett verseny is létezik, amelynek 1ényege, hogy egy sz6l6szemet
kell szajjal egy foldre hazott vonalon til képni), valamint Morrone del Sannio, Pietracupa, Poggio
Sannita, San Giuliano del Sannio, Sant’Angelo Limosano, Riccia helységekben.

15 E kérdés bemutatésa és elemzése: V. M. Spera 2004a: 369—374.
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A Sziizanya sz0l0je

Campania tartoményban a sz6l6iinnep beolvasztasa a védészentek linnepébe joval
kevésbé volt jelentds, mivel az iinnepnek a nagyon is elterjed Gjraélesztése, szorosan
osszekapcsolodik a turisztikai és borgasztrondmiai proméciéval. ° Priora di Sorren-
toban (Napoly megye) a sz6l8iinnep Gjbdli megiinneplését beillesztették az oktober
3-an és 4-én zajlé Rozsafiizér Kirdlyndje linnepbe gy, hogy szdl6fiirtoket osztottak,
és a téren felallitott emelvényen a latogatok a sz6l6 préselését is végignézhették.

Erdekes példa a Napoly megyében talalhaté és tésztagyartasardl ismert Gragna-
no esete, ahol az iinnep vallasi jellege és népi hagyomanyai a mai napig jelentGsek.
Ebben az esetben ugyanis a sz6l6 jelenléte, mint primér arué, egy kegyes felajan-
lasban mutatkozik meg, mely az elkévetkez6 sziiret sikerét hivatott biztositani. Ez
az tinnep a helyiek allitasa szerint nem a fasiszta iinnephez kot6dik, hanem ,egy
joval régebbi” szokas. A gragnanoi tésztakészitGk védGszentje, Kairmelhegyi Boldog-
asszony tiszteletére megrendezett iinnepet jilius kozepén rendezik meg. A Sziizanya
szobrat a gyermekkel egy olyan fogatra helyezik, melyet a négy evangélistat szim-
bolikusan megjelenit6 jelképek htiznak. A szobor talapzatara pedig sz8l6fiirtoket
akasztanak. A mult szdzad Gtvenes éveiben a fiirtoket, mint diszitGelemeket egy sz6-
16levél partaval kozvetleniil a Sz{izanya szobrara helyezték. Tovabbi fiirtoket raktak
még az evangélistakat szimbolikus megjelenitéseire is: az angyal felemelt kezére, az
0kor szarvai kozé, az oroszlan széjiba és a sas cs6rébe. A kormenet utan a fiirtoket,
melyek mar csak néhany sz6l6szemnyire csokkentek, szétosztottak a hivek kozott,
elsGsorban a sziilés el6tt 4116 n6knek és a betegeknek juttattak bel6le. Ugyanigy meg-
aldott sz6l6fiirtoket helyeznek el a gragnandi Nagyboldogasszony szobor talapzata-
nél is, a tiszteletére augusztus kbzepén megtartott iinnepen. A kormenetet kovetGen
itt is szétosztjak a sz6l6t a hivek kozt. (Alfano 2010—2011: VI-VII, 13, 20—-22, 30,
33.) A sz6l6t, melyet a szoborral torténd érintkezés miatt aldottnak tekintenek, gy
veszik, mintha egyfajta ereklye lenne, és a jaAmbor hivé Ggy tartja, hogy abban jelen
van ugyanaz a szakralis potentia, amit a kultikus képmaéasnak tulajdonitanak.

A Sziizanya és a gyermek Jézus ruh4jara gyakran szélgindéakat és szol6fiirtoket
himeznek. Ugyanezt a jelentéstartalmat lathatjuk a miseterit6k, a mise6lt6zék része-
inek, az ostyatarto kehely teritjének, a stolaknak és az oltarterit6knek a diszitései-
ben is. Vilagosan lathaté bel6liik a bibliai és evangéliumi utals az Ur sz8lskertjére
és Krisztus vérére. Es innen eredeztethets a szél6tovek és a széléfiirtok képének,
mint dekoraciés elemeknek a megjelenése a kiillonb6zé eskiivéi és babakelengyé-

”

ken és zsebkend6kon. E himzéseknek rontasiizd, szerencsehozob és termékenységet
elGsegits erct tulajdonitanak. A sz616t6 és a sz616 abrazolasanak népi kultaraba tor-
ténd atemelése tehat, a ra vonatkozo szimbolikus és metaforikus jelenségeken til,

megmutatkozik tényleges, kézzelfoghato, sz6 szerinti gylimolcs értelemben is, annak

16 Campaniaban a sz6lGiinnepek a hetvenes évek vége felé és a ra kovetkezs évtizedben jelentek meg
Gjra, de ez nem jelentette az linnepek folyamatos megtartasat, annak ellenére sem, hogy a sz616-
iinnepek nagyon elterjedtek voltak, leginkabb a turisztikai propagandanak és az borgasztronémiai
termékek reklamozasanak koszonhetGen (14sd Corvino 2002: 336).
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teljes fizikai val6sagaban. A sz6l6t, melyet szemenként osztanak szét, ugy tekintik,
mint a Szlizanya szentségének és szakralitasanak, valamint Krisztus testének és vé-
rének val6s hordozdjat. Ennek a jelentéstartalomnak a mentén tehat a szétosztott
és elfogyasztott sz6l6szemeket a hivok gy veszik magukhoz, mint az oltariszentség
egyfajta kiterjesztését. Az aldott sz616szemekben, a metaforan tal, egyrészt Krisztus
vérét ismerik fel, méasrészt a sz616szemek a Szlizanya hatalmara és az altala juttatott
bdségre is utalnak. A Sziizanya erényei és hatalma tehat egy gyiimoleson keresztiil
mutatkoznak meg, amelyet a termékenység és a fold teremt6képességének emblé-
majaként és szimbdlumaként értelmeznek és fognak fel. Délen a mai napig é16 az a
szokas, hogy Szilveszter éjjel tizenkét szem sz616t esznek: minden szem egy honap és
mindegyik egy harangkondulés.”

Két példa az Gj sz6l6iinneprol

A sz@l6linnep Gjraélesztésére kiilonosen érdekes példat nyajt két dél-olaszorszagi
falu esete, amelyek egyike Molise, mig a masik Campania tartomanyban talalhato.
Ezekben az esetekben a sz816 jelenléte egészen egyedi és meglep6 moddon jellemez
két kiilonb6z6 néven, de egyarant Szliz Maridnak szentelt védGszent iinnepet. Mara
ez a két linnepélyes szertartas nagyobbrészt elveszitette azt a vallasos jelentéstartal-
mat, ami a sz616iinnep Gjboli bevezetését indokolta, s amelynek segitségével sikeriilt
megszabadulniuk a fasiszta vonatkozasoktol. A ,Sz816iinnep” és ,,Sz6l6-fesztival”
néven definialt és ismertté valt két iinnep olyan alkalmat teremt a két falunak, ahol
,»a régi paraszti hagyomanyok” letéteményeseiként jelenhetnek meg, annak érdeké-
ben, hogy hatékonyabban és nagyobb kulturalis hattérrel tudjak a piacon értékesi-
teni sajat borgasztrondmiai termékeiket. Turisztikai kinalatukban ezek gy jelennek
meg, mint a ,miltban gyckerez8” tipikus helyi jelleggel bir6 termékek.

A Roézsdfiizér Kiralyndjének széléiinnepe Ricciaban

A Campobasso megyében talalhat6 Riccidban a sz6l6iinnepet 1932 6ta tartjak meg.
1938-ban az iinnepre kivalasztott nap egybeesett a Rozsafiizér Kirdlyngjének szentelt
helyi vallasos iinneppel. Az ilyen modon 6sszekapcesolt két iinnep latvanyos sikert
és részvételi aranyt hozott magaval. Az 6tvenes években, noha még létezett sz6l6-
iinnepnek a fasizmus altal megjelolt modja is, a szertartas mindossze annyibol allt,
hogy a Szlizanyanak ajanlottak fel a sz6l6fiirtoket. A sz6l6 ekkorra hitéleti aktusok
kozéppontjaba kertilt, és ezért a vallasos szertartasok legjellemz6bb elemévé valt. Az-
zal, hogy az 1938-as év egybeesését idézik fel, egyuttal sikeriilt azt is elérni, hogy az

17 Régen Basilicata tartomanyban az utolsoként lesziiretelt fiirtok koziil a gazda kivalasztotta a leg-
szebbeket, és a haziasszonyokra bizta, akik kiilonos gonddal ériztek meg a padlason felfiiggesztve.
Dél-Olaszorszagban, és f6leg Calabridban tigy tartjak, ha valaki fehér sz6l6vel almodik, az szeren-
csétlenséget és konnyeket jelent, mig fekete sz6l6vel almodni jészerencsét és 6romot hoz: Lombardi
Satriani—Meligrana 1982: 129—260, 274.
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esemény megszabaduljon kozvetlen fasiszta jelentéstartalméatdl. A 60-as évek végén
a helyi Rozsafiizér templom plébanosa, Francesco Viscione 4ltal alapitott ,Szervez6-
bizottsag Riccia védGszentje iinnepéhez” az 1938-as sikeres eseményt javasolja min-
taként, s ett6l kezdve a szertartast mindig szeptember masodik vasarnapjan tartjak
meg. A fold termését a Plébanianak és a Szlizanyanak ajanljak fel, mégpedig allego-
rikus szekerek segitségével, amely elemet a 30-as évek mintajara vezették tjra be.

A szekereken egyszerre van jelen az allegoria és a valosdghti abrazolas, hiszen a
sz6l6termelési eszkozok oridsira felnagyitott masait jelenitik meg. A hatalmas hor-
dok, kadak, flaskak, poharak latvanya igen hasonl6 ahhoz, mint amit mas ijjonnan
felélesztett sz6lGiinnepeken lathatunk. Am itt van egy kiilonos részlet: a szerkezete-
ket egyenként rogzitett, szinarnyalat szerint 6sszevalogatott sz616szemekkel boritjak
be. Ugyanezt az eljarast és technikat hasznaljak otthoni vagy munkahelyi jelenetek
diszitésére is. Mas szekereken szdlGsorokat jelenitenek meg, felaggatott sz6l6fiirtok
és parasztnak 61t6zott zenészek segitségével, akik hagyomanyos dallamokat jatsza-
nak. A felvonulas soran népviseletbe 6lt6zott lanyok bort, sz6l6t, és helyi gasztro-
nomiai kiilonlegességeket kinalnak. Tovabbi szekereken tovabbi népviseletbe 61t6-
zGtt személyek a mindennapi élet képeit, a kiillonb6z8 mez6gazdasagi munkakat, a
sziiret, valamint az agrartermények betakaritasanak és feldolgozasanak fazisait je-
lenitik meg. Minden szekéren helyet kap az Olvas6s Boldogasszony képmasa, ami a
legutdbbi évekre szinte az egyetlen eleme maradt az iinnep vallasos mivoltanak. A
felvonulasban helyet kapnak népzenei és néptancos csoportok, zaszlovivék és ma-
zsorettek, amit mara gyakorlatilag mindenhol alkalmaznak mindenféle iinnepség
latvanyelemeként. Az egész rendezvényt az Gjfajta folklor-fogyasztas modellje sze-
rint bonyolitjak le, amelyet az agrarélelmiszerek promoci6javal kombinélnak.

Ahogy mas torténeti jelleg(i, neo-tradicionélis iinnepek esetében is megfigyelhet-
tiik, itt is a helyi lakosok onmagukat jelenitik meg, méghozza oly médon, ahogyan
elképzelik egykori valgjukat egy mar tavolba veszd és pont az tinnep altal idealizalt
multban. Az egész szinpadkép, a targyak és személyek tigy allnak Gssze, mint valami
hatalmas élGalakos betlehem, ahol a szerepl6k mozognak, és a néz8kkel interakci6ba
lépnek. Az {innepen reprezentalt forméaban a vidék vilaganak mitizalasa egy olyan
Onidézetté valik, amelyben az egész kozosség kiséreli meg 6nmagat, sajat képét Gjra
megalkotni.'® A kiilonféle atikonyvekben, Gjsagokban, internetesen oldalakon a Ro-
zsafiizér Kiralynéjének iinnepe mostanra mér Ricciai Sz816 és Sziireti Unnepként
rogziilt és vallasos hagyomanyhoz kapcsol6d6 eseményként mutatjak be, amelynek
Gsi eredetét hangsilyozzak ugyan, &m a sorszamozast mégis csak 1931-t6l szamitjak.

Egy 1993-as kiadvany szerint a ricciai iinnepség az Gsi — a falu {6 tevékenységét
jelent6 — sz616- és gabonatermesztési rituélék soraba illeszkedne. Ebbd] az allitasbol
pedig az kovetkezik, hogy ,.e két élelmiszer — amelyek az oltariszentségben is meg-
jelennek — szimbolikaja a kereszténység el6tti, s6t az Gjonnan letelepedett civiliza-
ciokig nyulik vissza. Ezért az sem tilzas, ha a bacchikus kultuszokra is utalunk itt,

18 Egy atfogd antropoldgiai elemzéshez lasd Giacalone 1993 és 1994; a molisei iinnepekhez: Giacalone
1997 és 1999.
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amelyek Gorogorszagbol terjedtek el Robmaban.” EbbSl a megallapitasbol kovetkezik
az a teljesen modern igény, hogy a k6zosség ,,id6k homélyaba vesz6” gyokereit felfe-
dezzék. Az archaikus és kereszténység el6tti kultuszokra valé utalast arra is felhasz-
naljak, hogy az aktualis sz6l6-fesztivalt egy ,foldalatti torténeti szallal” 6sszekossék
a Bacchus tiszteletére rendezett orgiasztikus iinnepekkel, és az ahhoz kapcsolodo,
sziireti ,spontan mezei tancokkal” és a sz6l6kacsokkal és fiirtokkel felékesitett alle-
gorikus szekerekkel. Az is elhangzik tovabba, hogy ,a valodi ricciai karneval” — mar
ha a ,karneval” sz6t az eredeti értelmében hasznaljuk — ezen az iinnepségen jelenik
meg, mivel az itteni részvétel egyben a sémakbol valo ,kitorést” jelenti [...], s vele jar
a tettek és szavak szabadsaga, amit a sikamlos antik ritusok orokitettek. (Tassinari
1993: 204.) Azt latjuk tehat, hogy minden lehetséges kapcsol6dasi pontot felhasz-
nalnak az archaikus és Gsi ritualékkal, a célbol, hogy az aktuélis ricciai innepség
archaikus voltat igazoljak. Az archaikus jelleget még jobban alatimasztja az, hogy
megkisérlik a Karnevéalhoz koétni az iinnepet, egy olyan értelmezést adva neki, ami a
torténeti és kontextualis megfontolasokat teljesen figyelmen kiviil hagyja és csupan
a természeti vallasok kultuszainak tovabbélését lattatja a szertartasban. A regionalis
atikonyvek és a helyi sajté azonnal magaéva tette ezt az értelmezést, és ennek segit-
ségével reklamozza a turisztikai latnivalokat és a borgasztronomiai terményeket.'

Olykor megemlitik ugyan a sz6l6linnep fasiszta bevezetését, am azt is igy mu-
tatjak be, mintha az a kezdetekt6l kezdve csak arra szolgalt volna, hogy egy sokkal
Osibb, és mar akkor is é16 hagyomanyt kodifikaljon. Ebbdl az értelmezési perspekti-
vabol tekintve nem maés ez, mint egyfajta miivelt inventio mitica, amivel az allego-
rikus szekerek felvonulasat az 6kori Romébol ismert diadalmenetekkel allitjak par-
huzamba (Cappelletti 2001). Annak ellenére, hogy a 2012-es iinnepséget a 81.-ként
hirdették meg, mégis gy mutattik be, mint olyan Gsi ritusok tjjaélesztését, amelye-
ket a molisei néphagyomany ,érintetlen” és ,egyedi” médon megérzott (Marcenaro
1995: 69, idézi Giacalone 1999: 21).2° Ezek az értelmezések pedig elfedik a mostani
iinnep valddi eredetét, és gy mutatjak be, mintha az korabbi volna a fasizmus ide-
jén hozott intézkedéseknél, amelyek csupan arra szolgaltak, hogy a mar meglévé
hagyomanyt hangsilyozzak ki.

7

A Fajdalmas Sziizanya széléiinnepe Solopacaban

Arra, hogy miképpen olvad Gssze a sz6lGilinnep egy vallasos iinneppel, tovabbi érde-
kes példat nytjt Solopaca, ez a sz616- és bortermesztésérdl hires kézpont Beneven-
to megyében. A fasiszta idészak alatt megval6sult tinnepségrdl szinte semmi forras
nem maradt fent, eltekintve egy 1937-b6l szarmaz6 fényképtdl. Egy 1952-es fény-
kép, amelyet, mint az egyik legkorabbit jelolnek, egy novényi elemekkel feldiszitett
parasztszekeret 6rokit meg, amelyre Sziiz Mariat és a halott Krisztust 4brazol6 kis-

19 Tradizioni molisane. Regione Molise Assessorato al Turismo, Campobasso, 1997.
20 Az Olaszorszadgban mar az Egység 6ta meglévd ilyen hozzaallasrol, 1asd més tinnepekrdl irt elemzé-
seimet: V. M. Spera 2011 és 2017.
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méretii képet helyeztek el. A parasztszekér elé két okrot fogtak, ez a képen éppen a
védGszent iinnepére lampasokbol kirakott boltiv alatt all.>* Egy 1955-6s felvételen
egy kisebb szekeret latunk, rajta egy sz6l6fiirtokbdl kirakott kereszttel. A képalairas
szerint: ,szekér a fijdalmas Szfizanya tiszteletére.”22 Ujabb sz6beli beszamolok arrol
tantiskodnak, hogy Solopaca korzet lakéi mar a masodik vilaghabort megel6z6en
allitottak fel sz6lGvel, és idény-primdrokkel feldiszitett kocsikat, amelyek szeptem-
ber masodik vasarnapjan vonultak fel, a Fajdalmas Sz{izanya tiszteletére rendezett
kormeneten (Amore 2010—2011: 29, valamint a 162/10. kép).

Az 50-es éveket kovetSen az linnep eltiint, hogy aztan 1977-ben élesszék csak tjra,
koszonhetGen az értelmiségiek, polgarok, és a helyi tisztvisel6 tevékenységének, akik
megalakitottik a ,Bizottsag a Fajdalmas Sz{izanya tiszteletére” elnevezési szerveze-
tet. A bizottsag célja az volt, hogy aktualizaljak az linnepet, és visszaallitsak a szekér-
felvonulast. Az Gj szervez6k itmutatasa szerint Ggy kell a dekoraciét megvalositani,
hogy a sz6l6t szemenként ragasszak fel, s ily moédon val6di mozaikokat alkossanak
belble. Egy 4j alapito-mitoszt is megalkottak, mely szerint az iinnep és az allegori-
kus szekerek eredete a 18. szazadra nyulik vissza, és a ,,Hét Fajdalom Testvériilet”
tevékenységéhez kapcsolodott. Akkoriban az iinnep ,parasztlanyok felvonulasaval
kezdddott, akik kosarakban sz6l6t és idénygyiimolesot vittek, Gket sz6l6fiirtokbol
alkotott miivészi kompoziciok kovették, amelyek hol a Fajdalmas Sziizanyat 4bra-
zolték, hol mas allegorikus jelenetet. Mindazt, amit a felvonulasra sszegytjtottek és
kiallitottak, utdna arverésen értékesitették, hogy abbdl finanszirozzak az tinnepsé-
get. (Minauro 2004: 36, idézi Amore 2010—2011: 28—30.) Minderrdl azonban nem
maradt fent forras. Az a hipotézis, hogy az Gsi linnepet a Testvériilet altal az tinnep
finanszirozisara szervezett arveréssel hozzak kapcsolatba, mar hihet6bbnek ttinik
(Corvino 2002: 336). Egy dokumentumfilm szévegében az hangzik el, hogy Szent
Rokus és a Fajdalmas Sziizanya linnepein megszokott volt a sz616 és a foldmiivelés-
b6l szarmazo termények jelenléte. A miltban — amit ennél pontosabban nem hata-
roznak meg — mindkét tinnep ugy zarult, hogy arverésen értékesitették a szekerek
tartalmat.>3 Szeptember els6 két hetében sok esemény zajlik: vallasos szertartasok,
sportversenyek, dialektusban verseld kolt6k felolvasasai és népmiivészeti egyiittesek
fellépései, a mindennapi életbdl vett jelenetek szinpadi bemutatésa, szerenadok, és
hagyomanyos tancok, tovabba divatbemutatok, ,,f6z6-workshopok” és konferenciak.
Az Osszes program koziil azonban a legnagyobb érdeklédés a sok-sok allegorikus
szekér felvonulasat kiséri, amelyeket mar évek dta erre specializalodott kézmiives
miihelyek alkotnak, amelyeket szekérkészité mestereknek neveznek. (Amore 2010-
2011: 36—61.)

21 A solopacai linnepségrol szol6 néhény informéacio forrdsa: Amore 2010—-2011.

22 A 1937-es és 1955-es fotokért koszonettel tartozom dr. Pietro Zamprese-nek az Universita del Moli-
se Kozgazdasagtan Tanszékérdl.

23 XXXI Festa dell’uva, 14 settembre 2008, Sfilata dei carri. DIGIT-ALL Solutions, Solopaca, 2008.
Ez a megjegyzés hihet6nek tiinik, hiszen néhany évvel ezel6ttig megfigyelhetd volt az a gyakorlat
Basicilata tartomanyban, hogy a plébanianak és a védGszenteknek szant bliza és mar élelmiszerek
felajanléasa tgy zajlott, hogy 6szvérek hatan, vagy éppen a kormenetben résztvevs asszonyok fején
vitték, s ez széles korben és az egész évben elterjedt gyakorlat volt.
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A felvonulasra szeptember masodik vasarnapjan keriil sor. A menet élén az 6n-
kormanyzatok vezet6i vonulnak: a helyi, valamint a t6bbi Telesina-volgyi onkor-
manyzat (amelyek a Solopaca DOC bor termelésében érdekeltek), tovabba a me-
gye képviseldi, mindegyik a sajat lobogodja alatt. Ezutan a sz6l6szemekbdl kirakott
nagyszabasi mozaikok kovetkeznek, amelyeket a kornyékbeli egyéni termelGk és
pincetarsasagok alkottak meg. Ezt egy torténeti felvonulas koveti, amelyet 1998-ban
vezettek be és a Ceva-Grimaldi hercegi csalad tagjait jeleniti meg, akik 1574 és 1764
kozott voltak a varos urai. A felvonulast korht, 16—17. szazadi viseletbe 61t6z6tt ala-
kok, zaszlovivek, dobosok, valamint kiilonb6z6 kord, népviseletbe 61t6z6tt, helyi ter-
ményeket hordozo személyek alkotjak. Ezt koveti a Fajdalmas Sziizanya szobra, M4-
ria szivét hét kard jarja at, s az egész szobor fekete sz6l6fiirtokkel, illetve néhany éve,
egyenként felragasztott sz6l6szemekkel van beboritva. Az allegorikus szekereken a
pincék, a szekérgyart6 mesterek, valamint a Solopaca DOC bort termel§ iizemek2+
cimereit is megjelenitik, olykor szintén sz6lGszemekbdl kirakva. A szekereken kita-
14lt, szatirikus, vagy éppen dics6its jelenetek jatszodnak, s minden esetben szinar-
nyalat szerint 1 sz616szemet hasznalnak fel dekoracioként. Lathatunk tovabba teljes
egészében sz6l6vel beboritott hazai és egzotikus mtiemlékmodelleket, sarkanyokat,
farkasokat, parducokat, amelyek megjelenitéséhez jatékokat, kartonfigurakat, pro-
bababakat, babokat, és él6 embereket is felhasznalnak. A menetet egy szekér zarja,
amelyen egy kis kiilonos helyi zenekar jatszik, akik kiilonb6z6 nagysagu felforditott
kadakat, hordokat és tartalyokat is felhasznalnak iit6hangszerként. Mindezek az
események, csaktigy mint Ricciaban lathattuk, egy igen hatasos, euforikus, karne-
vali hangulatt, valddi turistalatvanyossagga valtak, amelynek soran egyre nagyobb
figyelmet forditanak a borgasztronémiai tevékenységre.

Megjegyzések és 6sszegzés

Igen kiilonds az a tény, hogy Riccidban és Solopacdban a sz6l6szemeket Gigy hasznal-
jak fel, mintha mozaikdarabkak lennének. Mindkét esetben azt allitjak, hogy a szer-
tartas eredete az 1930 el6tti id6kre nyulik vissza, és hogy a helyi Maria-kultuszhoz
kapcsolodo tevékenységekbdl szarmazik. Ezen, jorészt helytall, magyarazat sze-
rint az linnepség mai form4ja a helyi néphagyomanybol alakult ki. Ez a magyarazat
azonban, bar meglehet jogosan, figyelmen kiviil hagyja azt a hatast, amit az 1930-as
fasiszta prefektusi korlevelek jatszottak, amelyekkel kotelezé érvénnyel bevezették
a ,Nemzeti sz6l6linnepet”. Természetesen, ahogy mar utaltunk ré, az tinnep beve-
zetéséhez mintaul vettek néhany sz6l6- és bortermel6 kézpontban mar korabban
l1étezd iinnepet és fesztivalt. A korlevelek azonban nem csupan a felvonulast és az

24 Ezt az 6si helyi, ,aglianico” nevezet(i sz616fajtabol készitik, amelynek terméteriilete a Sannionek ne-
vezett teriiletet, Irpina (Benevento megye) kornyékét, valamint a mellettiik fekv6 Vulture (Potenza)
teriiletét foglalja magaba.

25 Solopacéban van egy MEG-nek nevezett borgasztronémiai mizeum is, amely a sz§l6tinnep sikeré-
nek kdszonhetden jott 1étre.
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allegorikus szekereket irjak el6, hanem a szekerek készit6i kozotti versenyt is, ahogy
ugyanezt az elGirast mar sikerrel probaltak ki az 1925-0s ,,btizacsata” alkalmaval.

Az egyik kampany a btzatermelés fokozasat, a masik pedig a nemzetkozi piacok
bezarulasa miatt eladhatatlan termékfelesleg elfogyasztasat volt hivatott elGsegite-
ni, azon til, hogy mindkett6 alkalmat nytjtott a fasiszta propaganda szaméara, mely
célul tiizte ki a nemzeti érzés erGsitését a parasztok kozott. A vidéki irastudatlan és
konzervativ tomegekkel vald kommunikacidhoz a legjobb modszernek az az otlet
tlint, hogy népi iinnepeket szervezzenek kozponti irdnyitassal. Ez a gondolat mar
1924-ben megjelenik, amikor Nicola Borelli egy ,,az 8si engeszteld ritusokat imitald
mezbgazdasagi linnep bevezetését” javasolja (Campanus 1924: 3, lasd tovabba: Ca-
vazza 1997: 95 és 146).

Mindezt figyelembe véve jobban megérthetjiik, miért ért el azonnal sikert a visz-
szatér$ ,bazacsata”, f6képpen a korabeli vidéki kozéprétegek korében. A figyelem
egyre inkabb a jaliusra és augusztusra es@ véddszent-tinnepekre koncentralodik, hi-
szen a szentek (Szent Rokus vagy Szent Anna) vagy a Szlizanya tiszteletére rendezett
kormenetek soran mar korabban is eléfordult, hogy buizat ajanlottak fel zsakokban,
vagy mas, tobbé vagy kevésbé diszitett tartéeszkozben, amelyeket allatok hatan vit-
tek a kultuszkép utéan.2¢

A dél-olaszorszagi régidoban szamos forméban ajanljak fel a bazat, ezek koziil kii-
I6nosen figyelemre méltdak a gregne, scigli, vagy scipoli névvel illetett kisméret@
fogadalmi buzakévék, amelyeket a legszebb és legnagyobb kalaszokbol alakitottak
ki, és amelyeket a nék a kérmenet soran a fejiikon hordoztak (V. M. Spera 2013: 157,
160—161). Amikor az egyhaz hivatalosan is csatlakozott a ,bizacsatahoz” Irpinia és
Sannio sok helységében a fogadalmi kalasz-konstrukciok hatalmas méretet kezdtek
oOlteni. Magyaran a bizakalasz, a bizaszar és a biizaszem alapanyagga valik, amibdl
egyre Osszetettebb, nagyobb és miivészibb allegorikus konstrukciokat valositanak
meg.

Az eredetileg fogadalmi és devocids célokra szolgalo targy ,koéros dekoracios
megnagyobbodasanak” oka az volt, hogy minden btzatermel6 helységben a szerve-
z0k — az egyhéaz, a fasiszta szervezetek, az 6nkormanyzatok, az ONP helyi szervezetei
— versenyeket irtak ki, és dijakat tliztek ki a legszebb, és legjobb terményt bemutat6
allegorikus szekér szdmara. A dijakat és elismeréseket gyakran a kiralyi csalad tag-
jai, miniszterek vagy mas orszagos politikusok adtik &t.

A szenteknek és a Szlizanyanak egyszertien felkinalt terményektdl eddig a tal-
burjanzoé diszitettségig rovid és egyenes Gt vezetett. Innen szarmazott azutan az alle-
gorikus szekerek oOtlete, amelyeken hétkoznapi, vagy képzeletbeli jelenetek, vallasos
képek, mliemlékek és miialkotasok jelennek meg. A megvalésitasban egyre kifino-
multabb és ligyesebb kézmiivesek vesznek részt, akik képeket, alakokat, mtiemlékek

26 E témarol l4sd V. M. Spera 2004a: 305—337, ahol egy ezzel analog jelenséget, a gabona-termelés
fokozaséara bevezetett iinnepek és a védGszentek tinnepe kozotti kozvetlen kapcesolatot elemzem.
Amely utébbiak kovetik az iinnepek szellemiségét és formajat, s ebben az esetben is megfigyel-
het6, hogy figyelmen kiviil hagyjak a fasiszta rezsim altal meghirdetett ,btizacsataval” meglévé
kapcsolatot.
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reprodukciéit alkotjadk meg, vagy boritjak be bizaszemek, és szalmaszélak segitsé-
gével, Ggy, mintha csak mozaik volna. E kézmiives-remekeket azonnal tgy fogadtak,
mint a paraszti dolgossag és a néphagyomany emblematikus megnyilvanulasat, s
néhany darabot a Romai EUR-ban talalhaté Néphagyomanyok Nemzeti Mtizeuma-
ban &riznek, és orszagos kiallitasokon mutatnak be.

A ricciai és a solopacai szekerek, valamint a solopacai Fajdalmas Sz(izanya-szo-
bor, amelyeket modern technikaval és izléssel, teljesen fekete sz6lGszemekkel bori-
tanak be, konkrét mintat kovetnek: azokét a bizaszemekkel diszitett allegorikus sze-
kerekét, amelyek szintén évente felvonulnak egymaéssal versengve Irpinia és Sannia
kornyékének szamos telepiilésén. Mindkét esetben igaz az, hogy egyre vilagiasabb
dimenzi6ba keriil az {innep, ahol a folklor-fogyasztas, az élelmiszeripari, jatékos,
versengl, karnevali-be6lt6zds jelleg egyre fontosabbé és vonzbbba valik.

Az a szandék, hogy elhallgassik, vagy elkend6zzék a fasizmus 4ltal hozott ren-
delkezéseket, és ehhez Gj mitikus és régebbi eredetet kreéljanak az iinnepnek, ahogy
azt mar Nicola Borelli elérevetitette, gy is felfoghat6, mint egyfajta Gjra-kisajatitasa
azoknak a helyi hagyomanyoknak, melyeket a fasizmus sajat politikai céljaira felhasz-
nélt, és amelyek segitségével segitette ugyanakkor a kreativitast is. Amikor tudatara
ébredtek annak, hogy a devocios-vallasos jelleghez képest 1étezik a sajat hagyoméanyok
alternativ felhasznalasa is, lehetGvé valt, hogy a tradiciondlis vagy neo-tradicionalis
iinnepségek latvanyelemei egy produktivabb felhasznalas irdnyaba mozduljanak el:
a borgasztronémiai turizmus iranyaba, amelynek 4j tendencija, hogy védend§ és
orokséggé valasra érdemes nem-materialis javakra koncentral. Az identitas elismeré-
sének iranyaba hat6 eréfeszités, amit Ggy élnek meg, mint az 6rokséggé valas eszkozét
és céljat is egyben, érthetd ugyan, 4m elkeriilhetetleniil az iinnepek monumentélissa
valasdhoz és megmerevedéséhez vezet, mivel ezek mara elveszitették mind politikai
motivaciojukat, ami atalakulasukhoz vezetett, mind devocios és mitikus-vallasos mo-
tivacidjukat, ami a kontinuitasukat biztositotta a valtozo vilagban is.
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Sarbatoarea viilor din Italia intre fascism si cultul Sfintei Fecioare

Despre sédrbatoarea nationald a viilor avem cateva exemple de la sfarsitul secolului al XIX-lea,
insd pe plan national a fost implementat si obligat de cétre fascism. Dupd al Doilea Razboi Mon-
dial aceasta sarbatoare fusese ignorati, apoi totusi readusa la viatid dupd cateva decenii, in unele
zone sub forma unui festival viticol si gastronomic, iar in alte parti, in special in zonele sudice,
a fost legatd de festivitatea de toamni a sfintilor protectori. in ambele cazuri — atét cu ocazia
festivalurilor laice cu tente comerciale evidente, cat si in cadrul festivitatilor religioase — sarba-
toarea este o ocazie a prezentérii viticulturii si oenologiei, dar si a identitatii culturale locale prin
expunerea productiei agrare si a produselor locale tipice. Pentru aceste ocazii sunt organizate
competitii specifice cu participarea carelor alegorice si a imaginilor din viata traditionals. In
centrul evenimentelor se afli marsul populatiei imbrécati in port popular.

The Italian Grape Festival between Fascism and Marian Cult

The national grape festival is mentioned a few times already at the end of the 19 century, but at the
national level it was implemented and made mandatory by fascism. After WWII the festival was
abandoned, however it revived a few decades later, in some places as a wine and food festival, in
other places, especially the southern parts of the country it was connected to the autumn fest of the
patron saints. In both cases — at the profane festivals with obvious commercial objectives as well as
at the religious feasts — the festival presents viticulture and winemaking, expressing local cultural
identity by exposing agrarian production and local products. At these occasions even competitions
are organized, with the attendance of allegorical carriages and images from traditional life. The
central piece of the event would be the march of people dressed in traditional costumes.
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