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A falusi gazdalkodas valtozasai
egy erdélyi telepiilésen

Elemzésemben egy mezdségi telepiilés, Sardok (alnév) falusi gazdélkodasanak val-
tozasait vizsgilom.! Az elemzés kdzéppontjaban a jelenleg kovetett gazdasagi straté-
gidk bemutatésa 4ll, kiilonos tekintettel a gazdasagok jovedelem-szerkezetére. Kér-
désfelvetéseim egyrészt a csaladi gazdasagok altal kovetetett gazdasagi stratégiakat
a pluriaktivitas és diverzifikacio jelensége mentén megkozelité elemzések (példaul
Blad 2010, Walford 2003, Gidarakou—Kazakopoulos—Koutsouris 2004) probléma-
felvetésébdl, masrészt a gazdalkodast a nem ipari jellegti, onellato élelmiszerterme-
1ést (food selfprovisioning) a jovedelemszerkezetben jatszott jelentGsége fel61 meg-
kozelité elemzésekbdl (Smith—Jehlicka 2013), valamint a Petr Jehlicka és szerzé-
tarsai 4ltal (Jehlicka—Kostelecky—Smith 2008) a Jens Alber és Ulrich Kohler az in-
formalis élelmiszertermelés az Eur6pai Unids orszagokban jatszott szerepérdl szolo
elemzésiikkel (Alber—Kohler 2008) folytatott vitabdl inspiralédtak. Ezek a kovetke-
z6k: Milyen kulturélis el6képek befolyasoljak a falusi gazdasagok stratégiakovetését
és milyen véltozasokat eredményeztek az EU-csatlakozést kovetSen kialakulo agrar-
tamogatasok? Mi a jelentségiik az agrariumhoz k6t6d6, valamint az att6l fiiggetlen
jovedelmeknek a haztartasok miikédésében? Az agrartevékenységbdl szarmazo és a
nem mezégazdasagi jellegli jovedelmek kombinacidjara épiil6 gazdasagi stratégiak
hogyan hatnak vissza a gazdasagok anyagi stabilitasara és milyen szerepet jatszanak
a gazdasagok kriziskezelésében és fejlddési lehetfségeiben? Léteznek-e nem mez6-
gazdasagi jelleg(i, de a falusi életvilaghoz k6t6d6 gazdasagi aktivitasok, diverzifika-
ciora épité gazdasagi stratégiak?

A tanulmany els6 felében roviden felvazolom azokat az elméleti fogalmakat
(pluriaktivités, diverzifikacid, onellat6 élelmiszertermelés) és az ezeket konceptu-
alizal6é szakirodalmat, amelyek segitségével etnografiai anyagomat értelmezni fo-
gom. Ezt kovetGen a telepiilésen zajlo gazdalkodés gazdasagi és tarsadalmi kereteit
ismertetem, a telepiilés gazdasagi-tarsadalmi kontextusanak megrajzolasara téve
kisérletet. Megkisérlem bemutatni, hogy a kozelmuilt legfontosabb tarsadalomtorté-
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valtas, reprivatizacié/dekollektivizacié) milyen hatéssal voltak a lokalis gazdalko-
déas atalakulasara, nagyobb hangsilyt a rendszervaltas utani folyamatokra fektet-
ve. A tanulmany mésodik felében a sardoki gazdatarsadalom gazdasagi stratégiait
mutatom be, kisérletet téve a gazdasagi stratégiak szerinti legfontosabb tipusok be-
mutatasara.

Pluriaktivitas és diverzifikacio

A szakirodalomban a pluriaktivitas és a diverzifikacié fogalmainak jelentéstar-
talmai kozott némi atfedés van, a kovetkezékben a jelen elemzés szempontjabol
is kulcsfontossagu két terminus néhany szakirodalmi konceptualizalaséat ismer-
tetem.

Nigel Walford szerint a farmok diverzifikaci6janak els6 formalis tipologidjat Bri-
an W. Ilbery alkotta meg (Ilbery 1991) ,,megkiilonboztetve annak mezégazdasagi és
strukturalis formait, a kiilonbségtétel alapjat az képezve, hogy az illet§ tevékeny-
ség hagyomanyos agrarszerepének kiterjesztése, vagy egy kiilonboz6 ipari szektort
képvisel” (Walford 2003: 52). Brian W. Ilbery a diverzifikaci6 fogalma alatt ,,a far-
mok nem tradicionélis vallalkozasait” érti, amelyek ugyanakkor ,olyan tilnyomo-
részt agarjellegli egységekben zajlanak, amelyek [...] els6dlegesen nem élelmiszer
és gabonatermesztésre alapoznak (Ilbery 1991: 208).2 A szerz$ szerint a diverzifi-
kacidba a farmok altal beinditott Gjszer( termelési agazatok is beleférnek (a szerzé
tobbek kozott a csigafeldolgozast és a kiilonféle gydgynovények termesztését nevezi
meg ezek kozott), vagy olyan esetek, ,amikor a tradicionélis termékekhez Gj értéket
adnak hozza farmon torténé feldolgozassal/kozvetlen marketing forméjaban,? vagy
olyan nem élelmiszertermeléssel foglalkozo Gj vallalkozasok, mint szallas és rekrea-
cios lehet6ség a farmon” (Ilbery 1991: 208). Brian W. Ilbery a diverzifikaci6 kiilon-
boz6 formait tablazataban O0sszegezte:#

2 Adiverzifikacio fogalmanak hasonl6 értelemben vett hasznalatdhoz lasd: Knickel et. al. 2003, idézi
Blad 2010: 156.

3 A kozvetlen marketing alatt a szerz§ a kozvetleniil a farmon térténd értékesitést, farmon mi-
alatt kiilonféle hazi termékek (példaul sajt, joghurt, dzsem, bor stb.) elgallitasat (lasd Ilbery
1991: 210).

4 Atéblazatot leegyszertisitve, a kulcsfogalmakkal k6zlom, szelektélt példakkal.
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1. tblazat. A farmdiverzifikacio lehetGségeinek tipologidja
(A typology of farm diversification options — Ilbery 1991: 210)

Strukturalis diverzifikacio Mez6gazdasagi diverzifikacio
1. Turizmus 1. Nem konvencionalis vallalkozasok
(1) Szallas (i) Terménys
(i1) Rekreacid (ii) Allati termékek®
(iii) Kombinalt (iii) Biogazdalkodas
2. Hozzdadott érték novelése 2. Erdei farm
(i) Kozvetlen marketing 3. Mezbgazdasagi jellegii szerz6déskotés
(ii) Feldolgozassal

(iii) B6r/prém és gyapjiieladas
3. Passziv diverzifikacio

Teriilet bérbeadasa

Epiiletek bérbeadasa

Nigel Walford ismertetve Brian W. Ilbery tipolégiajanak 1ényegét, felhivja a figyel-
met annak néhany kovetkezetlenségére. Walford szerint az Ilbery altal strukturalis-
nak nevezett diverzifikdcié néhany forméja elhibazott (amelyeket, mint lattuk Ilbery
a tradicionalis agrartevékenységtdl eltéréeknek, Gj értékhozzaadasuk révén a vallal-
kozo6i habitus irdnyéba torténd elmozdulast eredményezének tartott), mivel a tejter-
mékek hézi feldolgozasa a farmokon térténeti viszonylatban is gyakori volt (lasd Wal-
ford 2003: 53). N. Walford szerint ezért ,szlikséges figyelembe venni a diverzifikacios
tipologidk torténeti specifikumait és megvizsgélni az el6zményeit a farmok szintjén a
pluriaktivitasnak/diverzifikacios vallalkozasoknak” (Walford 2003: 53).

Marta Blad szerint a ,diverzifikici6 alatt olyan jovedelmez6 tevékenységek ér-
tenddk, amelyek nem a farmmal kapcsolatosak, de kozvetleniil a birtokhoz kot6d-
nek, példaul annak er6forrasait hasznaljak, és gazdasagilag visszahatnak arra” (Blad
2010: 158). Anne Moxnes Jervell norvégiai gazdasagokat kutatva arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy ,a diverizifikacio és az intenzifikacié” els6sorban a nagyobb farmok
sajatja, mig a farmon kiviili pluriaktivitas, és a fiatalabb generaci6 a farm korzetébdl
torténd hosszabb iddre torténd migracidja sokkal gyakoribb a kisebb farmok eseté-
ben” (Jervell 1999: 109).

A plurikativitds fogalmanak Anthony M. Fuller 4ltali konceptualizalasa lefedi a
Brian W. Ilbery altal definialt értelemben a diverzifikacié néhany aspektusat. Ant-
hony M. Fuller szerint a pluriaktivitas ,azokat a farmokat jellemzi, amelyek a mez6-
gazdasag mellett egyéb aktivitast is folytatnak”, mint péld4ul: ,munkavallalas mas
farmokon (példaul bérmunka); ,kvazi-mez6gazdasagi tevékenység, mint élelmiszer-

5 A szerz6 tobbek kozott a malomipari termékeket, valamint a “nem szokvanyos” névénytermesztést
(gyogynovények, ipari novények és sz616) sorolja ide.

6 Brian W. Ilbery felsorolaséban hal, szarvas, 16 szerepel.

7 A termelésvolumen novelése — P. L.
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feldolgozas (példaul kozvetlen eladasra torténd borkészités); egyéb, a farmon zajlo
nem agrarjellegii aktivitas (példaul szallasnyudjtas turistak szadmara, batorkészités);
farmon kiviili aktivitas (bérmunka)” (Fuller 1990: 367). Fuller ugyanakkor arra is
felhivja a figyelmet, hogy a legtobb haztartas jovedelemszerkezete kombinalt jelle-
gl, a mezbdgazdasagi aktivitasbol szdrmazo bevételek mellett szamos kiilsé jovede-
lem is becsatornazodik (példaul szocialis juttatasok, nyugdij stb.), ezért a pluriakti-
vitas szerinte ,,egy multidimenzionalis foldbirtok-egységet jellemez, amelyen a gaz-
dalkodas mellett egyéb farmhoz kot6d6 vagy azon kiviili aktivitasra keriil sor, ame-
lyért kiilonbo6z6 dijazas jar (fizetés, természetbeni jovedelmek, atutaldsok)” (Fuller
1990: 367).

Guy Durand és Guido van Huylenbroeck szerint a plurikativités ,a gazda vagy a
gazdasag tagjai altal végzett mezégazdasagi és nem mezdgazdasagi jellegii aktivita-
sok kombinacigjabdl all” (Durand—Huylenbroeck 2003, idézi Blad 2010: 156). Anne
Moxnes Jervell norvégiai csaladi gazdasagok pluriaktivitasat vizsgalva megerdsitet-
te, néhany korabbi vizsgalat eredményét, amelyek ,ramutattak arra, hogy a gazdasa-
gok szintjén megnovekedett pluriaktivitas nagy része a (féként néi) hazastars mun-
kaerGpiacon valo részvételének tudhaté be” (Jervell 1999: 100). Ugyanezen szerzd
szerint a haztartasok és kisméreti gazdasagok jovedelmének kiilonb6z6 forrasokbol
torténd kombinécidja a fejletlen élelmiszerpiaci koriilményekhez torténé adaptacios
stratégia része a vilag kiillonb6z6 részein (1asd Jervell 1999: 106).

Az idézett szerz6k nyoméan a pluriaktivitas alatt a gazdasag tagjainak gazdasa-
gon kiviili egyéb olyan jovedelmeit és jovedelemszerzd tevékenységeit értem, ame-
lyek nem a gazdasag altal megtermelt termékek értékesitésébdl szarmaznak (pl. fi-
zetés, a szolgaltatas, nyugdij, szociélis tAmogatas stb.), de amelyek nem feltétleniil
fliggetlenek a gazdasag 1étét6l (pl. eurdpai unios és allami tAmogatasok). A diverzi-
fikacié alatt — els6sorban Brian W. Ilbery tipologidja (Ilbery 1991) és Nigel Walford
ehhez flizott kritikai észrevételei nyoman (Walford 2003: 52—53) — azokat a jove-
delemszerzé stratégiakat értem, amelyek valamely gazdasag f6 profiljatél némileg/
vagy teljesen eltérGek és a gazdasag bevételei szamara 1j lehetéséget nyitnak meg.
Ezekbe beleértem azokat a hazi tejtermék-el6allit6 technikakat is, amelyeket ugyan
a gazdasagok tobbsége tradicionalis médon gyakorol, de amelyekkel egyes gazdasa-
gok a termék értékesitésének Gj konjunktirajat nyitjak meg.

Onellat6, hazi/haztaji élelmiszertermelés

A pluriaktivitas és a diverzifikacioé koncepcidja, egyaltalan a tobbes jovedelmek sze-
repe a farmok fenntarthatosdgaban az 1980-as években az agraripar terjeszkedése
kovetkeztében kialakul6 ruralis krizis idején alakult ki (14sd Walford 2003: 52, Ful-
ler 1990: 362, 367), mely idészakban a kutatokat és a dontéshozokat a vidéki né-
pesség megélhetési gondjai és a tomeges ruralis munkanélkiiliség problémai foglal-
koztattak (lasd Fuller 1990: 367, 368). Ezt megel6z6en ,a részidés gazdalkodast és
a pluriaktivitast az elégtelen farmjovedelmek szimptoméajanak tartottak, amelyek a
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mezdgazdasagi produktivitast fenyegetik” (Jervell 1999: 102), s amelyek ugyanakkor
a gazdéalkodassal valo felhagyas, az abbdl val6 kivezetés atjat nyitjak meg (lasd Jer-
vell 1999: 102, 110; Nrydan et. al. 1993, idézi Gidarakou—Kazakopoulos—Koutsouris
2004: 153).

A kelet-eurdpai posztszocialista orszagokban torténd onellatod élelmiszerterme-
1és jelenségét problematizal6 szakirodalom egyik iranya e jelenséget els6sorban nem
gazdasagi tényezGkkel magyarazza. Ahogy azt Joe Smith és Petr Jehlicka csehorszagi
és lengyelorszagi példakon bemutattak, a hazi/haztaji élelmiszertermelésnek (dom-
estic/household production, FSP — food self-provisioning) piaci vonatkozasai mel-
lett legalabb annyira fontos Osszetevéje a személyes kapcsolatok fenntartasa (az éle-
lem elajandékozésa), amelybe belejatszanak az élelem minGségével kapcsolatos ima-
ginacidk is, valamint a sajat maguk 4ltal termelt élelmiszer egészséges voltanak fel-
értékelése, amely motivaciok a pénziigyi megtakaritast is megel6zték (lasd Smith—
Jehli¢ka 2013: 13, 25, 29). A kelet-eurdpai orszagokban zajlé onellato élelmiszerter-
melés legfontosabb aspektusanak a ,csendes fenntarthatésagot” (quiet sustainabi-
lity) tartjak, amely a jelenség tarsadalmi és kornyezetkimél$ hasznossagat 1ényege-
sebbnek tartja gazdasagi aspektusainil: ,,a csendes fenntarthat6sag olyan gyakorla-
tokként definidlhat6, amelyek jotékony kornyezeti és tarsadalmi hatasaak, amelyek
nem kapcsolédnak kozvetleniil vagy indirekt modon piaci tranzakcidkhoz, és ame-
lyeket gyakorldik nem gy prezentalnak, mint amelyek kifejezetten kornyezeti vagy
fenntarthat6sagi céltiak lennének” (Smith—Jehlicka 2013: 28).

A posztszocialista orszagokban zajl6 onellato élelmiszertermelést Smith és Jeh-
licka nem tartja elhelyezhetének a nyugati 4llamokban 1év6 alternativ élelmiszer-
hélbzatokat elemz6 paradigméban® a jelenséget fenntart6 motivacios tényezdket il-
letGen annak elsésorban nem gazdasagi aspektusaira vilagitva ra. Petr Jehlicka és
szerzGtéarsai egy korabbi tanulmanyban elutasitjak a Jens Alber és Ulrich Kohler (Al-
ber—Kohler 2008) 4ltal képviselt azon felfogast, amely a jelenség miik6désének hat-
terében a posztszocialista orszagokban 1év§ szegénységet, valamint a szocializmus-
kori akadoz6 élelmiszerellatas miatt kialakul6 habitusokat feltételezik (14sd Jehlic-
ka—Kostelecky—Smith 2008: 2). Jens Alber és Ulrich Kohler eredményeinek meg-
cafolasara szentelt tanulményukban azonban &k is kivételként kezelik Romaniat. A
szerz6k kvantitativ adatai szerint az eurdpai orszagok koziil Romanidban kiemelke-
déen magas az ,informalis élelmiszertermelés” — ahogy 6k nevezik — aranya,® amely
nem magyarazhatd kizarolag a Petr Jehlicka és szerzGtarsai altal kihangsulyozott
kulturalis motivaciok, szabadids vonatkozasok, vagy az élelemhez tapadé ,,alterna-
tiv” ideologiak szerepével,*© legalabb ilyen fontosnak tlinik (ha nem lényegesebbnek)

8 A kelet-eurdpai orszagokban zajlé hazi/haztaji élelmiszertermelés nem egyszertien az alternativ
élelmiszerhélézatok egyik véltozata, abban az értelemben, hogy a jelenlegi agraripari élelmiszer-
rendszerre adott vdlaszt képeznének” (Smith—Jehlicka 2013: 31). [A kiemelés is t6likk — P. L.]

9 Egyik grafikonjuk szerint Eurépdban Romaniaban termeli meg a legtobb lakos az élelmiszer-sziik-
ségletének tobb mint 50%-at (egy 0-t6l 3-ig terjedd skalan a 2-est meghaladé mezében helyezkedve
el) (Alber—Kohler 2008: 114).

10 Ahogy azt mar kordbban részletesebben ismertettem.
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Alber és Kohler az élelmiszertermelést a szocialista hidnygazdasaggal, a munkanél-
kiiliséggel és a szegénységgel kapcsolatba hoz6 magyaréazatai.

Michael Sofer és Florica Bordanc az 1990-es kozepén két, romaniai hegyvidéken
fekvé (Valcea megyei) telepiilésen végzett vizsgalatuk nyomén az onellat6d élelmi-
szertermelést és a pluriaktivitast az extenziv mez6gazdasagi termelést és élelmiszer-
piaci kompetitivitast akadalyozod, 6nellatasra korlatozo kényszerstratégianak tartjak
(lasd Sofer—Bordanc 1998: 294—295). A szerz6k szerint a vidékfejlesztés belsé (lo-
kalis, mentalis) és kiilsG (makro, orszdgos gazdasigi) problémai miatt" a termelGk
nem tudnak megvalositani egy kompetitiv piaci integraciot, a mez6gazdasagi terme-
1ékenység alacsony fokon marad, a munkaerd pedig megoszlik az agrarium és a kiil-
s6 jovedelemforrasok kozott (lasd Sofer—Bordanc 1998: 295).

Sardok ¢ Sardok (alnév) a MezGségként ismert néprajzi tijegységhez tartozd, Ko-
lozsvartol keletre, 35 km-re fekvé telepiilés.’> A 2002-es Hivatalos Népszamlalasi
Statisztika szerint 6sszlakossaga 1451 volt, etnikai megoszlasa kovetkezGképpen ala-
kult: magyar: 902 (62,16%), roman: 430 (29,63%), 119 cigany (8,2%).13 Ugyanezen
népszamlalas adati szerint felekezeti Osszetétele a kdvetkezs volt: 288 ortodox, 157
gorogkatolikus, 510 unitarius, 401 reformatus, 56 adventista, 10 piinkosdista, 21
baptista, 4 rémai katolikus, 91 egyéb (Varga 2007). Sardok a roman kozigazgatasi
struktaraban kozségkozpont statussal rendelkezik, amelynek értelmében a kozigaz-
gatasi egység intézményei e telepiilésen miikodnek: a polgarmesteri hivatal, a rend-
Orség, kozségi orvosi rendeld, allatorvosi rendeld, posta, kozségi iskola.

Sardok kozség azon kevés Kolozs megyei telepiilések kozé tartozik, ahol a ma-
gyarok kozség szintli ardnya meghaladja a romanokét, amelynek kovetkeztében az
1989-es rendszervaltas 6ta toretleniil RMDSZ-es polgarmestere és RMDSZ-es tobb-
ségil tan4csa van. Ennek a helyzetnek a kovetkezménye, hogy a telepiilés az RMDSZ
megyei vezetésének kiemelt figyelmét és tAmogatasat élvezheti. Ennek egyik meg-
nyilvanulasa volt egy fiatal gazdaknak sz6l6 EU-s palyazat megirasidhoz nyujtott ta-

11 Elébbire a szerzék példaként hozzak fel a helyieknek az intenziv termelés ellenében hat6 azon rizi-
gazdalkodasbdl all, mig a kiils6 problémak kozott egyebek mellett az 6nellatasra valo berendezke-
dést és a nem kereskedelmi agrartermelésre 6sztonz6 mentalitast, a helyi piacok szervezetlenségét,
a kozpontoktol valo tavolsaggal jar6 infrastrukturalis lemaradast, a termesztés input oldalan 1év§
koltségek magas arat és hogy a fejlett input-t6kével a kormény rendelkezik, az dllami tAmogatasok
hianyét stb. soroljak fel) (1asd Sofer—Bordanc 1998: 294—295).

12 Ezen elemzés alapjaul szolgalo terepmunka 2009 nyarara nyulik vissza, amelynek soran Kiss Dé-
nessel, Szabo A. Téhotommel és a kolozsvéri Szociologia Tanszék néhany didkjaval vizsgaltuk a me-
z6gazdasag helyzetét ezen a telepiilésen. A terepmunka 6 napja soran tobb informalis beszélgetést,
valamint 5 rogzitett interjat készitettiink. Akkori megfigyeléseinkbdl egy kutatasi beszamol6 késziilt
Kiss Dénes 0Osszegzésével (Kiss D. 2009) A jelen elemzés szolgal6 kutatas nem zarult le, a terep-
munka elmélyitésére a Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij (2012—2014) keretében keriilt sor, amely-
nek keretében e telepiilésen 14, 1 és 3 6ra kozotti félig strukturalt interjtt készitettem, amelybdl 2
interjaalany Kolozsvarra bekoltozott sardoki volt, valamint tobb rovidebb, informaélis beszélgetést
folytattam.

13 Nemzeti Kisebbségkutat) Intézet: Etnikai térképek, 2013. (Forras: http://www.ispmn.gov.ro/maps/
county/59657_cj_etnii_maghiar; let6ltve: 2013. m4j. 21.)
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mogatés, amelyet a telepiilésen tobben megnyertek és amelynek jelentéségét a ké-
s6bbiekben bévebben is targyalom.

A 2002-es és a 2011-es Hivatalos Népszamlalas végleges adatai azt mutatjék,
hogy az el6z6 népszamlalashoz képest a magyarok és romanok kozség szintli aranya
egyarant csokkent (el6bbiek 2,62%-kal, utdbbiak 3,48%-kal), mig a cigany lakossag
aranya 3,32%-kal n6tt.*4

A telepiilésen jelentGs szdmu cigany lakossag is él. A polgarmesteri hivatal szo-
cialis munkéisanak becslése szerint kb. 200 cigany csalad él a telepiilésen, nagyjabol
400 szavazati joggal rendelkezs személy.

A kollektivizalast kovetGen a falu munkaképes lakossiga a kozeli nagyvaros ipar-
telepein vallalt munkat, amely az 1960-as és 1970-es években ingazo életforma kere-
tében tortént. Egy egykori ingazo6 kozlése szerint a sairdoki munkaképes lakossag kb.
fele, 300-400 ember kozotti ing4z6 volt ezekben az években, férfiak, n6k vegyesen
(konnytipar, nehézgépgyar, épitkezések stb.) Az ingazok szdma az 1970-es évek vé-
gén csokkent le, amikor a sardokiak is éltek annak a rendelkezésnek a lehetGségével,
amely szerint nagyvarostol tobb mint 30 km fekv§ falvak munkasai kedvezményes
lakasvasarlasban részesiiltek.

A népszamlalasi statisztikak szerint mig 1966-ban Sardok lakossaga 2676 f6 volt,
1977-ben mar 226 személlyel, mig 1992-ben 1047-el kevesebb személyt regisztraltak
az 1977-es népszamlalashoz képest (Varga 2007: 145).

Az 1970-es években a varosba torténd bekoltozések kovetkeztében a telepiilés la-
kossaganak 1étszamcsokkenése mellett méara a telepiilés korszerkezetében tlnyomo
tobbséget az idGsek alkotnak. Az 1990-es évek legelején néhanyan visszakoltoztek a
faluba, f6ként a legkorabban megsziing épitkezési vallalatok munkasai, valamint az
1990-es évek elején nyugdijba ment sardokiak koziil, amely azonban jelents mér-
tékben nem gyarapitotta a lakossag létszamat és a korszerkezetet sem javitotta.

A foldek kiosztasat a reprivatizaciot lehetévé tevé 1991/18-as térvény megho-
zasat kovet6en Romania-szerte rengeteg probléma nehezitette, ahogy arra a szak-
irodalomban tébben felhivtak a figyelmet. A foldprivatizici6 a roméniai falvakban
maig nem lezart folyamat. Sok telepiilésen maig konfliktusteremtd fesziiltségforrast
képez. Kiilondsen Romania 2007-es EU-csatlakozasat kovetSen, amikor az EU-alap-
bol finanszirozott foldszubvenciok kovetkeztében a 2000-es évek kozepére jelentbs
mértékben elértéktelenedett’s foldek Gjra felértékelddtek.

Az els6 két évben ki nem osztott foldeket az 1992 6széig még miikod6 SZMT dol-
gozta. A kiosztott 50 ar nagysagt foldeket a SZMT traktoristai sajat kontora dolgoz-
tak meg, oly modon, hogy a traktorokat, gépeket hasznalhattak, amelynek fejében
az elhasznalt iizemanyag aranak haromszorosat befizették a SZMT-nek. A foldek ki-

14 2011-es Hivatalos Népszamlalas, valamint a Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet adatai (Etnikai térké-
pek, 2013. Népességfogyas 2002—2011, magyar kisebbség, Kolozs megye. Forras: http://www.ispmn.
gov.ro/maps/county/59657_cj_grad-de-suprapunere-2011_maghiar; letoltve: 2013. méj. 21.)

15 A Katherine Verdery 4ltal hasznalt ,vanishing hectare” metafora egyik jelentése éppen a f6ld korab-
bi felértékelt funkcidjanak megvaltozasat, elértéktelenedését fejezi ki (lasd Verdery 2003: 360).
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osztasa 1992-ben tortént meg, amelynek nyoman nagyvonalakban a kollektivizalas
el6tti birtokszerkezet restauralodott.

A falu lakéi nagy részének van sajat erdG-része, a nagyobb gazdak a visszaszol-
galtatott teriiletek mellett tovabbi részeket is vasaroltak, igy akar 1-3 ha erddvel is
rendelkeznek. A fanak a fiitésen, f6zésen tilmenden a gazdasagok épiiletekkel vald
ellatottsagiban is nagy szerepe van. A gazdasagi épiiletek tobbnyire sajat épitésii,

7 7

improvizalt jellegi épiiletek, amelyek épitGanyaga a sajat tulajdond erd6bdl keriil ki.

Tarsas « A SZMT miikodésképtelenné valasat és reprivatizaciojat kovetSen 1992-
ben 30 gazda egy tarsas gazdasagot hozott 1étre. Nem volt hivatalosan bejegyezve,
informalisan, szobeli egyezség alapjan miikodott. A tarsas gazdasag tulajdonképpen
két, baratsagban 1év( gazda iranyitasa alatt jott 1étre. A gazdasagok a tulajdonukban
1év6 foldteriilet nagysaga szerint meghatarozott pénzosszeggel jarultak hozz4 a me-
z6gazdasagi miiveléshez sziikséges traktorok, gépek megvasarlasihoz, amely a tar-
sas kozos vagyonat képezte. A gépeket az ez évben privatizalt SZMT-bdl vasaroltak.
A tarsast iranyit6 két gazda koteles volt megdolgozni az ehhez tartozé gazdasagok
foldjeit. Az els6 években a gazdak csak az lizemanyag arat fizették ki, késébb a falu-
ban egy adott munkafazis aranal jelentGsen olesobb szolgaltatashoz jutottak a tarsas
révén. A kozos tulajdonban 1évs gépekkel kb. 150 ha teriiletet dolgozott meg a gépe-
ket kezel6 két gazda. A tarsas a helyi SZMT-bdl vasarolt gépek mellett két traktort a
részvénytarsasigga alakult megyei Agromectdl bérelt.

A tarsas csak a kozosen 0sszeadott pénzbdl 0sszevasarolt gépparkot illetéen mi-
kodott vagyonkozosségként. A nem gépesitett munkafazisok elvégzésérél a gazdak
gondoskodtak. A foldeken megtermelt termény teljes egészében a foldet birtokld
gazdaké maradt. A tarsas ilyetén valé miikodése a gazdak a f6ld sajat tulajdonban
val6 tudasanak igényét fejezte ki, amely magaban hordozta a sajat f61dhoz valo érzel-
mi viszonyulasokat és szimbolikus tartalmakat, amelyekre a szakirodalomban tob-
ben is felhivtak a figyelmet (példaul Olah 2004a: 18). Tarsult vét, de a fédet miik
doégoztuk meg.*®

A tarsas miikodését rengeteg probléma akadalyozta. El§szor is nem voltak for-
malisan lefektetett szabalyai, teljesen esetlegesen és kaotikusan zajlott az, hogy az
egyes munkafazisok elvégzése esetében, egy-egy gazda mikor keriilt sorra. Az embe-
rek gyanakvdak, tiirelmetlenek voltak, egymast megel6zve igyekeztek miel6bb sorra
keriilni a miivelésre varo teriileteikkel. Az emlitett okok miatt ez a gazda kilépett a
tarsasbdl, sajat gépeket vasarolt és onall6an kezdett gazdalkodni. A tarsas iranyita-
sat egy masik gazda vette 4t.

A térsas kis mértékben gépi szolgaltatast nyGjtott a tarsashoz nem tartoz6 gaz-
daknak is. Mivel a telepiilésen a traktorok és a hozzajuk tartozo legsziikségesebb gé-
pek beszerzése 1ényegében csak az 1990-es évek kozepére torténik meg, ezekben az
években a l6val, bivallyal, tehénnel torténé foldmegmunkalasnak is nagy jelentGsé-
ge volt.

16 Férfi, 80 év folotti, 2013. 4prilis 24.
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Mivel a konfliktusoktodl, nézeteltérésektdl recseg6-ropogo tarsas gépparkjanak
feltjitasara, Gj gépek véasarlasara egyaltalan nem forditottak pénzt az amugy is
hasznalt, folyamatos feltjitasra szolgalé gépekkel egyre nehezebben lehetett a tar-
sas tagjainak foldteriileteit megdolgozni. A tagoknak nytjtott kedvezményes arta
gépi szolgaltatas mértéke egyre csokkent, az 1990-es évek végére mar csak 10% ko-
riili volt a kihasznalasa faluban az egyes munkafazisokért fizetett teljes ara gépi
szolgéltatashoz képest. A tarsas jelentGségének a csokkenése ugyanakkor egybe-
esett az 1990-es évek kozepétdl egyre jobb gépi felszereltségre szert tevé gazda-
sdgok onallosodésaval, akik jobb gépekkel, sokkal rovidebb varakozasi id6 alatt,
szinte azonos aron nyujtottak gépi szolgaltatist a traktorokkal nem rendelkezé gaz-
daknak. A megnevezett okok miatt a gazdak nagy része, f6leg a nagyobb foldte-
riiletekkel rendelkez6k kiszalltak a tarsasbdl, visszakovetelve a gépek vasarlasaba
forditott pénziik egy részét, amelyet készpénz vagy gépi szolgaltatasnytjtas formé-
jaban kaptak meg a tarsas két vezetGjét6l. A tarsas gépallomanya két vezetGjének
tulajdondban maradt, akik id6kozben sajat gépparkjukat Gjabb traktorokkal és a
hozzajuk tartoz6 mezdgazdasagi gépekkel is feljitottak. Az egyes gazdasagoknak
a tarsas gépalloméanyaban valo résztulajdonanak értékmeghatarozasat nézeteltéré-
sek kisérték, amelyek maig fenntart6 fesziiltséget eredményeznek a tarsas iranyitoi
és az egykori/jelenlegi tagok kozott.

Meég most is harcolnak. Kovetelik a részeket. [...] Mondtam neki, ne izéljetek,
mert ha kitatom a szamat, mentek. De aztan rokon is vagyok vele, szomszéd is va-
gyok vele [...]. A nagyanydink testvérek voltak, tigyhogy... En azt mondtam neki,
hogy ,legyen a tiéd ember, de ne halljam azt, hogy rikétazzatok [kiabaljatok]”.””

Ily médon a tarsas a 2000-es évek elejéig 1ényegében funkciétlanna valt, bar né-
hény, kevés foldtertiletet (1-2 ha-t) miivel§ gazdasag egy-két munkafazist — a tarsas
gépalloményéaban valé k6zos résziikre hivatkozva — tovabbra is a tarsas ,vezetGivel”
végeztetnek el.

A tarsast tehat a rendszervaltas utani években a mez6gazdasagi gépek hianya-
nak problémaja hivta életre. Hosszt tavi stratégiaval nem rendelkezett, bukasa tu-
lajdonképpen sziikségszerti volt. A hasznaltan vett traktorokat és gépeket nem cse-
rélték tjakra, amelyben a tarsas iranti bizalom megrendiilése is kifejez6dott. A tar-
sashoz nem tartozd, az 1990-es évek kozepén eléremutat6d gazdasagi épitkezésekbe
kezdett gazdak sikerei (sajat géppark létrehozasa, tehéntartasra vald specializald-
das) a tarsas gazdasagi forma ellen hatottak, az 6nallé gazdalkodasra valo torekvést
0sztonozték.

Caritas » A kollektiv és a SZMT privatizacidjan, valamint a foldosztas nagyjan tal-
1év6 faluban az 1993-as év kiemelt jelentGségiivé valt a gazdasagok gépi felszerelését
illetéen, amelyben nagy szerepet kaptak a Kolozsvaron miikodé Caritas piramisja-
ték nyereményei.’® A mara legsikeresebb, legkorabban gazdasagépitésbe fogd gaz-

17 Férfi, 80 év feletti. 2013.4prilis 24.
18 A Caritas antropolégiai vizsgalatahoz lasd: Verdery 1995.
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dak koziil tobben emlitették a Caritason altaluk vagy sziileik altal nyert 6sszegek je-
lentéségét. Tobbek szamara az els6 traktor és a hozza tartozoé legalapvet6bb gépek
megvasarlasa a Caritason nyert pénz révén valt lehetévé.

A Caritason nyert 0sszegekbdl néhanyan Kolozsvaron blokklakast vasaroltak,
amelynek bérbeadasa viszonylagos stabilitisa mellett ezen csaladok készpénzfel-
hasznalasaban maig fontos szerepet jatszik. A Caritas paradox modon az dtmenet
idGszakaban 1év6 Romania a mez6gazdasagi fejlédést akadalyozo kedvezétlen poli-
tikai, gazdasagi folyamatai kozepette a sdrdoki gazdasagok onallésodasara valo t6-
rekvésében az egyik legjelentGsebb eszkozt jelentette.

Tejfeldolgozo iizem o Az 1990-es évek végén a 2000-es évek elején egy Sardok-
r6l szarmazd, Kolozsvaron é16 véllalkozo tejfeldolgozo lizemet 1étesitett a faluban. A
néhany helybélit foglalkoztat6 tejfeldolgozo iizem eddigi informaciéim szerint kb. 3
évet miikodott. Az lizem felvasarolta az egész falu tehéntejtermelését, tejfolt, sajtot,
telemeat készitett, amelyet kolozsvari tizletekben hozott forgalomba. A faluban volt,
aki azt mondta, hogy a vallalkozas sikertelen volt, tulajdonosa ezért szamolta fel. Az
iizem egyik dolgozobja szerint, aki harom évig volt az iizem alkalmazottja, a vallalko-
206 valasat kovet6 vagyonmegosztas aldozata lett az tizem. Felszamolasahoz vélemé-
nye szerint a falusiak gondatlansaga, rovid tavon val6 gondolkozasa is hozzajarult,
mivel sokan rossz mingségii tejet adtak be az iizembe, amely az iizem termékeinek
mindségét is csokkentette.

Tejfelvasarlo cégek, csarnokok e A telepiilésen jelenleg hat tejfelvevd csarnok
van. Ezek koziil 6t foglalkozik a faluban megtermelt tej begytjtésével. Az 6t csarno-
kot harom cég miikodteti. Mindharom orszagos jelentGségi, tejfeldolgozassal fog-
lalkoz6 6riascég (Bonas, Napolact, Covalact). Két cég csarnokai a nagyobb tehénal-
loménnyal rendelkezd gazdasagoknal vannak elhelyezve, a falu kiilonb6z6 pontjain,
az egyik cég nem gazdasagoknal, hanem kiilonallo épiiletekben (egy esetben egykori
szovetkezeti tulajdonba tartozo ,régi csarnok” épiiletében) miikodteti a tejbegytijtd
csarnokait. A csarnokok felszerelése a cég tulajdonat képezi.

Azokban a gazdasagokban, ahol tejcsarnok miikodik, a gazdasag egy-két tagja
napi néhany 6ras munkaidével a cég hivatalos alkalmazésaban 4l1. Altalaban a csar-
nok miikodésével kapcsolatos adminisztracio, minGség-ellendrzés, nyilvantartas, de
csarnok tisztantartasa, a tejhord6 kondérok mosasa stb. is a feladatkorei kozé tarto-
zik. Bar a fizetés minimaélis, a jovedelem allandéséaga, el6re kalkuladlhatosaga, a cég
altal az alkalmazott utan fizetett nyugdijalap és egészségiigyi biztositas rendkiviil
fontos az olyan gazdasagokban, ahol a készpénzhez jutas nem havonta torténik, ha-
nem a kiilonféle eladasok, szubvenciok kifizetésének sokszor bizonytalan ideig kito-
16d6 ciklusaihoz kot6dik.

19 Két cég, a Napolact és a Covalact egy internetes portal piackutatasra alapoz6 osztalyozasa szerint a
20 legerésebb romaniai brand kozé sorolhaté. (50 cele mai puternice branduri romanesti in 2012.
ElérhetGség: http://www.revistabiz.ro/50-cele-mai-puternice-branduri-romanesti-in-2012-668.html;
let6ltve: 2013. jun. 3.)
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A csarnokok 4ltalaban 1-3 részmunkaid@s alkalmazottal rendelkeznek. Az admi-
nisztrativ, ellenrz6 és higiéniat biztosité személyeken kiviil a csarnokok (azaz az
ezeket miikodtetd cégek) a tejet begy(ijt6 személyeket is alkalmaznak. Ezek altala-
ban lovas szekérrel rendelkeznek, a fejésekhez igazitott id6pontokban, tejes kondé-
rokban rendszeresen begytijtik és a csarnokba szallitjak a tehenes gazdasagokbdl a
tejet. A kutatas idején az egyik csarnok tejosszegytjtGjét napi 4 6ra munkaiddre al-
kalmazta a cég, havi 300 lejért (kb. 67 euro).

A tejet begytijté személyek koziil nincs mindenki hivatalosan alkalmazva (,nin-
csenek papirjaik”). Az egyes csarnokokbol évszaktol fligg6en 1-3 napi rendszeresség-
gel széllitjak el a cégek a csarnokokbol a tejet feldolgozo iizemeikbe.

A tejfelvasarlo cégek kozos stratégidja, hogy a tej arat a megtermelt mennyiség
alapjan (ha meghatarozott minGségi feltételeknek eleget tesz: példaul megfeleld zsir-
tartalommal rendelkezik) kiilonb6z6 aron fizetik. Minél nagyobb mennyiséget 4lli-
tanak el6 egy gazdasidgban, annal magasabb arat fizetnek egy liter tejért. A nagyobb
mennyiséget altalaban 50 literes egységekben mérik. Az egyik cég a kutatas idején
napi 1-50 1 tejért 50 banit fizetett literenként. Es csupan a napi 500 liter tejet meg-
halad6 gazdasagoknak fizetett 1,5 lejt 1 liter tejért.

A tej literenkénti araért 1,5 lejt kap6 gazda kevés van, 1évén, hogy ekkora tej-
termelést csak a legnagyobb allatdllomannyal rendelkezé gazdak tudnak megvald-
sitani. Még a tej literenkénti araért 1 lejt kapd gazdak is kevesen vannak, beszéltem
olyan gazdaval is, aki naponta 4ltalaban 120-130 1 tejet adott be a csarnokba, mégis
ritkan érte el azt, hogy a tej literenkénti araért legalabb 1 lejt kapjon.2° A magasabb
tejhozam elérése 1ényegében a piaci feltételek alakitasanak egyetlen lehetGsége a he-
lyiek részérdl. E rendszeren beliil az arak alig kiilonb6znek az egyes cégek kozott.

Az egyik csarnokban csupan egyetlen gazdasigban megtermelt tehéntej szallitas
el6tti taroldsa torténik. Ennek a gazdasignak a tehénéllomanya a faluban a legna-
gyobbak kozé tartozik. Ez a gazdasag egy regionalis lefedettségii értékesits szovetke-
zet (Cooperativa ,,Somes—Aries”) részvényese. A tejet a cégek a falvakba kihelyezett
csarnokaiba lead6 kisgazdasagokkal ellentétben a szovetkezet targyaloképes félként
1ép fel a tejfelvasarlo cégekkel szemben. Mivel a régidbdl sok, viszonylag nagy meny-
nyiségi tejet termel6 gazdasag tartozik hozza, a szovetkezet a tejfelvasarlo cégek al-
tal nem elhanyagolhat6 piaci szerepl6t képez. A falusi gazdasagokhoz képest a sz6-
vetkezet 1ényegesen magasabb aron adja el a tejet az egyik, a faluban két csarnokkal
is rendelkez6 tejfeldolgozo cégnek.

A szovetkezet tehat az egyetlen, a gazdak piaci érdekeit az oridscégekkel szem-
ben képviselni tudé érdekérvényesit6 forma. A szovetkezethez tartozasnak — mint
azt a késGbbiekben részletesebben is fogom targyalni — a magasabb aron eladhat6
tej mellett mas el6nyei is vannak. Ezek kozott a legfontosabb a gazdasag piaci input-
sziikségleteihez alacsonyabb aron val6 hozzajutas lehetGsége. A szovetkezethez tar-
tozas nyilvanval6 elényei mellett Sardokrdl mégis csupan egyetlen gazdasag tagja
ennek a szervezetnek.

20 A kutatés idején a kolozsvari szupermarketekben 1 liter tej 4ra 4 és 6 lej kozott volt.
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Palyazatok A mezigazdasagi tevékenység korszertisitésére, fellenditésére kiirt
palyazatokkal a telepiilésen csupan néhany személy élt. Ennek okai kozott talaljuk
a gazdasagok formalis alapokon torténé szervezésével szembeni bizalmatlansagot, a
gazdak magas fokd bizalmatlansagat a gazdasagok hivatalos alapokra val6 helyezé-
sével, altalaban mindennem{ formalis kot6déssel szemben. A bizalmatlansag egyik
forrasa az adminisztracidban valo jaratlansag, a biirokracia kiismerhetetlensége, de
az ellendrzd hatosagok visszaéléseitdl valo félelem is, amelyekrdl a faluban tobb tor-
ténetet is hallottam, és amelyek az adminisztrativ kotGdések elkeriilésének magya-
razataul hoztak fel. A gazdasagok formalis megalapozasatél valé 6dzkodas még ab-
ban az esetben is indokolt volt, amikor a rend6rség péld4ul biintetéseket szabott ki
az alkalmanként traktoros szolgaltatast nyajt6 gazdaknak, a szolgaltatasok jogtalan-
sagara, adocsalasra hivatkozva. A gazdak sz6 nélkiil kifizették a biintetéseket, de ezt
kovetGen sem nyitottak hivatalosan bejegyzett, a gazdasagi tevékenységet jogi kere-
tek kozott lehet6vé tevs Gn. PFA-kat.

A jogi személyiséggel rendelkez6 gazdasagok miikodtetésének szamos hatranya
van a gazdasagok szempontjabdl, amelynek csak egyik okat képezi az adminisztraci-
6ban val6 jaratlansag. Az egyik oka, hogy a PFA-nyitashoz a foldek hivatalosan an-
nak a nevén kell legyenek, aki a PFA-t nyitja. Ezzel szemben egy gazdasag foldallo-
manya a gazdasag kiilonb6z6 tagjainak a nevén van, nem is szélva a rokonsagon be-
liil torténé kiegyezésekrol, a foldhasznalatot illetéen. Egy kozosen gazdalkodo haz-
tartasban altalaban a f6ld egy része az idGsebb generaci6 tulajdonét képezi, amely
f6ként visszaigénylés utjan keriilt a tulajdonukba. A kozésen miivelt f61d masik ré-
szét a haztartashoz tartoz6 leszarmazottak a foldosztastdl eltelt idGszakban vasarolt
foldjei képezik, amelyeknek jelentés hanyada nem hivatalos adas-vétel atjan kertilt
birtokukba. A fiatal csaladok a vésarolt foldeket a kozos miivelés ellenére sajat tu-
lajdonukként tartjak szdmon. Az idGsebb generacid halalat kovetGen ezek a foldek
értelemszertien nem fogjak osztozkodas targyat képezni. A tulajdonviszonyok jogi
rendezetlensége a gazdaknak sz6l6 mezdégazdasagi fejlesztésére kiirt palyazatokra
jelentkezés egyik legjelentésebb akadalyat képezik. A gazddknak rendkiviil kis moz-
gasteriik van arra, hogy az éppen aktualis palyazati feltételeknek megfelelGen papir-
forma szerint tudjak hivatalositani birtokaikat. Nem is beszélve arrdl, hogy a hivata-
lositas rendkiviil idGigényes és nem kevés pénzbe keriil. A legtobb palyazat ugyanak-
kor a méar emlitett PFA-bejegyzést alapfeltételként szabja meg. A legtobbjiik szama-
ra nem vilagosak a PFA-nyitas jogi kovetkezményei, ad6zasi feltételei sem. Attol fél-
nek, hogy PFA-k bejegyzésével az allam aridnytalan mértékben megadoztatja ket az
egyes teriileteiken termelt termény esedékes piaci ara alapjan, még akkor is, hogy-
ha 6k nem adjak el a terményt, kozvetlen jovedelmiik tehat nem szarmazik beldle.
Az altalanos tendencia az, hogy a gazdak tobbsége a mez6gazdasagi termelés hatas-
fokat segitd, birtokfejlesztésre, mezdgazdasagi gépek vasarlasara stb. kiirt palyaza-
tok tilnyomo tobbségébe a gazdasaguk valds jellemzdivel (példaul a foldtulajdon

21 PFA - persoand fizicd autorizatd — gazdasagi tevékenység végzésére engedélyezett természetes
személy, magénvallalkoz6. A Transindex hirportdl Roman—Magyar banki szétaranak forditasaban.
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mérete, allatdlloméany nagysagat, gépi felszereltséget stb. tekintve) probléma nélkiil
beleférnének, a hivatalosan felmutathat6 gazdasaguk paraméterei alapjan azonban
nem. Péld4ul a birtokméreteik alapjan, egy adott korhatart meg nem halad6 gazda
gazdasaga a palyazatok tobbségének feltételrendszere szerint vagy ,,til kicsi” vagy
Ltal nagy”.

2. thblazat. A sardoki tarsadalom gazdasagi stratégiak szerinti rétegzédése

Profitorientaltan Az agrartevékenységben Onalléan nem

gazdalkodo csoportok elsésorban hazi élelmiszer- gazdalkodo

termeléssel (FSP) résztvevo és FSP-t
csoportok nem folytato
csoportok
nagy- kozepes kisgazdasagok | kertgazdasagok
gazdasagok | gazdasdgok

helyi adminisztrativ és nyugdijasok kolozsvariak varosrol ingazo
kulturalis elit adminisztrativ

és kulturalis elit

tehéntartésra specializalodott
és kombinalt gazdasagok

ingézok, szolgak
kereskeddk,
kisiparosok
juhos méhészek cigny
gazdasagok piacozdk héztartasok
(kertészked6k/
gabona- tehéntartok)
termeszt§
gazdasag

A telepiilés lokalis csoportjai — kivéve a nem a telepiilésen lakd, a faluban mun-
kahellyel rendelkez6 adminisztrativ, és kulturalis elit néhany tagjat (leszamitva a
helyben €16 papokat) — a hazi élelmiszer-elGallitas révén mindannyian kétédnek az
agrariumhoz. A f6ként onellatasra vagy (legf6képpen) varoson €16 gyermekeik/ro-
konaik élelmezését szolgald élelmiszer-elGallitas volumene a néhany haziszarnyastol
és a haz koriili kertek zoldségeseitdl a néhany disznoig, egy-két tehénig és a néhany
hektaron torténd foldmiivelésig jelent6sen valtozik az egyes haztartasok esetében.

A helyben é16 adminisztrativ elit tagjai és a gazdak csoportja kozott jelentds atfe-
dés van. A polgarmester, az alpolgarmester (a felesége a szocialis munkas), a stirgGs-
ségi beavatkozasokért felelGs hivatalnok, aki egyben a helyi RMDSZ vezetéje (a fe-
lesége a Szarvasmarhatart6 Egyesiilet titkarngje) mindannyian gazdalkodnak. Csu-
pan kertgazdasaggal rendelkezik, vagy mez6gazdasagi jellegli tevékenységben csu-
pan jovedelem-kiegészitésként (6nellat6 élelmiszertermelés, méhészkedés) érintet-
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tek a helyben €16 papok — ortodox (felesége a konyvtaros), gorogkatolikus, unitérius,
reformétus.

A legintenzivebb, profitorientalt mez6gazdasagi tevékenységet folytat6 legtébb
gazdasagban a tehéntartasnak, ennél kisebb mértékben a juhtartasnak van kiemelt
jelentGsége. Az allattartassal foglalkozo gazdak mindegyike foglalkozik gabona- és
takarmanynovény-termesztéssel is, amelyet f6ként az allatok takarmanyozasara
hasznélnak fel. A gazdak tobbsége tejfelvasarold cégeknek adja el a gazdasagban
megtermelt tehéntejet, egy kisebb csoportjuk a kozeli nagyvarosban értékesiti ma-
ganlakasoknal vagy a varosi piacokon. A juhtartassal foglalkoz6 gazdak sajat felva-
sarl6 korrel rendelkeznek a juhsajt, gyapjt stb. értékesitéséhez, de a varosi piacon
torténd értékesitésre is van példa. A tehéntejet varoson értékesité haztartasok né-
melyike folidzassal (virag- és zoldségtermesztéssel) is foglalkozik. A kisebb gazdasa-
gok némelyikében az 6nellato élelmiszertermelést profitorientaltabb méhészkedés-
sel kombinaljak. E dominans 4gazatok mellett akadnak kivételek is, példaul az ex-
tenziv, profitorientalt gabonatermesztést folytat6 gazda, aki allattartassal egyaltalan
nem foglalkozik. Vagy a maganyosan, csupan szamtalan kutyaja tarsasagaban élo,
nyugdijas éveire a faluba bekolt6z6 értelmiségi nd, akit a faluban kissé kiiléncnek
tartanak és aki sziileit6l 6rokolt jelentds birtokon gazdalkodik gy, hogy gépparkkal
nem rendelkezik és minden egyes mezdgazdasagi miivelethez traktoros gazdak szol-
galtatasait veszi igénybe.

Az 1990-es években a kiemelt jelent&sége a disznotartasnak volt. Nem volt ritka
az olyan gazdasag ahol 50 feletti allomanyt tartottak. Mara a disznotartés jelent6-
sége nagy mértékben lecsokkent, a gazdik féként a haztartés sziikségletére tartanak
sertést.2? A vagohidak hianyaban a disznok nehezen adhatok el, az eladasra disznot
tarté gazdak egyetlen piaca a faluba érkezd kereskedGkbdl all. A kereskedGk érke-
zése kiszamithatatlan, az altaluk megszabott arak kevés teret engedtek az alkudo-
zasnak. Az alkalmi eladasokboél szarmazo6 készpénz fontos kiegészit6 jovedelmet ké-
pez a kisebb gazdasagok esetében, de a tehén és juhtartasra valo6 specializalédashoz
hasonl6 stabilitast a korabban megnevezett okok miatt nem nytjt, ezért mara mar
egyetlen gazdasag sem specializalodott disznétartasra. Mindezek ellenére a kereske-
déknek torténd eladiasokbol szadrmazo jovedelemnek maig van jelentGsége a gazda-
sagok készpénzhasznalataban, bar ez a jovedelem a gazdasagok éves jovedelemszer-
kezetében inkabb csak kiegészit6 jellegt, és az eladasok bizonytalansaga miatt gyak-
ran nem is kalkulalnak el6re vele. Ha nem sikeriil eladni, levagjak, ,,a haz szamara
elprédaljak”, ahogy az egyik gazda mondta. A néhany, maximum 10-15 allomanya
disznétartas altalaban az extenziv foldmiivelést/tehéntartast folytaté gazdasigok-
ban van, ahol a disznok altal elfogyasztott gabona rendelkezésre all, és amagy sem
adnak el, ezért tartasuk koltségeit sem szamoljak.

A kovetkez6kben a mezdgazdasagi aktivitasbol szarmazd jovedelem fontossaga
alapjan a helyi tarsadalom harom nagy csoportjarol, a profitorientaltan gazdalko-
dokrol, a hazi élelmiszer-termeléssel (FSP) foglalkozok csoportjardl, valamint on-

22 Férfi, 80 év feletti. 2013.4prilis 24.
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alléan nem gazdalkodoé és onellaté élelmiszer-termelést nem folytato csoportok-
rol beszélek. A profitorientaltan gazdalkodok, valamin a hazi élelmiszer-termeléssel
foglalkoz6 csoportoknak az altaluk kovetetett gazdasagi stratégiak, valamint a gaz-
dasagok mérete alapjan tovabbi alkategoriait kiilonboztetem meg.

Onall6an nem gazdalkodé és FSP-t nem folytaté csoportok

A varosrol ingaz6 adminisztrativ és kulturalis elit ¢ E csoport kivételes hely-
zetet képez: a helyben é16 adminisztrativ és kulturalis elittdl eltéréen 6k nem folytat-
nak 6nall6 gazdalkodast, a helyi kozosséghez valé tartozasuk kérdéses, bar egyesek
koziilitk mar hosszt ideje dolgoznak a faluban, mindenki 4ltal ismertek és beagyazo-
dottak a helyi kapcsolatrendszerekbe.

A telepiilésen adminisztrativ, oktatasi és kulturalis téren dolgoz6 elit jelentés ré-
sze Kolozsvarrol, vagy a kornyékbeli falvakbol ingézik. Nem a telepiilésen él a tanerd
egy része, a korzeti orvos, az allatorvos, a Polgarmesteri Hivatalban dolgozo, mez6-
gazdasagi adatokat nyilvantarté hivatalnok (,agent agricol”, agrarreferens), a pénz-
tarosnd, konyvel6nd, valamint egy telehaz jellegii kezdeményezés (PAPI) két infor-
matikusa. A nagyobb gazdasigok alkalmazasaban 4ll6 szolgdk csoportjaval egyiitt
6k az 6nalloan nem gazdalkodok és onellatd élelmiszer-elgallitassal nem foglalkozok

csre2

Szolgak » A szolgak az elsGsorban extenziv allattartissal foglalkoz6 gazdasagok al-
landé munkaer6t jelentd alkalmazottai. Altalaban a falu legnagyobb a 20-30 tehenet
meghaladé, vagy tobb szaz juhval rendelkezs tehenes és juhos gazdasagai foglalkoz-
tatjak 6ket. Egy-egy ilyen gazdasagban altalaban 1-2 szolga dolgozik. Legfontosabb
szerepiik az allatok gondozasa, de a nagyobb gazdasagok a mez6gazdasagi idény-
munkak fontosabb munkafézisai soran is hasznaljak 6ket, az alkalmilag felfogadott
napszamosok mellett. A szolgak altaldban nem a helyi tarsadalom lakoéi koziil kertil-
nek ki, hanem a megye kiilonboz4 telepiiléseir6l vagy mas megyékbdl szarmaznak.

A falu egyik legnagyobb gazdasagaban 3 szolga dolgozik. Utébbi gazdasagnak a
gazdasszonya arrol szamolt be, hogy a szolgakra gy tettek szert, hogy azok munkat
kerestek, ,,ajanlkoztak”. Elére kialkudott havi fizetést kapnak és teljes ellatast, bele-
értve valamennyi italt és cigarettat, emellett mosnak is rajuk. Az emlitett gazdasag-
ban a gazdasagi épiiletek kozelében épitett kiilon épiiletben volt a szallashelyiik (az
egyik szolganak a csaladja is ott lakott), a tanyas legeltetések esetében éjjel-nappal
kint vannak az allatokkal.

Egy szolga bére az emlitett gazdasagban havi 700 lej, amihez még hozzdadodik
a cigaretta havi koltsége (a gazdasszony becslése szerint kb. 3 milli6), de egy szolga
értéke még egy gazdasigon beliil is mas és mas lehet, attél fiiggben, hogy &, vagy a
sziilei milyen alkut tudnak koétni a gazdaval. Vannak olyan alkuk is, példaul a mar
emlitett gazdasagban, amelyek a pénzbeli fizetség mellett a szolga csaladjanak adott
terményt, vagy diszndét is magukban foglalnak. A szolgdk altalaban nem ciganyok,
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bar cigany szolgaval is talalkoztam a telepiilésen. Ennek oka, hogy a szolgasag intéz-
ménye gyakran szoros életkozelséget jelent a gazda csaladja és a szolga kozott, a gaz-
dak kevésbé biznak a ciganyokban. A szolga gyakran egylitt étkezik a gazda csaladja-
val, egyiitt dolgozik a haztartas tagjaival. Altalinosan hangoztatott vélemény, hogy a
szolgak csak a gazdak allando feliigyelete alatt dolgoznak, egyébként ,.a szolga nem
csinal gazdasagot”.

Az agrartevékenységben elsG6sorban
hazi élelmiszer-termeléssel (FSP) résztvevo csoportok

Kisgazdasagok

Nyugdijasok ¢ A nyugdijasok a helyi tarsadalom legnépesebb csoportjat képezik.
Altalaban egy-két ha foldet miiveltetnek meg, a nyugdij/betegnyugdij a mezégaz-
dasagi munkalatokra val6 forditasabol. A falu szocidlis munkasanak kozlése szerint
a faluban kb. 80-an részesiilnek kiilonb6z6 mértéki fogyatékossagi tamogatasbol.
Az idGsek koziil szinte mindenkinek van nyugdija, legtébbjiik tn. kollektivnyugdijat
kap. Fennmarado teriileteiket bérbe adjak a faluban extenzivebb foldmiivelést foly-
tat6 gazdaknak. A foldek utan jaro allami tAmogatést a bérbe adott (,,arenda”) terii-
leteik esetében is visszatartjak, amelyet szintén a miivelt teriiletek koltségeinek fe-
dezésére forditanak. A bér fejében a f61d minGsége szerint altaldban bizonyos meny-
nyiségli terményt kapnak, de gyakran a foldhasznélat fejében a gépekkel rendelke-
z6 gazda teljes gépi miivelést biztosit a bérbe ad6 gazda sajat miivelésében 1évé te-
riiletein. A kapott terménnyel, ill. a sajat miivelési foldek hozamabdl néhany disz-
not, 1-3 tehenet, szarnyasokat tartanak, amelyek sajat, ill. varoson él6 gyermeke-
ik csaladjanak élelmezésének kiegészitését célozza meg. Gyermekeik csaladja idén-
ként besegit a gazdasag munkasziikségletébe, &m ez a munkaer6 a mez&gazdasagi
munkafazisok szempontjabol egyenl6tlen megoszlasi, sokszor kiszamithatatlan. E
csoport esetében a gazdalkodoi tevékenység motivacioi kozott meghatarozo szere-
pet foglal el a f6ldhoz és a gazdalkodashoz szimbolikus tartalmakkal telitett attittid-
del val6 viszonyulas (a fold és a gazdalkodas szubjektiv felértékeltsége), amelyet a
szakirodalom a paraszti gazdalkodas jellemzdjeként tart szamon (példaul Fél-Ho-
fer 1997: 19—20, Gagyi 1995, Kiss A. 2002, Kotics 2001, Szilagyi 2002).23 Anne Mox-
nes Jervell az ltala kutatott esetben, a mezGgazdaségi jovedelmek visszaforgatasat
a mez6gazdasagba, azaz pluriaktivitas m{ikodtetésének egyik motivacibjat a foldhoz
valé hagyoméanyos ragaszkodasban latta, amelyre tulajdonosai ugyanakkor a csala-
di narrativam-hagyomany altal alatimasztott esetleges ,nehéz id6kkel” val6 dacolas
sbiztositasi stratégidjaként”> is tekintettek (lasd Jervell 1999: 111).

23 Az ,agrartevékenység identitasformald tényezGi’-hez (a hivatkozott szerz6 fogalmai) részletesebben
l4sd még: Szab6 2009: 67.
24 A szerz6 fogalmai — P. L.
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A nyugdijasok par hektar foldon, valamin a haztajin torténd gazdalkodasa a ter-
meléshatékonysagot illetGen messzemendGen alulmarad a specializiltabb, profitori-
entélt gazdasagokétdl. Ezeknek a gazdasidgoknak a gépi felszereltsége alacsony szin-
td, legfennebb szekérrel, 16 4ltal hizott ekével, boronaval stb. rendelkeznek, de gyak-
ran a loval végzett munkavégzésért is fizetnek. (Igen gyakran igénybe vett szolgalta-
tas példaul pityokaszedéskor a lotart6 ciganyokkal végeztetett ,,sorkihizas” (gyakor-
latilag a pityoka specialis kiszantasa.)

Ingazok, kereskeddk, kisiparosok ¢ A f6ként Kolozsvaron dolgozé ingazok cso-
portja, kb. 40-50 személy. A férfiak f6ként épitkezéseken gépkezel6kként, sof6rok-
ként, kapusokként,? a fiatalabb asszonyok egy csoportja takaritonéként, szakicsn6-
ként stb. dolgozik. Az ingdzok egy része a munkaidejiikhoz igazitott mikrobusz-ja-
ratot veszik igénybe, de sokan személyautéval ingaznak, csoportosan, koltségkiméls
modon.

Az ingazok kiterjedtebb gazdasaggal nem rendelkeznek, hazt4ji gazdasagot azon-
ban fenntartanak, a hazak kertjeiben sajat fogyasztasra zoldségeket termesztenek,
egy-két diszno, néhany szarnyas ezekben a haztartasokban is van. Ritkabban egy-két
tehenet is tartanak ezekben a gazdasagokban, f6ként azok, akik munkaideje rugal-
masabb (t6bb portés is van kozottiik) vagy munkahelyiikon fizikailag kevésbé meg-
er6ltet6 munkat végeznek.

A faluban iizletet, kocsmat miikédtets kereskeddk, valamint a néhéany kisiparos
(asztalosok, kémtivesek) vallalkozasuk, valamint vallalt munkéik utan élnek, azon-
ban egy kis méretii gazdasagot maguk is fenntartanak. A t6bbi, elsGsorban nem pro-
fitorientaltan gazdalkod6 csoporthoz hasonléan mezégazdasagi jellegli tevékenysé-
giik célja elsGsorban a hazilag termesztett élelem biztositasa: zoldségek, krumpli,
kukoricaliszt, fehérliszt stb. form4jaban, valamint a haziszarnyasok, 1-3 disznd, par
darab juh szamara sziikséges gabona és szalastakarmany elGallitasa.

Ez a fajta gazdalkodéi habitus nem zarja ki a megtermelt f616sleg alkalmankén-
ti eladasat, vagy olyan terményre val6 elcserélését, amelybdl a gazdasagban hianyt
szenvednek. Az allatok tartasahoz sziikséges gabona vagy szalastakarmany vasarla-
séra ritkan kertil sor, gyakoribb, hogy a hidnyz6 terményt falus tarsaikt6l valamely
altaluk nytjtott szolgaltatas (fizikai vagy szakképesitést igényl6 specialisabb munka)
ellenértékeként szamitjak fel.

Méhészek ¢ Kb. 7 gazdasigrol van szd, romanokrol és magyarokrol vegyesen. E
gazdasagok fejlédése szempontjabdl fontos szerepe van egy harom évvel kiirt palya-
zat megnyerésének, amelynek célja a méhészetek fokozatos bévitése, fejlesztése. A
palyazat 6t évre szdl, amely évente 1500 eurds vissza nem téritend6 tdmogatast je-
lent fiatal méhészek szamara. E haztartasok nem kizarolagos megélhetését jelenti

a méhészet képezte jovedelem. A kulturalis elithez harman is tartoznak a méhész-

25 Hat ez a kapussdg, egy kicsi gazdasdagot fenn tud tartani, s még van egy fizetése. Tehat nem olyan
nagy, de ugye ottan kiptheni magat. Férfi, 60 év koriili, 2013. 4prilis 11.
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kedéssel foglalkozok koziil, a korabbi és a jelenlegi reformatus lelkész, valamint az
6vong csaladja. A tobbiek — egy nyugdijas gazdat leszamitva, aki csak méhészkedés-
sel foglalkozik — kis méretdi gazdalkodast is folytatnak a méhészetek miikodtetése
mellett.

A méhészetek jelentdsebb profittermelést eredményezhet6 méret alatt vannak.
A méhészetek jelenlegi méretiiket tekintve kicsiknek szamitanak, atlagban 20-25
méhcsaladdal rendelkeznek. A legtobb méhcsaladdal rendelkezd méhésznek sincs
legalabb 50 méhcsaladja. A méhészetek jelenleg a fejlesztés fazisdban vannak, amely
csupan alkalmai, kis mennyiségii eladast teszt szamukra lehet6vé. Tobbségiiktol egy
nagykereked§ vasarolja fel a mézet a faluban.

Kertgazdasagok

A kolozsvariak e Olyan sardoki szdrmazasaak, akik az 1970-es években koltoztek
be a varosba és a foldosztaskor foldteriilethez jutottak. Az 1990-es évek elején, kb.
2000-ig az otthonmaradt id8s sziil6k segitségével a varosi munkahelybdl, nyugdij-
bol szarmazo jovedelem a mezdgazdasagba vald befektetésével megmiivelték foldje-
iket. Hétvégenként fizetett helyi munkaerdvel (f6ként cigany napszamosokkal), Ko-
lozsvarrol vitt baratokkal hétvégi gazdalkodas keretében miivelték gazdasagukat.
Ezéltal a csalad és feln6tt gyermekeik csaladjanak alapélelmiszer sziikségletét tud-
tak biztositani (f6ként lisztet, tejet, disznohust, napraforgbolajat). A folosleget (leg-
tobbszor terményt, gabonat és kukoricat, egy-két disznoét, tejet) sziileik tobbnyire
helyben értékesitették.

A 2000-es évekre kioregedtek, meghaltak a mai 6tvenes, hatvanas éveiben jaro6
generacio6 sziilei, akik a gazdasag szervezésében és napi miikodtetésében a kulcsz-
szerepet jatszottak. Ezek a gazdasagok fokozatosan kezdtek leépiilni a helyben ma-
radt sziil6k, nagysziil6k munkaképtelenné valasat koveté munkaerShiany, a gépi fel-
szerelés, a magas aru gépi szolgaltatasok kovetkeztében. Ezek a gazdasagok 2000-
ig rendre eladtak a nagyobb teriileteiket, mara el nem adott foldjeiket bérbe adjak.
Nagyrésziik fenntartja a lakatlanna valt sziil6i hazat, amelynek kertjében zoldsége-
ket termesztenek hétvégi miivelés keretében. E hazak egy része esetében megfigyel-
het6, hogy tulajdonosaik (és szintén varoson él§ feln6tt gyermekeik) hétvégi pihe-
néhéazakka alakitottdk, amelyet a begyepesitett udvar, a partizashoz kiépitett fedett
pihendhelyek, a haz koriil kialakitott gytimolcsosok is jeleznek.

Jelen van a sajat maguk altal megtermelt termény minGségi massiganak a gon-
dolata: ,mas az ize”, ,nem permetezziik, csak amennyit éppen kell”.2¢ A pluriaktivi-
tas az 6 esetiikben kielégiti a jelenség Marta Blad altal leirt azon aspektusat, hogy az
ezt mikodtets gazdasagok a vidéki élet elnyeit és az allandé munkahely biztonsé-
gat egyiitt élvezhetik (14sd Blad 2010: 163).

26 Férfi, 60 év feletti. Kolozsvar, 2013. mércius 5.
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Cigany haztartasok ¢ A hazaik melletti kis kerteket a legtébb cigany csalad meg-
dolgozza. Sajat ellatasra zoldséget, egy-két disznét a legtobb haztartasban tartanak.
A reprivatizacids torvény értelmében a foldosztaskor azoknak a cigany csaladoknak
mértek 50 ar foldet, amelyek méar a szocializmus idején is a telepiilésen éltek és dol-
goztak a helyi termel&szovetkezetben. A cigany csaladok jelent8s része a foldosztas-
kor mért foldet eladta, legtobbjiiktdl egy tehéntartasra specializalodott cigany gaz-
da vasarolta fel a foldeket, aki ma méar az egyik legnagyobb gazdasaggal rendelkezik
a faluban. Azok a cigany csaladok, akik nem adtdk el a foldosztas soran kapott par-
cellajukat, a haztaji élelmiszertermelés kiegészit§ részeként miivelik meg, f6ként az
egy-két disznd, par haziszarnyas élelmezése szempontjabdl elengedhetetlen kukori-
cat termesztik meg rajta. A lovat tart6 cigany csaladok szamara az egy-két 16 élelme-
zésében is kiemelt fontossaggal rendelkeznek ezek a tertiletek.

Profitorientaltan gazdalkodo csoportok”
Kozepes gazdasagok

Tehéntartasra specializalédott és kombinalt gazdasagok e A helyi tarsada-
lom legszamottevébb olyan csoportja, amely a vegetalast meghaladd, extenzivebb
gazdalkodast folytat és jovedelmének legfontosabb forrasa az agrariumboél szarmazik.

Legjelent6sebb csoportjukat a csak tehéntartasra specializalédott gazdasagok
képezik, kb. 15 gazdasag. Egy kisebb csoportjuk a tehéntartast juhtartassal kombi-
nalja. A kombinalt (juh és tehéntartasra specializalédott) gazdasagok esetében alta-
l4ban 77-10 tehenet és 100-300 db. juhot tartanak. A csak tehéntartéisra specializal6-
dott gazdasagok altaldban nagyobb tehénallomannyal rendelkeznek (10-25 kozotti
allat), mint a kombinalt gazdasagok.

Altaldban 10-15 ha foldteriileten gazdalkodnak, a gazdasagok jelentds mértékben
gépesitettek, rendelkeznek a foldmiiveléshez sziikséges legfontosabb mez&gazdasagi
gépekkel. A gazdasagukbol legfennebb egy-egy specialisabb, nagyobb értéki gép hi-
anyzik, mint péld4ul aratégép vagy kukorica. E specialisabb jellegii gépi szolgaltata-
sokat meg szoktak fizetni az ezekkel rendelkez6 gazddknak.

Altalaban fiatalabb, 40-es éveikben jard gazdak képezik ezt a csoportot, ahol a
mezbgazdasagi munkakba a csaldd minden tagja besegit. Kiils6é munkaer6hoz csak
ritkan szoktak folyamodni a mezGgazdaséagi idénymunkak soran. E gazdasagok elin-
dulasaban fontos szerepet jatszott a sziil6kt6l kapott foldorokség, valamint épiiletek,

27 E csoport fontosabb jellemz&inek szakirodalmi parhuzamaihoz — a teljesség igénye nélkiil — lasd
Esther Golibrzuch a ,piacorientalt mez6gazdasag” (market-oriented agriculture) fogalma al4 be-
sorolt haztartasokat (Golibruzch 2002: 163—164), Dumitru Sandu 4ltal véllalkoz6i magatartéassal
jellemzett gazdasag-tipust (Sandu 1999), az Oldh Sandor altal ,arutermel gazdalkodéasi médnak”
nevezett gazdalkodoi gyakorlatokat (Oldh 2004b: 31—32); a Borsos Endre és Gyorgy Istvan altal
yhagygazdakként”, valamint ,t6bb labon allokként” jellemzett ,stratégia-csoportokkal” (a szerzék
fogalmai — P. L.) egyarant mutatnak k6zos vonasokat (Borsos—Gyorgy 1999: 80—81). E gazdaségti-
pusok egyik legfontosabb kozos jellemzje a tobbé-kevésbé specializalt, piacra val6 termelés.
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a rendszervaltast kovet6 években a sziil6k munkéjanak becsatornizasa a gazdasag-
ba szintén kiemelt jelentGségi volt.?® Bar ezekben a gazdasagokban is meghatarozo
szerepe volt a sziil6kt6l 6rokolt foldeknek, gépeknek, gazdasagi épiileteknek vagy
éppen pénzmegtakaritasnak, a gazdasagok mara tobbnyire onallésodtak. A gaz-
dasagok mai szintre valo fejlesztése mar e fiatalabb gazdak alatt tortént az elmult
10—15 évben.

E gazdasagok mara tobbségiikben Onallésodtak. A gazdasagok gépi felszerelés-
ében, ahogy a tobbi gazdasig esetében is, nagy szerepet jatszott a Caritas pilotajatékon
nyert pénz, amelynek segitségével traktort és a mez6gazdasagi termeléshez sziikséges
legfontosabb gépeket vették meg. Az 6rokolt, sajat tulajdond 2-5 ha foldet folyamatos
vasarlassal mara mar megduplaztak. A sajat tulajdont foldek mellett 2-5 ha f6ldet bé-
relnek. Terményt egyaltalan nem adnak el, a megtermelt gabonat allataikkal etetik fel.
Kb. 10 gazdasigrol van sz6, amelyben éltaldban 10-25 tehenet tartanak. A gazdasagok
legfontosabb jovedelemforrasa a tej, amelyet a telepiilésen tejosszegytijt6 csarnokot
miikodtetd cégek valamelyikének adnak el. A tejfelvasarlé cégek az elGallitott tejmeny-
nyiség fiiggvényében alakuld arszerkezetében kb. ,kozépen” helyezkednek el.

E csoport tagjai a helyi hatalmi szerkezetnek is meghatarozo, de nem a legfon-
tosabb szerepldi. E csoport néhany tagja és az adminisztrativ elit kozott jelentds at-
fedés van, az alpolgarmester (felesége a hivatal szocialis munkasa), a Polgarmesteri
Hivatal egyik részlegének alkalmazottja (aki egyben az RMDSZ helyi szervezetének
a vezetdje is, felesége az Aranykuti és Sardoki Szarvasmarhatartok Egyesiiletének a
titkarndje) valamint tbb tanacsost is e csoport tagjai kozott talalunk.

E gazdasagok egy része (kb. 5 gazdasag) az utobbi években kibéviilt (a 2009-es
terepmunkankhoz képest is) egy EU-s palyazatnak koszonhet6en. A méhészekhez
hasonl6an e gazdasagok is a gazdasag méretének névelésére, a palyazat idGtartama-
nak 3. évétol pedig 20%-os profitnovekedésére kaptak 7000 eur6 vissza nem tériten-
dé tamogatast. Az altalam megkérdezett gazdak ezt az 6sszeget az allatszam névelé-
sére, istallo feltjitasra valamint a gazdasaguk gépfelszerelésébdl még hianyzo mezo-
gazdasagi gépvasarlasra forditottak. Ennek elsGsorban az emlitett palyazatrol vald
tudomaésszerzés, a palyazat megirasahoz, a késébbiekben pedig adminisztralasdhoz
sziikséges hivatali tapasztalatnak, valamint az ehhez sziikséges megfelel§ kiils6 kap-
csolatok mozgositasa szempontjabol van jelentGsége. A palyazatrol vald legfGbb in-
formécio6 ugyanis az RMDSZ megyei szervezetén keresztiil érkezett. Az Gsszes palya-
zatot az RMDSZ Kolozs megyei teriileti szervezete eln6kének a fia, a Kolozs megyei
ifjisagi szervezet alelnoke irta, aki sardoki lanynak udvarol.

E gazdasagokat iranyit6 fiatalabb gazdak egy része jelentGs segitséget kap sziile-
ikt6l, akik f6ként a munkajukat csatornazzak be a gazdasagba. Az egyik gazda arrol
szamolt be, hogy amikor siirg6sen készpénzre van sziiksége a gyakran kiszamitha-
tatlan id6pontban kifizetésre keriil6 mezdgazdasagi allami timogatasok vagy éppen

28 Ahogy arrol Terry K. Marsden és szerzdtarsai beszamolnak, Anglidban az 1980-as években azokban
a csaladi gazdasagokban, ahol a gazdasagi tevékenység csaladi hagyomany volt, a felhalmozodott
t6ke a gazdaségi kihivasokra torténd rugalmas véalaszadast tett lehet6vé banki kolesonok felvétele
nélkiil (Marsden—Munton— Whatmore—Little 1989: 6).
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a késve kifizetésre keriil§ tejpénz miatt idénként koleson szokott kérni nyugdijas
sziileit6l, akik a nyugdijpénzt kiilon kezelik, de teljes munkaerejiiket a fiak altal ve-
zetett gazdasagba csatornazzik be. A csaladtagok munkajanak a gazdasagon beliili
hasznosulasa nemcsak a sziikebb csalad (a gazda felesége, gyermekei) és a sziilei vi-
szonylataban valosul meg. Egy gazdasag esetében egy testvérpar (koziiliik egyik csa-
lados) kozos gazdasagot miikodtetett.

E gazdasagok kozos stratégidja, hogy a terményt (szemesgabona) és a takar-
manyt nem adjék el, hanem teljes mértékben feletetik az allataikkal. Ily médon az
allatoknak nem vasarolnak takarmanyt, hanem maguknak termelik meg. A mez6-
gazdasagi termeléshez sziikséges mitragyat, gyomirtoszereket viszont vasaroljak,
altalaban a kozeli Mocson, de vannak, akik ezeket a kolozsvari piacokrol szerzik be.

Legf6bb jovedelmiik a tejfelvasarol6 cégeknek helyben eladott tejbdl szarmazik,
a nagyobb létszam1 juhot tarté gazdék esetében ehhez hozziadodik a baranyok el-
adasabol szarmazo jovedelem. A gazdasig anyagi stabilitdsanak fontos Gsszetevje a
sajat tulajdont foldek, valamint az allatok utan kapott EU-s tamogatas, a szubven-
ci6. Tobb gazda is arr6l szamolt be, hogy a tejpénzt szinte teljes egészében a gazda-
sag miikodési koltségeire forgatjak, a gazdasag fenntartasabol szarmazo éves pro-
fitot tulajdonképpen a sajat tulajdont foldek és az allatlétszam utan kapott allami
tamogatas képezi. Harom ilyen kozepes méretli gazdasadgban kalapacsmalom is mii-
kodik, amelyet tulajdonosaik a mezégazdasagi termelés mellett kiegészit§ szolgalta-
tasként miikodtetnek.

Piacozok « Kb. 8 gazdasag tartozik ebbe a tipusba. Mig az elbbi tipusba tarto-
70 gazdasagok a legfébb értékesitendd termékiiket a tehéntejet a faluban csarnokot
miikodtetd cégeknek adjak el, a piacozok kozvetleniil a fogyasztonak adjék el a ter-
meékiiket. Az értékesités a kb. kétnapi rendszerességgel a tehéntej Kolozsvarra torté-
n6 beszallitasabdl all, amely magaba foglalja felvasarlo lakasara torténd kiszallitast
is. Atlagban kb. 100-150 liter tejet széllitanak alkalmanként elad4sra a varosba. A
felvasarlok lakasanal torténd eladasok mellett id6nként asztalt bérelnek a kolozsvari
piacokon, bar a piacon inkabb egyéb termékeket arusitanak, csak kivételes esetben
arusitanak tejet.

Minden piacoz6 gazda rendelkezik egy tobb év alatt kialakult felvasarlo halozat-
tal, akik a falusi tehéntejnek tulajdonitott jobb minéség mellett a szupermarketek-
ben kaphato6 tejnél olesobban jutnak hozza a termékhez. A piacozo gazdak a helyben
kapott ar kb. méasfél-, kétszeresét is megkapjak ily moédon. A tej blokkoknal torténd
értékesitése emellett rendkiviil id§ és energiaigényes foglalkozas. A legtobb olyan
gazda, aki helyben, olcsobban adja el a tejet, kérdésemre, hogy 6 maga miért nem
valasztotta az értékesitésnek ezt a modjat leggyakrabban a ,piacozas” emberpro-
bal6 aspektusaira hivatkozott. A piacozassal foglalkoz6 gazdak ugyanis ugyandgy
novénytermesztéssel, foldmiiveléssel is foglalkoznak, mint a nem piacozé tarsaik,
amely az allatok élelmezése, takarmanyozéasa miatt a rendszer fontos elemét képezi.
A novénytermesztés mellett a gazdasagok miikodtetése, az allatok gondozasa, fejé-
se mellett a tej rendszere beszallitasa a nagyvarosba, a vasarlok lakohelyiikon vald
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felkeresése legtobbszor 6nkizsakmanyolé modon torténik. E gazdasagok esetében a
héztartas tobb tagja is f6 foglalkozasaként dolgozik a gazdasagban.

A t6bbi piacozd gazdasag esetében a varosi lakasoknal torténd tej eladasa egyéb
termékekkel egésziil ki. Leggyakrabban a tehén és juhtej hazi feldolgozasabol szar-
maz6 tejtermékeket (sajt, tiro, telemea,* vaj, tejfol) adnak el, de a vasarlok igénye
szerint egyéb ,falun termelt, hazi terméket” is arusitanak (leggyakrabban szalonnat
és egyéb ,disznésagokat”, szarnyas hust stb.). Ezek a termékek is tobbnyire az illet§
gazdasagbol keriilnek ki, de nem ritka az sem, hogy ezek a gazdak helyben megvasa-
roljak ezeket a termékeket, majd a ,piacozas” soran tovabbadjak 6ket. E gazdasagok
altalaban 7-10 koriili fejéstehén-alloméannyal rendelkeznek.

E gazdasagok szamara elengedhetetlen a személygépkocsival val6 rendelkezés, e
héztartasok egy részében a nék is rendelkeznek vezet6i engedéllyel. Gyakran férji-
ket/fiukat felvaltva, vagy kizarélag maguk foglalkoznak a tej beszéllitasaval és érté-
kesitésével.

A fentiekben ismertetett gazdalkodo6tipustdl a piacozok nem csak a termék elada-
sanak stratégiajat illetGen kiillonboznek, de a gazdasag input oldalan is szamos 1énye-
ges kiilonbség figyelhetd meg. Elmondasuk szerint a piacoz6 gazdasagok a tobbi gaz-
dasagtdl eltéréen gyakrabban vasarolnak a termés/tej hozam novelését eredményezd
termékeket: vetémagokat, miitragyakat, gyomirtoszereket, tipot. Ennek kovetkezté-
ben altaldban kisebb teriileten és kevesebb allatadllomannyal ugyanakkora termékho-
zamot el6 tudnak allitani, mint a nem piacozo6 tarsaik. Az, hogy a gazdasag miikodte-
tésének input oldalan jelentGsebb befektetéseket eszko6zolnek nem piacozo tarsaiknal,
e gazdasagok szdmara folyamatosan kéznél 1évG készpénzzel magyarazhato. A nem pi-
acoz6 gazdaktol eltéréen e gazdasagok készpénzhez valé jutasa sokkal tagoltabb, a be-
fektetés sokkal gyorsabban megtériil, mint a t6bbi gazdaségtipus esetében, tehat az al-
taluk kovetett diverzifikacios stratégiak elénye ily médon is megnyilvanul. Ritkabban
torténik meg az, amely a korabban emlitett gazdasagoknal egy alland6an felmeriil6
probléma, hogy a legnagyobb befektetéseket igényel6 idGszakokban gyakran nem all
rendelkezésiikre nagyobb pénzosszeg, mivel legfontosabb jovedelemforrasuk, a foldek
és allatok utan kapott timogatasok valamint a tejpénz kifizetése nem mindig esik egy-
be a tavaszi és §szi el6készit6 munkalatok inputigényes idgszakaval.

A tejet helyben elad6 tarsaikhoz képest t6bb és gyakoribb ,input”-raforditasuk,
extra koltségiik is van (szallitas, hiités, a zoldség- és viragtermesztéssel jard koltsé-
gek, piaci engedélyek, asztalbérlés, autovasarlas és annak fenntartésa stb.).

A piacoz6 gazdasigok a pénziigyi kalkulaltsig, valamint a formalis vs. informalis
viszonyaban is eltérnek a nem piacozd gazdasagoktdl. Mig a nem piacoz6 gazdasa-
gok esetében a gazdasagok miikodése altalaban a legkevésbé sem miikodik formalis
alapokon (nincs jogilag bejegyzett forméajuk, nem ad6znak stb.), addig a piacozo gaz-
dasagok tobbsége jogi személyként bejegyzett formalis hattérrel rendelkezik, addz-
nak és egészségiigyi biztositasuk van. A piacoz6 gazdasagok pénziigyileg lényegesen
kalkuléltabbak, konyvelést vezetnek, ugyanakkor nagyobb adminisztrativ tapaszta-

29 Sos vizbe 4ztatott sajtféleség.
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lattal rendelkeznek a nem piacoz6 gazdasdgoknal. Utébbival magyarazhato a palya-
zatok iranti nagyobb fokua bizalmuk is, a piacoz6 gazdasagok koziil ugyanis tébben
nyertes palyazattal rendelkeznek.

A piacoz6 gazdasagok egy része a termékspecializaltsag szempontjabol is kiilon-
bozik a tobbi gazdasagtol. Néhany gazdasag a tej és tejtermékek elfallitasa mellett
folidzassal is foglalkozik, zoldséget és viragot is termesztenek eladésra.

Két haztartas a ,piacozast” kizarélag tehéntartisra torténé specializaltsaggal
miiveli, 6k kizarolag tehéntejet adnak el. Ok a t6bbi piacozénal nagyobb allatallo-
mannyal (kb. 20 koriili fej6stehén) rendelkeznek.

Nagygazdasagok

Tehéntartasra specializal6dott és kombinalt gazdasagok e A nagygazdasa-
gok koziil harom gazdaséag tehéntartasra specializalodott, stratégiakovetésiiket ille-
téen nincsenek 1ényeges kiilonbségek a kozepes gazdasagoknal bemutatott, hasonlo
specializacidju gazdasagoknal. Az el6bbi gazdasagoktol az allatallomany és a meg-
miuvelt foldteriilet a tobbi gazdasaghoz viszonyitott nagysaga, a gazdasag gépi fel-
szereltségének magasabb foka alapjan kiilonboztethetjiik meg azoktdl. Szarvasmar-
ha allomanyuk 30—80 db. k6z6tt van, miniméalisan 50 ha koriili foldteriiletet dolgoz-
nak meg, amelynek jelentds része sajat tulajdonban van. Az allattartasra valo speci-
alizdlodas mellett, amely a gazdasag legfontosabb beviteli forrasat képezi, a termés
fiiggvényében id6nként gabonat is eladnak. Az egyik ilyen gazdasagban, amelynek
{6 profilja szintén tehéntartasbol all, kiterjedt teriileten napraforgot is termesztenek,
amelyet egy nagykarolyi és egy aranyosgyéresi gyarnak ad el elére rogzitett szerz6-
déses feltételek mellett. Egy gazdasag — a tobbitél eltéré modon — kizaroélag gabona-
termesztésre specializalodott.

Az elmult évek soran jelentds befektetéseik voltak, nagy értékd és kapacitasti me-
z0gazdasagi gépeket és kiterjedt foldteriileteket vasaroltak.2° Sajat tulajdonban 1évé
foldjeik mellett jelent6s mértéki teriiletet bérelnek, f6ként egykori foldbirtokosok
leszarmazottaitol (akik a foldrestitucios torvényt kovetGen jutottak e teriiletekhez),
valamint egyhazaktol. E kategoriaba a jelenlegi polgarmestert, egy cigany gazdat, va-
lamint az egykori, roméan nemzetiségii erdészt soroltam. A t6bbi gazdasdghoz hason-
l6an egy portan tobb generacié munkaereje is koncentralodik, a gazdalkodas tehat
tulajdonképpen nagycsaladi keretek kozott torténik. E gazdasagok a tobbinél sike-
resebb birtokkoncentraci6jaban és vagyonfelhalmozéasaban korai indulasuk is szere-
pet jatszott, a gazdasag vezetGje mindenik esetben az idésebb generacidhoz tartozik.
A gazdasag fejének a szocializmus idején a lokalis tarsadalomban bet6ltétt kulesfon-
tossagu pozicidja az atlagosnal kiterjedtebb kapcsolati t6ke felhalmozasat eredmé-
nyezte (a mez6gazdasagi géppark vezetGje, erdész, sofor).

T. B. és fiai esete. A nagygazdasagokba soroltak koziil egy gazdasagban a tehén-
tartast juhtartassal kombinaljak, bar a gazdasag {6 profilja ebben az esetben is a

30 A kutatés idején 1 ha jobb mingségii f61d ara a 2000 eur6t (kb. 9000 lejt) is elérhette.
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nagy létszamu fejéstehén tartasa képezi. A gazdasagot harom csalad miikodteti, a
szil6k és két csalddos gyermekiik. A sziil6k és fiaik, valamint az egyik meny teljes
munkaidejiiket a gazdasag miikodtetésével kapcsolatos munkakra forditjak, a gaz-
dasagon kiviili fizetéssel csak az egyik meny rendelkezik, aki elarusit6 az egyik bolt-
ban, jelenleg gyermeknevelési szabadsagon van. A gazdasdgban harom szolga dol-
gozik, 6k a gazdasagi épiiletekben szdmukra kiilon berendezett szobakban laknak,
egyikiik csaladjaval. A mezégazdasagi idénymunkak idején a szolgdk munkaerején
kiviil id6nként napszdmosokat is fel szoktak fogadni.

A koriilbeliil 80 darab szarvasmarha mellett koriilbeliil ugyanennyi juhot is tar-
tanak. A gazdasaghoz 3 nagy értékid és kapacitasa traktor, egy performans kom-
béjn, illetve tovabbi, kiillonbo6z6 értékli mezdgazdasagi gép tartozik, amelyet egy
nagy értékl mez6gazdasagi gépek vasarlasara kiirt palyazat segitségével vasarol-
tak meg. A faluban egyediil4ll6 modon tagjai a kordbban mar emlitett regionalis je-
lent6ségli értékesits szovetkezetnek.

A sziil6k két-harom tehenet a szocializmus idején is tartottak. A gazdasag méret-
beli megsokszorozodasa az 1990-es évek elején tortént, amikor a varosban lako, ott
dolgozo6 fiaik elvesztették munkahelyeiket annal a vallalatnal, ahol sof6rként dolgoz-
tak és visszakoltoztek a sziil6i hazba.

Ahogy a tobbi, a tehéntartést juhtartassal kombinalé gazdasag esetében is, a leg-
fontosabb jovedelemforrasuk a tehéntej eladasabdl szarmazik. Emellett éves bevé-
teleik kozott jelentGs szerepet jatszik az allatok (szarvasmarhék és juhok) utan ka-
pott EU-s és dllami tAimogatasok, valamint a sajat tulajdont foldteriileteik utan jaré
szubvenciok. Tovabbi fontos jovedelemként jon szamitasba a baranyok eladasabol
szarmazo6 jovedelem. A juhtejet nem adjak el, a juhok szdma alapjan jaro6 éves sajt-
mennyiség fontos élelmiszerként van jelen a csalad és a munkésok (szolgak, napsza-
mosok) étkeztetésében.

A megtermelt élelem ugyanakkor a nem pénz alapt tranzakciokban fontos szere-
pet jatszik. A szolgak bérének egy része, valamint a f6ldek bérlésének jelentds része
nem pénzért, hanem élelemért torténik, amelyben a nevelt disznd, vagy disznbhs,
borju, szarnyasok, tej, juhsajt, tojas, gabona, krumpli stb. tgy hasznositok a gazda-
sag befektetései kozott, hogy nem kel pénzzé tenni Gket.

A nagyobb létszamu haztartasok esetében, mint ahogy a vizsgalt esetben is, ahol
1-3 szolga, valami a kiils6 munkaerét igényl6 mezdgazdasagi munkafazisok soran
felfogadott napszamosok élelmezése is a haztartason beliil torténik a disznotartas-
nak is kiemelt jelentGsége van, dacara annak, hogy disznok pénzbeli értékesitése
mara elvesztette fontossagat. A foldbérlések esetében jatszott koltségesokkentd sze-
repe mellett (amikor a bérelt teriiletekért nem pénzzel hanem a gazdasagban el&alli-
tott élelemmel ,fizetnek”) a disznétartasnak emellett szolgasag intézménye esetében
tovabbi jelentGsége is van: a szolga béréhez gyakran hozzatartozik a gazdasagban
évente nevelt diszno.

A harom csalad a termeleszkozoket, a foldet és az allatokat kozosen birtokolja.
A fitk id6énként gépi szolgaltatast nytjtanak a falu lakoinak. Az ilyen ,kiilon mun-
kakbol” szdrmazo6 jovedelmet ki-ki maganak tartja meg. A jelentGsebb hordereji
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dontéseket tobbnyire k6zosen hozzak meg, a végsG szot azonban a gazdasig feje, az
apa hozza meg.

A tobbiekt6l eltéré moédon a gazdasagban megtermelt tej tobb napi tarolaséra
alkalmas hiit6berendezéssel rendelkeznek, amely a gazdasag sajat tulajdonat képe-
zi. A hiit6berendezésnek egy specialis helyiség ad otthont, amely rendelkezik a leg-
alapvet6bb higiéniai és infrastrukturalis felszereltséggel (viz, villany, csempézés).
Ugyancsak a gazdasag sajat tulajdonat képezi a tej tarolasara, hiitésére szolgaldo me-
dence (,bazin”) és tartozékai. A csarnok felszerelését, berendezéseit ez a gazdasag a
szovetkezet segitségével vasarolta meg. Mivel a szovetkezet e specidlis berendezése-
ket nagyobb tételben vasarolta meg a hozza tartoz6 gazdasagoknak, 1ényegesen ala-
csonyabb aron jutott hozzajuk és adta tovabb tagjainak, mintha azok énéll6an kez-
deményezték volna ezeknek a berendezéseknek a megvasarlasat. A tejet, mint azt
korébban emlitettem, a szovetkezet altal kialkudott magasabb aron az egyik, hely-
ben egyébként sajat tulajdon gytijtécsarnokkal rendelkez6 cégnek adjak el.

A gazdasag mikodtetéséhez sziikséges input-forrasokat szinte kizaroélag a szo-
vetkezet segitségével szerzik be, amely nagyvasarloként kedvez&bb aron jut hozza a
kiilonbozb vegyipari termékekhez, vetémagokhoz, termelSeszk6zokhoz stb. A szo6-
vetkezet emellett hitelkeretet is biztosit részvényesei szamara oly modon, hogy a va-
sarolt javakat a gazdasdgnak nem kell azonnal kifizetnie, azt a szovetkezet a tejpénz
visszatartasabol vonja le. A gazdasag szamara ez kiilonosen a nagymértékii befekte-
tést igényl6 tavaszi és Gszi mezdgazdasagi idénymunkalatok idején el6nyos, amikor
a gazdasagok tobbsége a mar emlitett okok miatt pénzhiannyal kiiszkodnek.

A gazdasag gépparkjanak helyi viszonylatban performans gépekkel valo felsze-
reltsége mellett az allatok gondozasaval kapesolatos néhany jonéhany miiveletben a
legelavultabb modszerekkel és eszkozokkel dolgoznak. A gazdasidgban ezért a nagy
teljesitmény(i mezdgazdasagi gépek mellett a lovat, s6t szamarat is tartanak. A gaz-
dasagi épiiletek, istallok, gépszinek, magtarak, mint a faluban csupan egy-két kivé-
tellel, sajat készitéstiek, hevenyészettek és tulterheltek. A gazdasag tovabbi noveke-
désének legnagyobb akadalya az istallok hianya. A meglévé istallohelyiségek példa-
ul tgy késziiltek, hogy a régi istalloépiiletet kibGvitették néhany Gjabb helyiséggel,
amelyekbe kényszertiségbdl Osszezsifoltak allataikat. A vizet tavolrdl széllitjak, az
allatok takaritdsa emberi erével torténik.

A gazdasig az atlagosnal sikeresebbé valasidhoz az a koriilmény is kozrejatszott,
hogy a falu végén 1év6 sziil6i haz koriil nagy kiterjedés(, feldarabolatlan teriilettel
rendelkeznek, amely lehetGvé tette a gazdasag térbeli kiterjesztését (szinek, gara-
zsok, istallok épitését).A tehenek a gazdasag kozelében vald legeltetése és Grzése,
a legel6k kozelségébdl kifolyolag koltségkiméls javitasa/karbantartasa (példaul ga-
nézhatosag a koltsége miitragyavasarlas helyett) a gazdasag szamara ugyancsak po-
zicionalis el6nyt képez a tobbi gazdasaggal szemben. A porta koriili legel6ket sza-
kaszosan legeltetik (villanypasztor segitségével), megbvva ily médon a legelGiket a
tllegeltetéstol.

A foldeken megtermelt terményt, mint ahogy a tobbi gazdasag tobbségében is,
feletetik az allatokkal. A nagyszamu allatdllomanyuk miatt idénként vasarolni is
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kényszeriilnek terményt (f6ként kukoricat, lisztet, korpat, napraforgbmag alapt ta-
pot). A terményt nem més helybéli gazdatol, hanem a szovetkezett6l vasaroljak meg.
Kb. 10 ha sajat tulajdonu legel6vel rendelkeznek, amelybél 7 hold a porta kozelé-
ben fekszik. Tovabbi kb. 30 ha sajat szantojuk van. Emellett kiilonb6z6 személyek-
t6l tovabbi kb. 30 ha szanto6t bérelnek. Elmondasuk szerint az évi profitot a gazdasag
fejlesztésére forditjak, altalaban valamely hianyz6 gépet vasarolnak bel6le.

Juhos gazdasagok ¢ A telepiilésen harom juhtartasra specializalédott gazdasag
is van, amelyek alloméanyéaban 500 és 1000 kozotti juha van. A juhtartas allami ta-
mogatasanak mértéke magasan kiemelkedik a mas mezdgazdasigi tevékenységekre
jutb allami tAmogatasok koziil. E gazdasagok a tehéntartisra specializalodott gaz-
dasigokhoz hasonlban szintén foglalkoznak foldmiiveléssel is. Bar az altaluk meg-
termelt takarmény legtobbszor nem elég az allatok takarmanyozasara és vasarolni
is kényszeriilnek, az altaluk megtermelt termény koltséghatékony megoldést jelent
a gazdasag éves befektetési kozott. Ezzel magyarazhatd, hogy legelok bérlése mel-
lett szantofoldeket is bérelnek, a tobbi, jelentGsebb gazdasagi tevékenységet folytato
gazdahoz hasonléan rendelkeznek a mezdgazdasagi miiveléshez valo legfontosabb
gépekkel. Legfontosabb jovedelmiik az allatok utan jar6 szubvencio, a baranyok, va-
lamint juhtej-termékek eladasa. A két legnagyobb gazda apa és fia, akik azonban kii-
16n juhsereget tartanak fent és kiilon is gazdalkodnak. A fiatalabb gazda felesége al-
land6 asztalt tart fen a varosi kézponti piacon, ahol maga arulja juhtejbdl készitett
termékeiket. Az idGsebb gazdatol egy kereskedd vasarolja fel a sajt nagyrészét, alkal-
manként sardokiak vagy a szomszédos falvak lakdi is szoktak sajtot vasarolni t6lik,
féként a faluban hétféként tartott hetipiac alkalmaval.

A faluban zajl6 intenziv mezGgazdasagi aktivitas miatt (f6ként a tehéntarto gaz-
dak legelGigénye miatt) kevés juhlegeld van a sardoki hatarban. A legel6k hidnya ko-
vetkeztében az egyik juhasz a szomszédos telepiilés juhlegelGinek jelentGs részét is
kibérelte. Mindharom juhos gazda tart szolgakat.

Gabonatermesztésre specializalodott, ,.kiilon utas” gazdasag — Andras*
esete ¢ A faluban az egyetlen gazdasag, amelynek legfébb jovedelme a gabonater-
mesztésbol szarmazik, gazdasagi orientaltsaganak sajatos volta mellett szimos mas
aspektusbol is egyedinek szamit a falu tobbi gazdasaga kozott. A kovetkez6kben e
gazdasag létrehozasanak torténetét és gazdasigi stratégiait ismertetem.

Andras 42 éves (2014). 1993-ban valt munkanélkiilivé, amikor a varosi szabo-
sag, ahol dolgozott, mar csak alig valamivel tobb fizetést nyGjtott, mint amit a napi
ingézasra koltott. Otthon folytatta a szabomesterséget, idénként napszamba ment.

1994-ben a Caritason nyert pénzen a helyi SZMT privatizalasa soran vasarolt egy
kis kapacitasa, miikodésképtelen traktort. Ekkor még nem gondolt a gazdalkodas-
ra, a traktorral a gépek iranti hobbijat toltotte ki. Két évig szerelte, jelentds gépésze-
ti valtoztatasokat, fejlesztéseket hajtott végre rajta, minekutan a rendbetett, szamos

31 Alnév.
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extraval felszerelt traktort (amely a rapakolt innovaciok miatt a média és az eredeti
gyart6 figyelmét is felkeltette) vaséarlasi &ranak tobbszoroséért eladta.

1999-ben a feljavitott traktorért kapott pénzért egy Gjsaghirdetés alapjan egy
nagyobb kapacitasu traktort és a hozza valo tarcsat és ekét vasarolt és gépi szolgal-
tatast kezdett nytjtani az azt igényl6knek, valamint megdolgozta néhany ar sajat
foldjét is. Az elsé 2-3 ha sajat miivelést 2004-ben kezdte el. A gépi szolgaltatasnyaj-
tassal, valamint az alkalmi, feketén mivelt szabosaggal szerzett pénzen fokozato-
san tovabbi gépek, valamint f6ld vasarlasaba fogott. Gazdasaganak jelentékenyebb
fejlédését leginkabb a f6ldhidny akadalyozta, nem tudott egyszerre jelentGsebb te-
riiletet vasarolta, mivel ritkan van elad6 fold a faluban, és azért is jelent§s konku-
rencia van.

Mara maér 6 traktorral rendelkezik, ebb6l 4 miikodéképes, ketté nagyobb érté-
ki (tizezer eurd folotti), egy aratogéppel, hat ekével, tarcsakkal, gyomirtozé gép-
pel, mitragyaszoréval, utanfutéval. A traktorokat hasznaltan vette, maga javitotta
fel Gket (kett6t Svédorszagbol hozatott). Gépparkjanak két legnagyobb értékii gépe
a kukoricaszedd, koroszecskazo kombinalt rendszerli gépek, amelyek koziil az egyik
ipari teljesitményli munkavégzésre is alkalmas, és amelyek egyiittes értéke tobb
mint 40 000 eur6 (Gjan vette Gket), amely a teljes géppark altala becsiilt értékének
40%-a. (Becslése szerint gépeinek jelenlegi értéke kb. 100000 eurd.) A gépek vasar-
lasahoz semmilyen tAimogatast nem hasznélt fel és banki kolecsonhoz sem fordult. Az
ipari kapacitasta kukorica szedd gépének vasarlasakor az Gsszeg 70%-at fizette ki, a
fennmarad6 30%-ot havi 1500 euros részletekben torleszti kamatmentesen, szigora
szerz6déses feltételek mellett: havi harom hénapi torleszts részlettel valé elmarada-
sa esetén a cég jogosult birosagi targyalas nélkiil elszallitani a gépet.

Evek 6ta csupan alkalomszertien dolgozik gépeivel mas gazdaknak, amely a ke-
reslet csokkenésével magyarazhatd: az extenziv gazdalkodast folytatdé gazdasagok
mindenike rendelkezik mara a legalapvetobb gépekkel, a szolgaltatasért folyamo-
do, kis 1éptékben gazdalkodok altal képezett kereslet megoszlik a tobbi, j6l felszerelt
gépparkkal rendelkezd gazdasag kozott.

Andras jelenleg kozel 20 ha foldet dolgoz, amelybdl 12 ha sajat tulajdonat képezi,
a tobbit bérli. A foldjein gabonaféléket termeszt. 2012-ben eladasra volt kb. 80000
kg szemes gabonéja, ezen feliil tovabbi 20000 kg-ot a felesége altal gondozott 12
diszno éves tartasara hagyott meg. A szemes gabonéat kg-ént 1,3 lejért, a csoves ku-
koricat 1 lejért arulta. Sajat szadmitésai szerint egy ha f6ld megdolgozasa teljes gépi
miivelés (beleértve az intenziv gyomirt6zést és miitragyazast, és a vetémagok vasar-
lasat is) esetén kb. 2000, maximum 2500 lejbe keriil, amennyiben a sajat munkajat,
a fold bérleti dijat, valamint a gépkopast nem szdmolja.

2011-ben egy ha teriileten 6500 kg csoves kukoricdja termett, amelyet a legrosz-
szabb arfekvés esetén is 1 lej/kg-ért tud eladni. (2012 tavaszan, amikor nala jartam,
még kb. 25-30 tonna elad6 gabonaja volt még.) Szamitasai szerint igy a 20 ha f6ld-
jén egy év alatt kb. 80 000 lej koriili tiszta jovedelme lesz (kb. 18 000 eur6). 2012-
ben novelte a megmiivelt teriiletei méretét, reményei szerint atlagos termés esetén
2013-ban kb. 100 000 kg termésre tudja feltornaszni éves hozamat. Profitként ma-



Peti Lehel

77

rad meg emellett a sajat tulajdonban 1évé foldjei utan kapott féldalapi tamogatas,
évente kb. 2000 eurd.

Foldet 10 kiilonb6z6 tulajdonostdl bérel. A bérelt foldek koltségét azért nem sza-
molta, mivel nem pénzzel, hanem terménnyel fizet a tulajdonosoknak: 1 ha fold évi
hasznalataért 300 kg gabonat. Egyetlen alkalmat emlitett, amikor pénzzel fizette a
bért, akkor 200 lejt fizetett egy hold f6ld 1 évi hasznalataért. A bérleményként adott
gabona értékét eladasként konyveli el. A gazdasiga szdméra ugyancsak koltségha-
tékony megoldast jelent, hogy a gépek karbantartasaban alkalmanként plusz kezet
nyujt6 falubeli munkéjéért nem pénzzel fizet, hanem kolesonadja gépeit, hogy meg-
mivelhesse vele foldjeit.

Felvasarloi a telepiilés és a régi6 legnagyobb gazdasagai, f6ként juhaszok, akik
az allatok téli takarmanyozasanak kiegészitésére vasarolnak nagy tételben gabonat
t6le. Néhanyszor megprobalta a régié kiilonb6zd falvaiban 1év6 heti piacokon is ér-
tékesiteni, de az eladasa joval alulmaradt varakozasainal, alkalmanként csupan 5-6
zsakkal tudott eladni. Mint mondta, nincs is nagy sziiksége ra, ahogy ipari méretd
felvasarlokkal kotott szerz6désekre sem, mivel a megtermelt gabonajat igy is el tud-
ja adni.

Kb. harom éve legnagyobb mértékben kukoricat termeszt, eladasainak legna-
gyobb része ennek eladasabdl szarmazik. Nagy tételli (tonnés) eladas esetén a gabo-
nat kérésre meg is 6roli egy nagy kapacitasq, traktor altal hajtott malommal (amely
szemes gabonat és csoveset egyarant képes meg6rolni) és a telepiilés 30-40 km-es
korzetében hazhoz is széllitja. Ennek arat kiillon nem szamitja fel, de input koltség-
ként szamolt vele a hektaronkénti raforditas koltségeinek kiszdmolasakor. Szolgal-
tatasszer(ien, pénzért nem szokott mésoknak 6rolni, csupan akkor, ha valaki gabo-
nat vasarol. Eladasainak fokozasa érdekében nyujtott extra szolgaltatasokat a Bri-
an W. Ilbery altal definialt strukturalis diverzifik4cios stratégiak korébe sorolhatjuk,
olyan ,marketingfogas” 1évén, amely 1j értéket ad hozza a vallalkozashoz (1asd Ilbery
1991: 210). A nagy tételli vasarlasokkor torténd kiszallitas mellett a hazatol is szok-
tak gabonat vasarolni. (Ott jartamkor éppen érkezett egy vevdje, aki vet6magnak va-
sérolt néhany zsak gabonat.)

Helyi viszonylatban az atlagosnal felszereltebb gépparkja ellenére gépeit nem
tudja megfelel6 modon kihasznalni. Annyi foldet nem tud vasarolni vagy bérelni,
hogy a jelenleginél jelent6sebben nagyobb volumenti termesztést végezhessen, szol-
géltatasra pedig, mint mar emlitettem, csak elvétve van igény. Szamitasai szerint
gépparkjanak jelenlegi felszereltsége mellett kb. 100 ha f6ld megdolgozasaval, 2-3
alkalmazottal tudna kihasznalni a gépeket.

A megfelel§ kihasznaltsag alatt 1év6, bizonyos tekintetben ,tulfelszerelt” gép-
parkja mellett masrészt a hatékonyabb termelés megvalositasat akadalyozo egyéb
infrastrukturalis hidnyokkal kiizd, amelyek beszerzése tobb tizezer eur6s azonnali
inputraforditast jelentene, amelyre azonban jelen koriilmények kozott nincs lehe-
t6sége. Egyik legnagyobb probléméja, hogy a nagy mennyiségli termesztett gabona
tarolasara csupan improvizalt raktarai vannak, amely miatt a termény huzamosabb
ideig torténé raktarozasa csak annak fokozatos minGségi romlésa miatt lehetséges.
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Az épliletek hidnya a gépek meglrzése, javitasa esetében is nagy problémat jelent,
jelenleg kényszertiségbdl az udvaran, a haz koriil, az Gt szélén tartja Gket. Szamitasai
szerint egy korszer( raktar épitése kb. 30000 eurdba keriilne, mig a célnak minima-
lisan eleget tev6 beruhazas is belekeriilne 10000 eurdba. Ugyancsak nagy problémat
jelent, hogy a gabonajat csupan improvizalt moédon, egy személygépkocsival vonta-
tott talterhelt utanfutéval tudja vevdinek kiszallitani. Elmondasa szerint egy megfe-
lel6 teherjarmi beszerzése, amellyel tavolabbi helyekre is el tudna nagy mennyiség-
ben szallitani a gabonajat Gjabb 10000 eurodba keriilne.

A kozeljovében kénytelen lesz egy tjabb aratogépet vasarolnia (kb. 30000 eurd),
mivel a jelenlegi meglehetsen elavult, 15 éve vasarolta mar akkor is hasznaltan.
Gazdasaga termelékenységének jelentGsebb noveléséhez tehat kb. 50-70 000 eurd-
ra lenne sziiksége.

A gazdaséag input oldalan jelen 1év6 forrashiany mellett Andras a mindennapi
életvezetés terén is jelentds kiadassal kell szadmolnia: hazat kell épitenie. Néhany év-
vel ezelGtt vasarolt ugyan egy régi épitést, kis méretdi, alacsony mennyezet paraszt-
hézat telekkel, amely azonban meglehetésen szerény lakhatasi koriilményeket bizto-
sit, mar a vasarlas pillanataban is csupan atmeneti megoldasnak tervezte. Egy Gj haz
épitéséhez kb. 50000 eurdra lenne sziiksége.

A gazdasagok nagy részéhez hasonléan 6t is jellemzi a formalis kot6désektdl vald
6dzkodas (szerz6déskotés ipari szerepl6kkel, palyazatok, a gazdasig formalis ala-
pokra valo helyezése, bankkoleson). Ezen attit(id kialakuldsanak legitim voltat élet-
torténetében szamos epizdéddal taimasztotta al4. Példaul amikor az 1990-es évek vé-
gén egy gépvasarlasra kiirt allamilag tAmogatott kolesont csak tgy kaphatott volna
meg, ha a traktorjaval vallal garanciat, amelyet azonban realis értékének toredéké-
re értékelt volna fel a hitelt nyjté intézet. Egy mésik torténete szerint a piacozas-
sal foglalkozo6 testvérével kozosen vasaroltak egy autot, a kedvez6bb addzasi feltéte-
lek miatt a testvére PFA-t nyitott, amelyet aztan csak nagy nehézségek aran, jelen-
t6s rafizetéssel tudtak megsziintetni. Ehhez hasonl6 tapasztalatai miatt még akkor
sem akarta gazdasagat formalis alapokra helyezni, amikor az1990-es évek végén a
renddrség hatarozottan fellépett a faluban azért, hogy a gépi szolgaltatast végz6 gaz-
dak jovedelmiik alapjan ad6zzanak. Inkabb vallalta a biintetést, majd a helyi rendér
megvesztegetését. Az 1990-es évek elején a faluban bankkolesonbdl épitett diszné-
hizlalda tulajdonosanak bukasa, valamint egy masik gazda kudarca, aki tehenészet-
ébe bukott bele szintén bankkolesonbdl ugyancsak azt az elhatarozast erGsitette meg
benne, hogy semmilyen koriillmények kozott nem megy bele adéssagba.

A gazdasag input-tényezdink beszerzése soran csupan rovid lejarata hiteleteket
szokott vallalni, azokat is csak olyan formaban, hogy az 6sszeg 70—80%-at elére ki-
fizeti, a fennmaradé Gsszeget pedig eladasai utan szarmazo készpénzhez jutas soran
torleszti.

Andréas gazdasigat csak ugy tudta a jelenlegi szintre emelni, hogy egyéb igénye-
it a minimalisra szoritotta. Bar sardoki viszonylatban jelent6s megvalo6sitast tudhat
a hata mogott, az altala bejart it szamos pontos eltér a faluban nagygazdaknak sza-
mité gazdasagok 1étrejottének tobb kozos elemet tartalmazo mintajatol. A kései in-
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dulas (a tobbihez képest kb. tiz éves késéssel alapitotta meg a gazdasagat), a jelen-
tGsebb sziil6i 6rokség hidnya (foldek, lakohaz, erdds?, termelGeszk6zok) a gazdasag
fejlesztésének akadalyait képezik. Az allattartasra specializal6d6 gazdasagoktol tel-
jesen eltérd stratégiat folytat, amely egy korabban betoltetlen piaci szegmens (niché)
betdltését tette lehetévé szamara. A személyes kompetencia (hobbibdl kifejl6dé gé-
pészeti jartassag és innovacio), a tébbi gazdasiagnal kalkulaltabb mentalitas (infor-
malis konyvelést végez), a marketing-elem jelenléte a gazdasag output oldalén, a fo-
lyamatos 6nképzés (gépészeti és mezdgazdasagi szakkonyvek beszerzése) gazdasaga
sikeressé valasat eredményezte. Szamos Gjitdsa mellett Andrés esetében is tovabb
él a tobb paraszti hierarchiarendszer mentalis berogzottsége, amely a falu tarsadal-
maéaban a személy helyét csaladjanak tobb generacidra visszamend gazdasagi sikerei
alapjan jelolte ki. En példaul mondhatni, hogy egy cséré ember vagyok a faluban.
[...] Nem vagyok az elsé gazdak kozt, hanem a mdasodrendii gazdak kozt vagyok.
— valaszolta arra a kérésemre, hogy helyezze el magat a falu vagyoni és presztizshi-
erarchiajaban.

Osszegzés

Cséak Laszlo és Kiss Dénes kvantitativ modszerrel végzett vizsgilatanak eredmé-
nyei a Hargita megyei falusi gazdalkodas valtozasairdl és jelenlegi helyzetérdl sza-
mos kapcsolodasi ponttal rendelkeznek az altalam vizsgalt jelenségekkel valo 6ssze-
hasonlitashoz (l4sd Csak—Kiss 2013). Eredményeik koziil haArmat emelnék ki, ame-
lyek a sardoki gazdalkod6i magatartast és agrartermelési formakat is jellemzik: 1. a
Hargita megyei gazdasagok szinte kivétel nélkiili ,agrarérintettsége”; 2. az elmult
idGszakban egy lasst birtokkoncentracio kovetkezett be a gazdasagi specializal6dast
végrehajto gazdasagokban; 3. a plurikativitas magas foka (az altaluk vizsgalt Hargita
megyei falvakban a gazdalkodok csupan 14%-nak jovedelme szarmazott kizarélagos
modon az agrariumbol, mig a tobbieké a pluriaktivitas jelenségébe sorolt egyéb jove-
delmekbdl szarmazik, vagy egésziil ki azokkal) (1asd Csak—Kiss 2013). Bar kvantita-
tiv méréseket nem végeztem és csupan megfigyelésekre hagyatkozhatok, agy tiinik,
hogy e tendenciak Sardok esetében is jelen vannak.

Bizonyos mennyiségii sajat hasznalatra torténd élelmiszer el6allitasban a telepii-
lésen él6k mindannyian részt vesznek (értelemszertien a faluba naponta ingazé ad-
minisztrativ és kulturéalis elit nem). A nem élelmiszertermeléssel foglalkozo6, a me-
z6gazdasagi termelés ijabb formaival a telepiilésen csak elvétve lehet talalkozni (a
piacoz6 gazdasagok viragkertészete és zoldséges folidja, az egyik tehéntarté nagy-
gazdasag szerz6déses keretek kozott torténé napraforgd-termesztése). Ilyen érte-
lemben a Brian W. Ilbery altal definialt mezégazdasdgi diverzifikacié nem tartozik
a dominans gazdasagi stratégiak kozé. Gyakoribbak viszont a strukturdalis diverzi-
fikaci6 Brian W. Ilbery altal értelemben vett formai (Ilbery 1991): az Gj értékhozza-

32 Mivel erd6t sem 6rokolt, kénytelen volt masfél hektar erdét is vasarolni.
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adas a megtermelt élelmiszer hazi feldolgozasaval és piacra juttatasaval (a piaco-
z6 gazdasagok esetében, a gabonatermeszt6 gazdasag ,extra” szolgaltatasai a ter-
mény megdrlésével és hazhoz szallitasaval).33 Bar a piacoz6 gazdasagok egy gazda-
sagilag aktivabb, pénzorientaltabb gazdasagi aktivitast folytatnak, amelyben szamos
4jitas, ,modernizalodas” is megfigyelhetd, a rendszer val6jaban egy hagyomanyos
mintara épiil ra. A szocializmus idején, de még a rendszervaltas utan sem volt ritka,
hogy busszal utazo oreg emberek atalvetGjiikben néhany liter tejet vittek eladasra a
varosba.

A sardoki gazdalkodoi stratégidkban szintén a pluriaktivitas a domindns gazdal-
kodo6i magatartas. Ahogy azt Marta Blad kimutatta, e jelenség az Eur6pai Unié més
orszagaiban is novekvé tendenciat mutat, amelyben az eur6pai unids tamogatasok
nem kis szerepet jatszanak és amelyekrdl azt allitja, hogy elsGsorban ,nem a fejlé-
dést segitik el6, hanem a fogyasztast timogatjak és a jelenlegi elénytelen agrarstruk-
tarat tartjak fenn” (Blad 2010: 164).

A pluriaktivitast egymast6l némileg eltéré motivaciok miikodtetik a kiilonboz6
tipusokként bemutatott gazdasagok esetében. A nyugdijas gazdak esetében a nyug-
dij, betegnyugdij, szocialis tAimogatésa és a foldalapt eur6pai unios tAmogatas be-
forgatasa a gazdasag koltségeibe, a géppel végzendd tevékenység ilyenképpen valo
finanszirozasara a f6ldhoz vald ragaszkodasra, a gazdalkodasra val6 mentalis bealli-
todasra utal. E gazdalkodoi habitus elsGsorban nem profitorientalt (bar a f6los ter-
mék alkalmi eladasa nem kivételszerii), hanem oOnellat6 élelmiszertermelésre kon-
central. Az ily médon megtermelt élelmiszer elajandékozasa — tobbnyire, de nem ki-
zarblagosan varoson €16, csalados gyermekeiknek — fontos szocidlis funkcidkat tolt
be, hasonl6éan a Joe Smith és Petr Jehlicka csehorszagi és lengyelorszagi kutatési
eredményeihez: ,ezek a gyakorlatok csaladi és barati haldzatokon keresztiil miikod-
nek, nagyvarosokban ugyanugy, mint ruralis vidékeken, meghaladva a ruralis/urba-
nus elkiiloniilést (Smith—Jehlicka 2013: 25). Az élelem fejében az idGs sziil6k alkal-
manként hétvégi latogatasok formajaban gyermekeik, unokaik latogatasara és mun-
kajara szamithatnak. A tovabbadott élelem ugyanakkor gyermekeik haztartasi kolt-
ségeit nem elhanyagolhat6 médon csokkenti. A gazdalkodésra val6 képesség minde-
mellett identitas-funkciéval is rendelkezik az id6s emberek szamara.3+

I. Gidarakou és szerzétarsai a gorogorszagi a kisméretd csaladi gazdasagokat
elemz§ tanulmanyukban fogalmazzdk meg azt a dilemmaéjukat, hogy ,.a plurikati-
vitas a csaladi gazdasagok talélési és kontinuitasi stratégiaként valo jelentGsége mi-
att 4ll fenn, vagy annak a ténynek koszonhetGen, hogy a gazdalkodd népesség foko-
zatos csokkenése soran mindig van egy csoport, amelyik lemond a gazdalkodésrol

33 Kérdéses, hogy az egyik juhos nagygazdasig sajtel6allitasat ide sorolhatjuk-e, mivel a hagyoményos
juhészathoz mindig is hozzatartozott a juhtej feldolgozasa, diverzifikaciorol ezért ez esetben legfen-
nebb a termékek kozvetleniil a varosi piacra valo eljuttatasa miatt beszélhetiink, mint a termékérté-
kesités 4j konjunkturalis helyzetet teremt6 forméajarol.

34 Hasonl6an ahhoz, amit Mohay Tamaés a csiksomlydi buicstjaro helyen a meredek keresztutat tobb-
szor is végigjaro id6s emberek életer6t, onéllosagot kifejez6 identitas-funkceidjardl ir (lasd Mohay
2005: 182—183).
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a pluriaktivitisban valo részvétele révén?” (Gidarakou—Kazakopoulos—Koutsouris
2004: 152). A szerzGk a plurikativitas és az agrartevékenység 6roklés kozotti 6ssze-
fliggéseket vizsgalva arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy ,mik6zben a plurikativitas
a torékeny agrarstruktarak keretében nem tamogatja az 6roklést, nem bizonyitott,
hogy az exodus irdnyaba vezetd 1épés lenne” (Gidarakou—Kazakopoulos—Koutsouris
2004: 158). A sardoki gazdakkal készitett interjikbol az deriil ki, hogy a pluriaktivi-
tas jelensége nem a gazdéalkodas fokozatos felhagyasanak alloméasat jelenti, amely-
nek lehetGsége a korabban idézett gorog vizsgalat esetében felmeriilt. A munkahely-
rél, nyugdijbol, szocialis tAmogatasbodl szarmazo jovedelem mezdgazdasagi befekte-
tésekre valo felhasznéalasa a gazdasagok miikodtetésének a Joe Smith és Petr Jehlic-
ka &ltal jelzett ,,csendes fenntarthatosag” (Smith—Jehli¢ka 2013) aspektusara utal.
Ez kiilonosen a kozepes gazdasagokként leirt tipusra igaz, amelyek az elmilt évek-
ben jelents fejlédésen, novekedésen mentek keresztiil. A munkahelyrdl szarmazo
jovedelmeknek a mezégazdasagi tevékenységre valo forditasa a gazdasagok miikod-
tetésének és fejlesztésének legfontosabb forrasa e gazdasagtipus esetében.

A sardoki gazdasagok esetében a rendszervaltast kovetGen a mezdgazdasagilag
hasznosithato teriiletek esetében fokozatos birtokkoncentracié kovetkezett be. E fo-
lyamat a rendszervéltast kovetd években fold eladasok-vételek formajaban nyilva-
nult meg, az orszag EU-integraciojat kovetGen f6ként a f6ld informalis bérbeada-
sa forméjéban. A faluban folddel rendelkez6 csoportok koziil legtobben az elorege-
dé, nyugdijas csalddok valamint a Kolozsvarra bekoltozottek koziil csokkentették le
megmivelt teriileteik nagysagat. Az aktiv agrartevékenységet folytaté sardoki gaz-
daséigok jelenleg egyik legnagyobb probléméja a foldhiany (a jelentGsebb fejleszté-
seket akadalyozo forrashiany mellett).

A megmiivelt foldteriilet méretének csokkentése a foldek eladasa vagy bérbeada-
sa ellenére sajat hasznalatra vagy elajandékozasra, cserélésre torténé élelmiszer eld-
allitassal a kolozsvariakként emlitett csoport is foglalkozik a hazak kertjében 1év6 né-
hany ar teriileten. Ugyantigy, ahogy a nyugdijasok csoportja is a sajat miivelésre meg-
hagyott 1-2 hektarnyi helyen, vagy a hazak kertjeiben. A szakirodalombol ismeriink
olyan példakat, ahol a sdrdokihoz strukturalisan hasonld helyzetben, a vidékt6l nem
tal tavoli urbanus centrumban €16 foldtulajdonosok pluriaktivitas forméjaban rész-
id6s gazdalkodast folytatnak (lasd Gidarakou—Kazakopoulos—Koutsouris 2004: 158).

A sardoki csaladok ugyanakkor a gazdasagok fejlesztéséhez a legritk4bb esetben
sem fordulnak banki kélesonhoz, a fejlesztések forrasa ezért a gazdasagbol szarmazo
jovedelmek visszaforgatasa a gazdasagba, illetve plurikativitasbol szarmazik.

A ma aktiv gazdalkodést folytato fiatalabb gazdak koziil a gazdalkodast elkotele-
z6désbdl valasztok mellett természetesen vannak olyanok is, akik az 1990-es évek-
ben megsz{ing vagy rosszul fizet§ varosi munkahelyek kovetkeztében kényszerstra-
tégiaként valasztottak. A kozépfoku szintii iskolai végzettséggel nem rendelkezd,
mesterséggel nem rendelkezd, otthonmaradt gazdak szaméara a gazdalkodéas szintén
alternativa nélkiili kényszerpalya volt.

Ugy ttinik, hogy Roménidban a t6bbi posztszocialista orszag tobbségéts] elté-

7”2

réen a ruralis vidékeken zajlo hazi élelmiszer-elGallitasnak sokkal tébb koze van a
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koltségkeriils, onellatasra koncentralé magatartdsnak, mint a Jehlicka és Kostelec-
ky altal vizsgélt cseh esetben (Jehlicka—Kostelecky 2008), bar az szintén kérdéses,
hogy ez csak a szegények stratégiaja lenne, ahogy azt Alber és Kohler allitjak (Al-
ber—Kohler 2008).35 A termény és élelmiszer-felhasznalasra vonatkozo6 kérdéseimre
adott valaszokban csupan a varoson lako, a telepiilésen haztaji gazdalkodast folytat6
skolozsvariak” esetében fordult el az agrartevékenység motivalasa kozott a hobby-
jelleg, valamint az élelmiszer egészséges, csak a legsziikségesebb vegyszerezésének
»kvazi-bio” gondolata. Bar a hazi élelmiszer-elGallitas altaluk leirt egyéb aspektusai
mellett a kolozsvariak pluriaktiv stratégiajanak els6dleges motivaci6ja a hazi élel-
miszer-el6allitas koltséghatékonysaga. A hazi élelmiszer-termelés f6ként Joe Smith
és Petr Jehlicka altal emlitett egyéb kulturalis motivaciéi, példaul altruizmus, meg-
osztas, csere (14sd Smith—Jehlicka 2013: 28—30) az elsGsorban nem profitorientalt
nyugdijas gazdalkodok esetében is fontos motivacios tényezét képez.3®
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Schimbarile economiei rurale intr-o localitate din Transilvania

Studiul de fata analizeaza schimbarile survenite in economia rurald a unei localitdti din Tran-
silvania. Prima parte a studiului oferd o prezentare a cadrelor si contextelor economice si socia-
le a economiei localitétii. Partea centrala a analizei se constituie in jurul notiunilor teoretice ale
pluriactivitatii, diversificarii si autoaprovizionirii, iar cu ajutorul literaturii de specialitate con-
ceptualizatoare realizeazi analiza strategiilor economice a unei localititi din Romania, incer-
cand o prezentare a celor mai importante tipuri. Autorul ajunge la concluzia cé desi atitudinea
economicd dominanta din localitate ar fi pluriactivitatea, sunt prezente si unele forme mai li-
mitate ale strategiilor de diversificare, care reprezinta un pas inspre o economie mai specializata
si mai orientata spre profit. Pe 1anga aceste strategii apare si agricultura autoaprovizionatoare,
dar si unele ideologii si semnificatii cunoscute din structura motivational a retelelor alternative
de alimente din Europa de vest.

Changes in Rural Farming in a Transylvanian Village

The article analyses the changes occurred in a Transylvanian village’s farming. The first part of
the paper focuses on the economic and social frameworks and context of the rural farming. The
main part of the analysis based on the theoretical concepts of pluriactivity, diversification and
food self-provisioning and the conceptualization of the special literature analyses the economic
strategies of a Romanian village, seeking to present a typology based on the nature of economic
strategies. The author argues that the main strategy is pluriactivity, however the limited forms of
diversification are also present in the farming patterns of the village, which mark a shift toward
a more specialized, profit oriented farming. Besides these strategies the food self-provisioning
is also present, furthermore there have appeared new ideologies and meanings regarding food,
very well known mostly from the western countries’ alternative food networks.
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