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Biczó Gábor

Együttélési pályák:  
kortárs rurális életvilágok vizsgálata  
Kelet- és Északkelet-Magyarországon

Napjaink a ruralitás tárgykörében megvalósuló társadalomtudományi kutatásai-
nak, az eredményeket összefoglaló publikációknak közös jellemzője a határterüle-
ti téma diszciplináris megközelítésének nehézségeivel történő szembesülés. A „vi-
dék” paradigmatikus értelemtartalma a fogalom jelentéstörténetének megannyi 
rétegét mozgósítja, lettlégyen szó bármilyen kutatásról. A komplex társadalmak 
„vidék”-jelenségének megértése még akkor is multidiszciplináris megközelítést 
követel, ha az éppen aktuális értelmezői szándék a címkével – „rurális” – illetett 
életvilág egy-egy lehatároltnak tekintett összefüggését – élelemtermelés, margi-
nalizáció, elöregedő lokális közösségek, szegénység stb. – tárgyalja. Másként fo-
galmazva, a „rurális” eleve olyan konnotáció, ami a fogalomhoz társított komplex 
képzetek teljes spektrumát működésbe hozza az értelmezői kísérlet konkrét tár-
gyától függetlenül. Ezek szerint a „rurális” egyes aspektusainak a megértése fel-
tételezi a rurális totális értelemtartalmára irányuló reflexiót, legalábbis közvetett 
formában az elemzések hitelességét megalapozó egyfajta belső ellentmondásoktól 
mentes háttérismeretként.

A bevezető állítás bizonyítása nem okoz nehézséget. A témában az utóbbi idő-
ben napvilágot látott nemzetközi és hazai szakirodalom többségében tetten érhe-
tő az a megalapozó értékű jelentéstani dilemma, hogy mi tulajdonképpen a „rurá-
lis”. A brit vidékkutatások színe-javának két évtizedes termése kiválóan példázza 
a téma értelmezésével kapcsolatban felmerülő orientációválasztási, vagy inkább 
az új orientáció keresése iránti igényt. A lokalitás és a ruralitás megfeleltethető-
sége (Newby 1986), a ruralitás reprezentációi (Keith 1995), az ellenurbanizáció 
(Mitchell 2004) vagy a „poszt-rurális” (Pratt–Murdoch 1993) csak néhány kira-
gadott példa a téma egyenként is polifon diskurzusmezői közül. A helyzet a hazai 
ruralitás-kutatások témavilágát górcső alá véve kísértetiesen hasonló. A Jakab 
Albert Zsolt és Vajda András szerkesztésében 2020-ban napvilágot látott tanul-
mánygyűjtemény – Ruralitás és gazdasági stratégiák a 21. században –, habár a 
cím a vidék kortárs viszonyainak az aktuális gazdasági stratégiák felől megvaló-
sított szemrevételezését ígéri, mégis a szövegek az alaptéma a fentiekben körülírt 
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multidimenzionalitása következményeként szükségszerűen meghaladják az öko-
nómiai megközelítést. A ruralitás-reprezentáció (Balogh–Fülemile 2020), az et-
nicitás aspektusai (Szabó 2020) vagy a rurális-konstrukcionizmus (Lajos–Nemes 
2020) ugyancsak kiragadott példái a téma komplexitásához alkalmazkodó hibrid 
értelmezéseknek.

Mielőtt a kortárs ruralitás-kutatás röviden vázolt lehatárolási nehézségei el-
vonnák figyelmünket, szeretném leszögezni, hogy jelen írás nem tekinti céljának 
a ruralitás fogalmát jellemző, túlburjánzó jelentésmező átfogó elemzését. Ahogy 
arra a megalapozó jelentőségű és a kortárs közép-európai viszonyainkat tekintve 
megkerülhetetlen különbségre sem térünk ki, ami a latin gyökerű „rurális” és a 
magyar „vidék” fogalmak jelentéstörténetéből vezethető le.1 A fenti bevezető meg-
jegyzések csupán azt jelzik, hogy jelen írás, a kortárs magyar rurális életvilágok 
etnikai együttélési kapcsolatviszonyainak néhány összefüggését értelmező elem-
zés, ami alkalmazkodik a kérdést tárgyaló diskurzus általános sajátosságaihoz. 
Az írás elméleti alapját képező megközelítés az elmúlt években közel 25 kelet- és 
északkelet-magyarországi település lokális etnikai együttélési közösségeiben vég-
zett rövidebb-hosszabb terepkutatás eredményeiből levont általános következte-
tések vázlatos összefoglalása, amit egy helyszín esettanulmány értékű bemutatá-
sa keretez.2

A színtér általános átalakulásfolyamatai

A színtér, az északkelet- és kelet-magyarországi vidék településeinek a szemünk 
előtt lejátszódó változásfolyamatai számtalan helyen kerültek már leírásra. A leegy-
szerűsítő összefoglalással a közgondolkodásban és a tudományos érvelésben is dep-
ravációként láttatott folyamatokat alakító makrotényezők azt eredményezték, hogy 
a vidék nevezett térségét többszörösen hátrányosan megkülönböztető és egymást 
erősítő diskurzusok bontakoztak ki. A kirajzolódó interszekcionális diskurzusho-
rizont alkotóelemeit sorrendben szokás listázni, noha logikailag egymásból követ-
kező és egymást kölcsönös feltételként átható elemei a társadalmi és kulturális tér 
átalakulását eredményező folyamatoknak. 

Az ismert etnodemográfiai tendenciák következménye, hogy az elmúlt három 
évtizedben a tárgyalt terület népességének szerkezete gyökeresen átalakult. Nyil-

1 Eredetileg a latin rus, nyitott, üres, tehát nem beépített terület, az urbs ellentéte, ami csak 
később telítődik az így megnevezett földrajzi térben élők életmódjának minőségét tárgyiasító 
képzettel, rusticus. A magyar vidék, („valamely szempontból egységes földrajzi terület”) kife-
jezés tisztázatlan etimológiai háttere ellenére sem tekinthető azonosnak a rus földrajzi és szo-
ciokulturális jelentéstartományával. (Vö. Smith 1855: 978 és Juhász József et al. szerk. 1972: 
1495.)

2 Szendrőlád, Forró, Miskolc, Tiszalök, Tiszadada, Nagykálló, Fehérgyarmat, Mátészalka, Hodász, 
Nagyecsed Nyírvasvári, Hajdúdorog, Kisköre, Tiszafüred, Hajdúböszörmény, Balmazújváros, Nyír-
acsád, Bagamér, Hosszúpályi, Pocsaj, Hajdúböszörmény-Bodaszőlő, Sáp, Nyírmihálydi,
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vánvalóvá vált, hogy a többségi és az együttélő roma kisebbségi közösségek népes-
ségszáma, és az ezek alakulását meghatározó társadalmi, gazdasági és kulturális 
trendek széttartanak. Etnodemográfiai értelemben mindez azt jelenti, hogy az el-
múlt három évtizedet figyelembe véve, bár a roma és a magyar nők termékenysé-
gi mutatója közötti olló szűkült, de a különbség így is nagyságrendi. Az 1990-es 
években a roma nők termékenység mutatója 2001-ig 3,12-ről 2,9-re csökkent, majd 
a Debreceni Egyetem 2010-13-as időszakban a roma népesség lélekszámának meg-
állapítására végzett vizsgálata időszakában 2,64-es mutatóval számoltak a kutatók. 
A teljes népességre vetítve – tehát a roma származású nőkre vonatkozó mutató-
kat is tartalmazó átlagérték – a rendszerváltáskor mért 1,9-es mutató az ezredfor-
dulóra 1,3-ra csökkent, majd az említett vizsgálat idején 1,53-as értéket mutatott 
(vö. Polónyi 2011, Pénzes–Tátrai–Pásztor 2018).3 Annak ellenére, hogy a roma nők 
reprodukciós rátája összetett szociokulturális okok, elsősorban az etnikai közösség 
magasabb státuszú csoportjainak a normaváltása következtében csökkenni kez-
dett, a roma népesség az össznépességen belüli aránya, és különös tekintettel regi-
onális léptékben, látványosan tovább fog növekedni (Hablicsek–Hablicsekné Rich-
ter–Lángi 2019). Ennek oka, hogy a jelenleg nagyon fiatal cigány népesség várható 
családalapítási gyakorlata még a csökkenő termékenységi ráta mellett is azt fogja 
eredményezni, hogy a roma népesség össznépességen belüli aránya emelkedni fog 
a következő évtizedekben.

A népesség etnikai összetételének megváltozását mutató térföldrajzi megközelí-
tés ugyancsak látványosan mutatja be a folyamatokat. Az Cigányügyi Koordináció 
Bizottság (CIKOBI) által 1984-ben végzett felmérésre alapozott és az etnikai ará-
nyokat járásiszintű bontásban bemutató térképen – Kocsis Károly és Kovács Zoltán 
munkája – a tárgyalt térség három megyéjében – Hajdú-Bihar, Szabolcs-Szatmár-
Bereg és Borsod-Abaúj-Zemplén – összesen négy olyan járás volt, ahol a cigányság 
aránya a helyi népességen belül meghaladta a 15%-ot. Pénzes Sándor és kollégái 
által 2018-ban publikált, ugyancsak járási bontásban bemutatott etnikai térképén a 
három nevezett megyében már kilenc olyan járás volt, ahol a cigány népesség ará-
nya meghaladta a 25%-ot és 14 olyan járás, ahol az etnikai közösséghez tartozók 
aránya 20-25% között volt.4 Mindez kiegészíthető azzal, hogy számos olyan telepü-
lés található a térségben, amelyek népessége gyakorlatilag teljes egészében – né-
hány vegyesházasságtól eltekintve – etnikailag roma.

3 A növekedés dinamikáját jól jelzi, hogy a Kemény István az 1971-ben végzett országos felmérése 
alapján a cigányság lélekszámát 320000 főre becsülte.

4 Jász-Nagykun-Szolnok és Heves megyék adataival kiegészítve további két 25% feletti és öt 20-25% 
közé eső járást találunk. 
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1. térkép. A roma népesség aránya a járásokban a CIKOBI-felmérés alapján (1984–1987). 
(Kocsis–Kovács 1991 és Kertesi–Kézdi szerk. 1998 alapján Pénzes–Tátrai–Pásztor 2018)

2. térkép. A roma népesség aránya a járásokban, Debreceni Egyetem felmérése 2010–2013. 
(Pénzes–Tátrai–Pásztor 2018)

A területi megoszlás a térképekről leolvasható és igen gyors változásokról árul-
kodó sajátossága, hogy a földrajzi perifériákon, tehát elsősorban az erőforráshiá-
nyos határvidéki járásokban, és főleg kistelepülési környezetében figyelhető meg. 
Emellett figyelemre méltó a belső perifériák érintettsége a folyamatban, és elsősor-
ban a Közép-Tisza-vidék járásainak az etnikai térszerkezeti átalakulása.

Természetesen a demográfiai tényező az etnikai tér átrendeződésének csupán 
egyetlen magyarázó oka, amely a halmozódó és egymást erősítő, egyébként jól is-
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mert további tényezők sokaságával egyetemben képez rendszert. Az érintett tér-
ségek kistelepülésein a roma népesség növekedésével párhuzamosan nő a magyar 
népesség fiatalabb, iskolázottabb és tőkeellátottságát tekintve kedvezőbb státuszú 
csoportjainak elvándorlási hajlandósága. A tendenciaszerű folyamat eredménye, 
hogy a perifériális vidéki környezet települései az elöregedő csökkenő lélekszámú 
magyar és a fiatal korösszetételű, növekvő lélekszámú roma lokális közösségek ott-
hona. A magyarországi vidék nevezett régióiban megfigyelhető komplex szociokul-
turális átalakulási folyamatok elválaszthatatlan kísérőjelensége a szegénység terje-
dése (Aschauer–Málovics 2012), az aluliskolázott népesség lokális koncentrálódása 
(Papp 2011), a szociális, köznevelési és közoktatási intézményhálózat működési ne-
hézségei. A spontán szegregáció eredményeként az érintett térségekben létrejövő 
„cigány óvodák” és „cigány iskolák” a hátrányos és halmozottan hátrányos helyzetű 
népesség újratermelődését előmozdító okok valóságos katalizátora (Bihari 2021). 
A röviden vázolt, és egyébként az elmúlt harminc év hazai társadalomtudományi 
kutatásaiban szinte unásig elemzett folyamat a magyarországi vidék gyökeres át-
alakulását eredményezte. A depravációs folyamat kezelésére szolgáló felzárkózási, 
integrációs, fejlesztési, innovációs és megannyi szociális, gazdasági, kulturális, ok-
tatási és jóléti program a színterek konkrét és eseti viszonyait górcső alá véve jóin-
dulattal is legfeljebb korlátozott eredményeket mutatnak. Ezek alapján a kortárs 
magyar vidék recens társadalmi folyamatainak kiemelkedő jelentőségű elemzési 
szempontja a magyar–cigány lokális együttélés színtereinek értelmezése.

Az etnikai együttélési helyzetek szituatív értelmezése:  
a narratív kriticizmus antropológiája

A magyarországi vidék az eddigiekből kirajzolódó cseppet sem kedvezőnek tűnő 
makrotendenciái, különösen a perifériális régiók kistelepülésein a helyi népesség 
etnikai arányainak átalakulásához köthető változásfolyamatok következményei, a 
színtereket a kulturális antropológia terepközeli módszertani eszközeivel vizsgálva 
sokkal árnyaltabb képet mutatnak. Mondhatni, a nevezzük így, monorurális meg-
közelítés, tehát a vidék különböző földrajzi színtereinek az általános folyamatokból 
és a statisztikai adatokból kirajzolódó homogén képe elleplezi a rurális életvilágo-
kat jellemző rendkívüli sokszínűséget. Természetesen ez nem jelenti azt, hogy a glo-
bális megközelítés alapján korábban körülírt jelenségek a szegénységtől az etnikai 
szegregációig ne határoznák meg a magyarországi perifériális vidéki települések 
helyi társadalmainak az életét. Amire azonban Paul Cloke és Jo Little, a kritikai 
szemléletű vidékkutatások szószólói az általuk összeállított tanulmánykötet be-
vezetőjében – Contested Countryside Cultures: Otherness, Marginalisation and 
Rurality – okkal hívja fel a figyelmet, a vidék kortárs képzete, az ebben tételezett 
kulturális „másság” (otherness) nem vezethető le egy homogén jelentéstartalmú 
ruralitás-paradigma igényéből (Cloke–Little eds. 1997: 1–2). Éppen ellenkezőleg, a 
rurális térben végbemenő kulturális fordulat arra ösztönöz, hogy belássuk, a vidék 
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valójában plurális értelemtartalmú fogalom. A vidék ontológiai lényege abban a dif-
ferenciában tételeződik, ami minden más vidéktől megkülönbözteti, azaz a szitua-
tív másságában érhető tetten. Másként fogalmazva a kortárs vidék folyamatainak 
megértéséhez szükséges, a nevezzük így, polirurális szemlélet arra ösztönöz, hogy 
a vidéket lokális komplexitásukban feltárt párhuzamos és autonóm mikrovilágok 
rendszereként értelmezzük. Ebből következik a kortárs kritikai vidékkutatás lénye-
gi felismerése, vagyis, hogy a ruralitásnak nem létezhet globális elmélete.

A kortárs vidék lokális életvilágainak szituatív szemléletű megközelítése mellet-
ti érvelés egy további lehetséges szempontja a jelenség fenomenológiájára támasz-
kodhat. Az életvilág fogalmának szélesebb körű társadalomtudományi karriertör-
ténetében, az elméleti megalapozástól a gyakorlati alkalmazásig vezető fejlődésben 
döntő szerepet játszott az Alfred Schütz nevéhez köthető amerikai fenomenológiai 
iskola. Az életvilág fogalmának elterjedésére Schütznek Husserl fenomenológiai jelen-
tőségéről már angolul írt művei (Husserl’s Importance for Social Sciences; Husserl 
and His Influence on Me) mellett a legfontosabb hatást talán a Thomas Luckmannal 
1973-ban megjelentetett, Az életvilág struktúrái című munkája gyakorolta. Ebben 
az életvilág fogalma abban a jelentésében kerül kidolgozásra mely szerint, az életvi-
lág a szubjektum a valóságra vonatkozó legobjektívebb viszonya. Az elvont gondo-
lat egyszerű állításra épül. A társadalmi valóság strukturális alapegységét képező 
szubjektumok szuverén életvilágai alkotják azt a funkcionális rendszert, amelyet a 
szociokulturális valóságként érzékelünk. Fenomenológiai értelemben ennek tiszta, 
eredeti, a maga feltételei szerinti megértése előfeltételezi minden előzetes általáno-
sító elméleti beállítódás – elmélet – felfüggesztését. Másként fogalmazva, a kortárs 
vidék lokális életvilágai az ott élők perspektívájához tartozó olyan komplex társa-
dalmi és kulturális képződmények, amelyeket a „helyiek” nézőpontjából lehetséges 
hitelesen megragadni. A ruralitás fenomenológiája annak a belátására ösztönöz, 
hogy a vidék nem azonos azzal, amit a „külső megértő” (kutató) megfigyeléseinek 
alapján konstruál, hanem a vidék kortárs valósága az, amit a helyiek a mindennapi 
élet gyakorlatában életvilágaik összehangolásának eredményeként a maguk számá-
ra teremtenek. A kérdés csupán az, hogy ez megragadható-e egyáltalán anélkül, 
hogy a tudomány az előzetesen adott fogalmi, elméleti és módszertani eszközeivel 
akarva-akaratlanul ne leplezné el szükségszerűen a vidék-fenomén tényleges mi-
benlétét?

A kortárs vidék arculatát meghatározó egyik kiemelkedő jelentőségű társadalmi 
jelenség, a magyar–cigány etnikai együttélési helyzetek tanulmányozása minden-
esetre óvatosságra int. Az érintett lokális színterek terepközeli vizsgálatai azt bi-
zonyítják, hogy az etnikai együttélés tanulmányozása esetén bevett társadalomtu-
dományi eszközrendszer korlátozott hatékonyságú. Az olyan a kisebbségi–többségi 
cigány–magyar etnikai közösségek tartós együttélésének elemzési keretéül szolgáló 
„hagyományos” terminológiai megközelítés, amely az asszimiláció, az integráció, az 
akkulturáció, az amalgamáció, az akkomodáció, vagy esetleg a hibriditás fogalmak 
operacionális értékére támaszkodik, csak részlegesen képes leírni a konkrét szituá-
ciókat (vö. Biczó 2009: 46–53). Egyrészt azért, mert a sorolt fogalmak szemantikai 
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lényege, hogy műveleti értékük – a társadalomtudományi elemzésben betöltött sze-
repük – szintetizáló, tehát az együttélési helyzetek szituatív sajátosságai az elem-
zésekben vagy elmosódnak, vagy – például az asszimiláció-fogalom esetében – a 
helyzetek sajátosságainak ábrázolására fenntartott igény kérdőjelezi meg magát az 
alkalmazás létjogosultságát. Másrészt, az etnikai együttélési helyzetek elemzésére 
bevett általános elméleti és fogalmi eszközök a tudományos definícióalkotás logiká-
jához igazodnak és a cigány–magyar együttélési helyzetek dinamikus, pillanatról-
pillanatra változó képlékeny (fluid), illetve alakváltozékony (diverz) jellegét képte-
lenek a tárgyilagosság igényével lekövetni. 

Kutatási tapasztalataink alapján a kortárs vidék cigány–magyar etnikai együtt-
élési helyzeteinek megismerése, a szituációkat meghatározó folyamatok megértése 
a „klasszikus” elemzési eszközök mellett okkal támaszkodhat a narratív kriticizmus 
antropológiai elméletére. Az elmélet részletes bemutatására, tudománytörténeti 
hátterének kifejtésére ehelyütt nincs mód, de talán nem is szükséges. A követke-
zőkben csupán néhány fontosabb összefüggés vázolására szorítkozunk.

A narratív kriticizmus antropológiai elméletének két alapvető forrása van. Egy-
részt a teológiai hermeneutika szövegkezelési és exegetikai hagyományainak termé-
ke. Eredetileg azt a szándékot tükrözi, amely szerint a Szentírás üzenete a korpuszt 
alkotó elbeszélések szövegéből, ezek cselekményközpontú elemzéséből olvasható 
ki. A megközelítés lényege, hogy egy-egy szöveghely jelentése nem az elbeszélő sze-
mélyének függvénye, az üzenet a narratívában az elbeszélő személyétől függetlenül 
jut érvényre. A modern irodalmi kriticizmus megtermékenyítő módon alkalmazza 
a szövegek cselekményközpontú megközelítését, ami lehetővé teszi, hogy a szöveg 
egészét alkotó egyes narratívák jelentéseiből az üzenet egészére vonatkozó követ-
keztetéseket fogalmazzunk meg. 

Az elmélet másik forrása a kulturális antropológia és különös tekintettel a kri-
tikai antropológia narratív fordulatához köthető tapasztalatokhoz vezet. A narratív 
kriticizmus szemléleti fordulata lényegében már azzal a Gregory Bateson nevéhez 
köthető felismeréssel kezdetét vette az antropológiában, amikor egy példatörténet 
keretében rávilágított az emberi gondolkodást jellemző legmeghatározóbb ismérv-
re, a narratíva – az elbeszélt történet cselekményének – társadalomkonstitutív 
funkciójára. Az 1979-ben napvilágot látott Mind and Nature bevezetőjében leírt 
fiktív példa az emberi gondolkodás tökéletes szimulációjára létrehozott számító-
gép és tervezője közötti párbeszédre utal. A „sztori” szerint a gép, amikor alkotója 
megkérdezi tőle, hogy ki tudja-e azt számolni, ami legjobban jellemezi majd akkor, 
ha valaha úgy fog gondolkodni mint egy ember, azt válaszolta: „Ez egy történetre 
emlékeztet engem.” (Bateson 1979: 13.) Gregory Bateson a metafora jelentésterét 
kihasználva könyvében hosszan elemezi, hogy a történet (sztori) és az azt kézzel-
foghatóvá tevő narratíva (elbeszélés) az ember társadalmi létezésének egyetemes 
közege és egyben általános médiuma. A narratív antropológiai lényege, hogy a 
narratívában tételezett cselekmény egyszerre tart számot az elbeszélő és a hallgató 
– narratív kommunikatív partner – valóságtapasztalatára oly módon, hogy a két 
életvilág tapasztaláshorizontja részben és szükségszerűen átfedésben áll egymással 
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(Bateson 1979: 13). Kommunikatív világravonatkozásunk közös narratív tapasz-
taláshorizontja szavatolja, hogy létezik társadalmi valóságunk. Ahogy azt Jerome 
Brunner nagyhatású esszéjében világossá teszi, végsősoron érzékelt valóságunk 
narratív konstrukció (Brunner 1991). 

A modern narratív antropológia kibontakozásának ugyancsak fontos mérföld-
köve volt Clifford Geertz a sűrű leírásnak elkeresztelt módszertani jelentőségű 
eljárása. A szociokulturális valóság textualizálása, tehát heterogén narratívákból 
álló szövegmezőként történő elgondolása az antropológiai megértő tevékenységet, 
magát a kutatást is egészen új feladat elé állítja. Clifford Geertz megközelítésében, 
– ahogy azt Stephen Greenblatt kiválóan elemezte (Greenblatt 1997) –, az ember 
társadalmi cselekvő gyakorlata egy összetett narratíva-kontextus függvényeként 
értelmezhető (Biczó 2019). A cselekvő gyakorlat – a személyes élet „cselekményé-
nek” – kontextusa szövegként a mindenkor elhangzó narratívában kerül kifejtésre. 
Geertz szerint minél több narratívával rendelkezünk a szociokulturális valóságot 
reprezentáló társadalmi közösség saját életvilágára vonatkozó értelmező elbeszé-
léseiből, annál pontosabb lehetőség nyílik a tanulmányozott közösség megértésére 
(Reck 1983).5

A messzire vezető elméleti kitekintés további részletei ehelyütt nem fontosak. 
A cigány–magyar együttélés kortárs lokális eseteinek tanulmányozása és a vonat-
kozó társadalmi folyamatok a narratív kriticizmus keretei között megvalósított ér-
telmezése amellett érvel, hogy a társadalomtudományi gyakorlat klasszikus fogal-
mi és elméleti eszközei legfeljebb részlegesen alkalmas eszközök.

Rövid esetelemzés

A kortárs magyar vidék lokális cigány–magyar etnikai együttélési helyzeteinek 
komplexitását illusztráló példa, amelyet a narratív kriticizmus szemléleti keretei 
között mutatunk be, reményeink szerint kellő alapot szolgáltat a jelenség szituatív 
értelmezése melletti érveléshez. 

„K” alföldi, folyóparti, néhány ezres kisváros. A vasúti szárnyvonalon fekvő tele-
pülés egyébként elzárt, mellékutak találkozási pontja, így forgalmi helyzete kedve-
zőtlen. A szocializmus idején létesült hatalmas volumenű üzeme a korábbi falusias 
jellegű településképet az 1970-es évektől megváltoztatta. A létesítmény a rendszer-
váltást követően a gazdasági súlyának csökkenésével párhuzamosan egyre keve-
sebb helyinek tudott megélhetést biztosítani. A település népessége számára a közel 

5 A megközelítés egyik előzménye Jules Henry a brazíliai kaingang törzsről a ’40-es évek elején írt 
klasszikus monográfiájának egy későbbi kiadáshoz (1964) írt bevezetőjében megfogalmazott né-
hány elméleti megjegyzése. Jules Henry itt amellett érvel, hogy minden egyéni élet lényege abban 
a „cselekményben” mutatkozik meg, amit a saját történetében, az életvilágához való viszonyának 
lényegeként narratíváiban előállít. Jules Henry úgy ítéli meg, hogy a narratíva koncentráltan tartal-
mazza a „szerző” saját társadalmiságára vonatkozó tapasztalatait, ezek értelmezését, valamint saját 
személyes életéhez való viszonyát, elköteleződését. (Vö. Reck 1983: 8 és Henry 1964: XVII–XIX.)
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60 km távolságra fekvő nagyváros és intézményei, valamint korlátozott léptékben 
a helyi mezőgazdaság, a település közintézményei és az önkormányzat biztosítja a 
legtöbb munkahelyet. A kisváros potenciális kitörési esélyét a folyóra épülő turiz-
mus fejlesztése kínálná, ami azonban a forráshiány, a képzetlen és részben elörege-
dő helyi munkaerő, valamint a környező települések teremtette éles versenyhelyzet-
ben stagnál.

A település népességfolyamatai tipikusak és hasonlóak a perifériális lokális 
magyarországi vidék számtalan térségére jellemző általános viszonyokhoz. Ennek 
lényege, hogy a település lakóinak mindennapi életét egyre hangsúlyosabban hatá-
rozza meg, uralja az a kapcsolatviszony, ami a lokális társadalom két csoportjának, 
a többségi magyar és a kisebbségi cigány közösség együttélésének minőségeként 
jelenik meg. A népesség összetételének látványos változása minden helyi számára 
kézzelfogható tény. A helyi magyar közösség fokozatosan elöregszik, a középiskolá-
ban továbbtanulók elhagyják a települést és néhány kivételtől eltekintve nem térnek 
vissza tanulmányaik befejezését követően. A legtöbb magyar család már az általá-
nos iskolától kezdve más településre járatja gyermekét, mivel a spontán szegregáció 
öngerjesztő folyamatként azt eredményezte az utóbbi években, hogy az iskolai osz-
tályok többségében szinte csak cigány gyermekek maradtak. 

A törzsökös roma közösség két kisebb szegregátumban él, de a kedvezőbb anya-
gi helyzettel rendelkező családok a megüresedő és korábban magyarok által lakott 
településközponti utcákba is beköltöznek. Az etnikai arányok a helyiek elbeszélése 
alapján igen gyorsan tolódtak el és elsősorban annak köszönhetően, hogy a sok-
gyermekes cigány családokhoz képest a magyar családokban a gyermekvállalás jó-
val kisebb. A rendszerváltás idején a helyi roma közösség aránya alig haladta meg 
a népesség 10%-át, míg manapság a helyiek elbeszéléseiben 40% körüli arányokról 
esik szó. Mivel kiterjedté vált a vegyes házasság, és az ebben a családi környezet-
ben született gyermekeket a többség és a kisebbség egyaránt cigányként könyve-
li el, ezért a pontos statisztikai számok meghatározása nehézségekbe ütközik. Az 
önbevallásra épülő népszámlálási adatok megközelítőleg sem tükrözik a valóságot 
(2011-ben a népesség 12%-a vallotta magát cigány nemzetiségűnek). 

A település etnikai összetételének gyorsuló átalakulásában a fentiekben em-
lített tényezőkön kívül fontos még a környező településekről bevándorló cigány 
családok hatása. A kisváros szomszédságában található teljesen cigány népessé-
gűvé váló falvakból a jobb anyagi státuszú családok számára presztízsjelentőségű 
a beköltözés.

A folyamatokból kirajzolódó összkép lényege, hogy „K” népessége etnikai ará-
nyait tekintve rövidesen többségében cigány lakosságúvá válik. A település népes-
sége fokozatosan egyre aluliskolázottabb összetételű lesz, mivel a cigány származá-
sú fiatalok továbbtanulási hajlandósága alacsony. Ebből következik, hogy a kisváros 
népességének többsége a munkaerőpiacon legfeljebb alacsonyan fizetett, kedvezőt-
len presztízsű munkahelyeken képes elhelyezkedni, ami egyenes út az elszegénye-
dés felé. A folyamat a település ingatlanállományának leromlásán keresztül szem-
mel láthatóan jól nyomon követhető jelenség.



Biczó Gábor

 140 © www.kjnt.ro/szovegtar

A helyszínen 2018-ban végzett terepkutatás eredményei rávilágítottak arra, 
hogy a fentiekben vázolt makrofolyamatokból kirajzolódó kép közel sem képes a 
cigány–magyar együttélési helyzetek dinamikus, pillanatról-pillanatra változó 
képlékeny (fluid), illetve alakváltozékony (diverz) jellegét leírni. A helyiekkel fel-
vett narratív mélyinterjúk szövegeinek elemzése árnyaltan láttatja, hogy az etnikai 
együttélésről a külső megfigyelő pozíciójából vagy a megfigyelések alapján megfo-
galmazott elképzelések csak részlegesen tükrözik az életvilág működését meghatá-
rozó lokális folyamatokat. A következőkben hat helyi és a településen született lakos 
narratíváinak részletein keresztül mutatjuk be a cigány–magyar etnikai együttélést 
meghatározó értelmezési kereteket.

Magyar származású egyetemista narratívája
Én gyermekkoromban itt nagyon jól éreztem magamat, nyilván nagyon 
szép a természet. Azóta igazából, hát, ahogy a tinédzserkorom elkezdő-
dött, tehát amikor nyolcadikos lettem, ott éreztem, hogy annyira nem 
olyan mélyek ezek a baráti kapcsolatok, egyre jobban megszakadtak, il-
letve szórakozási lehetőségem nem volt, így egyre jobban éreztem a vál-
tozást, hogy valami nem stimmel: nem éreztem magam olyan jól itt. [...] 
Itt egyébként nem feltétlen úgy kerülnek be az emberek bizonyos pozíci-
ókba, hogy végzettség illetve tudás alapján, hanem ismeretség alapján, 
meg ilyesmi, így kapnak az emberek munkát, és nagyrészük egyébként 
közmunkásként dolgozik. [...] Engem például kifejezeten taszít az a gondo-
lat, hogy én itt maradjak és dolgozzak mondjuk a vízügyi igazgatóságon 
irodistaként, vagy más nem nagyon… Hiába az a szál mozgat, hogy sze-
retnék segíteni, de valahogy mégsem tudnám itt elképzelni az életemet, 
azt hogy én itt családot alapítsak. [...] A nem romák között ez általános. 
A romák, ők nagyrészben maradnak itt, és nekem évfolyamtársaim vol-
tak. Nálunk úgy nézett ki az osztály felépítése, hogy ketten voltunk nem 
romák, a többi pedig roma volt. Közülük mindenki itt maradt, és mindenki 
szinte közmunkásként dolgozik. Ők maradnak itt és nem tanulnak tovább, 
nekik nincs igényük arra, hogy elmenjenek. [...] több szakembert hoznék 
ide, több szociális szakembert, hogy foglalkozzon a roma diákokkal is, 
mert nyilván ők vannak többségben, mert az ő látásukat, a jövőben való 
elképzelésüket kicsit javítsa, kitágítsa a látókörüket és akkor úgy gondo-
lom, lenne esély a változásra.

Roma származású főiskolás narratívája
Nyolcan vagyunk testvérek. Én vagyok a második a rangsorban, van nő-
vérem, meg öcsém és húgom is. Van három értelmileg fogyatékos test-
vérem. Nagyanyám roma származású, nagyapám pedig magyar szár-
mazású és az ő házasságukból született három gyerek, az anyukám is. 
Én negatívumot a körülöttem élő emberektől nem kaptam, mert ugye 
hallottam vissza így dolgokat. Mindig azt mondták, hogy nagyon ügyes 
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vagyok, nagyon jól csinálom, büszkék rám, meg tényleg ez példaértékű. 
[...] Ahol élünk ott az iskolázottság foka nem olyan mint, tehát nem sokan, 
mondhatni egyáltalán senki nem járta be azt az utat, amit én, gimnázi-
um, érettségi és utána főiskola. [...] Nekem volt olyan szerencsém, meg 
van olyan szerencsém, hogy nekem ezt mondták a szüleim, főleg apukám. 
Csinálni kell, meg nem hagyta annyiban. Ott azokra a szülőkre meg nem 
igazán jellemző. Úgy gondolom, meg azért volt nekem szerencsém, meg 
azért tartom ezt szerencsének, mert juthattam volna rosszabb sorsra is, 
mert hogyha én is, ugyanúgy azt nézem, hogy nekem is itt helyben kell 
maradni, nekem is el kell menni dolgozni, mintsem azt választom, hogy 
most én kockáztatok, elmegyek gimnáziumba, elmegyek fősulira. [...] Itt 
szeretnék helyben dolgozni. Egy az, hogy a családom is ideköt, tehát a 
szüleim, meg a párom is, helybéli ő is. Szeretek itt. [...] A mostani munka-
helyemet, meg az adottságokat, nagyon természetkedvelő ember vagyok. 
[...] Nyugodt, csendes, békés.

Magyar származású gátőr narratívája
Van itt mellettünk egy kis tanya, én oda születtem, de hatéves korom óta 
[itt] élek, óvoda is iskola is itt telt. Utána [szakközépiskola], aztán a helyi 
termelőszövetkezet két évig, amíg még működött. [...] Itt jön egy olyan csa-
var, hogy én már akkor el akartam menni. [...] Aki megteheti, hogy tanul 
és van képessége hozzá, és a szülői háttér is megvan, ő tanul. Neki akkor 
már szélesebb a látóköre. Mindjárt más lesz az érdeklődés, nem ez, ami itt 
van. [...] Az én barátaim sincsenek már itt. Volt az a fiatalkori barátság, 
barátnők is, meg az a korosztály, nincsenek már itt. Nincs már kivel ösz-
szetartani, összefogni. Nagyon dominál az irigység. Irigy az ember. Iri-
gyek egymásra az emberek. Édesapámék még azt az ingatlant, és a me-
zőgazdasági munkát is mindig közösségben végezték. Miután nyugdíjas 
lett, volt egy nyugdíjas barátja, akivel gazdálkodtak. Hát most összefog-
ni? Becsapnak. [...] Ha már egy picivel több van a másiknak, akkor már, 
már irigy. [...] Fiamat is annyi sérelem éri ebben az általános iskolában. 
[...] Bántják. Szóval, tettel. Mert ő egy másik típusú ember, nem cigány. 
Ők meg összefognak, nekik ez a hepp, hogy kispéciznek valakit, lovagol-
nak rajta. Bántják. Igen mindennap úgy engedem el, hogy izgulok érte és 
mindennap úgy várom haza, hogy mi történt. Kerékpárját megrongálják, 
a felszerelését megrongálják, őt magát fizikálisan is. Pedig nem kis darab 
gyerek, most már kezd, kezdi használni, csak az már két osztályfőnöki-
vel járt, hogy megvédte magát. Nagyon, tehát túl sokan vannak. És ők 
diktálnak. Én úgy gondolom az iskolát is, hogy átadom a gyereket szé-
pen, tisztán felöltözve, épen, egészségesen, én így szeretném visszakapni. 
És én nem hívok fel egy tanárt sem, hogy tanárnő segítsen, mert prob-
lémám van itthon. De engem felhívnak, hogy ő nem tudja megoldani a 
problémát bent az iskolában. Tipikus példa, beletaposták a gyereket az 
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aszfaltba, napközibe az aszfaltba a gyereket. Többen, ugye nem egyedül. 
Akkor megkérdeztük, hogy ez, hogy történt, a napközis tanártól. Annyit 
mondott, hogy rossz helyen volt, rossz időben. Mondom az iskolában volt 
iskolaidőben. Őket nem lehet megváltoztatni. Addig míg sokan vannak, 
addig nem. És egyre többen vannak. Van az, hogy integrálni kell őket, jó 
ez a szó? Nem, nekünk kell oda. Addig, amíg egy településen élünk, ők nem 
fognak hozzánk. Nekünk kell elfogadni őket, meg azt, hogy sértegetnek az 
úton, meg ilyeneket. Ezt nekünk kell elfogadni. Vagy kerüljük. A munka-
helyem köt ide. Meg édesanyám még itt van a szülői házban. Nővérem itt 
él, vele nem lenne probléma, de ha lehetőségem lenne, mennék. [...] Nem 
tudom rá a megoldást.

Roma származású mezőőr narratívája
Az iskolát azt itt végeztem, aztán a szakmunkásképzőt végeztem a [közeli 
városban]. Volt egy pár ilyen gyorstalpaló szerűség, ilyen kőműves szak-
ma, akkor könnyűgépkezelői, kisgépkezelői, ezeket elvégeztem. Amikor 
befejeztem a tanulást, ezzel befejeztem tehát el akartam menni dolgozni. 
Én négygyerekes családból származom. [...] Akkoriban sokkal több volt a 
munkalehetőség, ez biztos, akkoriban még működtek a TSZ-ek, akkoriban 
volt itt üzem, például műanyag üzem is volt. Akkor volt itt fatelep, TSZ-
ben rengetegen dolgoztak. [...] Az teljesen más volt, egy más világ volt, 
mint ez. Most egy probléma van a munkalehetőség, hogy nincs, nincs. [...] 
Jobban volt pénz ilyesmire, most inkább a megélhetésre fordítja az em-
ber. Akkoriban még tudtál szórakozni, pedig kétkezi munkások voltak a 
szüleink. [...] Fordult az egész világ szerintem. Más dolgok jöttek úgy elő-
térbe. Mindenki hajtsa, hajtsa a pénzt, harácsol, és megy, megy dolgozik, 
dolgozik, de nem tudom, hogy jobb-e ez így? Jobb-e ez a világ, ami volt? 
Nem tudom. [...] Nem szeretnék elmenni. Nekem van egy 12 éves kisfiam, 
és nem tudom, hogy ő mit lát majd, addigra mit változik. Nem szeretnék, 
én megmondom őszintén, elmenni. Adott minden. Itt szép a környezet. [...] 
Megvannak, mindig is megvoltak. Én annyira nem érzem, mert ugye hal-
lom, hogy más városokban, más községekben olyan nagy viszályok van-
nak. Itt azért nincs. Jó van egy-két család, de ez megvan mindenhol. De 
én úgy gondolom, hogy [itt] nincs az a nagy viszálykodás. Nincs, nincs, 
tehát megvannak. Benősülnek a cigány származásúak a magyarok közé, 
és ez oda-vissza, tehát oda-vissza. Így már teljesen össze vagyunk keve-
redve. Végén már azt se tudja, hogy ki kicsoda, ki kihez tartozik. De ez így 
a jó. Nem veszem észre, hogy olyan nagy viszálykodás volna. Én is roma 
származású vagyok és én jóban vagyok itt mindenkivel. Hiába, hogy me-
zőőrként dolgozom, de attól függetlenül én mindenkivel. Mindenki ismer 
és én nem veszem észre, hogy valaki a származásom miatt lenézne, vagy 
úgy tekintenének rám. Én szerintem azt kell nézni, hogy ki mit tesz le az 
asztalra és akkor innentől kezdve nincsen probléma.
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Nyugalmazott magyar származású tanító narratívája
Azt szokták mondani a helyiek, mert mi magyarok mindig elégedetlenek 
vagyunk, hogy nem változott itt semmi, de nagyon sok minden változott. 
Ezt a változást nem csak az idő hozta, hanem az [üzem] megépítése. Ami-
kor megkezdődött az építése sok idegen telepedett be ide. [...] Ez változtatott 
az emberek látásmódján. [...] Egy házban sem volt fürdőszoba, tehát az én 
gyermekkoromban. Mikor hazaköltöztem, mi is akkor építettünk fürdőszo-
bát, és akkor kezdődött minden házba bevinni a vizet. [...] Nem sok mun-
kahelyi közösség van, mert nem sok munkahely van. Az iskola, az óvoda, 
az önkormányzat, a művelődési ház. Van a közmunkások közössége. [...] Itt 
pontosan az a probléma, hogy az embereknek nincs olyan munkahely, ami 
idekötné, vagy visszahívná őket. Pontosan ezért mennek el a fiatalok, mert 
nem találják a jövőjüket. [...] A szívem húzott. Tehát azt mondtam, hogy én 
tenni akartam a településemért. Olyan erővel, hogy az volt bennem, hogy 
én itt akarok letelepedni, és tenni, bizonyítani. Ilyen bizonyítási vágy volt 
bennem. [...] Itt van az, hogy nincs a mai fiatalokban belső késztetés. Egy 
lendület, hogy tenni akarom, meg akarom mutatni, és sikerélményt aka-
rok abban a munkában, amit csinálok. [...] Amikor bántottak, eszembe 
jutott, hogy ha esetleg máshol élnék, akkor mi mindent elérhettem volna, 
vagy több lehetnék. De mindig az került előtérbe, hogy ez nekem nem fon-
tos. Sőt, később még a kiállítások szervezéséről is leszoktam, mert nem vált 
fontossá, hogy engem ismerjenek az országban, vagy akár máshol is. Az 
volt a fontos, hogy itt az én kis közösségemben ismerjenek. [...] Az iskolá-
ban tapasztaltam, amíg tanítottam, hogy évről-évre erősödött, tehát most 
már van olyan osztály ahol csak roma van. De, mint mondtam, mi olyan 
szempontból jó helyzetben vagyunk, hogy nagyon sok vegyes család is van, 
akinek a gyereke jön az iskolába. Meg ügyesek a kis roma gyerekek. Tény-
leg, nagyon ügyesek. Most is azt mondják a kollégák, hogy nagyon jó kis 
társaság, és szinte csak romákat látok benne. Tehát ez így van. De minden 
más településen is így van. Sőt, szerintem, azt szoktam mondani, hogy min-
den városban is így van, hogy az a réteg növekszik, de oda majd később ér 
el az, hogy felfigyeljünk, mi van itt kérem!

Magyar származású polgármester narratívája
Felnő a gyerek, felbuktatjuk éveken keresztül szó szerint, felbuktatjuk, hogy 
kikerül nyolcadikból, elmegy egy iskolába, becsajozik, bepasizik, és most tök-
mindegy, hogy magyar vagy cigány gyerekről van szó. Összeköltöznek, 16 
évesen összeköltöznek. Még semmi papírja nincs. Persze, hogy egyszerűbb 
az ágyban hancúrozni tanóra helyett. És most tökmindegy, hogy romáról 
vagy nem romáról, cigányról, magyarról, hottentottáról vagy kirgizről be-
szélünk, tökmindegy. Sokkel egyszerűbb ez a feladat. És akkor ennek van egy 
következménye, fiatalon szülő lesz, beül 16 évesen elmegy a munkanélküli 
központba, hát egy évig elmaszekolok, utána kapok egy kis segélyt. [...] Itt 
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lenne annak az ideje, hogy ne politikai korrektségről beszéljünk már! Ne arról 
beszéljünk, hogy egyébként meg adva van egy problémarendszer, és próbál-
juk a szerecsent mosdatni. És ezzel ne mondjuk ki, hogy egy hihetetlen nagy 
atombombán ül minden egyes település, és az egész társadalom, és egész Ke-
let-Magyarország. Bocsánat! Egész Kelet-Magyarország ott ül. Vagy akkor 
mondjuk ki politikailag, hogy helló, akkor Kelet-Magyarország erre megy 
ezen az úton, az élet meg kezdődik Budától nyugatra, vagy a Dunától nyugat-
ra. Mert ezt is mondhatjuk, csak mondjuk ki! És akkor nincsenek illúzióink.

A fenti narratívák értelmező beállítódásából kirajzolódó és a színtér a beszélők 
perspektívájából megmutatkozó polifon, valamint a külső megfigyelő szempontjá-
ból egymást kizáró jelentései fontos következtetéseket engednek. Az életvilág min-
dennapiságaként megtapasztalt cigány–magyar együttélési helyzet kontextusrelatív 
jelenség. A hat beszélő eltérő, részben egymással szembeállítható, de ezzel együtt 
egymást kiegészítő értelmezései ugyanannak a lokális szociokulturális környezetnek, 
párhuzamos olvasatok, lényegében a megszólalók közös életvilágának a reprezentá-
ciói. A helyzet megértése, a színtér etnikai együttélési kapcsolatviszonyainak hiteles 
értelmezése nem a terepkutatás eredményeit általános és szintetizáló igénnyel ér-
vényre juttató következtetés függvénye. Sokkal inkább támaszkodhat annak a belá-
tására, hogy minden narratíva szerzője úgy válik elbeszélt történetének a keretei kö-
zött a személyes élethelyzetén keresztül az etnikus együttélési helyzet értelmezőjévé, 
hogy álláspontjával hozzájárul a közösen konstruált lokális életvilág megalkotásához. 
A narratív kriticizmus antropológiai szemléletű kutatási tevékenység keretei közt 
vizsgált témák esetében elsődleges feladat – mint a kortárs vidéki lokális cigány–ma-
gyar együttélési helyzetek tanulmányozása során – azoknak a beszélőknek a megtalá-
lása, akik a külső megfigyelő számára elbeszéléseiken keresztül érvényesítik a szintér 
polirurális karakterét. A kortárs vidék nem a kutatói értelmezés termékeként megal-
kotásra kerülő homogén szociokulturális színtér, hanem az ott élő „bennszülöttek” 
olvasatainak a narratíváikon keresztül felmutatott szituatív elegye.
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Budapest.

Kocsis Károly – Kovács Zoltán
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Traiectorii ale coexistenței etnice: cercetarea universurilor rurale 
contemporane în Ungaria de Est și Nord-Est

Suntem martori la o schimbare rapidă a societăților locale contemporane rurale din Ungaria, 
ceea ce prezintă noi provocări pentru demersurile științelor sociale. Cazurile de coexintență 
maghiaro-romă nu pot fi evitate, fiind o tematică a studiilor rurale de astăzi de o importanță și 
practicitate deosebită. Studiul de față este de fapt un argument pentru interpretarea situativă 
a coexistenței etnice, care atrage atenția asupra faptului că un spațiu rural sociocultural, care 
pentru privitorul extern pare a fi unul omogen, de fapt prezintă fenomene complexe și compli-
cate în sine. Interpretarea fenomenelor socioculturale ale ruralului necesită o abordarea „poli-
rurală”. În această lucrare autorul utilizează teoria antropologică a criticismului narativ pentru 
a analiza și interpreta cazul coexistenței etnice într-un oraș mic din Marea Câmpie Ungară. 

Trajectories of Ethnic Cohabitation: an Analysis of Contemporary Rural  
Life-worlds in East- and North East Hungary

We are eyewitnesses of the rapid change of contemporary local societies in Hungary that de-
mands a challenge for a novel socio-scientific approach. The cases of Hungarian–Romani local 
cohabitation are unavoidable, highly significant and practical topics for our recent rural stud-
ies. In this paper, the author will argue for the situational interpretation of ethnic cohabitation. 
He intends to call the attention to the fact, these situations, which from the observer’s first 
sight could seem homogeneous, but they are complicated and complex phenomena in itself. The 
effort of comprehension concerning the sociocultural processes of rurality requires a so-called 
polirural point of view. In this paper, the author uses the anthropological theory of narrative 
criticism in order to analyze a case of ethnic cohabitation in a small town on the Great Hun-
garian Plain.




