REDIGER ODON SZABEDI GYUJTESE
1895-96-BOL

Kotetiink egy hozzaértd, a népi kultara irant elkotelezett pedagogus, egy,
a folklorgytjtés izét-orémét megtapasztalo didk és egy kivalo énekes pa-
rasztasszony jo szazaddal ezel6tti egymasra talalasidnak dokumentuma.

A pedagégus a kolozsvari unitarius fégimnizium magyartanara,
Kanyaro6 Ferenc (1859—1910) volt, aki 1892-t6] 1906-ig, nyugallomanyba
kényszeriiléséig szervezte és iranyitotta iskolaja diakjainak folklorgytjt6
mozgalmat. A gy(jtést nem 6nképzbkori tevékenység keretében szorgal-
mazta, még csak nem is palyazati kiirasok jutalma buzditotta a didkokat,
ki-ki onszantabol, az iranyit6 tanar iranti tiszteletb6l, vagy annak meg-
becsiil§ elismeréséért vallalkozott a szokatlan feladatra és a sziinidéket
terhelG tobbletmunkara. Kanyar6 Ferenc altalaban a verses folklorhagyo-
manyok irdnyaba terelte tanitvanyai figyelmét, tulajdonképpen azonban a
népballada szazadvégi helyzete érdekelte. Egy, a hagyatékiban talalt he-
venyészett feljegyzése szerint tanitvanyaival Kriza Janos tarl6jarol gyijto-
gette az elhullatott/elmaradt kalaszokat.

Tanitvanyait — ,Kriza Janos gylijtGinek fiait” — oly sikeresen tudta
mozgobsitani, hogy négy évvel a gy(ijtés megindulasa utan, 1896 majusa-
ban egy kétszazotven darabot meghalado székely népballadat és roméancot
tartalmazo kotet kéziratat postazhatta a Kisfaludy Tarsasagnak, hogy az
a Magyar Népkoltési Gyiijtemény sorozatiban hozza nyilvanossagra. A
kotet kiadasat a Kisfaludy Tarsasag egy darabig halogatta, emiatt a kézira-
tot sem juttatta vissza Kanyaronak, majd végképp megfeledkezett rola. A
Székely népballadak és romancok kézirata, melyet Kanyar6 hidba probalt
visszaszerezni, sok hanyodas utian Sebestyén Gyula hagyatékabol keriilt a
budapesti Néprajzi Mazeum Ethnolégiai Adattaraba, ahol ma is 6rzik.!

A gyljtémunka a Székely népballadak és romdancok postazasa utan
sem maradt abba. A kollégiumba bevonul6 Gjabb és Gjabb didknemze-
dékek soraiban mindig akadt néhany olyan tanul6, aki Kanyar6 Ferenc
utmutatasa és buzditisa nyoméan folklorgytijtésre adta a fejét. Az 1896

1 Lasd Kanyaro Ferenc [1896]
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utani gytijtésekbdl azonban Kanyar6 mar nem szerkesztett Gjabb kotetet,
feltehet6en halalaig abban reménykedett, hogy el6bb-ut6bb napvilagot 1at
a Kisfaludy Tarsasagnak elkiildott kézirat. Csak igy tudjuk magyarazni,
hogy 1896-0s gytijteménye legszebb, legjelentGsebb darabjait soha nem
kozolte mashol.

A didk Rédiger Odon (1878-1955), a szabédi unitarius papkolts, Rédiger
Géza fia volt,? aki a gimnazium als6bb osztalyait Székelykeresztiron
végezte. Csak hatodik gimnazista koraban, az 1894/95-0s iskolai évben
keriilt Kolozsvarra, hol mindossze két tanévet toltott. Az utolsé6 gimnéa-
ziumi osztalyt apja sz(ikos anyagi koriilményei miatt magantanuloként
fejezte be. Rédiger Odon a gy(ijtémozgalom legpezsg6bb idészakaban ér-
kezett a kolozsvari kollégiumba, s hamarosan bekapcsolédott 4j iskola-
ja gytjtémozgalmaba: 1895 6szén, a hetedik gimnaziumi osztalyba 1ép4
Rédiger Odon t6bb mas ballada és ballad4s dal mellett Kalnoki Zséfika
ballad4janak maig invaridns szovegével, s egy terjedelmes Molnar An-
na-valtozattal érkezett vissza a kolozsvari kollégiumba. Gytijtését abban
a tanévben tovabbi szovegekkel gyarapitotta — melyek koziil tizenegyet
Kanyard a Székely népballaddk és romdancok kozé nyomban felvett. 1896
nyaran még folytatta a gytijtést, Gszt6l azonban Székelykeresztirra szeg6-
dott gydgyszerészgyakornoknak, s igy vége szakadt gytdjtémunkajanak.3

2 Abrudbényai Rédiger Géza (1845—1905) és boloni Nagy Amalia (1852—1921) tiz gyer-
meke koziil Odén a negyedik sziil6tt és a legid@sebb fiti volt (és dcese Rédiger Emmanak,
Szabédi Laszl6 anyjanak).

3 Rédiger Odon gyogyszerészgyakornoki elszegédése elére vetitette palydjanak tovabbi
alakulasat: érettségi utan a kolozsvari egyetem gyogyszerészeti karan folytatta tanulma-
nyait. Diploméaja megszerzése utan Szamostjvaron volt gybégyszerész. ElsG versei is itt
jelentek meg nyomtatdsban. 1921-ben 4ttelepedett Magyarorszagra; Pécsen allapodott
meg, hol sikeres szakmai tevékenysége folytan idével tulajdonédba keriilt az a gyogy-
szertar, ahol addig vezet6 gyogyszerészként dolgozott. A varos tehetds polgéarai kozé
kiizdotte fel magat, a harmincas évekre Pécs megbecsiilt kozéleti szereplGje lett. 1935-
ben csalddnevét a Rédiger csaldd nemesi el6nevére, Abrudbanyayra valtoztatta. Ezen a
néven tobb irodalmi munkaja is megjelent. (Szabédral levett kalappal. Szabédi irdsok.
Osszegytijt. és kiadja Abrudbanyay Odon. Pécs, 1944; Magdus varazsa. Pécs, 1944, Bdj-
gtinar [szatirak] Pécs, 1947 — Rédiger Odon életérsl lasd bvebben: ABRUDBANYAY Janos
2004: 53, 68, 74-75, 97, 110, 152-155, 159.) Ugyanez a munka részletes tajékoztatést
nydjt a Rédiger csaldd német—lengyel eredetérdl, tobb szazados erdélyi torténetérdl,
leszarmazasi rendjérsl. — Itt mondok koszonetet Rédiger Odén méasodunokahtiganak,
Kolcsar Sandorné Kali Nagy Magdolnanak (Marosvasarhely), aki Abrudbanyay Janos
kéziratos csaladtorténeti munkéja és a szabédi emlékkonyv (AsrupsiNyay Odén 1944)
mellett rendelkezésemre bocsatotta Rédiger Odon fényképeit is.
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Rédiger gytijtésének — a ritka és invarians balladakon tudl az ad kiilonos
jelentGséget, hogy csaknem valamennyi adatéat egyetlen énekestdl jegyez-
te le, egy id6s szabédi napszamosasszonytol.

Az énekes a szabédi Dimény Mozesné Szabd Anna volt (¥1827-1904),
akir6l mindéssze annyit tudunk, hogy fiatal koraban, a negyvenes években
Marosvasarhelyen szolgalt. A hetvenedik éve felé kozeledd irastudatlan
0zvegyasszony a gyijtés idején napszamos munkéaval tartotta fenn magat.
Csak vasarnaponként ért ra, hogy lediktalja énekeit a lelkész fianak, aki
— tanéra atba igazitasait kovetve — igyekezett minél tobb éneket elGba-
nyaszni Szab6 Anna asszony emlékezetébdl.

Az id6s asszony tudasa, éneklése életre sz0l6 élményt jelentett az 6t
felfedez6 didkgytijtonek: Rédiger Odén évtizedek milva is a legnagyobb
elismerés és tisztelet hangjan idézte fel ,a fiatal koraban hires énekes
tehetség”, ,az Oreg, de kitlin emlékezd képességgel bir6 Diményné”4
emlékét az apja és sziil6faluja tiszteletére kiadott emlékkonyvben. A
Szabédrol levett kalappal cim{i, altala szerkesztett kotetben igy irt rola —
csaknem fél évszazad tavlatabdl: ,Régen mar a temetd lakdja. A Keriil6-
sz0l6 feldli faluvégen lakott, mikor felkerestem dalgytijt6 szandékkal. A
hoéfehér haju 6regasszony elég jol cseng6 hangon énekelte a régi dalokat,
mert a szovegiiket is csak énekelve tudta ismételni. Nehany székely nép-
ballada-valtozatot is énekelt amolyan igen szomor, kevés hangvaltozat-
tal bir6 koldusnoéta-, vagy kantalasszeri dallammal. Meghat6 6donsag
sirt ki énekébdl e balladaknak, mintha tavolbo6l hangzo, halk, monoton
orgonaszo6t hallgattam volna némelyik dalanal.”s S hogy ne csak a maga
emlékeit, ifjiikori benyomasait ossza meg az olvasoval, Rédiger Odon
fontosnak tartotta, hogy — bar egy részlet erejéig — megmutassa Dimény
Mozesné egyik balladajat is. Az egyetlent, melyet a maga szamara kiilon
is lejegyzett 1895-ben az 6reg Diményné éneklése utan, ,mert szovege
és dallama is nagyon tetszett”.6 Igy keriilt be a kitetbe — jeles szabédi
sziiletésti vagy kotdési tollforgatok tarsasdgaban — az irastudatlan
Dimény Mbzesné; és igy keriilt be a Szabédroél sz4l6 vagy Szabédot

4 ABRUDBANYAY Qdén 1944: 69.
5 ABrUDBANYAY Od6n 1944: 69—70.
6 ABRUDBANYAY OdOn 1944: 70.
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reprezentalo versek, megemlékezések sordba Molndr Anna balladaja-
nak részlete.”

Rédiger Odon élete nagy ajandékéanak tartotta, hogy hallhatta Dimény-
nét, Szabéd ,utols6 balladaénekesét”. ,Falunknak — olvashatjuk az emlék-
konyvben — alig ismert, pedig nagy értéki kiilonlegessége volt egy sza-
zadnyi idGvel ezel6tt és természetesen a még el6z6 idGkben, a Székely-
foldon dal formaban keringd népi balladak kantalasszerd éneklése. Ez
emlékkonyv szerkesztGje szerencsés volt, hogy az utols6 balladaénekest
még hallhatta 1895. év nyaran, amikor népi énekeket gy(ijtott tanara meg-
bizasabol.”®

Tanar és tanitvanya, kik egyesiilt erével torekedtek a szabédi napsza-
mosasszony tudasdnak minél alaposabb megismerésére, tulajdonképpen
egy 20. szazadi kutat6i irdnyzatnak, az egyéniségvizsgalatnak voltak el§-
futarai. A 19. szazadban egyediilall6 teljesitményiikrél azonban a magyar
folklorisztika mind a mai napig semmit nem tud.

Egyéniség és kozosség viszonyanak problémajara a hagyomanyos folk-
lorisztika hossz id6n 4t iigyet sem vetett. A folklort differencialatlan és
valtozatlan kézosségi produktumnak tekintette, melyet vagy passziv 6rok-
ségként, vagy feliilr6l alaszallo atvételként értelmezett. Nem vette észre a
folklorban végbemen6 alkot6 folyamatokat, s ezeken beliil a kreativ egyé-
niség szerepét. Annak az egyéniségnek a jelenlétét a folklor mindenkori
életében, aki megkotottségek kozott ugyan, de mégis egyéni modon jarul
hozza a valtozatképz6dés szakadatlan lancolatihoz: szelektal és értelmez,
bizonyos mértékig egyénit, hozzaigazit a valtoz6 koriilményekhez. E szem-
léletnek megfelelGen a gy(ijt6k és publikalok nem tartottak sziikségesnek

7 ABRUDBANYAY Odén 1944: 70—72. — A ballada szévegének kozlésénél Rédiger Odon nem
jelzi, hogy csak részletet k6zol Diményné énekébdl. Megemliti viszont az el§széban, hogy
Rédiger Géza, legidGsebb Székely Sandor, Rédiger Aladér, Szabédi Laszl6, Abrudbanyay
[Rédiger] Odon mellett ,egy 6-székely ballada-énekes szolal meg [a] bennti lapokon, a
konyuv terjedelme dltal korlatozott mértékben.” [Kiemelés t6lem — O.K.] (i.m. 4) Kanyar6
Ferenc masolatai alapjan az is megéallapithat6, hogy a ballad4nak els§, Molnar Anna ha-
zatéréséig terjedd részét tette kozzé a kotetben.

8 AprupBANYAY Od6n 1944: 69. — Eppen ezért fajlalja, s teszi sz6va, hogy ,a gytijtott szabédi
dalok néhai Kanyardé Ferenc, kolozsvari jeles ir6-tanarnak hagyatékaban hever[nek] a mas
falvakban, mas tanul6k altal gy(ijtott sok népkoltészeti értékkel egyiitt kiadatlanul.” (Uo.)
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az adatkozlokre valod odafigyelést, mint ahogy hosszi id6n at az sem volt
fontos, hogy honnan, a nyelvteriilet melyik z6najabol, ne adj’ Isten, melyik
falujabol és kitdl jegyezték fel a folkloradatokat. Egy-két esetleges kivételtdl
eltekintve joszerével csak a 20. szazad elején kezdtek a gytijtGk rafigyelni
arra, hogy kinek a tudasabol szarmaznak a feljegyzett folkloradatok. S Gjabb
évtizedeknek kellett eltelniiik, mig — Ortutay Gyula kezdeményezésére —
kialakult a folklorisztikdnak az az iranyzata, mely — Voigt Vilmos megha-
tarozasa szerint — a ,folklor alkotasaiban nem valami személytelen alkot
er6 megnyilvanulasat latja, hanem a nép korében €16 alkot6 személyiségek
tudatos tevékenységét kutatja, és azt alkotaslélektanilag, esztétikailag, rit-
kabban tarsadalomtorténetileg is vizsgalja.” Ez a gondolat véletlenszertien
felbukkant mar korabban is, hatarozott médszert irdnyzatti azonban csak
a 20. szazad harmincas-negyvenes éveiben valt, f6ként olyan jelenségekkel
kapcsolatban, ahol az egyéniség szerepe nyilvinvald: a népmesekutatas-
ban, tdnckutatasban, a félnépi folklor tanulmanyozasaban. Ismeretes, hogy
az egyéniségkutatas folklorisztikai irAnyzata a magyar népmesekutatasban
szliletett meg, s természetszertien ott hozta a legmarkansabb eredménye-
ket: az 1940-t6] meginduld Uj Magyar Népkéltési Gytijtemény mesekote-
teiben bontakoztak ki ennek az irdnyzatnak mind a médszertani alapelvei,
mind pedig gyakorlati megvalositdsdnak lehet8ségei és eredményei.

A harmincas évek végétdl kibontakozd egyéniségvizsgalé iranyzat a
prozai epika mifajaira, mindenekel6tt a népmesére Gsszpontositott,’© a
népballada ilyen szempontu vizsgalata szdba se keriilt. Az igazsaghoz az
is hozzatartozik, hogy a két vilaghibora kozotti évtizedekben (a triano-
ni dontés kovetkeztében) a balladagy(jtés csaknem teljesen lehetetlenné
valt. Ebben az idészakban a régi, klasszikus gytijtemények balladaanyaga-
nak Gjrakiadasa volt szinte az egyetlen, balladaval kapcsolatos ténykedés.

A maésodik vildghabord utani Gj torténelmi-tarsadalmi koriilmények
kozott ismét el6térbe keriilt a népballada-kutatds — mind elméleti-torté-
neti vonatkozasban, mind pedig a gy(jtémunka tekintetében. Kiilondsen
eredményesnek bizonyultak a romaniai gy(ijt6k és kutatok erdfeszitései,
melyek nyoman az utdbbi hatvan évben kozel harminc olyan népkoltészeti

9 MNL.1.1977: 643.

10 Bizonysag ra az Uj Magyar Népkéltési Gyiijtemény sorozata, melynek 1985-ig megje-
lent 21 kétetébdl csupan harom nem népmesekatet, s a harom kivételbdl is kett§ monda-
anyagot olel fel.
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kiadvany latott napvilagot, melyek részben vagy teljes egésziikben tjabban
gylijtott balladakat tartalmaznak, vagy addig elfekvé archiv anyagot hoznak
nyilvanossagra. Szaz évvel a Vadrozsdk megjelenése utan a balladagytijtés
és kutatas tijabb reneszansza bontakozott ki a romaniai magyar folklorku-
tatasban, s az egyre mélyebbre 4sé vizsgalatok ohatatlanul rairanyitottak
a gytijt6k figyelmét a kivalo énekesek teljes repertoarjanak megismerésé-
re. Igy sziilettek meg — jészerével a balladaéneklés alkonyn, a 20. szazad
utols6 harmadaban — az els olyan személyi monografidk, melyek egy-
egy kivalo énekes teljes repertoarjat mutatjak be. Kallos Zoltan,* Raduly
Jéanos,?Albert Erng,'3 Pozsony Ferenc'# kiilon-kiilon kotetben hozta nyil-
vanossagra a klézsei Miklos Gyurkané Szalyka Rozsa (1894—-1970), a kibédi
Majlat Jozsefné Otvos Sara (1898-1988), a gyergyoditroi Adam Joidkimné
Kurké Julianna (1874-1973) énekeit, illetve a klézsei Lérinc Gyorgyné
Hodorog Luca (1920—1990) folklortudasat. E személyi monografiak koziil
a kibédi gytijtemény kizarolag csak balladdkat tartalmaz, a Kallos- és Al-
bert-gytijtemény az énekes teljes dalanyagat tarja fel, Pozsony Ferenc pedig
adatkozldje teljes folklortudasanak feltérképezésére vallalkozott.

A személyi monografidk mindegyikében a gy(ijt6k megkiilonboztetett
figyelemmel tartak fel adatkozlGjiik balladatudasat, e tudas tarsadalmi-
személyi vonatkozésait, az énekesek egyéniségébdl vagy egyéni sorsabol
ad6do meghatarozo tényezdket.

A kezdeményezés érdeme Kallos Zoltané, 6 volt az, aki legkordbban
felismerte egy moldvai parasztasszony, Miklos Gyurkané Szalyka Rozsa
daltudasanak rendkiviili jelentGségét. 1955 és 1967 kozott tobb alkalom-
mal kereste fel az id8s klézsei asszonyt, akit6l 0sszesen 163 dalt (1010
versszakot, 3786 verssort!) irt le. E hatalmas mennyiség(i tudasanyagnak
szambelileg nem, de terjedelmében kétségteleniil legnagyobb része bal-
lada: 406 versszakot, 1568 verssort 0lel fel Szalyka Rézsa 26 balladéja,
melyek kozott alig-alig fordul el§ 4j stilust ballada. Az irastudatlan asz-
szony, aki sziil6faluja hatarat alig 1épte at, s akkor is a kornyez6 falvak
bucsijara jart el, Iényegében Klézse szajhagyomanyban é16 koltészetének
keresztmetszetét tarta fel a gy(ijté el6tt — egy olyan id6pontban, amikor a

11 KALLOS Zoltan 1973
2 RADpULY J&4nos 1979
13 ALBERT Erné 1989

4 Pozsony Ferenc 1994
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balladaéneklés még €16 szokas volt falujaban, s altalaban a moldvai ma-
gyarsag korében.

Kall6s Zoltan 1973-ban megjelent gytijteményét idérendben a kibédi
Majlat Jozsefné Otvos Sara balladakészletét bemutato kotet kovette 1979-
ben. Raduly Janos 1967 és 1976 kozétt tiz éven at gyljtotte és tanulma-
nyozta adatkozlGje balladatudasét, mely 45 balladatipus 60 valtozataval
gazdagitotta balladaismeretiinket. Majlat Jo6zsefné szintén analfabéta
volt, § is gyermekkoraban tanulta balladainak jelentés hanyadat. Szalyka
Rozsatol eltéréen azonban 6 hossza idén at tavol élt sziil6falujatol, s igy
sokat tanult idegenben is. Balladakészletében 19 tartozik a régi stilusa
réteghez, a klasszikus darabok mellett betyarballadak, rabénekek, j sti-
lust helyi- és ponyvaballadak egyarant el6fordulnak. Cigany szarmazasa
folytan a faluk6zosségnek formalisan tagja volt ugyan, de valéjaban izo-
laltsagban élt. Balladaismerete mégis Kibéd székely balladahagyoményat
drizte meg, olyan darabokat is, melyek székely falustarsai emlékezetébol
rég kikoptak.

Az utolsé pillanatban sikeriilt Albert Ernének megismerkednie a
gyergyoditroi 6zvegyasszonnyal, Addm Jodkimné Kurké Juliannaval. A
kilencvenhetedik évében jar6 asszonyt 6t alkalommal kereste fel 1971-ben,
adatkozlGje betegsége és halala azonban megakadalyozta abban, hogy tel-
jes tudasat kiaknazhassa. Az 1989-ben megjelené kotet tehat az 1971-es
ot talalkozas eredményeként sziiletett meg, s tartalmazza mindazt a dal-
és balladaanyagot, melyet az idGs asszony emlékezetébdl elGbanyaszott.
w~Jula nénit — olvashatjuk Albert Erné bevezet§ tanulmanyaban — egyik
legtehetségesebb énekesnek tartottak a faluban, el6rehaladott kora azon-
ban korabbi gazdag ismeretét fokozatosan folemésztette, s igy gyakran
csak hosszas gondolkodas, tobbszori probalgatas, gyakori felidézés utan
tudott egy-egy balladat vagy dalt elénekelni. S hogy viszonylag mégis nagy
szamban tudtuk rogziteni dalait, annak koszonhetd, hogy életében min-
dig szeretett énekelni, s 6reg koraban is az éneklés tette szebbé napjait.”'
Kurkoé Julianna énekei dont6 tobbségét édesanyjatol tanulta az 1880-as
években, de forrasként nagysziileire is hivatkozott; hosszt életével a 20.
szazad masodik feléig hozta magaval a 19. szazad kozepének-elsé felének
folklorhagyoméanyait. Az id6s asszony olyan énekeket 6rzott meg, amelyek

15 ALBERT Erné 1989: 30.
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a gyljtés idején a falukozosségre mar egyaltalan nem voltak jellemzGek,
ugyanakkor szdméra csaknem teljesen ismeretlenek voltak az 4j stilusa
balladak. A szamok nyelvén szélva: Kurkéd Julianna 14 balladatipus 26
valtozatat idézte fel a gy(ijt6 érdekldésére, s ebbbl a mennyiségbdl 11 ti-
pus 22 valtozata a klasszikus réteget képviselte.

Pozsony Ferenc énekese, a klézsei Lérinc Gyorgyné Hodorog Luca Kal-
16s Zoltan adatkozlGjéhez viszonyitva egy tjabb generaci6 folklortudasat
jeleniti meg, egy olyan egyéniségét, akinek folklértudasat kommunikativ
személyisége, kivételesen jo memoridja hatarozta meg, s aki fokozatosan
valt 6ntudatos hagyomanyhordozova, értékmentévé. A rendkiviil gazdag,
sokoldalu folklorismerettel rendelkezé asszony kiemelkedd balladatuda-
séval megel6zte Szalyka Rdzsat is: 30 tipust feloleld balladakészletével az
egyik leggazdagabb epikus énekeslinket tisztelhetjlik benne. Balladaisme-
retét kiillonosen becsessé teszi az a tény, hogy — amint Pozsony Ferenc irja
— ,balladatipusai szinte kizarolag a régi, klasszikus réteghez tartoznak,
vagyis balladakészletiink legritkabb tipusai élték kései reneszanszukat az
4 ajkan.”®

A ,budapesti iskola” egyéniségvizsgaldo modszerében rejlé lehetGségeket —
amint az a fentiekbdl kittinik — a magyar népballadakutatas nagyon késén,
csak a huszadik szazad utols6 harmadaban ismerte fel és hasznositotta a
maga szamara. A népballada felfedezésének és megismerésének idején, a
19. szazad méasodik felében a gytijték és teoretikusok ligyet sem vetettek
a népballadak éltetGinek/ismerdinek kilétére. Olyannyira nem, hogy a 19
szazadbol egyetlen kival6 énekes nevét sem ismerjiik, holott a meseku-
tatasban mar Kriza Janos és munkatarsai rank hagyomanyoztak egy-két
tehetséges mesemondo nevét és meséit. A népdal- és balladakutatasban
mar az is el6relépésnek szamitott, hogy némelyik gytijt6 — jelesiil Bartok
Béla és Kodaly Zoltan a huszadik szazad els6 évtizedében — fontosnak tar-
totta a gy(ijtés helyének pontos megjelolése mellett azt is feljegyezni, hogy
asszony vagy férfi, idGs vagy fiatal volt az adatkozl6. Az pedig teljesen ki-
vételes esetnek mondhato, hogy Seprédi Janos a 19. szadzad utolsé éveiben

16 Pozsony Ferenc 1994: 13
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mar adatr6l adatra pontosan feljegyezte, hogy kit6l hallotta. Az igazsag-
hoz azonban az is hozzatartozik, hogy Seprédi sziil6falujaban gytijtott, is-
merte falusfeleit, s igy konnytiszerrel felirhatta énekeseinek, hangszeres
zenész-adatkozlGinek nevét és életkorat.

Seprddi, Bartok, Kodaly torekvése, hogy a dallamon-szévegen tal méas
informAaciokat is feljegyezzenek az adott folklérjelenséggel kapcsolatban
a szazadfordul6 koriili években még kivételnek, a megszokottol eltérének
szamitott. Semmi meglep6 nincs tehat abban, hogy a 19. szzad utols6 év-
tizedében, amikor Kanyaré Ferenc biztatasara és iranyitasaval a kolozsva-
ri unitarius kollégium diakjai folklérgytijt6 munkaba kezdtek, tobbnyire
Ggy adtak at tanaruknak a gy(jtott szovegeket, hogy sem adatkozlGik ne-
vét, sem a gytijtés id6pontjat, de gyakran még sajat neviiket vagy a gy(Gjtés
helyét sem tiintették fel gyijteményiikon. Kanyar6é Ferenc gondossagan
mulott, hogy valamilyen eligazit6 adat keriiljon az olykor csak egyetlen
lapbdl 4ll9, olykor egész flizetet megtolts gytijteményekre. Kanyaro rend-
szerint vagy a didk nevét jegyezte ra, és azt, hogy hanyadik osztalyba jart
a tanuld, maskor évszam is keriilt az el6bbiek mellé, vagy a helység neve,
ahonnan a folkléradatok szarmaztak. Alapjaban véve azonban a didkok
neve Kanyaré Ferencnek elégséges informaciot jelentett a folklorszovegek
provenienciajat illetGen. Ismerte tanitvanyait, tudta, ki melyik vidékrél,
melyik falubo6l érkezett a kolozsvari unitarius fégimnéaziumba, ki honnan
hozott magéval a sziinid6r6l visszatérében kisebb-nagyobb gytijteményt.

Evszazad multan a Kanyaro-hagyaték feldolgozéjanak mar nem ilyen
egyszerd a dolga: nevek, osztalyszamok, évszamok, helységnevek és folk-
lorszovegek sokasaga kozott kell megkeresnie az Gsszefiiggéseket, s meg-
allapitania, hogy ki, mikor, hol és mit gytijtott az a sziik masfél évtized
alatt — 1892 és 1906 kozott —, amig Kanyar6 Ferenc iranyitotta a gytj-
témunkat. Nem egyszer(i, de nem is lehetetlen ez a munka. A gy(jtét és
osztalya szamét, vagy a gytijtés évét pontosito feljegyzéseken tual segitsé-
get jelentenek Kanyardnak a balladakrdl készitett mésolatai, melyekre, ha
semmi egyéb nem is, de a gyijtés helyét jel6l6 helységnév kotelezé médon
rékeriilt. Tovabbi tajékozodasra kindlnak lehetGséget az iskola értesitdi,
melyekbe egy ideig nemcsak az osztalynévsorok és a diakok tanulmanyi
el6menetelét jelz6 érdemjegyek keriiltek be, de a tanulok sziiletési he-
lye és éve is. Ha tehat olyan didkkéziratra bukkantunk, amelyre Kanya-
r6 utblag rafirkantott egy nevet, és hogy hanyadik osztalyos tanuld, e két
adat birtokaban az értesit6kbdl ki tudtuk keresni, hogy melyik tanévben
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gylijtott az illetd didk, és hol. Igy sikeriilt, példaul, elsé 1épésként megal-
lapitanunk, hogy ,Rédiger Odén VIL. o. t.” az 1895-96-0s tanév idején
gy(jtotte adatainak azt a részét, mely a Székely népballadak és romancok
kézirataban szerepel.

Rédiger Odon azok kozé a gytijtSk kozé tartozott, akiknek lejegyzései
a folklorszovegeken kiviil minden egyéb informacioét nélkiiloznek. A hely-
szinen, négyrét hajtott ivlapokra, ceruzaval lejegyzett szévegeket letisz-
tazatlanul és Ggy adta at tanaranak, hogy se a gy(ijtés helyét, se a gy(jtés
idejét, de még csak a sajat nevét, mint gy(ijt6ét sem tiintette fel, nem is
beszélve arrol, hogy adatkozlGjét sem nevezte meg. Az utébbi informéciot
— a tobbi gy(ijtésbdl itélve — maga Kanyar6 sem szorgalmazta. A tanar ha-
gyatékaban talalt didkkéziratok szazain sehol nem talaltunk név szerinti
utalast az énekesekre. Némelyik didk legfeljebb annyit tartott érdemesnek
megjegyezni, hogy ,tovibb nem tudta a vénasszony”, vagy hogy ,0regasz-
szonytol” jegyezte le a balladat.

A szorvanyosan beérkezé adatok esetében Kanyar6 valéban nem tar-
totta sziikségesnek az énekes nevének feljegyzését. A masolati példanyok-
ra irt szlikszavi jegyzeteibdl viszont arra kovetkeztethetiink, hogy Kanya-
r6 Ferenc kikérdezte didkjait — féleg ha régi stilusa, klasszikus balladak-
kal tértek vissza a vakaciorol —, hogy kit6l hallottak, kit6l jegyezték le az
illetd szoveget, hol tanulta az adatk6zl8, milyen dallammal énekelte, stb.
Minden valésziniiség szerint Rédiger Odénnel is ez tortént, amikor 1895
6szén Kalnoki Zsofika addig ismeretlen szovegével, s Molnar Anna bal-
ladajanak 4j, ismeretlen valtozataval ,megrakodva” érkezett vissza sziil6-
falujabol. S hogy mennyire tudatosan figyelt Kanyar6 a szabédi asszony
adataira, s hogy mennyire megbecsiilte azok felfedezdjét-diakgytjtGjét,
beszédesen bizonyitja a Kisfaludy Tarsasaghoz bekiildott kézirat. A balla-
dakhoz irt jegyzeteiben Kanyard egyetlen adatkozl$ énekest nevez meg az
egész gyldjteményben: a szabédi 69 éves Dimény Mozesné Szab6é Annét.
Diakgytijt6i koziil, hasonloképpen, minddssze kettét emlit név szerint, s
ezek egyike Rédiger Odon. Ma természetesnek vessziik az énekes és a gytij-
t6 nevének feltiintetését, a 19. szazad végén azonban, s kiilonosen a Kisfaludy
Tarsasag kiadodi gyakorlataban teljességgel ismeretlen és szokatlan volt
didkgytjtékre, adatkozlGkre hivatkozni.

Minden valoszin(iség szerint Kanyar6 is akkor kezdett érdeklédni
a szabédi énekes asszony irant, amikor Rédiger Odoén nagyobb meny-
nyiségl szoveggel érkezett vissza a kollégiumba. Ez az 1895-96-0s
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tanév kezdete lehetett. Akkorra datalhaté Rédiger Odon elsé ,szallit-
manya”, melyet, minden bizonnyal, 1895 nyaran gy(ijtott: a mar emle-
getett Kalnoki Zsofika és Molnar Anna balladija mellett a Vénus kies
zold kertjében, a Cégért lattam léginydaszni, Kicsi tind, nagy a jarom,
Mikor én még hiisz esztendds se voltam, A megcsalt szerelmes atka
és a Jaj be szennyes a kenddje kezdetii/cim{ adatok tartoznak ebbe a
csoportba. A tanév folyaméan — val6szind, a karacsonyi vakacié idején
— Rédiger Odon tjabb szdvegeket jegyzett le Szabé Anna asszonytol,
feltehet6en akkor mar céltudatosan torekedve arra, hogy az 6zvegy-
asszony tudasabol minél tobbet felszinre hozzon. Ekkor gytijthette a
Csék Aniko, Esztendeje hervadok, Bodrog partjan tiltem én, Szépen
legel a baréné gulydja, Omlédi Zsuzsanna, Amott megy egy kis le-
any, Brasso varos hires varos kezdetli szovegeket. Hangstlyoznunk
kell azonban, hogy az 1895—96-0s gytijtés szakaszait csak hozzavetdle-
gesen tudjuk meghatarozni, mert a datalatlan kéziratokra Kanyaro6 is
csak azt jegyezte fel, hogy a hetedik gimnaziumi osztalyba jar6 Rédiger
Odon gytijtései. A fent el@sorolt szovegekrsl minddssze egyetlen biztos
adatunk van: valamennyi 1896 méajusa el6tt érkezett Kanyar6 Ferenc-
hez. Ezek kozil ugyanis tizenegy megtalalhaté a Székely népballadak
és romancok 1896. majus 18-an postazott kéziratdban. Tudjuk azt is,
hogy a Kalnoki Zsofika és a Molnar Anna dallamat két nappal a gy(jte-
mény postazasa utan, 1896. majus 20-an kiildte el Kanyard, ugyancsak
a Kisfaludy Tarsasagnak.

Rédiger Odon gytijtémunkajanak tovabbi mozzanatait pontosan nyo-
mon tudjuk kovetni, mert amit 1896 nyaran gyujtott, postan kiildte el
tanaranak. Harom alkalommal kereste fel Kanyardt tjabb gytijtéssel, s
mindharom alkalommal rovid levelet is mellékelt kiilldeményéhez. E leve-
lek alapjan megallapithat6, hogy milyen idérendben keriiltek el az tjabb
adatok Dimény Moézesné emlékezetébdl.

Rédiger Odon elss, 1896. jilius 20-i kiildeményébél csak a levelet is-
merjiik, a levélben emlegetett négy szoveg kiilon sodrodott, ezeket tehat
nem tudjuk azonositani.

Julius 27-i levelét Dimény Mozesné tiz, Gijabban lejegyzett énekének
kiséretében postazta Rédiger. A tiz ének csaknem kivétel nélkiil ballada
vagy balladas dal: Bethlen Anna, Nota Rézsa Sandorrél, Rézsa Sandor
Barsony lovat nyergeli, Keresztiiri, mit gondoltal, Megiiték a szegény le-
gényt, Sarga csitkém, pej paripam, Most jottem Gyularol, Jager Joska,
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Edesanyam kimene a kertbe, Solymosi Eszter sz6vegét kapta kézhez ez-
attal Kanyaro.

A szeptember 14-i, Székelykereszturrol keltezett levelét menteget&zés-
sel kezdi Rédiger: ,Igen tisztelt tanar ar! E darabokat még julius végén s
augusztus elején irogattam le Szabédon a vén asszony dictalasa utan. De
szamitva arra, hogy 6cséim szeptemberig még irnak le a vén asszonytol s
Kereszturra j6ve elhozzak nekem; ezért azokra vartam, hogy egyiitt kiild-
hessem el. Azonban az 6csém uramék a dolgot elhanyagoltak s igy most
csak azokat kiildhetem, miket én irtam le.”” A levélhez csatolt tizenegy
szoveg lattan (Ingem hinak Vadadi Karolynak, Ha nem hiszed, hogy ka-
tona vagyok, Harangoznak a toronyba, Zold erdébe, sik mezbbe sétal
egy madar, A kis kozbe, kis templom oldalaba, Szallj le holl6, En szeret-
tem csak egyet, Van szeretém, de nem tetszik, Hazam alatt egy almafa
nem latszik, Sarga csitkom, sarga lovam, Szombat este tiz az 6ra) meg-
allapithat6, hogy Rédiger Odén nagyjabol kimeritette a szabédi asszony
balladatudasat: a tizenegy szoveg kozott csak egyetlen ballada talalhato
— a hés nevének emlitése nélkiili Varadi-ballada (Ha nem hiszed, hogy
katona vagyok) —, a tébbi lirai vagy epiko-lirai dal.

A szeptember 14-i levélhez mellékelt tizenegy szoveg Rédiger Odon
utols6 gytjtése volt. Nem joszantabol forditott hatat a gytijtémunkanak,
koriilményei kényszeritették arra, hogy kimaradjon a gimnazium nyolca-
dik osztalyabol és székelykeresztiri gyogyszerészgyakornokként magan-
uton folytassa és fejezze be a kozépiskolat. ,Nagyon szivesen, s6t édes
orommel gy(ijtogetnék ezutan is, mert || élvezetet talalok benne — vallja
levelében —, de mostani helyzetemben igazan lehetetlen. A gyogyszerészet
mellett nagyon is lehetne gy(jtogetni, de az a mellett fonnmaradé meg-
lehetés mennyiségli lires orakat teljes er6bdl, odaadassal a gymnasium
tananyaganak tovabbfolytatasara forditom. Mert, bar apam gyonge anyagi
allapotanal fogva nem mehettem Kolozsvarra, azért osztalytarsaim segitsé-
gével minden er6mbdl igyekezem a gymnasiumot elvégezni. Tanitvanyra
nem szamithattam, mert mint 3-as tanul6, eddig sem kaphattam. Ujolag
koszonve a nagyon értékes és érdekes konyvet, maradok tisztel6 tanitva-
nya: Rédiger Odén gydgyszerész gyakornok. Sz.-Keresztur, 896. IX. 14.”

17 Rédiger Odon levele Kanyaro Ferencnek. Székelykereszttir, 1896. szeptember 14. Autograf
levél Kanyar6 Ferenc hagyatékaban. EUEGYLtdra, 18. csomag
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Meggy6z6désem, hogy Rédiger Odon vallomésa a gytijtémunka 6ro-
mérdl nem puszta udvariassagi formula volt, amellyel elk6szont tanaratol.
A kolozsvari didk valéban 6romét lelte ebben a tevékenységben, s valahol
talan még egyfajta elégtételt, sikerélményt is hozott szamara a gyenge ta-
nulményi elémenetel ellenstlyozasara. Apjanak Kanyar6 Ferenchez irt
egyik késébbi levelébdl tudjuk, hogy az iskolavaltis torést jelentett éle-
tében: a tanulmanyait Székelykeresztiron kitling eredménnyel folytatd
Rédiger Odon Kolozsvaron csak harmas tanuléként allta meg a helyét.
Rédiger Géza, aki egymas utan harom fiaval tapasztalta meg ezt a hirtelen
tanulmanyi visszaesést, agy vélekedett, hogy ,Vagy nevemért gyermeke-
imet gy(ilolik, vagy Kolozsvar a butitas oskoldja. Mert azt jozanésszel fel
nem lehet fogni, hogy valaki kittin6b6l két h6 utan alig elégséges legyen.
Ha a kereszttri tanarokra haragusznak a kolozsvariak — ne élljanak bosz-
szt a Keresztarrol kikeriilt tanulokon.”® Nem tudjuk, mennyi irhat6 az
apai elfogultsag szamlajara, s mennyi a két iskola esetleges szinvonalbeli
kiilonbségére, vagy a két intézmény tanarainak torzsalkodisara, nem is
tartjuk feladatunknak ennek utanajarni. Azt viszont az iskolai értesiték is
bizonyitjak, hogy Rédiger Odon Kolozsvéron csak elégséges szinten tudott
megfelelni a fégimnazium koévetelményeinek. Ilyen koriillmények kozott
elképzelhetd, hogy a tanulmanyi elémenetelének kudarcait valamiképpen
kompenzalni kivané didk a folklorgytjtésben talalt olyan elfoglaltsagra,
mely sikert, megbecsiilést, elismerést hozott szamara. Mert mi més, ha
nem a megbecsiilés jele, hogy Kanyar6 Ferenc konyvet kiild neki, és nem
atallja a hetedikes didk nevét felemlegetni a nagytekintélyl Kisfaludy
Tarsasag sorozataban kiadando kdétet lapjain, ahol — mint mar utaltunk
r4 — Rédiger Odon nevén kiviil csupan még egy didkgytijts szerepel név
szerint.!

A gytijtémunka jotékony hatasira az apa, Rédiger Géza is felfigyelt.
Kanyarohoz igy ir 1896. majus 14-én: ,Nagy koszonettel tartozom azon jo-
sagodért, hogy Odon fiamba az irodalom iranti szeretetet felébresztetted.
Ez a legjobb metodus, a legbdlcsebb tanitasi modszer — mert ha a tanuld

18 Rédiger Géza levele Kanyar6 Ferenchez. Szabéd, 1898. januar 12. Autograf levél Kanya-
r6 Ferenc hagyatékédban. EUEGYLtara, 4. csomag

19 Antal Jozsefrdl van sz, aki Alsérakoson gytijtott régi stilusa balladakkal gyarapitotta a
kozos gylijteményt. Antal Jozsef osztalytarsa volt Rédiger Odonnek, s ugyancsak Székely-
keresztarrol keriilt a kolozsvari unitarius f6gimnazium hatodik osztélyaba 1894 6szén.
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valamit igazdn megszeret, ha késGbb is, megtanulja az a szaraz szabalyt is
és annak a megszeretett valaminek minden csinnyat-binnyat ...Végtelen
oriiltem mikor lattam, hogy napokig képes egy-egy vénasszonnyal tere-
ferélni, csak hogy egy-egy régi népballadat elleshessen ajkairdl.”2° Az or-
vendezés mellett az apa hajlandé volt segiteni is a gytijtést: ,,A napokban
ira fiacskam — folytatja a levelet Rédiger Géza — , hogy szeretnéd a Kalnoki
Zsofika és Molnar Anna balladdk hangjegyeit megkapni. Ozv. Demény
Moézesné vén asszony éneklese utan lekotaztattam Szab6 Lajos kantor
tanit6 urral. Ide mellékelve tisztelettel kiildom.”?* A Kalnoki Zsofika és
a Molnar Anna dallamat tehat Rédiger Géza kozbenjarasara kapta meg
Kanyaro,2? ki a kottat azonnal tovabbkiildte a Kisfaludy Tarsasag akkori
elnokének, Bedthy Zsoltnak, hogy csatolja a két nappal korabban felkiil-
dott balladagytijteményhez. A kiildemény célba ért — kiséré levele ma is
megtalalhat6 a Kisfaludy Tarsaség iratai kozott,?3 a kottanak azonban — a
magyar balladakutatatas potolhatatlan veszteségére — nyoma veszett: igy
Dimény Mozesné 1904-ben bekovetkezett halalaval sirba széllt Kalnoki
Zsofika egyetlen, a Molnar Anna-balladanak pedig a legkorabban feljegy-
zett dallama.

Rédiger Odén nemcsak szorgalmas, nemcsak szerencsés gyiijtéje
volt Kanyar6nak, hanem — amint maga a diik vallja — ,élvezetet talalt”
a gyljtémunkaban. A rovid két év alatt, amig kolozsvari diak volt, cél-
tudatos, vérbeli gytijtévé valt, aki sziil6falujan kiviil is figyelt a folklorje-
lenségekre, s aki id6kozben annak is tudatara ébredt, hogy a folklorszo-
vegeknek fontos kiegészitGi a gytijtés koriilményeire utal6é informaciok.
Székelykereszturra utaztaban, példaul, a Varadi Joska és egy Rozsa San-
dor-ballada valtozataval gyarapitotta gytijtését, s addigi szokasatol eltéré-
en a balladakat agy kiildte el tanaranak, hogy magyarazo jegyzetet fizott

20 Rédiger Géza levele Kanyard Ferenchez. Szabéd, 1896. méjus 14. Autograf levél Kanyaro
Ferenc hagyatékdban. EUEGYLtara, 4. csomag

2t A szabédi énekes asszony csalddneve Kanyaronal kovetkezetesen Dimény. Rédiger
Géza Demény Mozesnét emleget. Nem tudjuk, a név melyik alakja volt a helyes, mi a
Kanyard és Rédiger Odon 4ltal hasznalt névvaltozatot fogadtuk el.

22 Rédiger Géza feltehetGen nemcsak fia révén keriilt kapesolatba a folklorgy(jtéssel:
Szinnyei irja, hogy ,a nagytudomanyu kolt§, Kriza Janos, nemcsak tanéra volt, hanem
neveldje is. Rédiger a piispoki hazhoz jart étkezni.” Szinnver Jozsef XI. 1906: 661-662.

23 Kanyar6 Ferenc levele ismeretlenhez [*Beothy Zsolthoz]. Kolozsvar, 1896. majus 20.
MTAK Kézirattara, Budapest. A Kisfaludy Tarsasag iratai, 1896—1900. Ms 5746/ 38 /
1896.
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hozzuk: ,E két darabot kereszturi utamban irtam le B6z6don a papnal egy
versgy(ljteménybdl, mit az odaval6é papnénak, mint egykori szép leAnynak
egy kereszturi deak ajandékozott. A gy(ijtemény kézirat.” A Varadi-ballada
esetében kiilon is figyelmeztet, hogy ,75-ben énekelték Kereszturt.”24

Jelentds valtozason ment 4t Rédiger Odén gytijtéi hozzaallasa sziil6fa-
luja folklérhagyomanyait illetGen is. Dimény Mobzesné folklortudasa mel-
lett felfigyelt a Szabédon népszerii ganyversekre, s gyljtésiikre gondolva
nyomban Kanyaré tanacsat kéri: ,A sziinid6i gytijtésrél sem felejtkeztem
el, a mint a tanar arnak meg igértem — irja 1896. julius 20-i levelében —.
Az Oreg asszonynak azonban a midta hazajottem csak ez az ide mellékelt
négy darab jutott eszébe. A mint gy(il az 6reg asszonytol és az Gj nemze-
déktdl is, rogton killdom. — Ha a tanar urnak sziiksége van pasquilusokra
(a nép ajkan itt: pascsilus), azt is kiildhetek, ha talalok vagy egy szelidre
is.”25 Nem tudjuk, mi volt Kanyar6 valasza, azt viszont igen, hogy a paszk-
villusok gytijtésére nem keriilt sor, hiszen Rédiger Odén palyaja még azon
a nyaron mas iranyba fordult: nemcsak, hogy a kolozsvari kollégiumba
nem tért vissza, de sziil6faluja kozosségét is el kellett hagynia. S ezzel egy-
szer s mindenkorra vége szakadt gytijt6i tevékenységének.

Rédiger Odon Kanyaréhoz irt levelei a gytjtés idérendjének ponto-
sitdsa mellett tobb apr6 informacioét tartalmaznak a gy(ijtés mikéntjérdl
is. Megtudjuk példaul, hogy Rédiger, a kor szokasanak megfelel6en, nem
éneklés, hanem diktalas utan irta le Dimény Mo6zesné énekeit. Kanyard
feljegyzéseibdl viszont kidertil, hogy a diakgyijt6 a kor szokasaval ellen-
tétben figyelt a ballad4k dallaméra, az éneklésmodra is. Ezt azért talaljuk
feljegyzésre méltonak, mert a 19. szazadban, még a szidzadvégen is, az a
szemlélet uralkodott, hogy a ballada ,,népkoltemény”, s ennek megfelels-
en nem énekelt miifaj, nem dallammal él a nép ajkan.

Rédiger egyik leveléb6l szerezhetiink tudomast arrél is, hogy 1896
nyaran a gyujtésnek 4j, altala addig nem alkalmazott modszerével pro-
balkozott. Korabbi gytjtéseit, feltehetSen, a véletlenre bizta: arra, hogy
mi jut eszébe magatol az énekes asszonynak. 1896 nyaran a céltudatos ki-
kérdezésben rejlé lehetGséggel is megprobalkozott: mas vidékrél gydjtott
balladak felolvasisaval igyekezett felmérni adatkozlGje passziv ismereteit,

24 [Rédiger fjdén gyUjtésének egy toredéke], é n. EUEGYLtara, 50. csomag
25 Rédiger Odon levele Kanyar6 Ferenchez. Szabéd, 1896. julius 20. EUEGYLtara, 18.
csomag. — A levélben emlegetett négy szoveget nem talaltuk a levél tarsasdgaban.
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és esetenként aktivizalni azokat. 1896. julius 27-i levelében igy szamol be
err6l tanaranak: , Kiildok tiz népkolteményt, — mind az 6reg asszonytol —
melyek egy-kettd kivételével balladak mind. A tegnap (vasarnap) voltam
az 6regnél, mert hétkoznap tobbnyire elhivjak ide s tova pepecslé mun-
kara. Ledictalvan vagy harmat, kezdettem olvasni a balladdkat a magam-
mal odavitt »Népkoltési gytijtemény«-b6l: hat mindegyre mondja, hogy
még tud egyet s még tud egyet. A mint || vettem észre: részint a balladai
hangulat, részint pedig azon nevek és verssorok juttattak eszébe a tobbit
rendre, melyek az 6véiben is el6fordulnak.[...] Még biztat, hogy még jut
eszébe.”26

Az utols6 mondatbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy nemcsak Rédiger
Odon lelte 6romét a gytijtésben, de az énekes asszony szdméra is fontossa
valt, hogy tudasat — azt a tudést, melyet szemmel lathatéan az irastudok
nagyra tartanak — minél teljesebben megmutassa.

Kétség nem fér hozza, hogy Kanyar6 Ferenc val6ban igen nagyra tartotta
Dimény Mobzesné tudasat, s ennek megfelel6en megkiilonboztetett figye-
lemmel és megbecsiiléssel emlékezett meg minden adandé alkalommal
a szabédi énekes asszonyrol. Egy kéziratban maradt fogalmazvanyaban
Kalnoki Zséfika balladajardl irva, igy 0sszegzi a Szab6 Anna asszony sze-
mélyiségére, balladatudasara vonatkozo észrevételeit/emlékeit: ,,Egy 69
esztendGs asszony, 6zv. Dimény Mobzesné Szabd Anna énekelte el egyhan-
gl, de szomoru és szivrehat6é nétaval e balladat, s mondta azutan toll-
ba egy nyéri vasarnap délutan 1895-ben Rédiger Odén tanitvanyomnak,
Rédiger Géza szabédi lelkész fianak. Ez a Szabéd a M[ezGség] szélén fek-
szik, Székelyorszag kozelében. Szabé Anna a mult szdzad negyvenes évei-
ben Marosvasarhelyt szolgalt, mint fiatal leany, ott tanulhatta el gyonyord
ballad4it. A szegény napszamos asszony oreg koraig egész héten
at a faluban jart élelmet keresni, csak vasarnaponként maradt egy kis
ideje, hogy ifjukorara visszaemlékezve énekléssel mulassa magat. Ekkor
valosagos notafa valt az élénk Gregasszonybol. Faradhatatlanul énekelte
meggyongiilt hangjan régibb és Gjabb noétéit. Hol toredékesen, hol teljes

26 Rédiger Odon levele Kanyaré Ferenchez. Szabéd, 1896. julius 27. EUEGYLtdra, 18. csomag
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épségben kertiiltek el6 sorban egymas utan régi dalok, balladak és roman-
cok. Az énekesnek néha konny fénylett szemében a visszaemlékezést6l.
Erzéssel és komolyan adta elé 6reg koraban is énekeit, de az érzés soha
nem ragadta el 6t annyira, mint egynémely fiatalabb tarsnéjat, kik elérzé-
kenyiilve a balladahds szerencsétlenségén, elsirjak magukat, s nem tudjak
a bts éneket befejezni.

Kalnoki Zsofika volt a legszebb balladaja Szabé Annanak. Szép valto-
zatot 6rzott meg Bethlen Annarol és Molnar Annarol is. Ujabb ballad4ibél
legszebb egy mindeddig ismeretlen maradt névrokonuk, a szerencsétlen
Csok Aniko. Szab6 Lajos, szabédi derék unitarius kantortanit6 felkéré-
semre lejegyezte mind Kalnoki Zséfika, mind Molnar Anna egyszeri dal-
lamat. Dallamtalannak mondanak ezt a szakért6k, de népiink a balladik
el6adasanal tobbet ad a tartalomra, mint az ékesen zeng6 hangmenetre.
Az itt-ott néhol még hallhat6 koldusnotak legjobb példéi régi, s talan még
a Tin6diénal is sokkal egyszer(ibb balladano6tainknak.”?7

Annak, hogy Kanyar6 Ferenc mennyire megbecsiilte, mennyire érté-
kelte a napszamos munkabol teng&ds 6zvegyasszony balladatudasat, mas
nyomat is megtalaltuk a Kanyar6-hagyatékban: Rédiger Odén 1896. jili-
us 20-10l keltezett levelébdl értestiliink arro6l, hogy Kanyard — koszonete
és megbecsiilése jeléiil — konyvet kiildott nemcsak diakgytijtGjének, nem-
csak a Kalnoki Zsofika dallamat lekottazo kantortanitonak, de a balladak
tudobjanak, Szab6é Anna asszonynak is. Kanyar6 gesztusanak fogadtatasa-
rol igy szamol be a didk: ,Tegnap kaptam kedves kiildeményét a tanar ar-
nak (alliteratioval mondva), s igen szépen készonom. Valéban érdemtelen
voltam ra oly paranyi munkéért, mit én végeztem. A tanit6 ar is megkapta
a tanar ur altal kiildott konyvet. Az oreg asszonynak még a tegnap (va-
sarnap) délutan elvittem a konyvet. Az oreg felette megorvendett neki;
de kiilonosen diszes tablajanak s nagyba koszonte. Felkért, hogy olvas-
sak neki egy kicsit az »elejib6l«, mert 6 nem tud olvasni. Elkezdettem hat
»Toldi«-t olvasni s az 6reg annyira szerette, hogy végigolvastam neki; ak-
kor azt mondta, hogy most nem adna egy vilagért a konyvét. || Olvasas
kozben nagyon sajnalta Miklost s az anyjat; és mig Gyorgyot folyton at-
kozta: mindegyre folsohajtott Miklosért, az anyjaért s késobb pedig a két

27 AKKvar, MsU 2293: 94—94'-95. lap — Az iras, amibdl idéztiink, feltehetGen annak a
kommentarnak az els6 fogalmazvanya, melyet Kanyard a Gyulai Palnak kiildott balladak-
hoz mellékelt 1906-ban. (Minderrdl b6vebben 1. a Tdjékoztaté 1. 3. alfejezetében)
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fiat gyaszol6 6zvegyért. Dicsérte nagyon a kiralyt is. Végiil kiilonésen oriilt
a kimenetelnek. Az unokéival olvastatja fl a tobbit a vén asszony.”2®

Amint e levélrészletbdl kitlinik, Kanyard Arany Janos kolteményeinek
egy diszes kiad4saval ajAndékozta meg a balladaénekest. Valoszind, addig
6 sem tudta, hogy irastudatlan falusi asszony emlékezete 6rzi a ritka vagy
éppenséggel addig ismeretlen balladakat. A didk beszdmoléja a felolvasas-
rol nemcesak arra vet fényt, hogy Arany milyen tokéletesen eltalalta a népi
elbeszélés hangjat, de arra is, hogy Szabé Anna kiilénosen fogékonynak
bizonyult az elbeszél§ koltészet irant. Nem mindennapi balladatudésa is
valahol ebben a fogékonysagban gyokerezhetett, melyhez j6 memoéria és
j6 hallas, nemkiilonben az éneklés szeretete tarsult.

Rédiger Odon két év alatt Dimény Moézesné huszonharom epikus énekét
jegyeztele. Ezek koziil tizenhét sorolhato a népballadak csoportjaba, a tovabbi
hét szoveg a miikolt6i eredetti elbeszél koltészet és a Kanyaro6 altal roméanc-
nak nevezett, 4j keletd ballad4s dalok kozott oszlik meg. Ilyen mennyiségi
népballadat és ballad4s dalt egyetlen adatkozl§ ismeretanyagabdl addig még
senki nem hozott felszinre a magyar balladakutatasban. Mint ahogy nem is-
merjlik egyetlen balladaénekes nevét sem a korabbi id&szakbol.

Rédiger gytijtoi sikerét nagymértékben befolyasolta az a tény, hogy Ka-
nyard tudatosan torekedett a kivalo énekesek ballada- és dalismeretének
minél teljesebb feltarasara. Mar a Kisfaludy Tarsasagnak elkiildott kottak
kisérg levelében arrél szamol be, hogy ,,Gy(ijteményem egy részét a székely
foldrél innen-onnan Gsszeszedett irott fiizetekb6l vettem. Ertékesebb részét
a f6gimn[nazium] tanuldi vénasszonyoktol vagy ezek lanyaitol jegyezték le.
Minden féria tiz-husz balladat hozott a tobbi népdal k6zo6tt. Néha haszon-
talan régi lomként valésagos kincset mutattak be. Sikeriilt egész ballada-
fészkeket folfedezniink s ezek kizsdkmanyoléasa folyton tart.”>® E ,balla-
dafészkek” egyike — a legkivalobb —, kétségteleniil Dimény Mdbzesné haza
tajan, Szabédon volt. Egy kés6bbi, 20. szazad eleji feljegyzésében Kanyard
név szerint is megemliti legjobb adatkozl6it: ,,Diménynéhez hasonl6 néta-
fara még csak kett6re akadtunk. Az 6reg Gadonéra, ki sok verset, sok notat

28 Rédiger Odon levele Kanyaré Ferenchez. Szabéd, 1896. VIL. 20. Autogréf levél Kanyard
Ferenc hagyatékdban. EUEGYLtdra, 18. csomag. — Rédiger Odon kovetkezd (jtlius 27-i)
levelébdl tudjuk, hogy més alkalommal a Szent LaszIo fiivét olvasta fel Diménynének.

29 Kanyar6 Ferenc levele ismeretlenhez. Kolozsvar, 1896. majus 20. MTAK Kézirattara,
Budapest. A Kisfaludy Tarsasag iratai 1896—1900. Jelzete Ms 5746/38/1896.
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tudott Varfalvan, de Varfalvi Moér tanitvinyom mar késén vallatta ki Gtet:
kozlésének toredékes volta miatt nem sok hasznat vettiik. Erdekesebb ezek-
nél egy 16 esztendds kisleany Etédrol, ki Gombos székelykeresztari tanar-
nél szolgalt. A tanar fia, ma mar Dr. Gombos Janos, t6bb értékes balladat
leirt t6le: Kémives Kel[ement], Kadar Katat, Kis Gergelynét. A lany még
egy hosszt halotti bucstztatot is lediktalt, megtetszett neki, s szérul széra
megtanulta. Mikor neve utan tudakoltam, mar elment Keresztarrdl, s nem
tudtak nevét megmondani. Vikar Béla Etéden szép sikerrel kutatott, bar 6
is szerencsésen ratalalt volna e legérdekesb nétafara.”3° Ugyanerrdl az etédi
lanyrél més helyen még azt is feljegyezte, hogy a lany apja kivalé énekes
hirében &llt Etéden, a leAny minden valdszin{iség szerint apjatol orokolte
nemcsak j6 hangjat és az éneklés szeretetét, de balladatudasat is.3!

Fel kell figyelniink Kanyaré Ferenc szemléletének még egy — korat
meghalad6 — elemére. A balladakat szoveg és dallam egységében latta,
jollehet felkésziiltsége, s f6leg a didkgytjték felkésziiltsége nem tette le-
het6vé a dallammal val6 gy(ijtést. Tudatdban volt azonban annak, hogy
szoveg és dallam szorosan egyiivé tartozik, s ennek megfelel6en tigy gon-
dolta, hogy valamilyen Gton-modon a dallamokat is be kell gytijtenie. Ha
valamennyi balladaét nem is, legalabb az egyre ritkabb régi stilustakét.
Mint mar utaltunk ra ezt meg is tette a Kalnoki Zséfika és a Molnar Anna
esetében, s éppen e dallamokat kiséré levelében jelezte, hogy ,,A nyar fo-
lyaman megprdobalom, ha »K&mives Kelemen«, »Homlodi Zsuzsannax,
»Kis Gergelyné«, »Csok Aniko« ete. dallamahoz is hozzaférhetnék. Sze-
rencsémre tanitvanyaim és barataim figyelemmel, s6t kedvvel kovetik a
gylijtés koriili utasitasaimat.”3?> Nem tudjuk, végiil is tett-e 1épéseket a

30 AKKvar, MsU 2293: 94. — A datalatlan feljegyzést Kanyaro a 20. szazad elején vethette
papirra, 1évén, hogy Vikar Béla Etéden 1900 Gszén gytijtott el§szor. V6. Vikar Béla jelen-
tése a Kisfaludy Tarsasaghoz. Budapest 1901. januér. Kézirat. MTAK Kézirattara, A Kis-
faludy Tarsasag iratai 1901—1902. Jelzete: Ms 5747/15/1901. — Az emlegetett Gadonétol
elenyész6en kevés adatot sikeriilt lejegyezni, s azok is még csak toredéknek sem nevez-
hetdk, inkabb egy valamikori gazdag ismeretanyag tormelékei csupan. Az etédi kislany
tudésat csak az emlitett balladak valamint egy-két balladas dal lejegyzett szovege 6rzi;
miel6tt balladakészletének teljes feltarasara sor keriilhetett volna, eltlint a gy(ijt6 Gombos
Janos és Kanyard szeme el6l.

3t EA 2276: 49.

32 Kanyar6 Ferenc levele ismeretlenhez. [*Beothy Zsolthoz] Kolozsvar, 1896. majus
20. MTAK Kézirattara, Budapest. A Kisfaludy Tarsasag iratai 1896—1900. Jelzete Ms
5746/38/1896.
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megnevezett balladdk dallaménak lejegyeztetésére, hagyatékdban semmi
nyomét nem talaltuk. Azt viszont érzékeljiik, hogy alaposan kifaggathatta
diakgytjtbit az éneklés modjarol és az énekes magatartasarol. Masképp
aligha tudott volna olyan részletes és szemléletes leirast adni Dimény
Mozesné balladaéneklésérdl. E feljegyzése, egyébként, a szakirodalomban
els6ként emliti azt az tinnepélyességet, komoly méltésagot, melyet évti-
zedek milva, a 20. szazad utols6 harmadaban Raduly Janos vagy Albert
Erné is megfigyelt balladat énekls adatkozlGjének eldadasmodjaban.

Ha 0sszehasonlitjuk Dimény Mobzesné ballada- és dalismeretét a 20.
szazad utols6 harmadaban felfedezett balladaénekesek tudasaval, némi
meglep6déssel konstatalhatjuk, hogy mind mennyiségét, mind az isme-
retanyag torténelmi rétegeit tekintve a szabédi 6zvegyasszony alulmarad
kés6bbi énekes tarsaihoz viszonyitva: mindossze negyvenegy éneke kertilt
feljegyzésre, melyek koziil csupan négy a régi stilusa klasszikus ballada.
Kiilonosen szembeotls a kiilonbség a két moldvai csdngo asszony viszony-
latdban, akik még a 20. szazad mésodik felében is a magyar népballada
régi rétegének darabjait elképesztGen nagy szdmban ismerték és tudtak
hibatlanul, teljes épségben felidézni. De a két erdélyi énekes asszonyhoz
képest is szerénynek mondhaté Szabé Anna asszony ének- és balladatu-
dasa — vagy legalabb is az, amit Rédiger Odon gytijtése mutat. A kiilonb-
ségek egyrészt a gylijték eltérd felkésziiltségével hozhatok kapesolatba,
masrészt a gylijtés modjanak, idGtartaménak kiillonbozoségeivel.

A 20. szazadi gy(ijt6k egytdl egyig képzett szakemberek, akik nemcsak
a ,budapesti iskola” egyéniségvizsgaldo modszerét alkalmazhattik sikeresen
adatkozlGik tudasanak, életkoriilményeik és balladatudasuk osszefiiggése-
inek feltarasdban, de a folklorgy(ijtés 20. szazadi elvarasainak és lehetGsé-
geinek is maradéktalanul megfeleltek: valamennyien dallammal gytjtottek,
még akkor is, ha nem allt rendelkezésiikre hangrogzité késziilék. Ez utobbi
esetben a technikai segédeszkoz hianyat az alapos zenei felkésziiltség po-
tolta. Veliik szemben egy kozépiskolas diak all, aki a tanaratol kapott uta-
sitdsok alapjan a 19. szdzad végén probalkozik meg a gy(ijtéssel, s azzal van
szerencséje, hogy ratalal a kivalo énekes hirében 4ll6 napszamosasszonyra.
Kora szinvonalan maradéktalanul eleget tesz a gytijtési kovetelményeknek,
s6t, bizonyos mértékben meg is haladja azokat, de mit sem tud arrél, hogy
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j6 volna énekelt szoveget lejegyezni, hogy j6 volna tjbol elénekeltetni a mar
egyszer lejegyzett darabokat, mint ahogy azt sem tekinti feladatanak, hogy
adatkozlGje életutjardl, életkoriilményeirdl tudakozodjék. Mert abban a
korban, a 19. szazad végén, ez még nem volt szok4sban. Nem is tAmasztot-
tak ilyen kovetelményt a folklorgytijtével szemben.

Hatranyos helyzetbe keriilt Rédiger Odon a 20. szézadi gyfijtékkel
szemben olyan szempontbol is, hogy mindéssze két tanév vakacioi alatt, két
nyaron és egy kozbeesd karacsonyi sziinid6 idején volt alkalma adatkozl6-
jét kikérdezni, és tollbamondasa utan leirogatni szovegeit. Vele ellentétben
Raduly Janos, példaul, tiz éven at kovette nyomon a kibédi Majlat Jozsefné
Otvos Sara balladakészletének alakulasat. Kallés Zoltan is mintegy tizen-
két év alatt tarta fel a klézsei Miklos Gyurkané Szalyka Roézsa rendkiviili
tudasat. Pozsony Ferenc Otévi kutatés, s tobb, 6t megel6z6 gy(ijt6 mun-
kajanak eredményeképpen tudta felmutatni a klézsei Lérinc Gyorgyné
Hodorog Luca sokszinii és igen gazdag folklorrepertoarjat. Egyediil Albert
Ernd gytijtott igen szlik id6keretek kozott: az utolso pillanatban fedezte fel
az akkor mar kilencvenhetedik évében jaré gyergyoditréi AdAm Joakimné
Kurké Juliannat, akit 6t alkalommal tudott ,vallatéra fogni”; gydjtémun-
kajanak hamarosan véget vetett adatkozlGje betegsége és haléla.

Ha mennyiség vagy a klasszikus balladdk szdmaranya tekintetében
Dimény Moézesné nem is kelhet versenyre a 20. szdzad hirneves énekes asz-
szonyaival, egy dologban mindannyiukat megel&zte: 6 az els6 ismert magyar
(ballada)énekes, akinek mostantél nemcsak nevét tarthatjuk szamon, de ké-
pet alkothatunk dal- és balladatudasardl is. Terjedelmével nem kapraztat el
ez a tudas, annal inkabb megragad sokszintisége, erételjes rétegzettsége.

Dimény Mozesné negyvenegy darabbol all6 énekrepertoarjanak tobb
mint felét népballadéak, balladas dalok és méas epikus énekek alkotjak. A
mérleg nyelvét még inkabb az epikum irdnyaba mozditjak a szabédi éne-
kes asszony lirai dalai, melyekbe erételjesen sziiremkedtek be epikus ele-
mek. Szaz év tavlatabol bajosan lehet ez utobbi jelenségnek magyarazatat
adni, igazabdl csak talalgatasokra szoritkozhatunk. Elképzelhetd, hogy
maga az énekes jobban kedvelte a balladakat és epikus énekeket, s egyal-
talan az epikus elemekkel atsz6tt dalokat, s ez dalkészletének jellegén is
nyomot hagyott. Sokkal val6sziniibbnek tartjuk azonban azt, hogy a gyj-
16 balladara 0sszpontosito eréfeszitései terelték ilyen irdnyba az idGs asz-
szony emlékezetét, olyan dalokat igyekezett felidézni, melyek megfeleltek
a didkgytijté és a mogotte allo iranyité tanar elvarasainak, vagy legalabb
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megkozelitették azokat. Mar pedig az elvarasoknak igen csak magas mér-
cét allitott maga az adatkozl§ azzal, hogy els6ként Kalnoki Zséfika és Mol-
nar Anna ballad4javal kapraztatta el a tudasa irant érdeklédéket. Azt sem
tartjuk lehetetlennek, hogy a gytijté szelekcija folytan alakult olyanna
Dimény Mo6zesné énekkészlete, amilyennek ma latjuk: lehet, hogy Rédiger
Odon eleve nem irta le Szabé Anna asszony lirai dalait, csak olyan szove-
geket jegyzett le, melyekben elbeszél§ elemek is felsejlettek.

A 20. szazadi jeles balladaénekesek repertoarjanak vizsgalata soran a
gy(jté-kutatok egybehangzoban arra a megallapitasra jutottak, hogy adat-
kozl6ik tudasuk szine-javat gyermek- és ifjikorukban sajatitottak el, a
fiatal korukban megtanult dallamokat-szovegeket Grizték legstabilabban
emlékezetiikben. Eppen ennek tulajdonithat6, hogy balladaismeretiik
jobbéara a régi rétegre korlatozodott, alig vagy egyaltalan nem terjedt ki az
4j stilust darabokra.

A gyéren és véletlenszerien felbukkan6 adatok ellenére Dimény M6zesné
énekeirdl hasonl6 megallapitast fogalmazhatunk meg. Balladainak-éneke-
inek jo részét, mindenek el6tt régi stilust balladait minden bizonnyal fia-
talkori emlékeibdl elevenitette fel. Azt ugyan nem tudjuk, hogy ballada- és
énektudasaban milyen stllyal szerepelt a sziil6falu/a gyermekkor 6roksége,
arra viszont talaltunk utalast, hogy énekei egy részét fiatal lanyként Maros-
vasarhelyen tanulta a negyvenes évek kozepe tajan. Erre utalnak Rédiger
és Kanyar6 szlikszavii megjegyzései, vagy maguk a szovegek. A Kdlnoki
Zs0Ofikaroél szolva Kanyaro6 Ferenc tgy véli, hogy ,,Szabé Anna a mult szazad
negyvenes éveiben Marosvasarhelyt szolgalt, mint fiatal ledny, ott tanulhat-
ta el gyonyord balladait.”33 S ha itt csak feltételezésként és altalanossagban
fogalmazodik meg, hogy a fiatal Szab6 Anna Marosvasarhelyrdl vitte haza
»gyonyorl balladait”, mas alkalommal Kanyaro6 tényként kozli, hogy Kalnoki
Zsdfikat a negyvenes években Marosvasarhelyen tanulta.34 Kanyar6 tijékoz-
tatasanak forrasa Rédiger Odon szébeli kozlésén kiviil a diakgytijtének egy
feljegyzése lehetett: a Kalnoki Zsofika eredeti kéziratan egy sebtében odafir-
kantott mondat talalhat6 Rédiger kézirasaval, melynek csak elsd és utolsd
két szavat tudtuk kiolvasni: ,Vasarhelyt __ _ ittis.”35 Sokat nem tudunk
meg e toredékes mondatbol, annyi {izenete azonban még igy is van, hogy

33 AKKvar, MsU 2293: 94.
34 AKKvar, MsU 2123/D: 9.
35 EUEGYLtara, 40. csomag.
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a ballada Diménynétdl lejegyzett valtozata és Vasarhely valamilyen moédon
kapcsolatba hozhat6 egymassal.

Molnar Anna balladjat ugyancsak fiatal lany korabdl Grizte Szabo
Anna asszony. Kanyard egy 20. szazad eleji toredékes feljegyzésének ta-
nisaga szerint ,A balladat énekese még a mult szazad elsé felében, lany
koraban tanulta, valdszintileg a szomszédos Marosvasarhelyen, hol tri
hézakban is a mult szizad elején még sok régi éneket énekeltek.”3°

A szabédi napszamosasszony 36. szamu énekérdl (En szerettem csak
egyet) pontosan tudjuk, hogy hol és mikor tanulta, s6t azt is, hogy a dal
~Marosvésérhelyt sziiletett. El is mondta az 6reg — jegyzi fel Rédiger Odon
—, hogy miképp. Egy erével férjhez adott timar-leany énekelgette, s igy ta-
nulta meg.”?” Ugyancsak Rédiger Odontél tudjuk, hogy Diményné egy ma-
sik dala szintén a vasarhelyi szolgalat hozadéka: az Ingem hinak Vadadi
Karolynak kezdet( (27. sz.) dalrdl a didkgytijt6 a szoveg utdn megjegyez-
te: ,1844-ben tanulta [...] Marosvasarhelyen. Szomortan daloltak.”s8

Ma3s esetben egy évszambol kovetkeztethetiink arra, hogy Szabé Anna
asszony azt az éneket is ifjakoraban tanulta. Balog Jozsi balladajardl a
gyijto feljegyzi, hogy ,Ezt 1843—44-ben énekelték az oregasszony gyer-
mekkoraban.”3? Kanyaré a masolati példdnyon annyit finomit az infor-
macion, hogy elhagyja a gyermekkor emlegetését, hiszen egy 16-17 éves
lanyt akkoriban korantsem tekintettek gyermeknek. Ezért csak annyit je-
gyez meg, hogy ,1843—44-ben még énekelték Szabédon e balladat.”+° Az
id6pont megjel6lése nemesak abbdl a szempontbol fontos, hogy pontosan
tudjuk: Szab6 Anna még a szabadsagharc el6tti id6b6l ismerte a balladat,
de azért is, mert dokumentalja a Balog Jozsi tragédiajarol koltott siratd-
ballada rendkiviil gyors elterjedését Erdélyben.+!

36 EUEGYLtara, 18. csomag.

37 EUEGYLtara, 18. csomag.

38 EUEGYLtara, 18. csomag.

39 EUEGYLtara, 50. csomag.

40 AKKvar, MsU 2293: 71.

41 A sdcsempészésért 1829-ben Kézdipolyanban kivégzett Balog Jozsi halalarol egy falubeli
népkolts, Szantd Ferenc siratd éneket irt 1831-ben. Az éneket 1846 méajusaban azzal a meg-
jegyzéssel kiildte be Erdélyi Janosnak egy polyani sziiletést, Szilagysomlyon szolgalatot tel-
jesitd katolikus paptanar, hogy ,ez ének még a mas székely székekben is — még mai napig
zeng a nép ajkan”. (V6. Szanto Ferenc: Balog Jost halalarol ének. Kozli Nagy Lajos. Kézirat
a MTAK Kézirattaraban, Jelzete RUI 8-r 206/123). — Balog Jdzsi balladgjanak szabédi fel-
bukkanésa Nagy Lajosnak a ballada elterjedésével kapcsolatos allitasat igazolja.
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Néha maguk a szovegek arulkodnak arrél, hogy Dimény Mébzesné fi-
atalkori emlékeibdl idézte fel egyik-masik énekét. Gondolunk itt, min-
denek el6tt, a szabadsagharc dalaira (Verje meg a harom isten Gérgeit,
Karecsti lovon van a nyereg), vagy az onkényuralmi retorziéra emlékez-
tetd Varadi-balladara (Ha nem hiszed, hogy katona vagyok), melyeket
Diményné a negyvenes évek végén, illetve az 6tvenes évek folyaman, fiatal
felnSttként ismerhetett meg#?; de gondolunk azokra a miikoltsi eredeti
félnépi énekekre, balladas dalokra is, melyek — a kéziratos énekeskonyvek
tantisaga szerint — a 19. szazad elsé felében, de még a szazad kozepén is
rendkiviil népszertiek és kozismertek voltak. (Vénus kies zold kertjében, A
lengyel tabor 6re, Esztendeje hervadok)*3 Nem kizart, hogy az utébbiakat
Diményné ugyancsak marosvasarhelyi tartzkodasa idején tanulta.

Szokatlan modon tanuskodik a Bardkissszony és gulyas tipusu (10.
sz.) ballada sz6vege arrol, hogy az is Diményné ifjakorban elsajatitott da-
rabjai koziil valo. A szabédi asszony valtozataban feltiinik két olyan sor,
melyeknek parjat a ballada nagyszamu erdélyi valtozata kozott csupan
egyben talaltuk meg — Kolt6 Samuel 1854-ben Osszeirt énekeskonyvének
lapjain.44 A szovegfordulat egyezése az 1854-es sepsik6rospataki valtozat
megfelel6 helyével arra enged kovetkeztetni, hogy a 19. szdzad kozepén
Erdélyben ezzel a hasonlatsorozattal ismerték a balladat.45 Késébb azon-
ban kikopott beldle. Minthogy Dimény Moézesné valtozataban, ha cson-
kan is, de szerepel a hasonlatpar egyike, joggal feltételezhetjiik, hogy ezt a
balladat is valamikor a szadzad kozepe tajan tanulta, s ifjikori emlékeibdl
idézte fel a hetvenes éveihez kozeled asszony.

42 A Gorgeit atkozo dalrél — feltehetéen Diményné magyaréazata alapjan — Rédiger Odon
ezt jegyezte fel: , [...] a forradalom kezdetén és folyasa kozben énekelték.” (EUEGYLtdra,
50. csomag)

43 Elterjedtségiiket az is bizonyitja, hogy az els6 kettének a Vadrézsdkban is szerepel val-
tozata. L. Kriza Janos 1863: 178. 359. sz. (Ahon egy virdgos kerbe); Kriza Janos 1863:
268-269. 521. sz. (Ott a réten egy virdgszal). A lengyel tabor érérdl Kanyard még 1905-
ben is azt jegyezte fel, hogy ,Erdélyben az 6regek ma is 6smerik” (EUEGYLtdara, 50. cso-
mag).

44 KoLro Samuel 1854: 3—4.

45 A kérdéses két sor a kovetkezd: ,Nincs jobb dinnye a cserhaja dinnyénél,/ Nincs szebb
legény a fekete szemiinél.” Diményné a mésik két sort nem tudta felidézni, Kanyard
egészitette ki a strofat a sepsikérospataki valtozat szovegébdl: ,Nincs édesebb az erdei
mannanal,/ Nincsen szebb a barnapiros asszonynal.” — Kanyar6 kiegészitd eljarasarol 1.
bévebben a 10. sz. jegyzetben.



REDIGER ODON SZABEDI GYUJTESE 1895—96-BOL 31

A tovatlint fiatalsag emlékeiként 8rzott énekek arrél tandskodnak,
hogy Szab6 Anna konnyen és valogatas nélkiil megtanult barmiféle éne-
ket: terjedelmes régi stilust népballadat, m{ikoltdi eredetii epikus éneket,
a szabadsagharc és Oonkényuralom koltészetének darabjait, katonadalt
vagy a timarleany keservesét. Fogékonysaga az 10j, szamara ismeretlen
dalok-dallamok irant id8s korara is megmaradt: dalkészletében felbuk-
kan, példaul, az 1882-es tiszaeszlari vérvadat megénekls epikus ének, és
el6fordulnak betyarballadak, melyeknek erdélyi elterjedése a 19. szazad
maésodik felére—utols6 harmadara tehetd. A Kicsi tind, nagy a jarom kez-
deti betyarballadardl Kanyar6 meg is jegyzi, hogy ,a 69 éves Szab6 Anna
asszony szerint ez csak olyan tjféle vers.”4°

Végigolvasva a teljes repertoar eredeti lejegyzésii szovegeit, arrol is
meggy6z6dhetiink, hogy amit Szabé Anna tanult meg, 6zvegy Dimény
Mobzesné a szdzadvégen is csaknem hibatlanul fel tudta idézni; a feltehe-
téen felndttként elsajatitott betyarballadak némelyikét viszont csak sz6-
vegromlasokkal és hianyokkal, mas balladdkbol odakeveredett szoveg-
részletekkel tarkitottan.4” Kozvetve ez is amellett szdl, hogy a régi stilusu
balladékat a szabédi énekes asszony ifji koraban tanulhatta. S hogy ezek
voltak tudasanak legstabilabb darabjai, vélhetGen az is hozzajarult, hogy
Diményné idGs koraban is szeretett énekelni, a maga 6romére is fel-fel-
idézte a gyermek- és fiatal kordban tanult énekeket. Kanyar6 szavaival
sz6lva, ifjakorara visszaemlékezve vasarnaponként énekléssel mulatta
magat: ,Ekkor valdsagos notafa valt az élénk oregasszonybol. Faradha-
tatlanul énekelte meggyongyiilt hangjan régibb és Gjabb notait. Hol tore-
dékesen, hol teljes épségben keriiltek el§ sorban egymaés utan régi dalok,
balladak, roméncok.”48

Felvet6dhet a kérdés: miért emleget Kanyaro6 toredékesen felidézett da-
rabokat, mikor a teljes repertoart bemutato6 gytijteményben nyoma sincs
toredékességnek? De a kérdés masképp is feltehet§: Dimény Mbzesné

46 EA 2276: 199.

47 Lasd pl. a Rézsa Sandor Barsony lovat nyergeli kezdetl betyarballada eredeti lejegy-
z€sét (7. sz. jegyzet)

48 AKKvar, MsU 2293: 94—94"
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szovegtudasanak esetleges kihagyasairdl/gyengeségeir6l szolva miért hi-
vatkoztunk Rédiger Odon helyszini lejegyzéseire, és nem a fészovegben
kozolt Kanyaro-féle masolatokra? A valasz egyszerti és bizonyithat6: Ka-
nyar6 Ferenc modositott a szovegeken, sorokat toldott be vagy hagyott
el, kiigazitotta a ritmushibékat, kiegészitette a csonkan maradt strofakat,
helyesbitette az elszolasokat, félrehallasokat. Eljarasat — a kor altalanos
szokasan til — az is magyarazza, hogy a Kisfaludy Tarsasag esztétikai
szempontoknak alavetett elvarasaihoz kellett igazodnia, amikor 1896-o0s
balladagy(ijteményét 6sszeallitotta. S hogy Kanyaré maga sem lelkesedett
a szovegmodositasokért, mi sem bizonyitja jobban, mint az a tény, hogy a
20. szazad elején készitett Gjabb mésolatai sokkal kézelebb allnak Rédiger
helyszini lejegyzéseihez. De az is lehet, hogy id6kézben maganak Kanyaré-
nak is modosult az allaspontja a szoveghtiséget illetGen: igyekezett minél
kevesebb beavatkozassal sajt6 ala késziteni, illetve nyilvanossagra hozni a
diakjai altal gytijtott balladakat.

Kanyarénak — jollehet err6l sehol nem beszél — az lehetett az elvarasa
didkgytjtéivel szemben, hogy Ggy irjak le a ballad4kat, ahogyan adatkoz-
16ik lediktaltak, de ne tagoljak strofakra a szoveget, hanem folyamatosan,
egy tombben jegyezzék le az egész éneket. Ennek az elvarasnak tulajdo-
nithat6, hogy Rédiger Odon balladalejegyzései is tobbnyire tagolatlanok,
csak néhany, erésen dalba hajlo betyarballada és roméancféle esetében ta-
lalkozunk strofabeosztassal nala. S hogy mennyire tudatosan torekedett
tanaranak utasitasait kovetni, bizonyitja a Balog Jozsi balladaja utan irt
menteget6z6 megjegyzése: , Letisztazva kiild6ttem volna, de tudva, hogy a
tanér ur igy szereti, inkabb nem tettem.”49

A versszakokra tagolas tehat a ballad4k tilnyomo tobbségében Kanya-
r6 Ferenc munkéja volt, aki viszont tudvalevileg dallam nélkiili szévegek-
kel dolgozott, s igy csak logikai vagy frazeoldgiai egységekben gondolkod-
hatott. A szabélyos, két6tt sorszamu strofakra tagolas soran Kanyaronak
lépten-nyomon szembesiilnie kellett hiatusokkal, csonkan maradt sorok-
kal, sorparokkal: a tollba mondott sz6veg kihagyasaival.

Széltunk mar kordbban arrél, hogy Rédiger Odon — kora gyakorla-
tanak megfeleléen — nem énekelt szoveget jegyzett le, hanem diktéalas
utan rogzitette Dimény Mo6zesné énekeit. Ennek az lett a kovetkezménye

49 EUEGYLtara, 50. csomag
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— jollehet, az énekelt valtozatot is meghallgatta —, hogy lejegyzéseit rit-
mushibak, szovegromlasok, csonka strofak, félbe hagyott sorok tarkitjak.
Mindezek azonban nem a gytijt6 hibajabol fordulnak el6: Rédiger szem-
mel lathatéan azt jegyezte le, amit adatkozlgjétdl hallott. Csakhogy az
adatkozl6, mihelyst dallam nélkiili tollbamondasra kényszeriilt, elbizony-
talanodott. Még az olyan kivalé memoériaja énekes is, mint amilyen Szabd
Anna asszony lehetett, a dallam nélkiili diktalas soran bele-belevétett a
ritmusba, sorokat hagyott ki vagy hagyott befejezetleniil. MeggyGz6dé-
siink, hogy énekelve ezek a kihagyasok nem kovetkeztek volna be: a jo
énekes tud rogtonozni, a szoveg esetleges doccendit, strofan tali terjesz-
kedését vagy sziikiilését dallam és szovegsorok ismétlésével vagy elhagya-
saval kiegyenlitette volna. Bizonysig ra Kodaly Zoltdnnak egy bravtiros
balladalejegyzése a 20. szazad elejérol.

Kodaly 1912-ben Készonjakabfalvan talalt ra Ké6mives Kelemen balla-
dajanak egy terjedelmes valtozatara, melyet Laszl6 Maténé, akkor 65 éves
asszony énekelt. Amint a zenetudos feljegyezte, az asszony ,minden gon-
dolkodas, akadozas nélkiil, elejétdl végig el tudta »fini« a balladat”s°, ami
mar csak azért is figyelemre mélto teljesitmény, mert 36 strofara terjedt a
balladanak az a valtozata. Kodalyt azonban nem az énekes memoriajanak
hibatlan mtikodése ragadta meg elsGsorban, hanem az a felismerés, hogy
srészleteiben minden egyes strofanak egyéni képe van”,5* hogy szoveg és
dallam ritmusa nem foltétlentil egyezik strofardl strofara, hogy a dallam
nem ismétl6dik mechanikusan az egymast kovet6 versszakokban, noha
alapvet6en egy dallamra fdjta végig a balladat énekese. E felismerés kész-
tette arra Kodaly Zoltant, hogy a kor szokasatol eltéréen ne csak a ballada
els§ versszakanak dallaméat rogzitse fonograthengerre, hanem a ballada
egészét. A harminchatszor elhangzo, allandéan moddosuld, széveghez,
pillanatnyi hangulathoz idomul6 dallam vizsgalata a zenei eredménye-
ken tdlmutatéan arra is fényt vetett, hogy a szdjhagyomanyozd koltészet
darabjainak barmikori reprodukalasa — a kozosségtdl elfogadott szoveg,
a hagyomanyos dallam minden kotottsége ellenére is — a balladaénekes
tehetségétdl, memoridjatodl, kreativitasatdl fliggben egyéni szinekkel gaz-
dagodik, egyéni megoldasokkal szblal meg.

50 KopALy Zoltan 1926b.
51 KopALY Zoltdn 1926b.



34 NE MONDD, ANYAM, FOD ATKANAK

Ezekrol az egyéni megoldasokrol volt kénytelen lemondani Dimény
Moézesné, amikor nem fajta, hanem csak elmondta balladai szovegét,
amelyek ily médon éhatatlanul sériiltek. Es Kanyaré Ferenc éppen ezek-
kel a kisebb-nagyobb zokkendkkel, sériilésekkel talalta szemben magt,
azokat igyekezett helyreigazitani, amikor megprobalta strofakra osztani a
folyamatosan lejegyzett szovegeket.

Kanyaro6 tobbféle eljarassal is élt ,helyreallitdé” munkajaban.52 A csonka
strofak kiegészitését leggyakrabban sorismétléssel oldotta meg — olyan el-
jarassal, melyet a balladaénekesek is gyakran hasznalnak. Minden bizony-
nyal Diményné is, ha énekelte volna a balladat, természetszertien ismét-
1éssel egyenlitette volna ki az emlékezete esetleges kihagyasaibol kovetke-
z6 hidnyokat, még inkabb a gondolati stlypontok hangstlyossa tételét.53
Kanyaro ilyen jellegli beavatkozasai tehat ,bocsanatos biin”-ként kony-
velhetGk el. Annal kevésbé tartjuk elfogadhaténak Kanyard — ritkabban
hasznalt — tényleges szovegmodositasait: Gj sorok, sorparok beiktatasat
egyik-masik ballada szovegébe. E tekintetben kétféle megoldassal kisérle-
tezett: a hidnyz6 vagy rosszul megfogalmazott sorokat a balladatipus mas
véltozataibol atemelt sorral/sorokkal potolta (ezt tette példaul a Barodkis-
asszony és gulyas els6 mésolataban, vagy a R6zsa Sandor Barsony lovat
nyergeli kezdeti betyarballaddban, melyet egy egész strofaval egészitett
ki), vagy pedig onkényesen egy-két sornyi, maga alkotta szovegrészt tol-
dott be. Ez ut6bbi eljarast az invaridns balladik esetében volt kénytelen
alkalmazni, melyekhez nem talalt megoldasi mintat mas vidékrdél gytijtott
véltozatokban. A Kalnoki Zséfika, Csok Aniké balladajaban igy tiinnek fel
olyan vendégsorok, melyeknek a Rédiger-kéziratban hire-pora nincs. El
kell ismerniink azonban, még ha nem helyeseljiik is, hogy Kanyar6 ava-
tott kézzel nyult a balladakhoz, kitlinSen ismerte a magyar népballadak
hangulatat, szévegfordulatait, s azok felhasznal4saval alkotott vagy vett
at mas balladakbol kiegészit6 sorokat. S azt sem vitathatjuk téle el, hogy
visszafogottan élt a szovegmodositas efféle lehetéségével: olyan helyeken
avatkozott be, ahol sorismétléssel nem oldhatta meg a hianyt, illetve olyan

52 Kanyar6 beavatkozésait minden egyes ballada esetében nyomon lehet kovetni, és szam-
ba lehet venni a jegyzetekben kozolt Rédiger-szovegek és Kanyar6-masolatok 6sszeha-
sonlitasa révén.

53 A Kalnoki Zsofikarol meg is jegyzi Kanyaro, hogy ,mély érzéssel s gyakori ismétlé-
sekkel, szivre hatban” szokta ,az Oreg sziile énekelgetni”. EA 2276: 4. (Kiemelés t6lem
-0.K)
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sorokat helyettesitett, amelyeknek ritmushibajat vagy tartalmi ellentmon-
dasat egy-két szotag vagy sz6 betoldasaval nem tudta volna kiigazitani.
Igen tanulsagos ilyen szempontbol a kiilonb6z6 id6ben késziilt Kanya-
ré-méasolatok Gsszehasonlitisa egymaéssal és Rédiger Odon helyszini le-
jegyzéseivel. Emlitettiik korabban, hogy Kanyar6 nem tudta visszaszerez-
ni a Kisfaludy Tarsasaghoz 1896-ban bekiildott balladagytijteményét. Az
abba felvett szabédi balladak masolatai tehat szimara 6rokre elvesztek. Igy
az 1900-as évek elején, amikor néhany ballada kozlésére hatarozta el ma-
gat, Gjabb masolatot kellett készitenie Rédiger helyszini lejegyzéseir6l.5+
Tiz év tavlatabol nyilvan nem emlékezett mar arra, hogy miként tagolta
strofakra a Kalnoki Zsofika, Molnar Anna vagy Csok Aniké balladajat,
vagy hogy milyen megoldést valasztott az esetleges hidnyok, ritmushibak
kikiiszobolésére, s ennek kovetkeztében Gjbol szembesiilnie kellett a sz6-
veghtiség és/vagy szovegkiigazitas dilemmajaval. A masodszor elkészitett
masolatokban szemmel lathatéan igyekezett visszaszoritani beavatko-
zasainak szamat, de bizonyos helyeken nem keriilhette el a kiegészitést
vagy betoldast. S ezek masodszor is azokon a helyeken tiintek fel, ahol az
1896-0s masolatban. Kanyard rendszerint mas megoldast talalt a korrek-
ciora, de jellemz4 modon ismételten ott kellett belenyidlnia a szévegbe,
ahol korabban is. Szemléltet6 példanak legalkalmasabb a Baroékisasszony
és gulyas tipusu ballada két masolata: az 1896-os kéziratban Kanyard — a
ballada egy masik valtozatat hasznalva mintaul — betoldta a csonka stréfa
két hianyzo sorat. A 20. szazad elején Gjra leméasolt sz6vegbdl egyszertien
kihagyta azt a két sort, mely a be nem fejezett versszak els6 két sora volt.
Szolnunk kell Kanyaro6 szévegkiigazito eljarasainak egy harmadik for-
majarol is. Ezt tartjuk a legdurvabb beavatkozasnak, 1évén, hogy folos-
legesen és néhol a szajhagyoméanyozo koltészet szellemével, kialakitott
szovegstruktirajaval ellentétben modositott a sz6vegen — olyan helyeken,
ahol sem tartalmi, sem ritmikai probléma nem tette azt indokoltta. Van a
siratoballadaknak egy jellegzetes kezd6formuléja, amelyben nevén szolit-
jdk meg a hést: ,X. Y. mit gondoltal,/ Mikor haztl elindultal?” A kérdésre
a balladahds — mintegy elGrevetitve a bekovetkezd tragédiat — ilyensze-
rlien valaszol: ,En egyebet nem gondoltam,/ Szerencsétlen titon jartam.”
Diményné énekei kozott haromban is eléfordul ez a formula: mind a

54 Lasd err6l bGvebben a Tajékoztaté 1. 3. alfejezetében.
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Csok Aniké, mind a Balog Jézsi, mind pedig a Kereszturi balladaja en-
nek a strofanak a valtozataval indul. Az utébbiban Kanyar6 nem nyult a
szoveghez, mert a valaszban a balladahGs nem a szerencsétlen titon jarast
emlegeti, hanem csak egy akkori tevékenységérél ad szamot: ,.En egyebet
nem gondoltam,/ Az 6kroket elhajtottam.” A Csék Aniké és a Balog J6-
zst balladajaban viszont Diményné mindkét alkalommal a kovetkezd for-
dulattal élt: ,En egyebet nem gondoltam,/ Szerencsétlen ttrindultam.”
Vagyis Diményné ezzel a formulaval ismerte a kérdéses balladikat. Ka-
nyar6 mindkettGben atirta az utolsoé sort, igy: ,,Szerencsés ttra indultam”.
A Csok Aniko balladdjanak egy mésik masolatdban pedig ,Szerencsétlen
ledny voltam” szerepel. Kanyar6 szovegmodositasa ezeken a helyeken a
siratoballada szellemiségével megy szembe, s ennek kovetkeztében akar
hamisitasnak is mindsithetjiik eljarasat. Hasonloképpen nem tartjuk he-
lyénvalénak Kanyar6 egy mésik ,javitdsat” sem: Csék Aniko ballad4jaban
a neki nem tetsz6 ,,K6dos id6 volt a nyaron” megfogalmazast onkényesen
,K0dos Gsz lett a szép nyarbdl” sorra cserélte, amelyr6l, akar ha nem tu-
dunk Kanyar6 kozbeavatkozasardl, agy is gyanithat6é lenne a nem népi
eredet. Az ilyen jellegli szovegmodositasok azonban szerencsére ritkan
fordulnak el8, alapjaban véve nem jellemz6ek Kanyard szoveggondozod
tevékenységére.

Annal inkabb figyelmet érdemel e tevékenységnek egy mésik vetiilete:
a nyelvjarasi jelenségek tiszteletben tartasa. Kanyar6 — minden valdszi-
niiség szerint — Ggy irdnyitotta tanitvanyait, hogy figyeljenek adatkozl6ik
nyelvhasznalatara, a helyi nyelvjaras sajatossagaira. DiakgytjtGkrél 1évén
sz0, nem varta el diakritikus mellékjelek hasznalatat, arra viszont felhiv-
hatta tanitvanyai figyelmét, hogy ne csak a tulajdonképpeni tajszavakat
rogzitsék lejegyzéseikben, hanem az ejtésbeli tajnyelvi jelenségeket is. Ezt
egyébként konnytiszerrel megtehette a didkok tobbsége, hiszen sziil6fa-
lujuk — a gytijtés helyszinének — nyelvjarasat beszélték maguk is, termé-
szetes volt tehat, hogy lejegyzéseikben feltiintek a legjellemzGbb nyelvja-
rasi sajatossagok. Kanyar6 pedig masolataiban rendszerint megdrizte a
tajnyelvi elemeket.

Dimény Moébzesné énekeivel kapcsolatban az a benyomasunk, hogy
mintha visszafogottabban kezelte volna a Rédiger-lejegyzésekben fel-fel-
tlin6 mezGségi a-zast és e-zést, mintha igyekezett volna eltekinteni jelen-
1étiikts]. Ennek magyarazatat abban latjuk, hogy Rédiger Odon szabédi
gyljtése — Kanyard vélhet6 megitélése szerint — bizonyos mértékig
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kakukktojasnak szamitott a kolozsvari didkok kozos gyljteményében.
Kanyardhoz zémmel Udvarhely-, Aranyos-, Maros- és Haromszék uni-
tarius székely falvaibol érkeztek gytjtések — Marosszékr6l kizardlag
csak a Nyarad mentér6l. Marosszék mez6ségi szegletét csupan Dimény
Mozesné énekei képviselték, de Szabédot Kanyar6 nem tartotta székely
telepiilésnek, talan éppen nyelvjarasanak mezéségi szinezete miatt. E fa-
lurél szolva igy fogalmaz egy helyen: ,Ez a Szabéd a M[ezGség] szélén
fekszik, Székelyorszag kozelében.”ss E tajékoztatas fényében vilagossa
valik, hogy Kanyaronak — ha tartani akarta magat ahhoz a véleményé-
hez, hogy Szabéd csak ,Székelyorszag” kozelében és nem benne tal4lha-
t6 — egy kicsit kodositenie, egy kicsit magyarazkodnia kellett Szabéddal
kapcsolatban, hiszen valamennyi publikaci6jaban, nemkiilonben a Kisfa-
ludy Tarsasaghoz bekiildott kéziratban székely népballaddkat mutat be, s
ezek mindenikében megkiilonboztetett helyen szerepelnek a szabédi ada-
tok.5° Hogy hiteles székely ballad4dkként prezentalhassa a kiilonben va-
16ban székely balladakat, igyekezett tompitani a szabédi énekes asszony
enyhén mezGségi dialektusat azzal, hogy a szorvanyosan elGfordul6 a-z6
és e-z6 szbalakokat tobbnyire koznyelvi valtozatukra cserélte 4t.57 Igy lett
a Kalnoki Zsoéfikaban a besiitettbdl bestitott, a kiomlettbol kiomlott, az
Omlédi Zsuzsanndban jiijjen helyett jojjon, tudam helyett tudom, tiirem
helyett tiirom és igy tovabb. Valamennyi balladaban tetten érheté Kanya-
ronak ilyen iranyt korrekcibja, 1évén, hogy Rédiger Odon kévetkezetesen
agy irta le Diményné énekeit, ahogy hallotta: rogzitette azt a nyelvallapo-
tot, melyben fel-feltlinnek a mezGségi nyelvjaras sajatos hangalakjai, de
nem mindig és nem torvényszertien.

Az 4rulkodé nyelvjarasi jelenségek mellGzése mellett Kanyar6 mas ol-
dalrdl is igyekezett megtamogatni Diményné balladainak székely mivol-
tat: talan nem véletlen, hogy minden ad6dé alkalommal elmondta, hogy
Szab6 Anna asszony Marosvasarhelyen tanulta legszebb balladait. Vagyis

55 AKKvar, MsU 2293: 94.

56 A Székely népballaddk és romdancok kéziratanak két elsd, nyité darabja Diményné
Kalnoki ZsofikGja és Molnar Annaja, Bethlen Annat és Csék Anikét pedig kiilon kozle-
ményben mutatta be régi székely népballadaként. V6. Kanvaro Ferenc 1906a.

57 Tébbnyire, de nem mindig: ahol az e-z8 nyelvjaréasi alak rimhivoként szerepelt, ott
Kanyard, a verstani kérdésekkel is behatéan foglalkoz6 irodalomtorténész nem irta at
koznyelvi formara a szot. Igy taldlkozhatunk a Bethlen Anndban ilyen sorparral: ,Szép
szolgamat kétegeti,/ Pej paripam ijegeti”.
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hogy a székely f6varosbdl vitte magaval sziil6falujaba énekeinek legjavat,
»ott tanulhatta el gyonyord balladait”. Egy alkalommal — feltehetGen ra-
érezve annak furcsasagara, hogy egy falusi ledny varoson tanul balladakat
— meg is magyarazta ezt: ,A balladat énekese még a mult szazad elsé fe-
1ében, lany koraban tanulta — jegyzi fel a Molnar Annarol —, valoszintileg
a szomszédos Marosvasarhelyen, hol ari hazakban is a malt szazad elején
még sok régi éneket énekeltek.”s®

Kétség nem fér hozza, hogy a 19. szézad elsé felében a néhany ezer lelkes
kisvaros iparosainak, polgarainak hazadban a magyar népkoltészet sok au-
tentikus darabja szdlalhatott meg. De ahhoz sem fér kétség, hogy Diményné
énekei — akar sziil6falujabol ismerte, akar Marosvasarhelyen tanulta — a
székely népkoltészet gazdagsaganak, sokszinliségének bizonyitékai. Hiszen
Szabéd a torténelmi Marosszékhez tartozott, annak mez6ségi részében, a
Székelyfold legnyugatibb kistérségében helyezkedett el. S amit Kanyar6 nem
tudott a maga helyén és val6sdgiban értékelni, azt ma a Rédiger-gy(ijtés
kiilon jelentSségeként kell kiemelniink: Dimény M6zesné Szab6 Anna asz-
szony énekei el§szor hoztak hirt a Székelyfold legnyugatibb csiicskének dal-
és balladavilagardl, a Mez6ség kozvetlen szomszédsagaban él6 székelység
népkoltészetérsl. Rédiger Odon a 19. szézad végén terra incognitat fedezett
fel és hoditott meg a magyar népismeret szamara: a Székelyfold mezGségi
részét, s altala jelent§sen bévitette a székely balladaf6ldrajz hatarait.5° Kis-
ded gytjteménye altal bebizonyosodott, hogy a népballada régi rétegének
darabjai nemcsak Udvarhelyszéken élték egykoron viragkorukat, de Kézép-
Erdélyben is ismertek voltak, csupan gytjt6jiik nem akadt.

Rédiger Odon — Kanyard Ferenc hathatés tamogatésaval — nemesak
ismeretlen ,foldrészt” fedezett fel, de a magyar folklorgytjtés torténeté-
ben elGszor kisérelte meg egyetlen énekes balladatudasanak koriiltekinté
felderitését.

58 EUEGYLtdra, 18. csomag.

59 A marosszéki MezGség térségébGl mar korabban, az 1860-as évek kozepén is kertiltek el§
régi stilust klasszikus népballadak Szabé Samuel marosvéaséarhelyi diakjainak gytjtémoz-
galma révén, de azokat nemhogy a 19. szazad végén nem ismerhették, de még manapsag
sem tartja szdmon a folklértudomény, 1évén, hogy most van folyamatban kozzétételiik.
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E felderitésnek sokat koszonhet a magyar folklortudomany. Készon-
heti mindenek el6tt Kalnoki Zsofika balladajat, melynek se korabban, se
késSbb nem keriilt el6 valtozata: a 19. és 20. szazad folyamén a gytjt6k
koziil soha senki nem talalkozott olyan énekessel, aki bar toredékesen is-
merte volna ezt az archaikus balladat. A Kalnoki Zsdfika komor szépsége
ma is egyediilallo, maganyos csticsa a magyar népballada-koltészetnek.

Dimény Mbzesné énekei kozott tovabbi két invarians szoveget tala-
lunk: az 6ngyilkos Csék Aniké tragédidjat megéneklS helyi balladat és az
osztrak konnytilovassagot ginyold, a szabadsagharc idejébdl megdrzott
éneket.®® Ez utébbinak a szabadsigharc és 6nkényuralmi idészak kolté-
szetét béségesen tartalmazd kéziratos énekeskonyvekben sem bukkan-
tunk nyomara.

Egyediilall6 a maga nemében Bethlen Anna is. Ennek a balladanak a
magyar néprajztudomany mindéssze négy valtozatat tartja szdmon. Ko-
ziiliik egyrél csak annyit tudunk, hogy Székelyfoldrol szarmazik, tovab-
bi két varidnsanak egyike az udvarhelyszéki Kadicsfalvardl keriilt eld,
a masik az egykori Maros-Torda megyei Csokfalvarol — olyan falubdl,
mely Udvarhelyszék kozvetlen szomszédsagaban taldlhat6.5* Lényegében
Dimény Mozesné szép, teljes valtozata az egyetlen, mely a ballada foldraj-
zi elterjedtségének legnyugatibb pontjat dokumentalja.

A teherbe esett leAny, Omlodi Zsuzsanna enyhén toredékes valtoza-
tanak azért orvendhetiink, mert e balladatipus viszonylag korai erdélyi
variansat tisztelhetjiik benne. A ballada legkorabbi feljegyzése az egész
magyar nyelvteriiletr6l és Erdélybdl is 1872-bdl val6.52 Erdélyi/székelyfol-
di gyakorisagat — a korabbi egy-két szérvanyos adat utan — tulajdonkép-
pen Kanyar6 Ferenc gytjt6i bizonyitottak elGszor: 1892 és 1896 kozott hét
véltozatat szedték ossze Udvarhely-, Aranyos- és Marosszék falvaib6l.®3
Ezek egyike a Rédiger Odén altal gytijtott szabédi valtozat.

Molnar Anna szabédi el6fordulasa, ép, teljes szovege arrol tantaskodik,
hogy ez a balladatipus még a 19. szazad végén is igen népszeri lehetett
Marosszéken, ahonnan korabbi véltozatainak tobbsége is szdrmazott. 64

60 Gylijteményiinkben a 29. sz. ének (Karcstt lovon van a nyereg)

61 1. Varayas Lajos 1976 IL.: 271—272.

62 VarGyas Lajos 1976 I1.: 133.

63 L. a 3. sz. jegyzetet.

64 A MINGY els6 kotetében Molndr Anna balladajanak 6t valtozata szerepel, ebb6l harom
marosszéki.



40 NE MONDD, ANYAM, FOD ATKANAK

A szabédi 0zvegyasszony balladatudasanak feltarasa abbol a szem-
pontbdl is igen jelentds, hogy altala dokumentéalhat6 az 4j stilust magyar
népballadak erdélyi térhoditasa: Diményné repertoarjaban tobb olyan
balladaszoveggel is talalkozunk, melyek a korabbi erdélyi népkoltési gytij-
teményekben nem fordulnak el8. A Vadrézsdkban, a Magyar Népkoltési
Gytijtemény els6 kotetének erdélyi anyagaban vagy a Kriza Janos —
Benedek Elek — Sebesi Job gytijtéseit felolel6 harmadik kotetben, példa-
ul, nyomat sem talaljuk a betyarballadaknak, melyek viszont Diményné
énekei kozott szamottevd aranyban fordulnak eld. Felmeriilhet ugyan a
gyantja annak, hogy a korabbi gytijt6k egyszertien mell§zték a balladak-
nak ezt a fajtajat alfoldi eredetiik miatt, de az is elképzelhetd, hogy gytj-
témunkajuk idején a betyarballaddk még valoban ismeretlenek voltak az
erdélyi/székelyfoldi szajhagyomanyban. Mint ahogy a Baroékisasszony és
gulyas erdélyi valtozatai is csak a szdzadfordul6 koriili években tlinnek fel
a nyomtatott forrasokban.

T6bbszor utaltunk arra, hogy Szabé Anna asszony dal- és balladatu-
dasaban szép szammal fordulnak el§ olyan darabok, melyeknek félnépi
vagy miikolt6i eredetéhez nem fér kétség. Kotetiinkbe maradéktalanul
felvettiik valamennyit, mert csak igy teljes a kép egy szdzadvégi napsza-
mosasszony énektudisarol. De felvettiik azért is, mert valamennyi beszé-
des bizonyitéka a népkoltészet és miikoltészet kozotti mindenkori szoros
kapcsolatnak és 4tjarhatosdgnak, nemkiilonben a szijhagyomanyozo
koltészetet fenntartd kozosségek izlésvilaganak, szelekcios- és befogado-
készségének. A szdban forgd félnépi—miikoltsi eredetli énekeket Dimény
Mozesné egytll egyig szajhagyomény Utjan sajatitotta el, 1évén, hogy
irastudatlan volt. Ez azt is jelenti, hogy ezek az énekek a szazad kozepe
tadjan mar kozszajon forogtak, s nemcsak az énekeskonyvek lapjain ter-
jedtek mésolgatas vagy hallomés Gtjan, de a szbbeliségben is otthonosan
forogtak. Folklorizalddasi folyamatukrél azonban rendszerint alig tudunk
valamit, mert a 20. szdzad elején meghirdetett ,csak tiszta forrasbol” el-
gondolas folytan a gytijték kovetkezetesen mell§zték az ilyen jellegli sz6-
vegeknek-dallamoknak a begytijtését és/vagy publikalasat.

Dimény Mo6zesné dal- és balladakészlete egy tehetséges énekes asszony
egyéni ismeretein til megmutatja a 19. szazad végi erdélyi népkoltészet
sajatos arculatat/allapotat, melyet hagyomanyGrzés és a hagyomanyos
népi kultara bomlasa, 4jité torekvések és a tradicionalis folklorhagyoma-
nyok tovabbélése egyszerre jellemeztek. Szab6 Anna asszony tudasaban
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j6l megfért egyméas mellett Kalnoki Zsofika invarians klasszikus balladaja
és a kapitannyal felesels lany népszinmiizl nétéja, Bethlen Anna véres
tragédiaja és a Bodrog parti kisleany édeskés torténete, Molnar Anna
nagy id6t megért szerencsés kimeneteld kalandja és a kortars Solymosi
Eszterrdl szol6 ének, Omlodi Zsuzsanna tragikus torténete és a lengyel
tabor 6rével enyelgd leany historiaja. Es a két véglet — klasszikus balla-
dak és még csak balladas dalnak is alig mondhat6 énekek — kozott fel-
feltiinedeznek a magyar népballada jabb rétegeinek jellegzetes darabjai:
a betyarballadak, a Bardkisasszony és gulyds historiaja, helyi baleset- és
blintényballadik — olyan szovegek, melyek a 19. szazad masodik felében—
utols6 harmadaban terjedtek el Székelyfldon. Es fel-feltiinedeznek ré-
gebbi és Gjabb miikolt6i alkotasok, félnépi eredetli énekek, melyek a 19.
szazad folyaman egyarant jelen voltak a kéziratos énekeskonyvek lapjain
és a szobeliségben, s a népkoltészettel egyiittesen alkottak a szazad koz-
koltészetét és énekkulturajat.

Ebbdl az énekkultirabol hozta felszinre Rédiger Odon és Kanyard Fe-
renc kozos erdfeszitése azt a tudast, melyet egy irastudatlan szabédi 6z-
vegyasszony emlékezete 6rzott, s melyet most forraskiadvanyunkkal lete-
sziink a szaktudomany és az olvas6 asztalara.

Kotetilinkkel egytttal tisztelegni szeretnénk a méltatlanul elfeledett
Kanyar6 Ferenc emléke el6tt, akinek idén szazotvenedik sziiletésnapjara,
2010-ben pedig halalanak szazadik évfordul6jara emlékeziink.

Marosvasarhely, 2009. januar—augusztus





