IX. A szimboélumok ellentétiikbe valo atfordulasa
és eufemizalodasa

Az eddig targyalt jelképek az antitézis rendszereként meghatarozott nappali szim-
boélumtartomanyhoz tartoznak. A tovabbiakban olyan szimbolumokat mutatunk be,
amelyekkel korabban mar talalkoztunk, csakhogy ugyanezek a szimbolumok ezuttal
¢épp az ellentétes arcukat mutatjak, tehat a jelentéseknek egy masik, eddig ismeretlen
vonatkozasa keriil most elotérbe. A félelmetes halal szelid atmenetté valtozhat és esz-
tétizalodhat, a lent 16v6 Fold, amire az Eg felé torekvé Hésok lezuhantak, 6rok Anya-
ként befogadhat és megtarthat, a Kegyetlen N6 mellett megjelenik a Jotevd NO is, a
természeti vilag, aminek eddig csak pusztitod erejét, veszélyességét ismertiik, lehet a
boldog természeti allapot, a kezdeti Aranykor felidézdje is, és igy tovabb. Az éjszaka-
ban nemcsak a vadallatok, szornyek morgasa hallatszik, hanem szelid éjszakai zene is
felcsendiilhet. A gyomor egyfeldl a feloszlas szintere, a biin mikrokozmosza, sotét
fertd stb., de jelképiségének van pozitiv oldala is: védelmezd, szelid és meleg, épség-
ben megtart, s6t még fel is lehet tdmadni beldle (pl. Jonas a cetben, gdrog harcosok a
trojai faléban, Piroska és a nagymama a farkas gyomraban stb.).

A szimbolumok jelentésének megvaltozasat G. Durand ugy magyarazza®’, hogy
teljes szimbolumkorok hagyhatjak el az antitézis, a harc nappali rendszerét, és azaltal,
hogy az éjszakai szimbolumtartomanyba keriilnek, jelentésiik is alapvetden atalakul,
sOt rendszerint, éppen az ellentétébe fordul. Az ellentétek harcat nem ismerd éjszakai
szimbolumokra a 1ét titkainak, az 6rok metafizikai értékeknek kontemplativ keresése,
az almodozas a jellemzd, ezért itt a legnegativabb jelképek is eufemizalodnak, és pozi-
tiv_jelentéstartalmak kifejezéivé valnak. A felemelkedés helyét a kdzéppontba vald
behatolas, a félelmetes zuhanas helyét az intimitas szféraja felé valo szelid alaszallas
veszi at.

697

1. Az atértékelt halal

A haldl, illetve a halal folyamata mint érték ¢s jelentés megfordithatd, aminek ko-
vetkeztében a halal pozitiv szimbolumma 1éphet elé. Nemcsak ,,kegyetlen”, ,,félelme-
tes” stb. halal létezik, hanem van ,,j6” és ,,szép” halal is, ami nem mas, mint nyugo-
dalmas atmenet egy masik, értékesebb létbe.

A halil mint megvaltas

A halal az 6rok életre valo feltamadas el6feltétele, ezért értékké valik. Krisztus ke-
reszthalala a megvaltas elofeltétele. A Jonast elnyeld cethal gyomra nemcsak a proféta
szimbolikus halalanak, hanem 1j kiildetéstudattal vald jjasziiletésének is a szintere.

7 Durand G. 1977. 245-251.
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Voltaképpen minden aldozati halal teremtd erejii, minél értékesebb az aldozat, annal
inkabb. (Erre az aldozat szimbolizmusa kapcsan még visszatériink.)

A halalnak ez a pozitiv szimbolikus jelentése szokott megjelenni a Szent Kristof
megtérésérél szolo torténetekben. Szent Kristof orias volt, akit a rola szold legendak
szerint Krisztus keresztelt meg, és neki adta a fold kulcsait, Péternek pedig a menny-
orszagét. Az oriasbol lett szentnek megtérésekor el kellett hagynia sajat halott testét,
hogy valoban megsziilethessen egy masik 1ét szdmara. Balint Sandor az alabbi Szeged
kornyéki mondat , kopottabb” valtozatnak nevezi, de a torténet a halalnak épp a szo-
ban forgd pozitiv jelentését tartalmazza: ,, Mikor Krisztus urunk a foldon jart, a Tiszdan at
akartak menni, de nem volt csonakjuk. Semmijiik sem. Hat egy orids jart a tiszan. Mond-
ta neki Jézus, hogy vigye at Pétert magdat. Az orids megneheztelt, hogy ¢ akar tizendt
embert is at bir vinni, nem akar eggyel kullogni. Pétert aztan vitte a vizen. A Tisza
kozeperdl kivetette a partra, majd kitérott a nyaka. Aztan visszament, most Jézust vette
fol. Vitte, de egyszer megszolalt: »Ejnye, te magad olyan nehéz vagy, mint mas tizenot!«
Jeézust letette a Tisza szélére. Az orids mindjart meghalt. A lelkét Jézus a képonyege ala
tette. Az orids lelke visszanézett és megszolalt: »De nagy dog fekszik ott!« Jézus mondta:
»Az a te tested.«” (Szajan)**® A torténet jelentése vilagos: a halal nem megsemmisit®,
nem ront az emberen, sOt értékessé tesz, megszentel. Szent Kristof a keresztény 1élek-
vezetd prototipusa, aki a halalon at az ujjasziiletésre vezeti a lelkeket.®

Az atesztétizalt halal

A folklorbol és a koltészetbdl jol ismert az eufemizalodott halalnak a megszépitett
képe is, amikor a halal mint szelid, szép atmenet, mint elalvas jelenik meg. Csipkero-
zsika és Hofehérke torténete arrdl szol, hogy a halalban megall az id6."A-;;halal nyu-
galma”, a ,,megpihen” stb. kifejezések erre a halalképre vonatkoznak. A halalban be-
avatas torténik egy halhatatlan életbe.

A vilagirodalom romantikus kdltészete (pl. Goethe, Novalis) tigy tekintett a halélra,
mint olyan allapotra, amelyben megvaldsul a valodi 1ét, egy orok boldog allapot. Az
¢let, a foldi 1ét rémalom, és a halal csak szelid ébredés ebbdl a rémalombol: Egy ilyen
értelmezésben a halal és az anyai intimitas rokon képzetekké valnak, amelyeket a me-
nekvés, a biztonsag, a boldogsag jelentéselemei kapcsolnak 0ssze.

A Nagyboldogaszony napjan (aug. 15.) elszenderedett és angyalok altal égbe vitt
(assumptio) Szliz Maria halalanak megjelenitése a keresztény miivészetben ugyancsak
ebben az atesztétizalt formaban torténik.

8 Balint S. 1977. I1. 90-91.

999 Tobb erdélyi templom kozépkori Szent Kristof-freskojan lathatjuk az oOrids szentet, amint a gyer-
mek Jézust viszi a vallan. Ilyen abrazolasok vannak a Hunyad megyei Zeykfalva (rom. Strei) ortodox
temloman (épen restauralva), a Szeben megyei Darlac (rom. Darlos, ném. Durles) evangélikus temloman,
ami a legszebb kozépkori erdélyi falfestészeti abrazolas. A szaszfenesi (rom. Floresti) templomon talal-
hato kis freskorészlet csak az oriasi méretek alapjan azonosithatd. A Fehér megyei Felsétatarlaka (Tatar-
laua) Szent Kristof-freskoja mésszel fedett. Ujabban felfedeztek Szent Kristof-abrazolasokat a Szeben
megyei Somogyom (rom. Smig, ném. Schmiegen) evangélikus templomanak déli homlokzatan, és a
székelydalyai (Daia) reformatus templom északi falan. Erdélyi hatasra keletkezett a moldvabanyai (rom.
Baia) volt ferences templom romjain mar csak néhol, nyomaiban alig kivehetd fresko is.
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Az atesztétizalt halal dominans szine a fehér, ami — amint ezt mar lattuk — a
mennyorszag szine is.

A halal mint égi megdicséiilés. A halott lakodalma

Az emberi 1ét a maga teljességét a szent naszban nyeri el, ugyanis a masik nemmel
vald egyesiilés voltaképpen kiteljesedés, az embernek szant isteni sors beteljesitése. A
foldi szent nasz ennek folytan mintegy elérevetiti az égi szent naszt, a végsé megdi-
csOiilést is. A maramarosi romanoknal meg nem hdzasodott férfi vagy férjhez nem
ment né nem vihet koporsot.”®

Ezért van az, hogy fiatal halott esetében, ha a lakodalomra a f6ldi életben nem ke-
rilhetett sor, a temetésen szimbolikusan eljatsszak a halott lakodalmat. Szophoklész
labdakidak kriptajaban olyan, mint egy eskiivdi ceremonia.

A halott lakodalmara vald utalasok a fiatalon elhaltak temetésén a mai temetési
szokdsokban is el6fordulnak, még varoson is. Ez a szimbolizmus a hagyomanyos vi-
lagban igen gazdag jelképiségii volt, ilyenkor szomoru alkalmakkor még halottas tanc-
ra is-sor keriilt. A moldvai csang6 falvakban a halott lakodalma a kdvetkez6 mddon
zajlott le: ,,Az €16 tarsadalom lakodalmanak jelképét, a viragospalcat a halott legény és
leany keresztjébe furt harom lyukba helyezik, melyekre, akarcsak a lakodalom alkal-
maval, még tulpdnokat (fejkendd) is kotnek. (Lujzikalagor) Az ifju halott temetdbe
vitelekor aszentmihaly lovara (saroglya) ugyancsak virdgospalcakat szerelnek, melye-
ket aztan odatiiznek a friss sirhantra, hdztet6 szarvazat, illetve négylabu allat formara.
[...] A fiatal halottat a falusi gyiak (kantor) bucstztatja el a csaladtol, rokonsagtol és a
falutol. Ez a-blicsuztaté nagyon hasonl6 a lakodalmi bucstztatohoz, melyet a nasznagy
mond el a menyasszony nevében. A temetés utan, akarcsak a menyegzon az eskiivd
utan, asztalvetés, prazsnyik (rom. praznic, ’tor’) van a rokonsag részére, ahol még
asztaliilés  el6tt adnak minden megjelentnek egy szal gyertyat és egy kalacsot (buza-
lisztbdl késziilt cipo), majd feltalaljak a lakodalmon is szokdsos galuskat (toltott ka-
poszta), “lét (husleves), amiket kenyér helyett kelesztetlen siiltmaléval, turtaval
fogyaszatnak el, mikozben a bor mellett a halott j6 emlékezetét idézik, kivanva boldog
feltamadast.”’"! (52. kép)

A'lanyok és legények temetése utan Csikménasagon az 1950-es évekig a halott fia-
tal keresztsziileinek udvaran tancot is tartottak. A temetéseken elénekeltek egy nagy-
bojti vallasos népéneket, mely Krisztus kereszthalalat mint lakodalmi eseménysoroza-
tot adja elo: ,, Késziil a mennyorszag gydsz mennyegzore, / Mert az Isten fia megy es-
kiivore. / Vallan a keresztfa a naszagya, / Kisérik a magos Golgotdra. // Indul mar
utana a zsido nasznép, / El is van késziilve harminckét hohér, / Vilegény a Jézus, Isten
fia, / szomorii menyasszony Sziiz Mdria. // Mondjék az Urjézusnak Annds fSpapndl, /
Meglesz a kézfogds majd Herédesndl, / Pildtus ramondja majd az daldast, / O végzi el a
gyasz bucsuztatdst. // Megvan az ékes vilegénybokréta, / Kegyetlen tévisbol kotott

700 Kligman G. 1998. 160.
01 Dr. Kés K. 1997. 93-94.
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korona, / szent kezében van a jegygytiriije, / A hohérok lanca és kotele. // [...] Foldig
gyaszba van az ég menyasszonya, / Keservesen sir a szép Sziiz Maria, / Hogy ilyen
mennyegzdt sose hallott, / Iy kinos gyétrelmet, mit most latott. // Most érkezett meg a
Mennyei Atya / Az & Szent Fidanak a gydszlakomara. / Atyam, szent lelkemet vedd ke-
zedbe, / Mert elfdradtam a mennyegzébe.” (Csikménasig)’® Csikszentmikloson a
halott legény kopors6jatol a temetdig tiz méterenként zoldagakat iitnek, ezek hegyét
letorik. A fakat piros (hirtelen hall esetén) vagy fekete (hosszas betegség esetén) sza-
lagokkal diszitik. Csikgorocsfalvan a halott legény koporsdja mellett legénytarsai
négy, papirszalagokkal diszitett feny6t, a lanyok pedig fehér és kék szalagokkal diszi-
tett zoldagat visznek, és mindezeket a sirhantra ,,feliitik”.7%

Az ongyilkos legény temetésének balladajaban a halott lakodalmara is torténik uta-
las: ,,Edeszanydm, mar megbocsasszon, / Hogy igy tortént sz ez ién halalom! //
Edeszapam, nyisz’ ki kapudat, / Eresz’ ki je Lajasz fiadat! // Néd legénnek néd pirosz
ruhat, / Néd lianynak néd szing pantyikat. // Nem szoll harang, meg van némulva, /
Szoll hedegii mend a néd hirja.” (Trunk)’™

2. Az eufemizalodott 6rdog

A Gonosz erdirdl szolo fejezetben a félelmetes drdoggel ismerkedtiink meg. A
folklor 6rdogelbeszéléseiben azonban él egy humoros ordogfigura is, akit a furfangos
paraszt rendszerint konnyen raszed és kihasznal, de ez a derii korantsem egyértelmt, a
félelmetes démon megszeliditése, eufemizdldsa nem lehet egészen sikeres. Lutz
Rohrich ezt irja errdl: ,,Nagyban és egészében az 6rdogrol szold elbeszéléseknek ket
nagy csoportjat lehet megkiilonboztetni: komoly értelmii elbeszéléseket, ide tartoznak
a mondak, példazatok és legendak, masrészt a meseszerli és tréfas hagyomanyokat.
[...] A kimondottan komikus 6rdogalak mogott is gyakran atvillan a pokoli- szandék
borzalmas komolysaga. Es talan éppen a tréfa és a komolysag hataranak elmosédasa
az, ami a komikus 6rdog tulajdonképpeni hatasat kelti.””%

3. A Kkicsinyités altal novekvé eré

Elobb lattuk, hogy a férfiassag és az driasi méret nagy erét fejez ki. Ez az erd
azonban koncentralddhat is: a méretek csdkkenése az eré ndvekedését eredményezhe-
ti.” Ez a jelképiség van jelen a torpe nagy ereje szimbOlum esetében. A
népmesékbeli hiivelykmatyik, bakarasz emberkék, kis 6rdogok rendszerint nagyerejii
félelmetes 1ények, akikkel nem j6 ujjat huzni: ,, Amikor megrakta a tiizet, meg akarta
gyujtani, hat ott termett egy kicsi hosszu szakallu ember, s a botjaval olyat iitétt egyet

702 Sajat gylijtés, 1980.

703 Székely L. 1997. 62-63.

704 Kallds Z. 1970. 530. és 644. — A balladatipusrol: Faragd Jozsef: Az dngyilkos legény temetésének
balladaja. In: Pozsgai P. (szerk.) 1999. 391-396.

705 Rghrich L. 1966. 225.

79 Durand G. 1977. 260-261.
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a kezére, hogy szinte eltort.”’"" llyen rosszindulata mitikus lények (Hétsziinyiikapa-

nyanyimonyok, Hocsonszakalli, Arasztos Tobias stb.) jelennek meg a Fehérlofia, az
Egitestszabadit6, a Hajnalkétozd kirdlyfi stb. tipusa magyar népmesékben. A két bors
okrocske népmesében a paranyi allatoknak van mitikus erejik.

Az egész jelképkor erésen szexualizdlt, hiszen — amint ezt mar elébb lattuk — a
nagy fizikai er6 egyszersmind nagy szexualis erd is. Erre utalnak a ,, kicsi ember nagy
bottal jar”, , kis koldus, nagy bot” trétas proverbiumok, €s torpék nagy nemi erejérol
sz610, gyakran obszcén viccek. A képzetkdrben el6bukkané ujj jelképiségének is falli-
kus jellege van.

Az elrejtett eré

A népi narrativakban gyakran talalkozunk azzal a képpel, hogy a méret fokozatos
csokkenése az erd parhuzamos névekedését vonja maga utan. A népmesékben a hos-
nek, hogy a sarkany erejéhez jusson, 1€pésrdl 1épésre be kell hatolnia valahova, ahol
egy egészen kis targyban megtaldlja a keresett er6szimbolumot: meg kell 6lnie egy
vadkant, meg kell fognia a vadkan fejében 1év6 nyulat, meg kell keresnie a nyul fejé-
ben elrejtett dobozt, és végiil meg kell 6lnie a dobozban 1évd darazsat. Mas meseval-
tozatokban is hasonld paradigmasorok fordulnak eld ugyanilyen jelentésben: harom
kecske az erdoben — bakkecske — aranyvadkacsa — aranyvadgalamb — aranytojas
— darazs; vaddiszné6 — galamb — tojas — méh; kit — 6z — nyal — galamb —
tojas stb.”%

A minimalizalt hés

Az igazi~h6s minimalizalasa a torténetek elején teljesen altalanos sztereotipia az
europai folklorban. A kezdetben gyenge, torékeny, riihds, piszkos stb. hdsokrdl (Ludas
Matyi, Hamupipoke stb.) azonban mindig kideriil, hogy nagy er6 és egyéb kivételes
képességek birtokosai, ezért végsd gydzelmiik mindig megérdemelt. A népmesékben
mindig a megalazott legkisebb testvér, legkisebb kirdlyfi az igazi hos.

Egy balvanyosvaraljai vofélyvers, ami az asszonyavataskor, ,,az 11j menyecske fel-
adasakor” hangzik el, el6bb elmeséli az Eva teremtésérél szolo bibliai elétorténetet
hosszas keresés utan talalt ra élete leendd parjara, akit méltatlan koriilmények koziil
emelt fel a szent nasz dics6ségébe: |, Itf latvan ezt a fiatal kis lanyt, a / pucikban szeny-
nyesen, mucskosan, hamusan / jatszani, de 6 annyira megszerette, / hogy mindjart
magaéva tette volna. """

A kicsi, de nagy erdvel rendelkezd hést olykor — példaul az Allatok a rablétanydn
tipusi mesében — kis allatok (tlicsok, 1égy, saska, egér) is helyettesithetik, sot kis tar-
gyak (tl1, gyur(, tojas) is eléfordulhatnak ebben a funkcidban.

707 Nagy Olga: A vasfogii farkas. Bukarest, 1987. 132.
708 Berze N. J. 1957. 1. 251-260.
79 Fiilop Monika egy. hallg. gytijtése, 2002.
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3. A hal mint az egyetemes befogadas szimbéluma

Az allat altali elnyeletés a nappali szimbolumtartomany egyik félelmetes képe volt.
A hal altali elnyeletés képzetéhez azonban alapvetden pozitiv jelentéstartalmak tarsul-
nak. A hal egyik csodalatos tulajdonsaga, hogy végtelenségig képes épségben meg-
Orizni a lenyelt dolgokat, és ez a képzet nemcsak az allatvilagra terjed ki, hiszen lehet
értékes targy is a hal hasaban.

a) A nagy hal felfalja a kicsit, és mivel ez minden méretben elképzelhetd, egészen a
balnaig, a halak egymas altali elnyeletése a hasonlok egymasba vald végtelen beéke-
16désének képzetét kelti. A hal igy lesz a megkettézott befogado, avagy a befogado
mint tartalom szimboluma. A 1élektan sokat foglalkozott a gyermeki csodalkozasnak
azzal a képével, amikor egy nagy hal felfal egy kicsit. Ezt a képet G. Durand joggal
tartja a gyermeki képzelet egyik legerésebb intenzitisu képének.”'’ Mindnydjan em-
1€ksziink példdul Antoine de Saint-Exupéry rajzara, amit minden felnétt ,.kalapnak”
néz, de a gyermekek azonnal latjak, hogy a rajz egy oriaskigyot abrazol, amint lenyelt
egy elefantot. A felfalas gesztusaban ugyanis a halat mas allat (pl. capa, boa, békafé-
1€k, gyik stb.) is helyettesitheti. A 16. szazadtol terjed el az eurdpai kultiraban a kis
halakat felfal6 hatalmas hal példazata mint a gyengék kiszolgaltatottsaganak és a ter-
mészet kegyetlen térvényeinek emblémaja.”!!

A mitologidkban is jelen van ez a sorozatos elnyeletés-képzet, példaul tébbszor
eléfordul a Kalevalaban. A képben van egy ritmikus ciklikussag, az igazi ciklikus
szimbdlum azonban nem a masik halat elnyeld hal, hanem a kigyo.”!2

Maté evangéliumanak egyik példabeszéde lett a kiindulépontja a hal-halasz szim-
bolumok keresztény értelmezésének: ,, Végiil hasonlit a mennyek orszaga a tengerbe
vetett halohoz, mely mindenfajta halat bekerit. Amikor megtelik, partra huzzak, neki-
iilnek és a javat edényekbe valogatjdk, a hitvanyadt pedig kiszorjdk. "> Ezt a-példabe-
szédet Bod Péter 18. sz4zadi ir6 és reformatus prédikator ugy értelmezi, hogy a tenger
az evilagi 1ét tudatlansagat, a halak a benne €16 embereket, a halfogas pedig Isten igé-
jét jelképezi. A korai kereszténység idején €s késobb is, a hal maganak Krisztusnak a
szimboluma.”*

b) Mivel a hal befogad és épségben megtart, néi szimbolumként a terhesség, a
megtermékenyiilés jelképe lesz. Ez a jelentés egyértelmili példaul a népi dlomfejtés-
ben: ,, Ha hallal almodtam, mikor fiatal voltam, akkor mar biztos tudtam, hogy dllapo-
tos votam.” (Tesmag) ,,Ha halat dlmod, akkor terhes, akkor baba lesz.”
(Magyarfalu)”'> A magzat ugy él az anyaméhben, mint a hal a vizben: ,, Mikor foganik,
a lélek mar ott van. Akkor mar, mint a kicsi hal, a lélek mar ott van. Akkor mar, mint a

710 Durand G. 1977. 264-265.
711 P4l J.—Ujvari E. 1997. 181.
712 Jo. 266-268.

713 Mt 13,47-48.

714 p4] J.—Ujvari E. 1997. 181.
715 Bosnyak S. 1991. 608.
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kicsi hal, 6 mar kezd mozogni. Akkor a Joisten kialakitja, s akkor a méhen csics van, s
szopogat, s vérvel él, mint a kicsi hal, ugy él ott.” (Gyimes)'®

¢) A hal szimbolizmusaban hangsulyosan jelen 1év6 szexudlis képzetek tobb oldal-
rol is megmagyarazhatok: 1. A halnak, amint latjuk, anyaméh jellege van. ,,A néi méh
olyan, mint egy masodik mocsar, amibe a halat beleteszik” — irja G. Durand.”'” 2. A
halnak akvatikus jellege van, a viz pedig, amiben a hal ¢él, életforras. 3. Alakja a
vulvahoz hasonld. 4. Vonaglé mozdulatai erotikus jellegliek (akarcsak a kigyonak).”!®

A mély vizekbe alameriilni képes, le és f6] mozgd hal konfliz, mint a viz, amihez
tartozik, ezért szimbolizmusaban jelen van a tisztatalansdg jelentése is.”"

A fentiek alapjan érthetd, hogy a hal egészen konkrét értelemben is lehet a ndi ne-
mi szerv szimboluma. Egy magyar eredetmagyarazé monda szerint az Isten egy halat
dobott Eva laba kozé, és a hal szaga érzddik ott azota is. (Karcag)’>® A magyar folklor
kutatoi koziil mar tobben is irtak arrél, hogy a hallal valo kiilonféle foglalatoskodasok
(halaszni, halat megfogni, megsiitni, megenni stb.) mind-mind erotikus vonatkozasu-
ak. A népi lirai mifajokban erre szamos példat taldlunk: ,, Tul a Tiszan haldszlegény
vagyok én, / Aranyhalat, jaj, de ritkan fogok én. / Kicsuszik az aranyhal a ritka halo-
bol,/ te meg rozsam iilel6 ket karombol. / Viz, viz, viz, / Be jo ez a kosi viz, / Harcsa,
csuka ' terem benne, / Szép menyecske fiirdik benne. / Viz, viz, viz, / Be jo ez a kosi
viz.”?! Debrecenben a jegyben jaro polgarlanyok a 19. szdzadban violaszin kotényben
mentek vasarnap a templomba, talan erre céloz a népdal: ,, Fogtdal-e mar aranyhalat /
violaszin kotény alatt?”** A nyarson siit6tt hal jelképisége is egészen egyértelmii, hi-
szen komplementer jellegii (maszkulin—feminin) szexualis jelképrdl van szo: ,, 4 kakicsi
hid_alatt, /-Nyarson siitik a halat. / Keszkendbe takarjak, / A legénynek ugy adjak.”
., Hortobagyi-hid alatt / lyanyok siitik a halat. / Keszkenébe takarjak, / a leginnek ugy
adjak.” FeltiinG, hogy a hallal kapcsolatos erotikus cselekmények (pl. a halfogas, a
halsiités) gyakran a hidon torténnek, ami a maga rendjén ugyancsak erotikus jelkép
(Iyukon atfoly6 viz), amirdl hatrébb, a maga helyén szolunk (lasd X. 5. alfejezet).

d) A hal szimbolizmuséban feltiing az atvaltozasra val6 képesség. A hal metamor-
fozisa gyakran sziiletés vagy tjjasziiletés is. Ez a szimbolizmus is talan a n6i és vizi
jelleggel, az anyaméhvel vald kapcsolattal magyarazhatd, ami mas vonatkozasban is
az-atvaltozas magikus szintere. A vizbdl kifogott és atvaltozott aranyhal szimbolizmu-
sat Kriza Janos Haldasz Jozsi cimi meséjével példazzuk, amelynek kezdetén az arva
fit aranyhalat fog, ami otthon kiugrik a tanyérbol, szép kisasszonnya valtozik, akit
aztan a hos feleségiil vesz: ,, Belétoszi utosobban, kifog égy aranyhalat. Még ott elgon-
dolja magaba, hogy hazajévet a fodesuranak adja, hogy vajégy napot eléngedjon érte.

716 Bosnyak S. 1991. 608.

"7 Durand G. 1977. 268.

718 Uo. 266-268.

719 Chevalier J.—Gheerbrant A. 1995. I11. 72.
720 Bosnyak S. 1991. 608.

721 Liikd G. 1942. 50.

722 Uo. 52.

723 Bosnyak S. 1991. 608.; Liik6 G. 1942. 52.
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Hazaérkozik, levioszon egy tangyért. Kivoszi a tarisnydjabol a halat, belétoszi a
tangyérba. Kiszokik onnét, 10sz beldlle égy szép kiisasszon. Asz mondja a kiisasszon: —
No, én a tiéd, s te az enyim, sziivem.”**

A n6vé valtozott (arany)hal szimbolizmusaval, illetve a hal-n6é kapcsolattal, vala-
mint a hal diffuz és tisztatalan természetével fligg 6ssze az a képzet is, hogy a ndi jel-
legli vizilényeknek (sziréneknek, selloknek stb.) gyakran hal alsotestiik és ndi felsétes-
tiikk van.

4. Az Ejszaka eufemizalodasa: a szent éj

A jelképek ellentétiikbe valo atfordulasa és eufemizalodasa az Ejszaka szimbéluma
esetében is egészen nyilvanvalo: a mar megismert rettenetes fekete ¢j az ¢éjszakai
szimbolumtartomanyban az isteni titkok, a platoni ideak és a szép emlékek keresésé-
nek legfobb kozegévé valik, valosaggal megisteniil. A szent &) a tudatalatti vilagaé és
az értelmet nyert, metafizikai tavlatot kapott halalé is.”*

A preromantikusok (szentimentalistak) és a romantikusok (Goethe, Holderlin, No-
valis stb.) voltak azok, akik egy neoplatonista szemlélet jegyében ujra felfedezték a
szent &) pozitiv értékeit. Az éjszakardl kialakitott 19. szazad eleji romantikus allaspont
nagyon kdzel all a 20. szazadi pszichoanalitikusok nézeteihez: az éjszaka a tudattalan
szimboluma, tehat lehet6vé teszi, hogy az elveszitett emlékek, értékek visszatérjenek a
szivbe. Az éjszaka csendjének felértékelédése nyoman az egész €éjszakai szimbolum-
konstellacio rehabilitalodik, kialakul az ,,isteni”, ,,csendes”, ,,szent” stb. &jszaka képze-
te (Stille Nacht), vagyis az éjszaki szimbolizmus egésze pozitiv értéktelitettségli lesz.
Az éjszaka a 1élek intimitasanak birodalma. A romantikus filozéfidban az€jszaka ma-
ga a lényeg, a szubsztancia.

Ezt a szimbolizmust nemcsak a ,,magaskultira”, hanem a népi kultira is-ismeri. A
romantika voltaképpen csak ujra felfedezett, esztétikai szemléletében magas rangra
emelt egy olyan archetipikus szimbolumot, ami korabban is létezett. A" kaszoni
aproszentekeld legénycsoportok az iinnepre (dec. 28.) virrado éjszaka kdzepén;. ponto-
san ¢jfélkor indulnak el, és az utcan felvonulva egy folklorizalodott karacsonyi Kajo-
ni-énekkel jelenitik meg az istenség sziiletésének misztikus csodajat: ,, It éjfélnek ide-
jén, mily nagy hallgatdsban, / midon az ég és a fold fénylenék magaban, / a Sziiz sziile
szent fiat, valtsagunknak dijat, / s jaszolba helyezteté szerelmes magzatat.”
(Kéaszonfeltiz)*

Az éji zene

A zene és az éjszaka Osszetartozo fogalmak. A melodikus zene ugyanazt a funkciot
tolti be, mint az éjszaka: a lélek legtitkosabb magjat érinti, példaul az emlékek csomo-
pontja lehet. Mar a romantikusok (Novalis, Goethe) észreveszik a kapcsolatot a zene
¢s a lényegi visszatérés kozott.

74 Kriza J. 1975. 394.
725 Durand G. 1977. 269-270.
726 Sajat gytijtés, 1992.
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A zene isteni jelenlétrdl tantiskodik, és az ember legbensdébb isteni 1ényege ragad-
hat6é meg altala. Mindenféle szerelem, szeretet — foldi €és égi egyarant — dallamokban
fejezi ki magat. ,,A szerelem édes dallamokban gondolkodik, mert a valodi gondolatok
messze vannak.” — irta Johann Ludwig Tieck (1773—1853) német romantikus koltd.7*’
A zene egyesiti az ellentéteket. A dallamok utani vagy mélyen gyokerezik a psziché-
ben.”?® A harangszo kapcsolatot teremt ég és fold kozott, ezért kozmikus tavlatot ad az
egész emberi 1étnek. (53. kép)

A zene ¢és a legfobb szentség kozott tehat 1ényegi kapesolat van. John Bossy az
14001700 kozotti nyugati kereszténységrol irott konyvében kifejti, hogy az egész
modern nyugat-eurdpai zene forrasa a 15. szazadi egyhazzenében van, aminek eredeti
célja a szent ,,megtestesitése” volt.”>

A dallamok és a Szent kozotti kapcsolatot a népi kultara is jol ismeri. A zene, az
ének a vallasos folklormiifajokban is mindenekel6tt égi zene, égi dal, vagyis az isteni
transzcendencia megnyilvanuldsa. Muzsikalni és énekelni mindenekel6tt az angyalok
szoktak, akik — amint ezt mar lattuk — mindig az isteni akarat kozvetit6i. Az északi
csdngd Szabofalvaban oOesztendd estéjén angyalnak 6ltézott kislanyok a betlehemi
jaszollal hazrdl hazra jarva, énekszoval adjak hiriil Jézus megsziiletésének dromhirét.
(54. kép) Az archaikus népi imadsagok képeiben kovetkezetesen van jelen ez a jelké-
piség: ,,Megzsengitik a harangot, / megzsengitik a harangot. / Kidzsiilnek ez
andzsalok, / kidzsiilnek ez andzsalok!” (Szabofalva) ,,Sengitének menyorszagbo, /
sengitenek-menyorszagbo, / kidzsiilének ez andzsalok, / kihallgatik e szentmiszét, /
kimenének e Kalvari hedre.” (Szabodfalva) ,, Harom dgon orgonalnak, / magos menny-
be hangossag van.” (Gyimes) ,, Orgondnak harom daga, / magos mennynek hangoza-
sa’” (Gyimes)', Az angyalok eljovének, / mennyorszagba csenditének, / az arannyos
misére késziilének.” (Gyimes) ,, Egek ajtai nyitatlan megnyillanak, / mennyei haran-
gok-huzatlan megzudulanak.” (Gyimes) Az archaikus szokaskdltészet ritusénekeiben
¢és a népballaddkban hasonld képek szintén eléfordulnak: ,, »Met én el kell menjek /
Mennybe, mennyorszdagba, / Mennybe mennyorszagba, / Szép sziizek sergibe.« / E
mennyei -ajtok / nyitatlan megnyiltak, / Mennyei harangok / Huzatlan es szoltak, /
Mennyei paharok / Totetlen megtoltek.” (A mennybevitt ledny balladdja, Klézse)™>

Mugzsikalni, énekelni szoktak a veszélyes ndi hiedelemlények is. Az 6k zenéjiik az
Odiisszeia sziréneinek énekéhez hasonld funkcidjii: a mennyei zene démoni imitaci-
6janak célja a keresztény ember megtévesztése és romlasba dontése. Gyimesben azt
tartjak, hogy a szépasszonyok énekét (,,Két szem buza, két szem rozs...”) tilos énekel-
ni vagy muzsikalni, mert a hiedelemlények megjelenhetnek és halalra tancoltathatjak a
férfiembert: ,, S akkor mondotta, hogy & kiment délelétt aszongya, kilenc ora koriil, 6
elkezdte a szépasszonyok énekét énekelni, met szép. Hat szép es a nyavaja torje ki! A
dallamja is szép! S elég a hezza, hogy — aszongya — kezde probalni a bocskorait, hogy

27 Durand G. 1977. 277-278.

728 Uo. 278.

729 Bossy J. 1998. 211-219.

730 Kallos Z. 1970. 75-76., 12. szdv.
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uj lévén, hat lam, hogy forognak, hogy siriil, hogy siriilne 6 azon a kévon. S akkor
eljott egy szél, s a szélbe eljott harom asszony, s ot addig tancoltattik, amig Bucsi
Istvan odaért délutan négy ora koriil. Az uj bocskoroknak a talpa mar ki is vot szakad-
va teljesen, hogy a talpabol is ment a ver. S akkor ¢ aszonta, hogy azt a tandcsot adja,
hogy puszta helyt a szépasszonyok notdajat senki se probalja énekelni, mert ugy meg-
tancoltatjak, hogy abba belehal. ™' A zenének ez a jelképisége is a kozépkori keresz-
tény vilagszemléletben gyokerezik, miszerint az 6rdogok gyakran jelennek meg csa-
bos alakban, és egyéb attribitumokat is kdlcsonvehetnek az égi angyaloktol.

Az égi zene démonok altali imitalasa csak partikularis eset. Barmilyen kontextus-
ban vagy céllal csendilljon is fel ez a melodikus muzsika, az archetipikus
szimbolizacié oldalarol tekintve, ez a hangképzet mindenképpen ellentéte a nappali
szimbolumtartomanybol megismert félelmetes hangoknak.

A soksziniiség. A dragakovek

A pozitiv jelképiségii nappali szimbolumok egyszintiek, s6t, amint mar lattuk, a
,»vizualis nirvana” szinei (fehér, arany, azlr stb.) egymas szinonimai, és a sz6 tulaj-
donképpeni értelmében nem is szinek.

Ugyancsak a neoplatonikus romantikusok fedezik fel azt, hogy a valodi szinek-az
¢jszakaban vannak elrejtve. A sokszinli dragakovek jelképezik az atmenetet a homa-
lyosbol az atlatszoba, szellemi értelemben pedig a sotétségbdl a vilagossagba, a toké-
letlenségbdl a tokéletességbe.”? Kovetkezésképpen ebben a kontextusban a szinek
szimbolikaja is ellentétébe fordul: a sotétség ellenében szervezédd pozitiv nappali
jelképekre az egyszintliség, a misztikus titkokat keres6 éjszakai szimbolumokra pedig a
sokszinliség a jellemzd.

Az igazi szin az anyag belsd tulajdonsdga. J. W. Goethe gy tekint a szinre, mint
olyan ,,festékre”, ami magaba az anyagba van ,,irva”, és ami az ,,anyag kozéppontja-
nak” konstitutiv eleme.”®* Az anyag lényege a szinben van, tehat a szin az anyag ereje.
Ez a szimbolizmus jelentkezik a dragakévek jelképiségében: a sokszinii k6 sok erdt
rejt magaban. Az égi Jeruzsalem, Isten székvarosa a legértékesebb dragakdvek soka-
sagabol éplil fel: ,, 4 falak jaspisbol épiiltek, a varos pedig tiikorfényes szinaranybol. A
varos falanak alapkoveit mindenféle dragako ékesitette. Az elsé alapkd jaspis, a ma-
sodik zafir, a harmadik kalcedon, a negyedik smaragd, az otodik szardonix, a hatodik
karneol, a hetedik krizolit, a nyolcadik berill, a kilencedik topaz, a tizedik krizopraz, a
tizenegyedik jacint, a tizenkettedik ametiszt. A tizenkét kapu tizenkét dragagyongy:
mindegyik kapu egy-egy dragagyongybdl. A varos utcdi tiikorfényes szinaranybol vol-
tak.”* A szinek és a szamok szimbolizmusa egyarant az isteni tokéletességet és erdt
fejezi ki: ,,A varos lényegében egy kristaly, mind attetsz6, romolhatatlan és fényl6
szubsztanciaja, mind pedig formaja altal. Valdjaban tehat az 6rok jelenben valo kikris-

731 Salamon A. 1987. 103—105., 83. szov.
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talyosodasa mindannak, amit a jovend6 — a valtozo, vagyis az idébeni vilag — maga-
ban hordoz, mint mulhatatlan kvintesszenciat” — irja Titus Burckhardt egyik tanulma-
nyaban, amelyben bemutatja, hogy a kozépkori keresztény égi Jeruzsalem-abrazolasok
tokéletesen egybevagnak az indiai Visnu isten lakohelyének és otthonanak megjeleni-
téseivel.”

A sokszinliség ugyanakkor a csillogd, szinét valtoztatni képes viznek is tulajdonsa-
ga. Mivel a viz primordialis élet- és termékenységjelkép, az erdt, frissességet asszocia-
16 sok szin, a szines tarkasag a néiséget és az anyasagot is jellemzi.”*® A sokszin{i ko-
peny tehat a termékenységistennék teremtd erejét és termékenységét szimbolizalja.
(Példaul igy jelenik meg olykor Déméter, aki a gérog mitologiaban a fold aldasainak
istenndje. Ugyancsak szines tarka ruhat visel a szivarvany-istenné Irisz.) Mint latjuk,
ebben a képzetkorben is tobb jelkép talalkozasardl, egyiittes jelentkezésérol van szo:
egy szimbolikus kontextusba keriil a teremtd vizek és a termékeny ndiség jelképisége,
¢s a két képzetkort az erdjelkép soksziniisége kapcsolja Ossze.

5. A Nagy Anya

Az 0sszetett jelképiségli képzetkort elemezve, Gilbert Durand megéallapitja, hogy a
sokszinliség és a melodikus zene archetipusai a Jotevo NO archetipusa koriil szerve-
z6dnek: 1. a sokszinliség a Nagy Anya termékenységét €s teremtd erejét fejezi ki; 2. a
melodikus zene is ndi jellegili, hiszen a zene az alom, az emlékek, a vagy stb. felidézo-
je- A szinek és a zene szimbolizmusa — az dsszes rajuk vonatkozo jelentéssel egyiitt —
ugy talalkozik, hogy az Osszekapcsolodas eredményeképpen kialakul a Jotevé NG
archetipusa, ami tokéletes ellenpolusa a fatalis, kegyetlen, gyaszos né archetipusa-
nak.”” Minden korban, minden kultaraban elképzelték a Nagy Jotevd Anyat is: {zisz,
Maya, Aphrodité, Déméter, Boldogasszony (Babba Maria), Sziiz Maria mind-mind
ennek az archetipusnak a megnyilvanulasai. (55. kép)

Szembedtld, hogy a képzetkorben domindnsan vannak jelen a természet-
vonatkozasok (viz, fold, vegetacio stb.). Mircea Eliade szerint az ember természetkul-
tusza nem egyéb, mint az Anyahoz valo visszatérés komplexusa.”®

Boldogasszony

A Boldogasszony-kultuszra utalé nyomokbol, amelyekkel stirtin lehet talalkozni a
magyar folklorban, arra kovetkeztethetiink, hogy ez az istenalak a honfoglalast meg-
el6z6 idok termékenységistenndje volt, akinek alakja késobb a Sziiz Mariaéval moso-
dott 6ssze. A ra vonatkozo6 nyelvi emlékek sokasdga ma is szembedtld, és sok esetben
a nyelvi kifejezések mogott €16 hiedelemtudas is kimutathato: ,,Boldogasszony agya”
(a gyermekagyas asszony fekvohelye, sziiloagy), ,,Boldogasszony teje” (szoptatd asz-
szony teje, pl. szembetegség gyogyitdsara hasznalatos), ,,Boldogasszony papucsa”

735 Burckhardt T. 1995. 47.
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(varandos asszony papucsa), ,,Boldogasszony kotdje/kéténye” (a néphit szerint védo
szerepe van Sziiz Maria kotényének/kotojének), ,,Boldogasszony rozsaja” (ndvény),
,Boldogasszony pohara” (aldomaspohar, gyermek sziiletésekor), ,,.Boldogasszony-
bog” (népi gyogyitasban hasznalt csomo), ,Boldogasszony hava” (januar),
,Boldogasszonyfalva” (helységnév) stb. Az, hogy novények, viragok (~ teje, ~ papu-
csa, ~ rozsaja, ~ flive, ~ kalacsa, ~ reszketdje stb.) sokasagat nevezték el rola, utal az
istennd gyogyitdé funkcidjara. Feltlind ugyanakkor, hogy a nevét viseld, tehat hozza
tartozo dolgok egyrésze a démoni Szépaszony attriblitumaként is megjelenik (pl. ~
kotoje, ~ talja, ~ kopése, ~ szele, ~ pohara). Az esztendé Maria-linnepeinek magyar
neve — Nagyboldogasszony, Kisasszony (Kisboldogasszony), Gyiimolcsoltdé Boldog-
asszony, Sarlos Boldogasszony, Eketilté Boldogasszony, Gyertyaszentel6 Boldogasz-
szony, Havi Boldogasszony, Olvasos Boldogasszony, Fajdalmas Boldogasszony stb. —
és a hozzajuk kapcsolodo népi vallasos képzetek szintén az 6 emlékét idézik.”’

Az 1772-ben feljegyzett ,,Isten engem gy segéllyen Bodogsagos Asszony” régi
magyar hazassagi eskiiformulaban még az dsi istenasszony neve fordul el6 keresztény
értelmezéssel, Sziiz Maridra vonatkoztatva.”*® Mivel a Nagyboldogasszonyt a hivata-
los egyhaz Sziiz Mariaval azonositotta, a hazassagi eskil szovege végiil igy alakult;
,Nagyaszonyunk, a szeplStelen Sziiz Maria”’*!, de még ez a megfogalmazas (Nagy-
asszony) is emlékeztet az 6si magyar istenségre. Az eskiiszoveg is jelzi, hogy az isten-
nének — egyéb funkcioi mellett — hazassagvédd szerepe is volt.”*

Az archaikus népi imak szovegeiben a Boldogasszony-képzet olykor még elkiil6-
nithet6 a Szliz Maria-képzettdl, és ugy tetszik, mintha két kiilonboz6 istenségrdl lenne
sz0: ,,Boldogasszony az ablakban, Maria agyam folétt”, ,, Ablakomban Boldogasz-

szony, agyam folott Sziiz Maria”."

A fold anyasaga

a) A fold olyan elem, amely befogad, asszimilal, ezért ugyancsak feminizalodik.
Mivel megtermékenyithetd, a vilag 6sszes kultirajaban anyasdg-jelkép.’*

A nobiség és anyasag-képzetek a magyar folklor eredetmondaiban is a f6ldhéz kap-
csolodnak: ,, Mikor az Isten megteremtette Evat, akkor kérdezte a Joisten: »Hogy vagy
Adam az asszonval, nem unatkozol?« »Nem atydm, de nagyon fédbiizii.« Fédszagja
Vot az asszonnak. S azétt vette ki a Joisten az odalbordajat Adéamnak, s bétette Evdba.
Aztan tébbet nem vot fédbiize, fédszagja.””’* Ugyanez a teremtés-képzetekben egy
moldvai csangd halottas énekben: ,, F6ldbol lettiink, f6ldbol éliink, / fold és porra

739 A magyar Boldogasszony-kultuszrol: Kalméany L. 1885.; Daczo A. 1980.; Balint S. 1938, 1944,
1977.; Barna G. 2001.

740 A Rituale Strigoniense (1772, Tyrnaviae) tartalmazza a eskii szdvegét latin, magyar, német és
szlovak nyelven. A latin szovegben ,,Beata Virgo Maria” all ezen a helyen.
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ismég lesziink.” (Pusztina)’*® A haldokl6 foldre helyezésének szokdsa nem mas, mint a
Foldanyahoz valo visszatérés. Csikrakoson, ha a haldokld lekivankozik az agybol,
leteszik a foldre, de meghalni nem hagyjak ott.”*’

A fold kultikus tisztelet targya is lehet, hiszen az istenség manifesztacidja. Ez feje-
z0dik ki példaul az imavégzés ritusaiban: ,, Nekem mdamam olyan vot, s tatam es, hogy
este letérgyeltettek az egésszet. Addig onnan nem kotiink fel! S mikor felkotiink,
ojankor vettiink keresztet, s csokoltuk meg a fodet, s mentiink iiltiink le. Biza!” (Di6-
szeg)™® A fold megesokolasa az istenség kiengesztelése céljabol is megtorténhet. Egy
ilyen esetrdl szamol be Grynaeus Tamas orvos néprajzkutatd: ,,Az isteni hatalmassa-
gok segitségiil hivasanak ellentéte, amikor istenkaromldssal valaki »labanal fogva
lerangatja az Istent«. Ennek betegség is lehet a biintetése. Egy oroshazi embernek
mindkét karja emiatt »felzsugorodott«. Sokféle, eredménytelen kezelés utan valaki
tanacsara egy Ujaradi »olaj oregasszonyhoz« fordul: — Te egy eltévedt birka vagy! Te
hiszed is, meg nem is, hogy van Isten. Kedden napfeljotte elott menj ki a szabad ég
ala, kovesd meg az Istent, és csokold meg haromszor a foldet! — igy is tett, »azutan
utdnanyult a meggyfan 16g6 kapanak, és kinytlott mind a két keze, fajdalom nél-
kﬁl.”749

b) A fold bolcsd és sir egyszerre, a két jelentés kozott izomorfizmus all fenn. A mi-
toszok csodas sorsu Ujsziilotteinek maga a fold (vagy a viz) a bolcsdje. Ezért hagyjak
magara Mozest, Romulust és Remust, Vdinemdinent, valamint a gérog mitologidban
Zeuszt, Poszeidont, Perszeuszt stb., mintegy a Nagy Anyanak ajanlva 6ket.”° A kitett
(elhagyott) és farkasoktol felnevelt gyermek motivuma felbukkan a moldvai csangé
balladakban is, példaul 4 kegyetlen anya balladatipusban.”!

A foldhoz-a hazafisag képzetei tarsulnak. A hazat rendszerint néként képzelik el,
ezert az orszagok, birodalmak, varosallamok nevei is nénemiiek (Athena, Roma,
Germania, Hungaria stb.). G. Durand szerint az indoeurdpai nyelvekben a ,,patriotism”
helyett ,,matriotism” jobban kifejezné ezt a fogalmat, mert a hazafisag a f61dhoz koto-
dik.” Az idegenben elhalt és eltemetett személyek otthoni foldben valé tjratemetése-
iben egy,,misztikus autohtonizmus” (M. Eliade) utani vagy fejezodik ki.

6. Az aranykor mitosza

A civilizatorikus téren kiviili ismeretlen természet, ahol démonok, allati szérnyek
tanyaznak, ugyancsak rehabilitalhatd, megszelidithetd, sét ez a jelentés is homlok-
egyenest az ellenkezdjébe fordul: a természet lehet a teremtés kezdetét jellemzd

6 Sajat gyfijtés.

747 Székely L. 1997. 57.

748 Tanczos V. 1995. 162., 96. szov.
749 Grynaeus T. 2004. 8-10.

730 Durand G. 1977. 293.

751 Kallds Z. 1970. 93-95., 17. szdv.
752 Durand G. 1977. 285-286.
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aranykori allapotok szintere €s szimbdluma is. A boldogsag helye egy viragzo kert,
tele gyiimolesfakkal és friss folyovizekkel.”*® (56. kép)

Az elveszitett Eden

Az aranykorban az ember boldog harmoniaban él az istenséggel és onmagaval, de a
blin megsziinteti az aranykor tiszta idejét. A gorog mitologia szerint az emberek elsé
nemzedéke Kronosz fOisten uralma alatt tokéletes boldogsadgban és gyonyorben élt —
ennek leirasat talaljuk Hésziodosz Munkdik és napok, valamint Ovidius Atvdltozdsok
ciml miveiben —, de a vilag romldsnak indult, az aranykort az eziistkor, majd a réz-
kor, a héroszok kora kovetkezett, mig végiil eljott a vaskor, ami a mi korunk, ami a
teljesen elrontott, kegyetlen vilag. A Biblidban Adam és Eva biinbeesése véget vet a
teremtés aranykori allapotanak, majd Kain testvérgyilkossaga végképp megpecsételi
az emberi nem sorsat.”>* A Gilgamesben Enkidu a természettel teljes harmoniaban és
az 6ntudatlansag boldog allapotdban é16 ember prototipusa, aki — Adamhoz és Evahoz
hasonldan — a szexualitas kovetkeztében vesziti el ezt az allapotot.”>

Hamlet végzetes vivodasa is efolott torténik: ,, Kizokkent az id6, — o, kdarhozat!./
Hogy én sziilettem helyretolni azt.””® A hazassagtorés és gyilkossag szornyli biine
megsziintette a vilag rendes allapotat, és a vilagrend addig nem all helyre, amig-az
igazsag ki nem dertil, és az igazsagtételre sor nem keriil.

Az eltitkolt biin altal tehat felborul a kozmosz rendje, az ember elvesziti az isten-
séggel vald harmonikus kapcsolatot. A népi kultardkban is altalanosan .elterjedt az
felfogés, hogy amig a biinre fény nem deriil és a blinhdédés meg nem torténik, nem
allhat vissza az aranykor ideje. Egy moldvai csdngo6 hiedelem szerint a leanyok:,,bur-
jénbubaval” vald terhessége megkdti az es6t, €s az aszaly addig tart, amig-a nyilvanos
penitenciatartasra sor nem keriil: ,, Vannak lanyok, t6bb, csinalnak gyermeket. Na zert
nem jo az esszd, hogy a lanyok nagyon vannak. Burjan buba, sz azért nem essz! Mig
nem lelddik ki, aszontdak. Nem leldik ki. »Az Iszten verje meg a lanyokat! Illen sz illen
ne, ezért nem essz.«” (Bogdanfalva)”’ Az a tengerészhiedelem, amelyen a Jonas-
torténet is alapszik, és amelyen Babits Mihaly Jonds konyve cimu elbeszéld koltemé-
nye is alapszik, ugyanezt a képzetet tartalmazza: a tengeri vihar addig nem csitul el,
azaz az Isten és ember kozotti szovetség addig nem all helyre, amig stlyos blinnnel
terhelt személy van a hajon.

Meztelenség

Az emberi civiliziciét, a természetbol vald kiszakadast a mitoszokban un.
civilizatorikus jelképek fejezik ki. Az emberi kultira vivmanyai — példaul az emberi
nyelv (szavak), az 6ltdzet darabjai, a tlizon fott étel stb. — adott kontextusban olyan

733 Delumeau J. 2004. 199.; Frye N. 1997. 237-283.

734 Tokarev Sz. A. (szerk.) 1988. 1. 35-36.

755 Errél lasd Székely Janos Enkidu mitosza és Még egyszer Enkidurdl cimil esszéit. (In: 4 mitosz ér-
telme. Esszék. Bukarest, Kriterion Konyvkiado, 1985. 74—108.)

736 William Shakespeare: Hamlet, 1. felvonas, 5. szin.

757 Csoma G. 1997. 214.
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jelképek lehetnek, amelyek altal jelezni lehet a vad természeti allapottol valo eltavolo-
dottsdgot. Es megforditva: a természetkozelséget, az aranykori allapotokat a
civilizatorikus jelképek hianya jellemzi. A szavak nélkiili allapot (némasag), az 6ltézet
hianya (meztelenség) igy lesznek az ember természeti allapotanak kifejezoi.

Az aranykorhoz, az eredethez valo visszatérést fejezik ki a haldlban térténd lemez-
telenités gesztusai is: a halott levetkoztetése és megmosasa voltaképpen nem mas,
mint a civilizacié elhagyasa, a ritus altal a meghalt személyt visszaadjak a kezdeti
aranykornak. A lemosas gesztusa a biintdl, az élet szennyét6l valé megszabadulés
jelképe. (Példaul népi imakban: ,.kimosdodam biineimbdl”, ,,mossa le rut vétkem min-
denféle szennyét” stb.)

A meztelenség tehat ebben a kontextusban Un. ,,erényes meztelenség” (nuditas
virtualis), a tisztasdg, az drtatlansag és a természetkozelség szimboluma.

A folkloérban a ritualis meztelenség jelenségével mindig a magikus cselekmények,
a varazslasok végzése alkalmaval talalkozunk. Az igy végzett magikus cselekmény
hathatosabb, a meztelenség a mdgia erejét fokozza, ugyanis a természeti allapotaba, a
szent kezdet idejébe visszatért ember magikus ereje nagyobb, mint a civilazacidban
€10, az isteni forrasoktol eltavolodott emberé. Tobb torténeti adatunk van arra nézve,
hogy pestisjarvanyok esetén meztelen lanyokkal szantottak koriil a falvakat, aminek
célja az volt, hogy a bardzdaéarok elzarja a telepiilést a fenyegetd jarvanytol.”® Telje-
sen hasonld ritus volt szokasban a csuvasoknal is, ahol 41 lany végezte a védekezo
célu ritualis szantast.”’

A magyar néprajzi szakirodalom t6bbszor is foglalkozott ezzel a kérdéssel, a nem-
zetkdzi szakirodalombol kiemelked6 fontossagti Claude Lévi-Strauss L homme nu (A
meztelen ember) 1971-ben megjelent konyve.”*® Hoppal Mihaly A meztelenség mint az
erosz tagadasa cimil tanulmanyaban — az el6dok nyoman — magyar néprajzi példak
sokasagat sorakoztatja fel’®! a , meztelenség babondinak™ jelenlétére a néphagyo-
manyban: haaz égé hazat mezteleniil koriilszaladgaljak, nem ég el; a valtott gyerme-
ket mezteleniil a kenyérsiit lapatra teszik, mintha be akarnak vetni a kemencébe; a
harmatszedést a tehéntej szaporitasa céljabol mezteleniil kell végezni; a violat viragva-
sarnap hetében hajnalban kell vetni mezteleniil stb. Tordaturon tavasszal a gyermekek
,-adamkosztiimben” kellett fussanak a haz koriil, hogy ne legyen bolhajuk.”®> Moldva-
ban a lanyok a szerelmi joslasokat végezték meztelenill: ,, Ujesztendd éjin, tizenkettd-
kor. Kell egy nagy oglinda legyen, s tiszta csorén, anyasziilt csorén kell iiljon a lany,
hogyha legény veszi el, akkor elé kell allni ujjan legény... kalapba, s elé az oglindaba.
Ez, ha vadanul (6zvegyen) veszi el... akkor csak elé kalapba, s nincsen virag a kalap-
jaba. [...] Itt a faluba mondtik: anyasziilt csorén kell az oglinda elétt iilni! [...] Ha

738 A magyarsag néprajza IV. 1944, 324,

759 Uo.

760 I ¢vi-Strauss C. 1971. Tovabba lasd még: Brun J. 1973.
761 Hoppal M. 1987. 224-233.

702 Cs6gor E. 1998. 238.
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virag van a kalapjaba, akkor legény veszi el, s ha nincs, akkor vadana.” (Kiilsore-
kecsin)’®

Szamos adat sz6l amellett is, hogy a meztelenség az aranykor tisztasdganak képze-
tét is felidézi: ,, Edesanydm éjfélkor levetkezett sziizanya meztelenre, 1igy ment kiiriil a
hazon.” (egerek ellen)’® A moldvai csdngdk ugyancsak hasznaljak a ,,sziizcsoré”
kifejezést.”® Az istenségek, szentek nevében el6forduld ,,szép” jelentése ’tiszta’,
’szent’, *sz(iz’, és ez a jelz6 utal a természet aranykoraban €16, gyogyitd istennd tiszta-
sagara (Szép Sziiz Maria, Szép Sziiz Szent Ilona, s6t Sziiz Szent Péter [!] stb.). Ugyan-
ilyen értelmii a székely ,,babba” sz6 is, ami tehat hasonlo okbdl valt a csiksomlyoi
Maria nevévé (Babba Maria).

A hiedelemcselekményekben alkalmazott meztelenség tehat nem erotikus jellegii.
Olyankor alkalmazzak, amikor valamiféle valsaghelyzetben a magia hatasat kell er6si-
teni, példaul veszély (tliz, jarvany, kartékony madarak, egerek, patkanyok) elharitasa-
ra, gyogyitaskor (példaul aggos gyerek f6zése), termékenység-varazslaskor (példaul
gabonavetés, virdgiiltetés, tehéntej szaporitasa) stb.

Kifejezheti a bevett erkolcsi normakon valo kiviilallast. ,,Hasonlatos ez a ruhatlan-
sag Szent Ferenc meztelenségéhez, amellyel kilépett ruhdibdl és korabbi életébdl. Az
uj életet csak megtisztulassal, a természeti allapotba valo visszatéréssel, tehat a kor-
nyez6 vilag, az adott tarsadalomban végbemend karos folymatok elleni tiltakozassal
lehet megkezdeni.”’®® A meztelenség tehat lehet a forradalmian uj jelentkezésének, a
régi elleni tiltakozasnak a szimbo6luma. A nudizmus igy lett a kultirabdl valé kivonu-
las, a természeti aranykorba valo visszatérés jelképe. A sok vitat, ellenérzést is kivalto
mozgalom melletti legfobb védé érv az volt, hogy a nudizmus minden megnyilvanula-
sa teljesen aszexualis jellegii. Roland Barthes a sztriptiz mélyjelentését aszexualisnak
tartja: ,,Nem is az a sztriptiz célja, hogy egy meghitt titokrol lebbentse fel a fatylat,
hanem hogy miutan a tdncosnd kibujt bizarr és mesterkélt ruhajabol, a nd rermeészetes
Oltozeteként mutassa fel a meztelenséget, ezzel pedig, végsd soron a sztriptiz vissza-
kanyarodik a testiség szemérmesen tiszta felfogasahoz.”’¢’

Osszefoglalasképpen megallapithatjuk, hogy noha nincs erotikus vonatkozasa, a
meztelenség szimbolizmusa mégis a ndiséghez kotddik, a ndiség pedig a maga rendjén
a természethez tartozik. A barlang, a fold, a viz, a szinek, a dragakdvek, a zene, a haj
mind a feminitas korébe tartoznak. Az 6rok néiség és a természet azonossaganak érzé-
se hozza létre a meztelenség jelképiségét is. Tobb mitoszkutato is megjegyzi ugyanak-
kor, hogy noha az aranykor jelképiségében, a gyonyodr- és boldogsagszimbolumok
kozott a feminitas rehabilitalodik, de ezek a ndi szimbolumok mégis ambivalens jelle-
glick maradnak, mert tovabbra is tapad hozzajuk valamiféle ,,erkolcsi kétség”. Johann

763 Csoma G. 1997. 197.

764 Hoppal M. 1987. 229., 20. szdv.
765 Pusztina, sajat gytijtés.

766 Hoppal M. 1987. 235.

767 Barthes R. 1983. 121.
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Ludwig Tieck romantikus koltd tigy fogalmaz, hogy a feminoid szimbolumok mindig
meg0rzik a biin keserti izét.”®®

Némasag

A némasag jelképi értéke teljesen analdg a meztelenségével. A szavak el6tti allapot
ugyancsak az aranykor idejét idézi €s a magia, varazscselekmény hatasat erésiti. A
szavak €s a ruhdk egyforman a civilizacioé termékei, ,,levetk6zésiik” visszatérést jelent
a kezdetekhez.

A hagyomanyos magyar néphit sok olyan magikus eljarast, hiedelemcselekményt
ismert, amit néman kellett végezni. Ilyen volt példaul a Szent Gyorgy napjan szokasos
harmatszedés.”® Altalanos képzet, hogy gabonat vetni napfelkelte el6tt és néman kell,
hogy a kartékony madarak ne verjék majd el a termést. Csikszentgyorgyon aratas elott
ugy védekeztek, hogy pirkadatkor néman megkeriilték a veszélyeztetett gabonatablat,
a sarkokon gabonat dobtak a madaraknak, és megatkoztak oket: ,, Azok a kartékony
madarak mind megsantuljanak, mind megvakuljanak, akik ezt az dldott buzat ve-
rik!”""° Csikban ugyancsak néman (,,itkdzben ne sz0lj senkihez”, ,,ne kdszonj senki-
nek™). és egyéb magikus eldirdsokat szigortian betartva (,,vizen keresztiil ne men;”,
,»Vvissza ne nézz”), kellett hozni azt a ,,fehérmagyarofat”, aminek segitségével ,.ki lehe-
tett lelni” azt a rontd boszorkany személyt, aki elvitte a tehenek tejét. (Az eljaras ugy
tortént, hogy a ,,fehérmagyar6fabol” tiizet raktak, rajta egy kerékabroncsot megtiizesi-
tettek, majd bottal verni kezdték a vasat. Azt tartottak, hogy ez annak a boszorkanynak
faj, aki a tejet elvitte, és mivel nem birja az iitéseket, rovidesen odajon, és kéri, hogy
hagyjak abba verést: ,, Ne iissetek md tobbet, eleget megvertetek ma!”)""" A meztelen-
ség kapcsan-is emlitett moldvai csango6 szerelmi joslasok, példaul a szilveszter éjsza-
kajan szokasos",,szenteltgyliriibe tekintés”, ugyancsak néman tortént: ,,S vizet hoznak
mutan (néman) akkor éjjel. Akkor éjjel vizet hoz mutdan nem szol senkinek, s azt a ha-
muit megszitdjja, ugy teszi szépen pohdrba, teszi hamuval, beleteszi gyiirdt, aztan
megnezi, s elékeriil késébben, mint akar.” (Lészped)’> A némasag szigor kovetel-
mény kincsasas alkalmaval is: ,, De a vot nalunk a jelszo, hogy beszélgetni nem sza-
bad. Amikor dolgoztunk, ott beszéd nem vot. Ha valamelyik elszolta magat, ott vége
vot a munkdanak.” (Szentivanlaborfalva)’’?

A régi moldvai csangd lakodalmaknak kotelezd szokaseleme volt egy néman tan-
colt tanc is. Bogdanfalvaban a menyasszony kikérése utan a palcas hivogatok a kis-
nyoszolyokkal az udvar kdzepére vezették az ifji part és itt Osszefogdzva egy kortan-
cot tancoltak, az un. ,,6vest”. A tanc kdzben nem szabadott beszélni, csak a legények
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ihantottak (kurjongattak) egyet-egyet.””* A ritualis néma tanc szimbolikus értelemben
ugyancsak a kezdet nagy erejéhez vald visszatérés lehetett.

A napkelte elotti idé

A napkelte el6tti id6 is a szent kezdet, az aranykori allapot felidézésére alkalmas,
akarcsak a fentebb targyalt egyéb jelképek (meztelenség, némasag), ezért a hajnali
idében végzett magikus cselekmények ugyancsak hathatosabbak, kiilonosen akkor, ha
nagy innepek (husvét, piinkdsd) vagy mas jeles napok (Szent Gyorgy napja, majus
honap) hajnali idejérél van szd. Gabonat vetni, virdgot iiltetni hajnalban kellett. A
hagyomanyos székely tarsadalomban, Csikszentdomokoson a hét els6 napjan, azaz
hétfon kereszteltek, illetve tartottdk a lakodalmat. A hétfon sziiletett gyermeket sze-
rencsésnek tartottak.””> Gyimesben a kigyomaras gyogyitasara hasznlt vizet ugyan-
csak hajnalban kellett meriteni: ,,Edesanydm, mikor mii gyermekek votunk, s marta
meg, ¢ olyankor meritett vizet, mikor még a madar nem csirrant hajnalig. S mondom,
visszafelé meritette a vizet, s elvette, ugy reggel olvasott, s akkor megmosta. Arra es
ezt mongyadk, ha a menyet megmarta. Mikor Széngyorgynap eldtt a kigyo elebujik,
akkor lehujzzdk a borit, s avval megmossak, azt tartsak, de most nemigen bunak elé a
kigyok. S akkor a menyetnek es a bdrivel.”’’® A moldvai csangok husvét napjanak
hajnalan, napkelte eldtt a husvéti tojassal kiilonb6zo analogias elvii magikus ritusokat
végeztek, amelyeknek célja az egészség- és termékenységvarazslas volt: az ekkor me-
ritett ,,aranyvizbe” helyezett piros tojasokrol mosakodtak, a tojast imavégzés kdzben
arcukhoz érintették, ittak a mosdovizbdl stb. A husvét hajnali ,,aranyvizet” még ke-
resztelésre és gyodgyitasra is alkalmasnak tartottak, és azt tartottak rola;-hogy-a ke-
reszttnal keleti irdnyba elontve aldast hoz a hatérra.””’

Kezdetlenség, épség

A még tokéletes aranykor integritasat csak az ép természeti dolgok képesek fel-
idézni. A vizvetés hiedelemcselekményeiben ,,kezdetlen” vizet hasznalnak, ugyanis az
elsdnek, a kezdetnek nagyobb a magikus ereje. Teremteni csak az istenség képes, az
ember csak fogyasztja a szubsztancialis anyagokat, ezért az altala Iétrehozott civiliza-
ci6 mindig csak ront a vilag allapotan. Ezért teljesen altalanosan elterjedt az, hogy az
un. ,,technikai vivmanyok™ tonkreteszik a kezdeti aranykort, a vilag azzal, hogy elve-
sziti szakralis tartalmat, elvesziti az értékét €s magikus erejét is. Az elsé holdutazasok
idején a Székelyfoldon az id6sek tigy vélekedtek, hogy mivel az ember letette a l1abat a
Holdon, a Hold mar nem szent tobbé. Hasonld vélekedéseket lehetett hallani a buda-
pesti metroalagutak furasa alkalmaval is: az Gsszevissza furkalt magyar févaros foldje
»hem ér semmit”, csak a sz(izfold az, ami igazan értékes.
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A jovobe transzponalt aranykor

Az eszkatologikus és messianisztikus mitoszok, a millenarisztikus valldsos moz-
galmak, egyes politikai ideologiak’”® stb. az aranykort a jov6be transzponaljak. A ke-
reszténység erre vonatkozo, Krisztus masodik eljovetelérdl szolod tanitasai kdzismer-
tek, de korantsem egyediilick. Hasonld6 messianisztikus tanitdsokat mas vallasok is
ujra és Ujra megfogalmaznak. Ilyenek példaul a cargo-kultuszoknak nevezett vallasos
tomegmozgalmak, amelyek a 19. szazad végétdl alakultak ki Melanéziaban, majd a
20. szazad folyaman ujra és ujra hevesen fellangoltak, kiterjedve a Fidzsi-szigetekre és
Uj-Guinea keleti partvidékére is. A mozgalmak hivei azt hirdették, hogy &éseik nagy
rakomannyal (cargo) megrakott hajokon hamarosan visszatérnek, és visszaallitjak a
régi bensziilott életet. A tarsadalmi lazadasokka fajuld vallasi mozgalmakat a hat6sa-
gok rendre elfojtottak. El6fordult, hogy a mozgalmak vezetdit is megolték, de ilyenkor
rendszerint még intenzivebbé valtak a messianisztikus varakozasok, ugyanis ekkor
mar az & érkezésiiket is kezdték varni a kovetkezd cargoval.””

A folklorban magikus-ritudlis médon ujra €s Gjra a jelenbe hozhatdé a kezdeti
aranykor ideje, amelyben a jovore nézve determinativ ereju cselekvéseket lehet elvé-
gezni-termékenység- és egészségvardzslas, gyogyitas stb. céljabol. (57. kép)

Osszefoglalas
A fejezet fényében a korabban megismert jelképekre is visszatekintve, feltling,
hogy a nappali és ¢éjszakai szimbolumtartomanyban megismert értékek megfeleltethe-
tok egymasnak, parhuzamba allithatok egymassal:
e  rombolo 1d6, félelmetes halal «» atesztétizalt halal, szelid atmenet az oroklét-
be;
* veszélyes, démoni, zord természet «» az aranykor boldog természeti vilaga;
e hullamokbol all6 démoni n6 « vizi vagy foldi jellegii, sokszinii diszes ruhaba
01tozott termékeny nd, jo anya;
* fenyegetd zuhanas, gyorsulds <> békés alaszallas, megnyugvas;
* fenyegeto arnyak, veszélyes éjszaka < jotevo és szent &j;
¢ allati morgas, hullamok zaja <> melodikus égi zene;
* -a fenti fény egysziniisége < az éjszaka mélyének sokszinlisége;
*  torekvés a cstucsok felé, hév és er6 «» megnyugvas az anyafoldben, a gravita-
ci6 dicsérete;
* a méretek novekedése altal novekvo erd <> mikrokozmicizalés, az erd elrejté-
se az anyagban stb.
Amint latjuk, a szimbolumok altal kifejezett értékek ellentétesek, ami nem jelenti
azt, hogy ez az ellentét a j6—rossz, pozitiv—negativ, isteni—démoni stb. oppozicidoparok-

778 A politikai mitoszokrol lasd: Girardet R. 2004. 75-110.; Boia L. 1999, 2003, 2005.; Segré M.
2000. 224-237.; Brunel P. 2003. — A magyar és roman torténetiras mitoszaival foglalkozé tanulmanykd-
tet: Miskolczy Ambrus (f6szerk.): Mitoszok nyomaban. Mitoszképzés és torténetirds a Duna-tajon. Ta-
nulmanyok. Budapest, ELTE Roman Filologiai Tanszék — Kdzponti Statisztikai Hivatal Levéltara, 2004.

7 Voigt V. 2005. 45.
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ban volna megragadhat6. Sokkal inkébb arr6l van szd, hogy a két szimbolumtartoma-
nyon beliil ugyanazokra az emberi 1étproblémakra alapvetéen mas-mas jellegii ,,meg-
oldasok™ sziiletnek: a nappali tartomany nagy jelképkorei egymassal allnak harcban,
ezért a mitopoétikus vilagképre jellemz6 binaris oppoziciok itt teljesen nyilvanvaldak
(zuhanas—felemelkedés, sotétség—fény, démoni—isteni stb.), az éjszakai tartomany
misztikus tartalmu jelképkorei pedig a lét titkaiba hatolnak be, ezért kivétel nélkiil
szelidek, meditativ jellegliek és végso soron pozitiv értéktelitettségliek.

Mindez egyenes kovetkezménye annak, hogy az egyes szimbolumkordket — a
durand-i terminussal: a ,,konstellaciokat” — szervezé dinamikus alapelvek, a képzelet
irdnyultsagai a két tartomanyban teljesen masok. Marpedig — amint ezt mar épp elég-
szer volt médunk megfigyelni — a jelentéskoroket épp ezek a titokzatos kognitiv szer-
kezetek alakitjak ki, és ,,toltik fel” Oket azonos, vagy legalabbis hasonld jelentéstar-
talmu, konkrét szimbolumokkal.

194





