A szaszok Erdélyben

A szaszok jelenlétének torténetisége

A szaszok Gsei ezel6tt 850 évvel telepedtek be Erdélybe, mely fokozatosan otthonukka,
sziil6foldjiikké valt. Varosi és falusi kozosségeik alapvet6en meghataroztak a régiod etnikai
szerkezetét, etnikumkozi viszonyait, gazdasagi, tarsadalmi, felekezeti és kulturalis életét.
Dolgozatunkban elsGsorban azt mutatjuk be, hogy ez a sajatos kultaraval, gazdasagi és
tarsadalmi tradiciokkal rendelkezé kozosség hogyan maradhatott fenn oly hosszasan a
rendi korszakban. Masodsorban pedig azt vazoljuk fel, hogy milyen kiils6 és bels6 ténye-
z6k idézték el§ azt, hogy kozosségeik oly hirtelen eltlintek Erdélybsl a masodik vilagha-
borat kovet6 par évtizedben. Harmadsorban pedig arra szeretnénk ramutatni, hogy to-
meges tavozasuk utdn milyen hatalmas @r keletkezett az orszagrész gazdasagi, tarsadalmi
és kulturalis életében.

A szaszok megtelepedése Erdélyben

A'legtjabb torténeti, nyelvjarasi és régészeti kutatasok megéallapitottak, hogy a németek
megtelepedése a kozépkori Erdélyben szorosan Osszefiiggott a Magyar Kiralysag keleti
politikajaval. A 11-12. szdzadban az addig lakatlanul fennhagyott gyeptiket, hatarsavokat
fokozatosan keletre toltak, s a hadaszati célbol korabban pusztan hagyott gyeptik teriile-
tére kiilonboz6 telepes kozosségeket is behivtak Nyugat-Europabol. A kiralysag dél-keleti
hatarainak védelmére, valamint katonai erejének fokozasara elsGsorban német vendé-
geket invitaltak abba a dél-erdélyi térségbe, ahonnan a korabban megtelepitett székely
lakosséagot keletebbre mozditottik.:

A szasz telepesek azért jelentek meg tomegesen a Karpat-medencében, mivel a népes-
ség szama hirtelen megnovekedett a Német-Romai Birodalom teriiletén, ahol ugyanakkor
bevezették a pénzgazdalkodast is. Mindez elégedetlenséget, kiillonboz6 helyi felkeléseket,
majd Kelet-Eurépa felé iranyulé népmozgast gerjesztett, elsGsorban a féldmiivesek, a
kis=-és kozépnemesek, valamint a varosi polgarok korében. Az erdélyi szaszok Erdélybe
torténd betelepedése tehat a német belsé teriiletekrdl keletre iranyuld migracié szerves
részét képezte. A kivandorlas megszervezésében, a befogaddkkal vald egyeztetésekben,
valamint a telepes csoportok Osszetoborzasidban elsGsorban a lokdtoroknak nevezett koz-
vetitGk jatszottak meghatarozo szerepet.2

t Wagner 1990a: 22—23, 1990b: 15—16, Schenk 1992: 31—40, Nagler 1992.
2 Wagner 1990a: 24—25.
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A nyelvjaraskutatok és a miivészettorténészek véleménye szerint a magyar kiraly embe-
rei a telepeseket nem a Német Birodalom nyugati, belsé teriiletein verbuvaltak, hanem a
keleti, kolonizacios kézpontokban, ahol kiilonleges jogokat igértek nekik és Erdélybe vald
bevonulasra biztattak. A torténészek val6szintinek tartjak, hogy a telepesek sziil6foldjiik el-
hagyésara kiilonb6z6 gazdasagi, tarsadalmi és vallasi okokbol kényszeriilhettek. A szaszok
Gsei, Ernst Wagner kutatasai szerint, tobb vidékrdl és tobb hullamban érkeztek Erdélybe.3

A nyelvészek megvizsgaltak az erdélyi szasz telepiilésekben él6 nyelvjarasokat, és azo-
kat rendre Gsszevetették kiilonb6z6 bels6 német dialektusokkal. A nyelvjarasi adatok tiik-
rében az a kép korvonalazodott, hogy az erdélyi német telepesek Gshazijat az egykori Kol-
ni Ersekség egész teriiletén, valamint Flandridban és Luxemburg vidékén kereshetjiik.
Igaz, hogy az erdélyi szasz nyelvjarasok szubsztratumaban jelent6s még a Rajna menti és
a moselfrank dialektus hatasa, ugyanakkor kiilonb6z6 bajor, valamint also6- és felsGszasz
hatasokat is ki lehet mutatni benne. Ezek az eltér6 nyelvi jellegzetességek azonban mar
Erdélyben egységesiiltek, s végiil is itt alakult ki egy olyan jellegzetes kolonizacios nyelv-
jaras, mely az Osszes emlitett kiillonbség ellenére, meglep6 mddon, egységes képet muta-
tott. A korabeli oklevelek azt tanusitjak, hogy az Erdélybe érkezett német telepesek mel-
lett még olaszok, vallonok és franciak is akadtak nagy szamban. A szdsz vagyis saxones
népelnevezésiik csak a 13. szazad elején szilardult meg.4

A betelepedés utvonalat nagyon sok ideig elszigetelten tanulmanyoztak, és ennek
eredményeképpen alakitottak ki azt a felfogast, mely szerint a telepesek a nyugat-német-
orszagi teriiletekrdl a Duna folydsa mentén érkeztek volna Erdélybe. Az jabb, kutatasok
mar inkabb arra intenek, hogy a szaszok erdélyi megtelepedése szorosan.osszefiiggott a
németek korabeli keleti irdnyba torténd migraci6javal, melynek kézpontja a Magdeburgi
Ersekségben és a Meisseni Orgrofsag teriiletén lehetett. Ez a német migracio Drezdat
érintve Szilézia felé tartott, majd onnan a Karpatokon keresztiil elérte a Szepességet, s
végiil az El6-Karpatok teriiletér6l a Meszesi-kapun keresztiil a torténelmi Erdély hatarat. A
szepesi és az erdélyi szaszok telepiilései kozott talalhatd, szdsz helynévelemet tartalma-
z6 helységek (Beregszasz, Felszasz, Nagyszasz, Szaszfalu stb.) éppen ezt a betelepedési
utvonalat jelzik és dokumentaljak. Az emlitett helységek lakossidga azonban a 16. szézad
végéig fokozatosan beolvadt mas etnikumokba.s

Ernst Wagner véleménye szerint az Erdélybe tartd6 német migracionak legalabb harom
hullamat lehet megkiilonboztetni. Az els6 nagyobb csoport mar 1100 koriil érte el Erdélyt,
amikor a Nagy- és a Kis-Szamos foly6tol délre megjelentek a -németi elemet tartalmazo
helynevek (példaul Szatmarnémeti, Szamosajvarnémeti, Olahnémeti, Kiralynémeti). Va-
16szint, hogy ezek a telepiilések elsGsorban az észak-erdélyi sobanyaszat fellenditésével
allhattak kapcsolatban, s a Magyar Alfold lakossaganak biztositottak az akkor nélkiiloz-
hetetlen, nagyon értékes sot.6

3 Vogel 2001: 96, Wagner 1990a: 24—25.

4 Nagy 1984: 234—252, Vogel 2001: 96, Wagner 1990a: 25—28.
5 Wagner 1990a: 24—25. Schenk 1992: 31—38.

6 Wagner 1990: 23—24.
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A masodik hullam koriilbeliil 50 év mulva érte el Erdélyt, amikor megjelennek a szdsz
elemet tartalmazd helységnevek is. Ennek a csoportnak II. Géza biztositott kivaltsagjo-
gokat, aki 1141-1162 kozott uralkodott. Ezek a bevandorlok mar leginkabb Nagyszeben
kornyékén telepedtek meg. A telepiiléstorténészek valoszintinek tartjak, hogy Erdélybe még
egy harmadik hullimban is érkeztek német csoportok, akik elsGsorban arany- és
szinesfémbanyaszattal foglalkoztak. Az Erdélyi-érchegységben és Oradnan az altaluk 1ét-
rehozott vagy korszerisitett banyasztelepiilések révén a Magyar Kiralysdg hamarosan az
europai aranykitermelés élvonalaba keriilt. Erdekes, hogy a torténeti forrasok mar mélyen
hallgatnak a harmadik hullaimban betelepedettek eredetérél. Csupan csak egy 1291-ben
kelt oklevél emliti, hogy Torockd banyaszai Als6-Ausztriabdl, Eisenwurzelbdl szarmaz-
tak. Ezt a harmadik csoportot azonban a kiilonb6z6 habortk, jarvanyok megtizedelték, és
féleg a banyaszat lehanyatlasa utan, viszonylag hamar asszimilal6dtak.”

A parasztbevandorlok mellett, mar a korai id6kben, nemesek és értelmiségiek is ér-
keztek Erdélybe, egyénileg vagy kisebb-nagyobb csoportokban. Nemcsak a hajdani Ki-
ralyfoldon, hanem a varmegyék teriiletén is torténtek telepitések. A magyar kiraly mel-
lett fénemesek és pilispokok is hivtak birtokaikra német telepeseket, akikt6l jovedelmiik
latvAnyos gyarapitasat remélték. Példaul az erdélyi pilispok nemcsak Gyulafehérvaron és
kornyékén, hanem a Kolozsvar melletti birtokain is (pl. Szaszfenesen, Szaszlonan vagy
Magyarlonan), a kolozsmonostori apatsag (a kés6bb Segesvarszékhez csatolt) Nagysz6-
16s6n, Szaszszentlaszlon, Holdvilagon és Prodon, a szebeni prépost pedig Kisdisznédon,
Prépostfalvan. és Riiszon telepitett le németeket. Tovabba szasz gerébek is alapitot-
tak telepiiléseket Dél-Erdélyben: pl. Kelneket, Péterfalvat, Vizaknat, Nagytalmacsot és
Nagyapoldot. Az utébbiaknak fontos szerepe volt a Székas volgyében 1évé falvak benépe-
sitésében is: A felsoroltak mellett még a magyar nemesek is (pl. az Apafiak Almakerékre)
hivtak birtokaikra német ajka csoportokat, akiket kezdetben messzemend kivaltsagjo-
gokkal és igéretekkel kecsegtettek, de a telepesek gazdasagi és jogi helyzete késébb mar
joval rosszabb volt, mint a kiralyfoldi szabad szaszoké.8

A magyar kiralyok az Erdélyben megtelepedett németekt6l, elsGsorban a keleti hatar-
vidék védelmi, gazdasigi megerdsitését vartak, s ennek fejében a vendégek kedvezd jogi
statust nyertek. A telepes kozosségek azonban nem alakithattak 6nall6 piispokséget, csak a
romai papa altal 1191-ben megszervezett nagyszebeni prépostsag iranyitotta az Erdély-
ben otthonra lelt csoportok vallasos életét.?

A Barcasagon megtelepedett német lovagrend II. Endre uralkodasa idején, 1211—1225
kozott fokozatosan terjeszkedni kezdett keletre, Kunorszag felé, s az altaluk megszallt és
irdnyitott teriiletet kozvetleniil a papa fennhatésaga ala akartak vonni. A magyar kiraly
azonban minden lehetséges eszkozzel azt szdndékozott elkeriilni, hogy a nemrég betele-
pitett szaszok Osszefogjanak a tulzottan nagy fliggetlenségre vagyd német lovagrenddel.
Azért, hogy a szasz telepes kozosségeket megtartsa maga oldalan, azoknak csakhamar

7 Wagner 1990a: 24, 1990b: 17—-18.
8 Wagner 1990b: 27—28.
9 Roth 1999: 21.
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messzemenden elényos jogokat biztositott. Az altala kiallitott, Andreanum néven ismert
oklevél fokozatosan a Kiralyfoldon lako szasz telepes lakossag alapokmanyava valt. II.
Endre magyar kiraly kivaltsaglevele pontosan megjelolte az autoném teriilet hatérait,
mely akkor Szaszvarostdl egészen Boraltig (valdszintileg Barot) terjedt. A sajatos kivalt-
sagot élvezé teriilet élére a kiraly a szdszok grdfjat akkor még a magyar f6nemesség so-
raibdl valasztotta. A magyar kiraly errdl a jogardl azonban végiil is 1477-ben lemondott. A
telepes kozségek jogi életiiket onmaguk iranyithattdk, biraikat és papjaikat onmaguk
vélaszthattak. Evente azonban 500 eziistmarkat fizettek a magyar kiralynak, aki e terii-
letet nemeseknek tovabb t6bbé nem adoméanyozhatta. A Szeben kornyéki kereskeddk a
Magyar Kiralysag teriiletén masfajta adot nem fizettek. Az Andreanum biztositotta a sa-
jat jogszokasaik alapjan gyakorolt torvénykezést, az erd6k és a vizek szabad, kozosségi
hasznalatat, a kereskedelem vammentességét és a vasarok szabad megszervezését. Ennek
fejében a telepesek vallaltadk a magyar kirallyal megkotott oklevélben meghatarozott adok
kifizetését, habort esetén pedig jol meghatarozott szamu katona hadbaéllitasat.o

Mivel az 1241-ben kezdGd6 tatarjaras az Erdélyben otthonra lelt német kozosségeket
is alaposan megtizedelte, a stilyos népességveszteség potlasara csakhamar Gjabb telepité-
sekre volt sziikség. Ez az 1 migracios hullam a 14. szdzad idején is tovabb folytatodott, s
igy Erdélybe Gjabb német vendégek érkeztek, akik elsGsorban Segesvar, Medgyes és Ko-
lozsvar kornyékén, valamint a két Kiikiill§ vidékén életerds telepiiléseket alakitottak.

A gerébek (Grafen), akik a szaszok betelepitésében mar a kezdetektdl fogva kezde-
ményez6 és vezet§ szerepet jatszottak, a kivaltsagos teriileteken is jelentds birtokokat
szereztek, s meghataroztak a kiilonb6z6 korzetek politikai vezetését. A 15. szazad masodik
felében azonban megkezd3dott a gerébek és a nemesek visszaszoritasa, tehat a nemesi
elGjogok teljes felszamolasa. Ennek eredményeképpen ez a sajatos kivaltsagokkal ren-
delkez6 réteg fokozatosan beolvadt az erdélyi magyar nemességbe. A szasz varosokban
é16 polgarsag a 14. szdzadban mar olyan latvanyosan fejlédott és gyarapodott, hogy csak-
hamar Gjabb fontos kivaltsdgjogokat szerzett, s atvette a politikai élet vezetését. Varosi
kozosségeik vezetésében elsGsorban a gazdagabb patriciusok és keresked8k, valamint a
tehetGsebb kézmiives csaladok jatszottak meghatarozd szerepet. A tobb hullimban meg-
szervezett letelepedés utdn fokozatosan kialakult, majd megszilardult az erdélyi szész
tarsadalom jellegzetes szerkezete, mely elsGsorban falusi foldmiivesekbdl és varosi pol-
garsagbol allt.:2

A hazai viszonyoknak koszonhet6en a 12-13. szdzadokb6l nem maradtak fenn le-
irasok arrdl, hogy a szasz-magyar egyiittélésnek milyen korabeli gyakorlata alakult ki.
Sajnos, a szdbeli koltészet sem Orzott meg kiillonosebb emlékeket e kor egyiittélésérol.
Mivel a szaszok a Magyar Kiralysag idején nem tudtak elérni 6nallé romai katolikus piis-
pokséget, az szamos konfliktust gerjesztett. Péld4ul a vizaknai Gaan von Salzburg 1277.
februar 21-én a Szeben kornyéki szaszokat a gyulafehérvari katolikus piispok ellen vezet-

10 Wagner 1990a: 28—30, 1990b: 18—21, Draskoczy 1993.
1 Wagner 1990a: 27—28.
12 Roth 1999: 23.
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te. Ennek az eseménynek, abban a korszakban, els6sorban rendi gyckerei voltak, mivel a
szaszok egyhdzi téren is ki akartdk vivni fiiggetlenségiiket, autonémiajukat, amikor még
az erdélyi magyarokhoz hasonlban, egységesen a katolikus vallast gyakoroltdk.’s Henning
von Petersdorf vezetésével 1324-ben jabb felkelés robbant ki, s a 1dzadok azért indultak
fegyverrel az erdélyi vajda ellen, hogy a korabban mar megszerzett jogaikat meg6rizzék és
megerdsitsék.4

A 14. szazad idején, a latvanyos gazdasagi fellendiiléssel egyidGben, fokozatosan meg-
jelentek az erdélyi szaszok emancipaciés torekvései is. Karoly Rébert 1324-ben Nagy-
szeben kornyékét mar székekre tagolta, de az éliikon allo kiralybirok kinevezése még a
magyar kiraly kizarolagos joga maradt. Nagy Lajos kiralyunk 1366. janius 20-an tjbol
megerdsitette az Andreanumba foglalt kivaltsagjogokat, ugyanakkor megengedte még
azt is, hogy a szaszok comesét onmaguk valaszthassak. Uralkodéasa idején a szasz varos-
okban latvanyosan fellendiilt a céhes kézmiivesség. 1376-bdl maradt fenn az els6 erdélyi
céhes levél, de a 14. szazad végén a szasz varosokban mar tébb mint 19 céh mikodott. A
szervezett céhes élet Erdélyben az Anjou-korban bontakozott ki. Medgyes és Selyk szék
1402-ben nyerte el azon jogat, hogy sajat maga valaszthasson kiralybir6t. Ezt a kivaltsa-
got 1464-ben megkapta Szeben, s végiil 1469-ben a tobbi szasz szék is.15

A babolnai parasztfelkelés leverésének végén, 1437. szeptember 16-an, a gy6ztesek
megkototték a harom erdélyi rendi nemzet uniéjat. Ez elsGsorban a magyar nemesség,
a szabad székelyek és a kiralyfoldi szdaszok szovetségét jelentette, egyértelmtien a saja-
tos rendi jogaik érvényesitését kodifikalta éppen a nem kivaltsagos helyzetben 1évikkel
szemben. A dokumentumban megfogalmazott kivaltsagjogok azonban mar nem terjedtek
ki sem a magyar, sem a szdsz varmegyei jobbagyokra. Az akkor megkdotott tarsadalmi
szerzddes nem a mai modern, polgari nemzetek szovetségét jelentette, a jellegzetes feu-
dalis kivaltsagjogokkal rendelkezé csoportok, régiok érdekeit fejezte ki. 6

Az oszman-torok expanzié a 14-15. szazad forduldjan elérte Erdély hatérait, s els6
izben 1394-ben tortek be Erdélybe is, majd 1420-ban szétverték Szaszvarost, II. Murad
szultan seregei 1438-ban szinte kiirtottdk a Szészsebes kornyékén é16 lakossagot. Bathory
Istvan vajda és Kinizsi Pal hadai azonban 1479-ben, a Szaszvaros melletti Kenyérmezén
mar fényes gyGzelmet arattak Ali bég csapatai folott. A 15. szazad masodik felében, tehat a
Hunyadiak koraban az erdélyi szaszokra nagy sziikség volt a torokok elleni honvédelem-
ben, akik abban a zaklatott korban mar Gjabb, el6ny6s és kedvezd jogokat nyertek. Habar
Matyas kiraly elvette t6liik a szasz comes valasztasi jogat, az Andreanumban megszove-
gezett jogokat mar kiterjesztette a szaszok altal lakott teriiletek legnagyobb részére. Ural-
kodasa idején, 1486-ban megsziiletett a Szasz Egyetem (Sdchsische Nationuniversitdt)
azaltal, hogy Matyas kiraly nemcsak megerGsitette II. Andras kivaltsaglevelét, hanem az
abban foglalt jogokat kiterjesztette Medgyes, Selyk, Brass6 és Beszterce vidékére is.

13 Ritodk 1979: 180.

14 Uo.

15 Wagner 1990a: 30, Binder—Kovach 1981: 9.
16 Kopeczi 1987 I: 353-365.
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Ezéltal kiteljesedett az erdélyi szasz kivaltsagos autondém teriilet, melyet Kirdlyfoldnek
vagy Szdszfoldnek neveztek. A szész Univerzitas hataskore tehat az Ggynevezett Hétszék-
re (Szeben, Ujegyhaz, Szaszsebes, Sink, Segesvar, Szaszvaros, Szerdahely), a Kétszékre
(Medgyes és Selyk), valamint a Brasso altal iranyitott Barcasagra és az Eszak-Kelet-
Erdélyben fekvS Beszterce vidékére terjedt ki.7

Az egységes Szasz Egyetem az autonémiat élvezd szasz kiralyfoldi teriilet legfelsGbb
vezet§ testiilete, jogi és politikai autonémidjat kifejez6 intézménye volt. ElsGsorban a
felsorolt szasz székek és a két vidék vezetd tisztséget betolts tisztségvisel6i meg egy-két
képviselGje alkottdk annak tagsagat. Evente két alkalommal hivtak Ossze, iilései altala-
ban Szent Gyorgy (4prilis 24.) és Katalin (november 25.) napjan kezdédtek. A tavaszi és az
Oszi iilésszak kozotti id6szakban mar Nagyszeben varosi tandcsa intézte a siirgdsebb
iigyeket. A nagyszebeni polgarmester (Provinzialbiirgermeister), valamint a szebeni ki-
ralybir6 (aki a szészok ispanja cimet is viselte) volt az Univerzitas legjelent6sebb képvi-
selGje, aki késGbb, az 6nélld fejedelemség idején, tagja volt még a fejedelmi tanicsnak is.
Mivel a szaszok a politikai életben a magyar nemesek és a székelyek mellett az orszag
egyharmadat alkottak, fontos szerepet jatszottak nemcsak a szabad kiralyfoldi k6zossé-
gek belsé torvényeinek megalkotasaban, tehat a biraskodasban vagy a végrehajt6 hata-
lom gyakorldsaban, hanem a kis orszag vezetésében is. Kiildotteik részt vettek az erdélyi
orszaggy(lés torvényalkoté munkalataiban s a fejedelem megvalasztasaban. Ezaltal nem-
csak a gazdasagi, tarsadalmi vagy a miivel6dési életben, hanem a politikai szféraban is
allamalkotd, tarsnemzet funkcioit tolthették be, statuszat élhették meg.:8

A kollektiv jogokat biztositd és kifejez6 Szdsz Egyetem hataskorei és rendelkezései
azonban nem terjedtek ki a virmegyékben lako szasz telepes falvak lakossagara. A kora-
beli szdsz nemzethez csak olyan emberek tartoztak, akik a kivaltsagos kiralyfoldi teriileten
lakhatési joggal rendelkeztek. A rendi szisz nemzetfogalomba tehat nem tartoztak bele
a varmegyékben él6 szasz anyanyelvii jobbagyok, de beletartoztak azok a magyar, romén
vagy szlav személyek, akik a Kiralyfoldon letelepedési jogot szereztek, igaz, lemondtak
minden korabbi elGjogukrdl, s a tobbi kiralyfoldihez hasonlbéan részt vettek a kozterhek
viselésében és az adok fizetésében.9

A kézmiives és a kereskedelmi élet a 15. szazad idején Gjra latvanyosan fellendiilt az
erdélyi szisz varosokban. Nagyszeben és Brass6 abban a korszakban az erdélyi fegyver-
gyartas legfontosabb kozpontjava valt. A szasz 6tvos- és arnyamiivesek olyan remek mi-
vészi termékeket allitottak eld, hogy a magyar kiralyi udvar is rendszeresen rendelt t6liik
kiilonboz8 kelyheket meg kegytargyakat. Ugyanakkor Brass6, Nagyszeben és Beszterce
varosa a tavolsagi és a tranzit kereskedelem fontos hazai meg eurdpai csomoépontjaiva valt.
A szasz kereskedSk kivaloé kapcsolatban alltak a szomszédos Havasalfolddel és Mold-
vaval, ahol kézmiives termékeik mindig kelendGek voltak. Ugyanott fontos szerepet jat-
szottak a varosi rendszer, a céhes kézmiipar és a kereskedelmi élet fejlédésében is. A

17 Kopeczi 1987 I: 357—-363, Wagner 1990a: 30—31, Ritook 1979: 181.
18 Roth 1999: 28, Vogel 2001: 97—98.
19 Kopeczi 1987 I: 357-363, Wagner 1990a: 30—31, Ritodk 1979: 181.
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tehet6sebb szasz patriciusok intenziv cserekereskedelmet folytattak Kozel-Kelettel, Ad-
riaval, Krakkoval, Lemberggel, Budaval, Béccsel, valamint a németorszagi és a flandriai
varosokkal. Példaul a brass6i Johannes Kylhaw 1503-ban 6sszesen 150 000 forint értékl
kereskedelmet bonyolitott le, amikor egy jobb mddua brassoéi patricius haza csak néhany
szaz forintba keriilt. A nagyszebeni Peter Haller csupan Niirnbergben 14 500 aranyforin-
tot tudott elhelyezni készpénzben, ami akkor fantasztikus teljesitménynek szamitott, és I.
Ferdinand kiralynak 20 000 forintot adhatott kdleson.20

A kozpontositott magyar feudalis kiralysag végén bekovetkezett egyhazi és tarsadalmi
események komoly hatast gyakoroltak az erdélyi szisz kozosségekre is. Példaul az 1514-
ben kirobbant Dozsa-felkelés szasz parasztokat is magaval ragadott, majd Luther Marton
eszméi mar az 1520-as években villamgyorsan elterjedtek az erdélyi szaszok korében is. A
mohacsi csatat kovetd tronviszalyokban el6bb Zapolya Janost, majd Habsburg Ferdinan-
dot tamogattak, végiil ujbdl Zapolya oldalara alltak.2

Az erdélyi szaszok a 15-16. szazadok fordulgjat jellemz6 instabil id6szakban nagy eré-
feszitéseket tettek, hogy a kiilonbo6z6 torok hadjaratok idején telepiiléseiket magas varfa-
lakkal és bastyakkal védhessék. Abban a korszakban nemcsak varosaikat erdsitették meg,
mivel falusi telepiiléseiken a templomokat is fokozatosan erdditményekké épitették. A
jelentds katonai er6t képvisel6 csapataikkal cselekvéen részt vettek a kiillonbozé torokel-
lenes harcokban, mikézben kézmiives mestereik nagyobb része elsGsorban a fegyvergyar-
tasra szakosodott.

Az Erdélyi Fejedelemség keretében

A torok és az osztrak birodalom iitk6z6zénajaba beékel6dott Erdély 1541-ben toroknek
alarendelt, viszonylag fiiggetlen fejedelemséggé valt. Az erdélyi rendek mar a kovetkezé
évben elismerték a torok szultan fennhatosagat. Az erdélyi szaszoknak nem volt érdekiik
elszakadni az egységes Magyar Kiralysagtol, mivel gazdasagi, politikai és kereskedelmi
érdekeik egy nagyobb allam keretében jobban érvényesiilhettek.22

A-fejedelemség koraban a legtobb uralkodd elismerte és megerGsitette a szaszok ko-
rabban elnyert kivaltsagjogait. Ebben a radikalisan valtozo korszakban az egyhazi élet-
ben.is villaimgyors valtozasok kezd6dtek. A Nyugat-Eurépaban tanult, mivelt, humanista
szasz. értelmiségiek vezetd szerepet jatszottak az erdélyi hitgjitds kibontakozésaban és
megszervezésében.23 A romai katolikus misét, Hieronymus Ostermayer tudoésitiasa sze-
rint, mar 1542-ben kozosségeikben felvaltotta a lutheranus istentisztelet. A humanizmus és
a protestantizmus elterjesztésében elsésorban Johannes Honterusnak (1498-1549) volt
meghatarozé szerepe, aki méar 1543-ban kinyomtatta a reformacié alaptételeit tar-

20 Vogel 2001: 98.

21 Kopeczi 1987 I: 361-355, 409—414, Wagner 1990b: 44—47.
22 Roth 1999: 31—34.

23 Roth 1999: 3538.
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talmaz6 konyvecskéjét (Reformationsbiichlein), amelyrél még Luther és Melanchton is
elismerdleg nyilatkozott, s végiil is itt Erdélyben az evangélikus egyhaz alapjava valt.24

Honterus az 4j vallas és hit terjesztésére nyomdat (1539) és iskolat alapitott. Majd
1543-ban kidolgozta a brassoi protestans egyhaz 1j iskolaszabalyzatat (Constitutio Scholae
Coronensis), mely évszdzadokon at modellként szolgilt, és érvényben maradt valameny-
nyi szasz gimnaziumban. Hivei Honterust 1544-ben Brass6 varos lutheranus lelkipaszto-
ranak valasztottdk, ahonnan az Gj vallas futétlizként terjedt el Kiralyfold més varosai és
falvai felé is. A szaszok 1547-ben egységesen attértek a lutheri tanokra épiilG, gyokeresen
megreformalt hitre. Az erdélyi szaszok szamara 1544-ben szintén Johannes Honterus al-
litotta 0ssze a Compendium Iuris Civilis in Usum Civitatum ac Sedium Saxonicarium in
Transylvania Collectum cimi torvénygytijteményt, mely 1538-t0l egészen a modern pol-
gari torvénykonyv bevezetéséig szabalyozta és kodifikalta az erdélyi szaszok jogi normait és
életét. Majd 1547-ben megjelentette az Osszes erdélyi lutheranus egyhaz belsG életét
szabalyoz6 rendtartasat (Kirchenordung aller Deutschen in Siebenbiirgen), amelyet az
Univerzitas 1550-ben elfogadott, és a Szaszf6ldon kotelez6vé nyilvanitott.2s

Erdély Tordan megtartott orszaggy(ilése 1568-ban, elsé izben Eur6épéaban, deklaralta
és elismerte a vallasszabadsigot. Az jonnan megalakult szasz lutheranus egyhaz piis-
poki székhelyét 1571-ben Berethalomra lokalizaltak, ahol egészen az 1867-es kiegyezésig
mikodott.26

A reformacié elterjedése Erdélyben egybeesett és szervesen Osszefonodott a huma-
nista eszmék meghonosodasaval meg elterjedésével. Az Gj szellemi aramlat elterjedésé-
ben, a hitajitashoz hasonléan, elsGsorban azok a mfivelt szisz értelmiségiek jatszottak
fontos szerepet, akik korabban nyugati egyetemeken folytattak tanulmanyokat. Stephan
Tierochsel (Taurinus), Adrian Wolphard, Johannes Sommer, Christian Schesaus, Jakob
Piso, Johannes Honterus, Walentin Wagner szasz humanistik eredményei szerte Eu-
ropaban ismertek voltak.27 Példaul Johannes Honterus grammatikai, foldrajzi és csil-
lagaszati munkait az eurépai tudomanyos élet szamon tartotta, ismerte, felhasznalta és
nagyra becsiilte. A tizennégy kiadast megért latin nyelvtanat (de Grammatica libri duo)
Eur6pa valamennyi iskolajaban hasznéltak. A kopernikuszi vilagképet forgalmazd vilag-
leirasat (Rudimenta Cosmographica) 6sszesen negyven alkalommal adtik ki kiilonb6z6
varosokban. Munkéjanak 1542-es kiadasahoz 16 olyan térképet csatolt, amit Honterus
onmaga metszett. Erdélyrol készitett hires térképét 1532-ben nyomtattak Baselben, mely
jelent8sen hozzajarult ahhoz, hogy a miivelt eurépai emberek felfedezzék és megismerjék
ezt az orszagrészt.2s

A konyvnyomtatas hatékonyan elGsegitette a humanizmus és a hitajitds eszméinek
terjesztését. Az els6 szasz nyomdat Erdélyben 1529-ben, Nagyszeben varosaban alapitottak.

24 Roth 1999: 36.

25 Vogel 2001: 99.

26 Kopeczi 1987 I: 459—471, Wagner 1990b: 48-54.
27 Vogel 2001: 99.

28 Vogel 2001: 100.
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A masikat pedig Honterus létesitette 1539-ben Brassoban. Mindkét szellemi miihelyben
szamos olyan latin, gorog, német, magyar és roman nyelvii konyvet nyomtattak, mely
csakhamar bekeriilt az eur6pai kulturalis és szellemi élet korforgasaba.29

A lutheri tanokat felvallal6 erdélyi szasz reformatorok tudatosan nagy gondot fordi-
tottak a kisgyermekek oktatasara. Mar a 16. szdzad idején iskola m{ik6détt minden szész
varosban és faluban. Mivel a szasz protestans iskolak voltaképpen a németorszagi oktatas
rendszeréhez igazodtak, a térség nevelésének Osszehangoladsa még azt is lehet6vé tette,
hogy a szasz ifjak zokken6mentesen folytassdk tanulméanyaikat a nyugati egyetemeken. A
protestans egyhaz erdélyi kiépiilése a német nyelv fokozatos elterjedését és térhoditasat
is elGsegitette. Habar tobb kisérlet is tortént az erdélyi szasz nyelvjaras irodalmi szintre
val6é emelésére, a legtobb ird a latin nyelv hasznélatardl fokozatosan attért a németre. A
16. szazad masodik felében a Szasz Univerzitas valamint a kiilonb6z6 varosok levelezését
mar egyre inkabb német nyelven bonyolitottak.s°

Az erdélyi szaszok jelent8s szerepet jatszottak abban is, hogy a reformaci6 tanai gyor-
san elterjedtek a magyar kozosségekben is. Példaul Heltai Gaspar (1490-1574), Kolozs-
vart é16, szasz szdrmazast tudés nyomdajaval nem csak a magyar irodalmi nyelv, hanem
az 4j vallas tanainak a magyar kozosségekben valo elterjesztésében is jelentGs szerepet
jatszott. A hires kolozsvari nyomdész és ir6 élettitja a korabeli kolozsvari etnikai viszo-
nyok dinamikajat is példazza.s!

Kolozsvar vezetése a tatarjaras utan, a 13-14. szazadok idején els6sorban a szaszok
kezében Gsszpontosult, de a 15. szdzadban a szaszok és magyarok szamaranya a kincses
varosban kiegyensilyozodott. A magyar polgarok el6bb elnyerték Hunyadi Janos part-
fogasat, majd Matyas uralkodéasa idején (1458-ban) a kiraly nyoméasara a szaszok végiil
elfogadtak és elismerték a magyarok egyenjogtisagat is a kincses varosban. Att6l az évtél a
varosban jellegzetes valtasos vezetés lépett életbe, s a tizenkét tagt tanicsban, valamint a
szazak tanacsaban mindkét etnikum fele-fele aranyban volt képviselve. Ugyanakkor, ha a
bir6 az egyik évben szasz volt, akkor helyettesévé magyart valasztottak. Kovetkez évben
mar forditva tortént a f6birdi és helyettesbirdi szerep betoltése.32

Kolozsvar etnikai szerkezetének modosulasat elsGsorban az idézte el6, hogy a mo-
héecsi vész utdn nagyon sok dél-alfoldi magyar keresett és talalt menedéket a kéfallal
koriilkeritett, biztonsagot nyuajté kincses varosban. A 16. szdzad masodik felében, az
onallé Erdélyi Fejedelemség idején a varos lakossaganak tobbsége mar magyar volt.
Az etnikai viszonyok és aranyok megvaltozasa azonban t6bb alkalommal is sajatos szo-
parbajt idézett el6 a két népcsoport kozott. A nézeteltéréseket a felekezeti viszonyok
bonyolultabba véalasa is csak tovabb fokozta. Ezt a konfliktust példazza az 1568-as ko-
lozsvari magyar—szasz disputa is.33

29 Uo.

30 Uo.

3t Szegedi 2002: 72.

2 Binder 1982: 201-234.
33 Pozsony 2001: 38—44.
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A vita keretében a magyarok hangaddi a szaszokat jovevényeknek nevezték, parasz-
toknak, rusztikusoknak bélyegezték Sket, akik csak a magyar kiralyok jovoltabol nyertek
letelepedési engedélyt a varosban. ,,Az magyarok tettek civisekké itt titeket Kolozsvarott,
mert vilanusok, rusticusok voltatok az el6tt és annal is alabbvald, mert az paraszt bird is
itélt criminalis cauzat, de ti nem itélhettetek.”34+ A szoparbajba bekapcsoléddé magyarok
sz6sz616i elsGsorban Ujonnan letelepedett, nemesi eredetii személyek voltak, legtébben
alfoldi és délvidéki, torok altal elfoglalt teriiletr6] érkeztek Kolozsvarra. A magyarok kép-
visel6i a szaszokkal szemben felvonultattak és felhasznéltak a korabeli nemesi ideolo-
gia teljes fogalomtarat. Az emlitett esetet azonban egyaltalan nem nevezhetjiik polgari
jellegli, modern nemzeti konfliktusnak. A disputa csak abbol eredt, hogy a szaszok mar
régebbi varoslakok voltak, s a gazdag patricius réteg igyekezett kirekeszteni a magyarokat
a varos vezetésébol. Példaul a kéfallal keritett varosba vald bejutast (a valtasos vezetés
ellenére) tovabbra is a szaszok iranyitottak, és igyekeztek az Gjonnan érkezett magyarokat
tavol tartani a fontosabb dontésektdl, a jelentGsebb kérdések megoldasatdl.

A kolozsvari szaszok valasza is jellegzetes volt. Egyértelmtien megfogalmaztik, hogy
Kolozsvaron 6k mar szazadok 6ta élnek, hogy a lakatlan telepiilésbdl igazi kéfallal keritett
vérost 6k épitettek, ezen a vidéken Gk teremtettek kultiirat, és az erdélyi kivaltsagos nem-
zetek soraba a natio saxonica is beletartozik. Az erdélyi orszaggytiléseken részt vehetnek,
jogaikat mar évszazadok 6ta a magyar kiralyoktol kaptak. Eppen ezért jogi és dstelepesi
szempontbol is egyenrangtiak a magyarokkal.ss

A kolozsvari magyarok és szaszok vitaja 1592-ben Gjabb elemekkel gyarapodott, ami-
kor meghalt Hunyadi Demeter, unitarius pap, s a valtasos papvalasztas jegyében, a soron
kovetkez6 lelkészt mar a szasz kozosség jelolte ki Erasmus Janos személyében. A magyar
unitariusok azzal vadoltak meg a szaszokat, hogy paraszti szdrmazasd, tehat nem nemes,
nem kivaltsagos rendii személyt jeloltek a kolozsvari unitarius egyhaz élére. A kolozsvari
szaszok valaszukban igy fogalmaztak: ,,Summa mint a kgmetok rati6it concludéla, hogy
paraszti rendbil nem akarnatok plébanost valasztani, mii sem akarunk. De ezeket nem
mondhattyatok paraszt rendnek, mert ezek tudés embdrok, mind szent irdsban, mind
syd6 nyelven, mind gorog nyelven, mind penig az didk nyelvnek tudomanyiban. Abban
a nyelvben penig, kiben minket tanitnak, elégségesek, hogy abb6l semmi fogyatkozésok
nincsen.”s¢

A magyarok a fejedelemség idején el6bb egyenld, majd abszolat tobbségbe keriiltek
Kolozsvar lakossagan beliil, s ez a valtozas csakhamar heves etnikumko6zi disputat oko-
zott. Kihangsilyozzuk azonban, hogy a 16. szdzad végén nem nemzeti, hanem rendi ellen-
tétek, fogalmak, érdekek csaptak Gssze a kincses varosban. ElsGsorban a talsulyba keriilt
nemesi eredetdi magyarok érdekei iitk6ztek a polgari érdekeket és értékrendet védelmez6
szaszokéval. A vitaban azonban egyik fél sem torekedett a masik megsemmisitésére vagy
eltizésére, mivel csak a Matyas kiraly koraban megkotott unio jatékszabalyainak kovetke-

34 Binder 1982: 201—235, Benczédi 1885: 27.
35 Benczédi 1885: 25—30, Binder 1982: 47—48.
36 Benczédi 1885: 93.
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zetes betartasat igyekeztek elérni. Ez a vita ugyanakkor mar egyfajta ideolégiai elGjatéka
volt a kolozsvari szaszok fokozatos asszimilacidjanak is, ami az események utén a 17. sza-
zad soran be is kovetkezett.37

A korszak kozhangulatat példazza Albert Huet szasz gréf Bathory Zsigmond el6tt, a
gyulafehérvari orszaggytilésen, 1591. jinius 10-én megtartott beszéde is, melyben az er-
délyi szaszok got—géta—dak kontinuitasat fogalmazta meg. A nyilvanvaloéan politikai cél-
zattal elmondott és bemutatott elméletet a korabeli humanistak dolgoztak ki az erdélyi
szaszok jogainak alatamasztasara, az Gstelepesi jogra val6 hivatkozassal: ,,Géza kiraly hi-
vott benniinket, s ezért nem vagyunk tébbé idegenek, hanem az orszag teljes joga allam-
polgarai: nem vagyunk jobbagyok, hanem alattvalok és kedves hivek. Kitlinik ez nemcsak
privilégiumainkbol, hanem egyéb kiralyi irdsokbol is, melyekkel hatalmas ladakat toltot-
tiink meg, hogy a varoshazan a magunk becsiiletére és utédaink emlékezetére megdrizziik
6ket. Azt mondjak, csak vendégek vagytok, jovevények, nem pedig harcosok, az orszag
védelmezdi. Erre én azt felelem: valo, hogy vendégek voltunk, de éppen ezt tartjuk tisztes-
ségiinknek.”3® A szasz értelmiségiek koziil Johannes Honterus, valamint Valentin Franck
von Franckenstein hatarozottan tagadta a dak-szasz kontinuitast. Mivel Franckenstein
nézeteit a nagy tekintély( Leibniz is elfogadta, a nyugati tudésok tobbet mar nem beszél-
tek errdl az eredetmitoszrol.39

Az erdélyi humanista gondolkoddk sordban Johannes Troster az Alt undNeu-Teutsche
Dacia cimt, 1566-ban Niirnbergben megjelent miivében a szaszokat Erdélyben &slako-
soknak nevezte és tartotta. Mikozben a szasz etnikum szamaéra el6kel6 hésoket keresett,
nagyon sablonos képet festett az erdélyi magyarsagrol. A 16. szazad végére tehat foko-
zatosan kezdett eltlinni a szasz értelmiségiek miiveibdl a kozépkori hungarus-tudat, és
mik6zben a'17. szdzadban érdekeiket mar a legtobben a Habsburgok oldalan lattak bizto-
sitottnak, a magyarokrol csak s6tét szinekben, mint Gsellenségrél beszéltek.4o

Az erdélyi szaszok, Albert Huet szasz grof és Michael Weiss brassdi bird vezetésével,
cselekv@en részt vettek Mihai Viteazul, havasalfoldi vajda, 1595-0s torokellenes csatéi-
ban. Ennek ellenére, az 1599-es sellenberki iitkozet utan, Mihai vajda, Gyulafehérvar felé
haladva; elpusztitotta az Gtjaba es6 szasz telepiiléseket, kiirtotta az ott é16 lakossagot.4!

Az 6nall6 Erdélyi Fejedelemség idején mélyebb ellentét csak Bathory Gabor uralkoda-
sa idején alakult és robbant ki a szaszok és a magyarok kozott. A fejedelem el6bb 1610-ben
csellel elfoglalta Nagyszeben varosat, majd Brasso ellen fordult, s 1612. oktéber 16-an, a
Foldvar melletti nyilt csatdban Bathory seregei leverték a Michael Weiss altal vezetett
brassoéi sereget. Az iitkozet soran elesett nemcsak a szasz bird, hanem a brasso6i gimnazi-
um fiataljainak szine-java is. Ez a torténelmi esemény késébb, a romantikus nemzetépits

37 Binder 1982: 48, 201-235.

38 Vogel 2001: 98.

39 Bir6 2007: 24.

40 Ritodk 1979: 183, Balogh 1993: 50-59, Zach 1991: 24.
41 Kopeczi 1987 I: 5290—532.



42 ERDELY NEPEIL SZASZOK, ORMENYEK, SZEKELY SZOMBATOSOK, CIGANYOK

korszakban a szasz irodalom és torténetiras érzékeny pontjava valt, s egészen a 19. szazad
végéig az erdélyi szasz torténelmi és szépirodalmi miivek visszatérd témaéja volt.42

A 17. szazad elején Bethlen Gabor fejedelem boéles politikdjaval csakhamar békét te-
remtett, s mar 1614-ben Nagyszebent visszaadta a szaszoknak. Jogaikat 6 is megerdsi-
tette, mivel a Habsburg és a Torok Birodalom iitk6z6zondjaban nagy sziiksége volt az
erdélyi szasz kézmiivesekre és kereskedGkre. Uralkodésa alatt olyan viszonylagos békét és
hatalmi egyensulyt teremtett, mely messzemendGen kedvezett az erdélyi szaszok gazdasagi
és szellemi gyarapodasanak is. Ugyanakkor hatarozottan szorgalmazta a szasz telepiilé-
sek védelmének megerdsitését, melyek a 17. szazad elején, els6sorban a késbi reneszansz
jegyében megszépiiltek.43 Bethlen Gabor 1619 és 1620 kozott a mai Szlovakia teriiletérdl
els6sorban evangélikus németeket telepitett Zalatnara.4 Mivel a nagysdgos fejedelem
visszadllitotta és meger@sitette a szaszok korabban megnyirbalt és megsértett kivaltsag-
jogait, Georg Kraus mar a legjelentGsebb erényekkel felruhazva irt réla: ,Isten adjon az
orszagnak hozza hasonl6 uralkodot és hatalmasséigot. Igazi atyja volt hazajanak. Viragza-
sa teljében hagyta Erdélyt, és szebbé tette, mint amilyennek talalta.”4s

Az el6bb emlitett Bathory-konfliktus ellenére a 16-17. szazad méar a szasz-magyar koze-
ledés intenziv korszaka volt. Els6sorban a k6zos gazdaségi, rendi és egyhazi érdekek szoro-
san Osszetartottak a dominéans, kivaltsagos rétegeket. Ugyanakkor kiilondsen a honvédelem
kotelezte Gket Osszefogasra és érdekeik egyeztetésére. Ezt az intenziv kapcsolatot jelzik a
nyelvjarasi és nyelvtorténeti kutatasok is, mivel az emlitett idGszakban jelent6s magyar ha-
tas érte az erdélyi szasz koznyelvet és kultarat. A magyar és a szasz protestans tanarok, va-
lamint didkok kolesonosen latogattak egymas protestans iskolait a fejedelemség idején.46

Itt hangstlyozzuk, hogy az erdélyi szaszok tarsadalomszerkezete és annak fejlédése a
magyarokétol gyokeresen eltér§6 modon zajlott. ElsGsorban a sajatos autondémiajuknak
koszonhetSen a feudalis struktirak mar nem tudtak olyan mértékben artikulalodni te-
lepiiléseikben meg kozosségeikben, mint a magyar helységekben. Példaul ebben az id§-
szakban a nemesség nem is tudott olyan mértékben elGretorni a szdszoknal, mint az erdé-
lyi magyar tarsadalom életében. A szasz telepiiléseken tovabbra is a gazdag patriciusok,
polgarok jatszottak vezet§ szerepet. Sorsuk formalasaban kiilonosen a Nyugaton tanult,
humanista eszméken nevel6dott, mivelt egyhazi és vilagi értelmiségieknek volt stlyos
szava. Ez a réteg a 17. szdzad masodik felében mar fokozatosan a Habsburgok felé orien-
talta a szaszokat, ami mélyen sértette az erdélyi magyarok alapvetd érdekeit, s lassanként
ellehetetlenitette a szasz-magyar viszonyt.47

Erdély politikai élete mozgalmasabba valt a 17. szazad végén. Miutan az egyesiilt eu-
ropai keresztény seregek 1686-ban Budarol kitizték a torokoket, az osztrakok a magyar

42 Kopeczi 1987 II: 628—632, Ritodk 1979: 183, Lovas 1940, Mika 1893.

43 Kopeczi 1987 II: 633—-655.

44 Ritook 1979: 183.

45 Vogel 2001: 98.

46 Binder 1971: 208—213, 1973: 126—140, Nagy 1973: 5574, 1984: 242—-155, 259—297, 1993: 11-56, Szabo T.
1971: 179—192, 380—385, 1985: 396—405.

47 Kopeczi 1987 11: 741-744.
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teriileteket nem felszabaditott, hanem meghoditott tartomanyként kezelték, majd egyre
inkadbb Erdély bekebelezésére torekedtek. Ebben az 4j hatalmi konstellaciéban Erdély
vezetSi és a rendek képvisel6i 1688. méjus 9-én alairtdk az Ggynevezett fogarasi dekla-
raciot, melyben elismerték Erdély egyesiilését Magyarorszaggal és ezt a tartoményt is I.
Lip6t osztrak csiszar oltalma ald helyezték. Mig Nagyszeben el6zékenyen befogadta az
osztrak seregeket, Nagybanya, Beszterce és Brass6 varosa mar tudatosan szembefordult
azokkal. Példaul Brass6 varos kézmiivesei 1688-ban felldzadtak a varos aulikus iranyitoi
ellen, s a patriciusokbol all6 vezetéket mind fogsagba vetették, s hatarozottan megtagad-
tak a csaszari csapatok befogadasat. A polgarok el sem tudtak azt képzelni, hogy idegen
megszallok kezére keriiljiin az a varos, melynek kapujan még az erdélyi fejedelem se 1ép-
hetett be engedélyiik nélkiil. Az osztrakok végiil is csak Caraffa és Veterani tdbornokok
vezetésével, tehat fegyverrel tudtak letorni a brassoiak bator ellenallasat. A csaszari kato-
nasag berendezkedése és a Habsburgok altal kivetett hadiadok nehéz helyzetbe hoztik az
erdélyi szasz lakossagot is.48

Mivel Apafi Mihaly fejedelem 1690. 4prilis 15-én meghalt, a torok hatalmi korok Tho-
koly Imrét szemelték ki Erdély élére, aki az osztrakok ellenében elsGsorban fegyveres esz-
kozokkel probalta fenntartani fejedelemségének fiiggetlenségét. A zernyesti sikeres csa-
ta utan erdfeszitéseit a szaszok is, kiilonosen Brass6 varos polgarai tAmogattak. Bethlen
Miklés 1691-ben 1. Lip6t csaszart6l olyan engedményeket csikart ki, melyek biztositottak
Erdély belsé kozhatalmi 6nallésagat. A Diploma Leopoldinum az Erdélyi Fejedelemség
sajatos autondémiajat, valamint a harom rendi nemzet meg a négy bevett vallas rendsze-
rét, tényét elismerte, azonban az orszagrész szuverenitasit mar nem garantalta. A bécsi
udvar késébb Erdélyt Nagyfejedelemséggé nyilvanitotta, s Habsburg uralkodé t6ltotte be a
fejedelem tisztségét. A szaszok ebben az 1j politikai helyzetben tovabbra is megérizték a
Kiralyfold autonémiajat, s annak élén tovabb miikodhetett a Szasz Egyetem.49

Ez a viszonylagos nyugalom azonban csak 1703-ig tartott, amikor kirobbant a II.
Rakoczi _Ferenc altal vezetett kuruc szabadsigharc. A fejedelem 1704-ben kidltvanyban
szolitotta meg a szaszokat, de azok a fegyveres Osszetiizések idején tudatosan a laban-
cok oldalan &lltak. A kurucok el6l menekiil6 csaszari seregek tobb alkalommal is mene-
déket talaltak a megerdsitett szaszok varosaiban, de az osztrak csapatok sokszor még a
szaszok telepiiléseit sem kimélték. Példaul 1703-ban felégették és kifosztottdk Nagy- és
Kisdisznoédot, Sellenberket, Nagyapoldot és Doborkat, a kuruc csapatok pedig feldaltak
Szelindek varat. A nyolc éven at tarté hadiallapot miatt a megerdsitett szasz varosokba
menekiilt, 6sszezstfolodott lakossagot pestisjarvanyok tizedelték meg. Példaul Segesvart,
ahol korabban 1000 csalad élt, 1709-ben mar csak 200 maradt életben. Az erdélyi ku-
ruc—labanc Gsszetlizéseknek végiil is az 1711. aprilis 29-én megkotott szatmari béke vetett
véget.5°

48 Kopeczi 1987 I1: 874—877.
49 Vogel 2001: 1001.
50 Kopeczi 1987 I1: 877—920, Wagner 1990b: 54—55.
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A Habsburg Birodalomban

Habar a szaszok az Erdélybe bevonul6 csaszari csapatokat nem fogadtak egységesen lel-
kesedéssel, titokban mégis reményeket taplaltak a Habsburg uralommal kapcsolatban,
mivel az osztrikok érdekeit messzemenden kiszolgaltak a kuruc szabadsagharc alatt.
Ennek a hliségnek viszonzasaképpen az osztrak adminisztracié6 a gubernium székhelyét
csakhamar Nagyszebenbe helyezte. Maria Terézia és II. Jozsef csaszar uralkodasa idején
Samuel von Bruckenthal volt a korszak legjelentGsebb, legtehetGsebb és legmiiveltebb
szasz politikusa, aki egyuttal a csaszarnd tanacsadoja volt kiillonboz6 erdélyi tigyekben. A
bar6 1776-t6l az erdélyi kancellaria elnoke, majd 1774-1787 kozott Erdély kormanyzoja
volt.

A gubernator meg az erdélyi szaszok II. Jozsef idején csakhamar ellentétbe keriiltek a
bécsi udvarral, mivel az abszolutista vezetésre vagyakozo uralkodd rendelkezései érzéke-
nyen érintették a szaszokat, megsértették évszazados jogaikat és kivaltsagaikat. Példaul
1734-1781 kozott ausztriai evangélikusokat, Landlereket telepitettek le a megfogyatko-
zott dél-erdélyi helységekbe. Majd II. Jozsef elismerte a Kiralyfoldon él6 roman lakossag
jogait, s 1781-ben bevezették az Ggynevezett koncivilitast, ami megsziintette a szaszok ad-
digi kizardlagos hazvasarlasi jogat a szaszjoga falvakban meg varosokban, ami voltaképp
nagyon érzékenyen érintette az erdélyi szaszokat. Mivel elvesztették kizarblagos polgar-
jogaikat telepiiléseiken beliil, a romanok és a magyarok mar szabadon bekdlt6zhettek
varosaikba meg falvaikba. Az osztrak rendelkezések ugyanakkor sértették a szaszok egy-
hazi és iskolai autondmiajat is, mivel a bécsi adminisztracié ezeket az intézményeket is
fokozatosan allami iranyitas al4 akarta vonni.

A bécsi udvar a gubernium székhelyét Nagyszebenbdl Kolozsvarra tette at; majd 1784-
ben Erdély teriiletét 11 megyére osztottak fel, s annak eredményeképpen a szasz Kiralyfold
ideiglenesen elveszitette vagyonat. A szaszok alapvet§ sérelmeiket végiil is egy 1787-ben
készitett iratban fogalmaztdk meg, melyben elsGsorban azt kifogésoltak, hogy az oszt-
rak kincstar a Kiralyfold tulajdonosanak tekinti magat, hogy onkényesen felszdmoltak az
Univerzitast, annak birtokait elvették, s bevezették a koncivilitast. De sértének talaltak az Gj
torvényhatdsagi beosztast, valamint a bir6sagi reformokat is. Kivaltsagaikat végiil is
1790-ben visszanyerték, amikor II. J6zsef csaszar visszavonta korabbi rendeleteit.5

A bécsi udvar felvildgosult abszolutista rendelkezései végiil is azt eredményezték, hogy
a rendi jogaikhoz ragaszkodé erdélyi szaszok és magyarok tjra Osszefogtak. Ezt a koze-
ledést tiikrozte az 1790 decemberében Gsszehivott erdélyi orszaggyiilés is, ahol a szaszok
kinyilvanitottdk a Habsburgok iranti hiiségiiket, de ugyanakkor j6 kapcsolatokra tore-
kedtek az erdélyi magyar nemesekkel is, s tovabbra ragaszkodtak a harom rendi nemzet
unidjahoz, valamint alapvetd rendi kivaltsagjogaikhoz.5>

51 Kopeczi 1987 II: 972—974, 1011-1028, 1083—1111, Wagner 1990b: 55—58.
52 KOpeczi 1987 I1: 1112—1127, Wagner 1990b: 58—59.



A S7ZASZOK ERDELYBEN 45

Erdekes modon, II. Jozsef rendeletéinek kibocsatasa utan, az erdélyi szaszok korében
csakhamar fellendiiltek és hangsilyossa valtak az eredetiikkel kapcsolatos kutatasok. A
szasz értelmiségiek elsGsorban irott dokumentumok és torténelmi forrasok segitségé-
vel akartdk bizonyitani megnyirbalt privilégiumaik jogossagat a szélesebb nyilvanossag
el6tt. A Gottingaban é16 August Ludwig von Schlozer voltaképp megrendelésiikre készi-
tette el 1797-ben megjelentett Kritische Sammlungen zur Geschichte der Deutschen in
Siebenbiirgen cimid konyvét. A széles korben elismert és tisztelt egyetemi tanir mun-
kajaban a II. Jozsef altal megkérddjelezett és felszamolt szasz kivaltsdgjogokat probalta
legitimizalni. Mikozben kiadvanyaban a szaszok politikai meg kulturalis els6bbségét és
kontinuitasat bizonyitotta, egyértelmiien megkérddjelezte az itt €16 magyar nemesek ki-
valtsagjogait. Kovetkeztetése az, hogy a szaszok Erdélyben Gshonosok, és pont olyan jogot
formalhatnak erre a teriiletre, mint a magyar nemesek. Ugyanakkor az is megfigyelhetd
Schlozer szovegében, hogy a szaszokat, tudati szinten a német nemzeti identitasba pro-
béalta integralni. A magyar tudésok valasza, elsGsorban a megfelel6 tudoményos intézmé-
nyek és folyoiratok hianydban sokaig késett. Végiil is Aranka Gyorgy, aki mar 1790-ben
kezdeményezte az Erdélyi Magyar Nyelvmivel6 Tarsasdg megalapitasat, fogalmazta meg
anyanyelvén az erdélyi magyar értelmiségiek allaspontjat és valaszat.s3

A korabeli szész folybiratokban, példaul a Siebenbiirgische Quartalschrift 1790—1801
kozott, német nyelven megjelen6 szdmai mikézben a magyarsagrél nagyon sajatos képet
forgalmaztak, hangstlyosan kiemelték a szaszok torténelmi els6bbségét, kulturalis és tu-
domanyos folényét. Tehat a polgari nemzetépités kezdetén, a kozvetlen szomszédjaikkal
kapesolatban forgalmazott sztereotipidk és karakterologiak a magyarokat rendszerint
Osellenségként, barbaroknak, vadaknak és civilizalatlanoknak nevezik.54 Az erdélyi ma-
gyar és szasz tudosok kozott, a 18-19. szazadok forduldjan kibontakozott vita, valamint a
gorog katolikus vallasd roman értelmiségiek altal 1791-ben megfogalmazott Supplex
Libellus Valachorum cimi ropirat voltaképp mar a modern polgari nemzetépités kezde-
tét jelentette.5s

A szasz varosokban nagyon gyors polgarosodas bontakozott ki a 18. szazad idején.
Nagyszeben meg Brassé varosa csakhamar a szabadkémiivesség erdélyi centruméava valt.
1722-ben az erdélyi szasz evangélikus egyhaz elhatarozta a fitk és a lanyok kotelezd ok-
tatasat. A tankonyvek koltségeit pedig a szdsz nemzet vallalta magara. 1752-ben Nagy-
szebenben megtelepedett az els6 vandorszinész tarsulat. Szintén a szaszok févdrosdaban
alapitottak meg az els6 erdélyi olvasbegyletet 1758-ban. Samuel von Bruckenthal bar6
1764-ben mar egy 0nalld szasz egyetem megteremtésére tett kisérletett. 1769-ben Nagy-
szebenben megnyilt az els6 alland6 varosi szinhaz. A fény szazadanak végén fokozatosan
megjelentek az els6 polgari lapok is. Példaul 1778-ban megindult a Theatral-Wochenblatt
cimi nagyszebeni német nyelvli folyoirat, majd 1784-t6l a Siebenbiirger Zeitung kezd-
te meg miikodését. A szdszok miivel6dési életében nagyon jelentGs eredmény volt az is,

53 Bir6 2007: 18.
54 Bir6 2007: 25—31.
55 Bir6 2007: 30.
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hogy 1817-ben megnyitottak a nagykozonség el6tt a Bruckenthal-mtzeumot, Erdély egyik
legkorabbi és leggazdagabb kozgylijteményét.56

A szasz telepiilések fejlédése tovabb folytatddott a 19. szdzad elején is. Példaul Bras-
soban 1823-ban megalapitottak az els6 textilgyarat. Nagyon fontos 1épés volt a polgari,
gazdasagi életben a hitelintézetek megalakitasa is: példaul Brasséban 1835-ben, Nagysze-
benben pedig 1841-ben alakult bank. Ugyanott 1841-ben kezdte meg miikodését a szak-
képzett névérképzés is. Az els iparegyesiiletet mar 1840-ben megalakitottak, majd 1845-
ben létrehoztak az erdélyi szdsz mezdgazdasagi, érdekvédelmi szervezetet. Mar 1839-ben
Nagyszebenben zeneegyletet alapitottak, majd 1840-ben létrehoztdk az Erdélyi Német
Honismereti Egyesiiletet (Verein fiir Siebenbiirgische Landeskunde).5”

Az erdélyi magyarsag egyrésze ezt a pezsgl polgari fejlédést mar nem nézte szimpa-
tiaval, mivel a 19. szazad els6 felében kibontakozott modern polgari nemzetépités csak-
hamar atrendezte a korabbi organikus szisz-magyar kapcsolatokat is. Az erdélyi sza-
szok a modern nemzet- és kultiraépités keretében egyre inkabb a német belsé teriiletek
gyakorlatat fogadtak el mintaként miivel6dési, egyhazi és iskolai életiikben. A magyar
képvisel6k 1842-ben az erdélyi orszaggytilésen nem vették figyelembe a szasz kiildéttek
ellenszavazatat, és torvényt fogadtak el a magyar nyelv fokozatos bevezetésérgl a hiva-
talos, adminisztrativ életben. Ez a dontés rogton kivaltotta a szasz értelmiségiek heves
tiltakozéasat. Ebben a fesziilt 1égkorben keletkezett Stephan Ludwig Roth hires ropirata, a
Der Sprachkampf in Siebenbiirgen. A kirobbant ,,nyelvharcban” az osztrak szarmazast
Daniel Roth mar a roménokkal val6é nyilt rokonszenvezését fejezte ki. Ugyanez a radi-
kalizmus volt megfigyelhet§ Johann Fr. Geltch szovegeiben is, aki kompromisszumként
még a latin nyelv hivatalos hasznalatat javasolta.s8

A 19. szézad elsé fele az erdélyi szdszok szamara is elsGsorban a nemzeti ébredés kor-
szaka volt, amikor a kiralyfoldi telepiilésekben megtortént a szasz miivelGdési élet soha
sem latott kibontakozasa. Ebben a korszakban fokozatosan megsziiletett és meger6sodott
a szasz sajtd, szines szinhazi és irodalmi élet alakult ki, szertedgazo torténeti, nyelvészeti
és néprajzi kutatasok kezdddtek kozosségeikben. A Kiralyfold rendi kivaltsagjogai helyett
egyre tobben a Szaszfoldet olyan autoném teriiletté szerették volna formélni, melynek
bels6 hivatalos nyelve a német, s 6nmagukat pedig egyre hatarozotabban a belsé német
polgari nemzet szerves részének tekintették.

A 19. szazad harmincas-negyvenes éveiben az erdélyi szaszok mivel6dési téren is a
német belsé teriiletek felé tekintettek meg igazodtak. A polgari nemzettudat kiépitésének
céljabol 1étrehoztak 1842. majus 8-an az Erdélyi Szasz Honsimereti Szovetséget, melynek
elsé folyoirata, az Archiv des Vereins fiir Siebeniirgische Landeskunde 1843—44-16] jelent
meg. Ez a nagyon hosszu életil sorozat a masik periodikaval (Korrespondenzblatt) egyiitt
az erdélyi mualt kutatasdnak nagyon fontos forrasa. Az egyesiilet évtizedeken at kozveti-
tette az erdélyi szasz tudomanyossig eredményeit, de a szakmai eredmények népszeri-

56 Kopeczi 1987 II: 1073—1075, Ritodk 1979: 24.
57 Ritodk 1979: 185, Pukanszky 1943: 116—119.
58 Roth 1999: 63—65.
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sitése mellett felvallalta a honismeret és a sziil6fold iranti szeretet, vonzédas megerosi-
tését is. Megjelentette az erdélyi szasz nyelvjarasok szotarat, meg a kozépkori oklevelek
gyljteményét. A totalitarius, nacionalista, kommunista romén hatalom végiil is 1947-ben
tiltotta be az egyesiilet miikodését.s

Az erdélyi szaszok nemzetépit§ gyakorlatdnak nagyon fontos idészaka volt az 1846-os
év, amikor Leopold Maximilian Moltke megalkotta a Siebenbiirgen, Land des Segens
kezdetl dalszéveget, mely az egyre er6s0d6 nemzeti mozgalmak idején, Lukas Hedwig

megzenésitésében, az erdélyi szaszok néphimnuszava valt.6°

Siebenbiirgen, siisse Heimat,
Unser teures Vaterland!

Sei gegriisst in der Schone,

Und um alle deiner Sohne
Schlinge sich der Eintracht band!

Erdélyorszag, édes foldiink,
Draga sziilbhazank!

Aldott légy 616k szépségedért,
S tajaidnak minden gyermekét
Egyetértés fogja at.

Az 1840-es évek miivel6dési eseményei és az tgynevezett nyelvharc végiil is ideologi-
ailag el6készitették a két kozosség (szaszok és magyarok) viszonyat az 1848-as események
sodrasaban. Nagyon kevés volt az az erdélyi szasz értelmiségi, aki nyiltan rokonszenve-
zett volna a magyar polgari forradalom alapvetd, egyetemes eszményeivel vagy célkit(i-
zéseivel. Ezek kozott csak Iosef Marlin nevét emlithetjiik, aki 1848 marciusaban beéllott
nemzetérnek, s a vilagszabadsagot a sajatos etnikai érdekek elGterébe helyezte.o!

Az erdélyi események sodridban a szaszok is felallitottdk nemzet6rségeiket mar 1848
aprilisaban. Kiildétteik majus 29-én, a kolozsvari orszaggytilésen, még megszavaztak Er-
dély egyesiilését Magyarorszaggal, de képvisel6ik dontése élénk tiltakozast valtott ki a
szaszok korében, akik csakhamar kiildottséget menesztettek a csaszarhoz az unié meg-
akadalyozéasara. Ugyanakkor silyos sértésként élték meg azt is, hogy a magyar orszaggy-
1és nem ismerte el a szaszok korabbi, kivételes jogi helyezetét, s a minisztérium a szasz
székek élén allo f6tisztet Ggy nevezte ki, mint a megyék élén 4ll6 féispanokat. A magyar
parlament keretében azonban nem fogadtak el a szasz comes vélasztasanak, a hagyoma-
nyos jogi rend meg az Unierzitas fenntartdsanak korabbi procedirajat sem.62
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A jobbagyfelszabaditas, mely 1848. junius 6-4t6] 1épett életbe, kiterjedt az erdélyi
varmegyék teriiletén €16 szaszokra is. A radikalis szasz fiatalok azonban augusztus 13-an
megalakitottdk az erdélyi német ifjisagi szovetséget, s vezetGjitkknek Fabini Tivadart és
Stephan Ludwig Rothot tekintették. Az erdélyi szdszok 1848 oktdberében a romanokkal
egylitt mar nyiltan az osztrak csapatok oldalara allottak, s szembeszalltak a magyar for-
radalmi seregekkel.6s

Az 1849-es fegyveres Osszecsapasok idején a szaszok és magyarok a barikadok két el-
lenkezd oldalara keriiltek. 1849. marcius 11-én Bem csapatai kemény ostrom utan erével
elfoglaltak Nagyszebent, a szaszok f6varosat. Majd méajus 11-én a kolozsvari Fellegvarban
a forradalmi torvényszék halalra itélte a szasz forradalmi ifjak szimbdlumértékd vezér-
alakjat, Stephan Ludwig Rothot, akit csakhamar ki is végeztek. Ezek az események alap-
jaiban megrontottak az erdélyi magyarok és szaszok korabeli és késGbbi kapcsolatat.o4

A magyar polgari forradalom és szabadsagharc leverése azonban nem azt hozta a szasz
és az erdélyi roman vezet6k szamara, amire 6k korabban szdmitottak. Az 6nkényuralom
idején (1852-1867 kozott) az osztrdkok ideiglenesen felfiiggesztették a szasz Kiralyfold
autonémiajat. Kozben a szebeni orszaggytilés 1863-ban torvényt fogadott el az erdélyi
nemzetiségek, valamint a magyar, a roman és a német nyelv egyenjoglsagardl. A magyar
és az osztrak uralkodo6 korok végiil is a szaszok megkérdezése nélkiil, 1867-ben kiegyeztek,
s a dualista allamforma keretében megtortént Erdély egyestilése is Magyarorszaggal.os

Az Osztrak—Magyar Monarchiaban

Az 1867-es kiegyezés az erdélyi sziszok szdmara mély csal6dast okozott. Az 1868-as ma-
gyar orszaggytlés az orszag teriiletén mar csak egy politikai nemzetet, a magyart ismerte
el. A liberalis politikai gyakorlat keretében 1872-ben megsziintették a kozépkorias céhe-
ket, majd pedig 1876-ban jogilag végleg felszamoltak a Kiralyfoldet is. Erdély teriiletét
kozigazgatasilag csakhamar egységesitették, és a korabbi kivaltsagos kiralyfoldi szasz te-
riileteket mind betagoltak a varmegyék rendszerébe. A szaszok, a korabeli politikai ese-
mények sodraban, mar egységesen és hatarozottan kérték az 1868. évi nemzetiségi tor-
vény modositasat, mivel a magyar nyelvnek, mint dllamnyelvnek a bevezetése és kezelése
tobb szempontbdl is sértette Sket. Mivel megsziintették a szasz Univerzitas politikai és
kozigazgatasi funkceioit, azt gyakorlatilag olyan alapitvannya véltoztattak, mely sajat java-
it els@sorban csak a szasz iskolarendszer és miivel6dési élet tAmogatasara fordithatta. A
szasz ispan jogai Szeben varmegye féispanjara, mint az allam helyi képviselGjére, szalltak.
A felsorolt intézkedések ellen az elégedetlenség azonban egyre fokozodott a szasz kozos-
ségeken beliil, s a radikéalisok csakhamar megalakitottak a Szész Néppartot (Sdchsische
Volkspartet). 66

63 Uo.

64 Ritook 1979: 27—32, Kroner 1973: 166—188, Wagner 1990b: 60—63.
65 Wagner 1990b: 64, Ritook 1979: 32—-35.

66 Roth 1999: 71-75, Vogel 2001: 102—-103.
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Az 1890-ben 0sszehivott szasz gytilés végiil is elfogadta az osztrak—magyar kiegyezést,
s orszaggyilési képviselGik beléptek a kormanyzé partba. Mivel a magyar hatalom sike-
resen integralta a szdszokat, s méltanyolta egyiittm{ikddési készségiiket, messzemenGen
tAmogatta iskolarendszeriik miikodését. Ugyanakkor a szasz elitben hamar tudatosodott,
hogy egyediil csak a gazdasigi és miivel6dési felemelkedés jelenti nemzeti 1étiik és fenn-
maradasuk biztositékat ebben a megvaltozott, Gj politikai helyzetben. 6

A kozépkorban elnyert kivaltsagjogok az erdélyi szdszok szdméara évszazadokon at biz-
tositottdk az autoném gazdasagi, miivel6dési, egyhazi és intézményes életet. A magyar-
sag és a székelység mellett (kiilonosen a fiiggetlen fejedelemség idején) cselekvGen részt
vehettek a régi6 iranyitasaban, torvényeinek kidolgozasdban és ellendrzésében. Tehat
allamalkotd, tarsnemzet statusat és mindennapi gyakorlatat élhették meg. A rendi struk-
tarakban elfoglalt helyiik kizarta azt, hogy kozosségeiket kisebbségnek tekintsék, vagy
6k annak érezzék onmagukat. A kiegyezés utan azonban elveszitették korabbi kiilonle-
ges statusukat és rendi jogaikat, éppen ezért 1867 utan mér identitasaban veszélyeztetett
nemzeti kisebbségi csoportta valtak, s a kovetkezd évtizedekben ennek az 4j helyzetnek a
fliggvényében kezdtek viselkedni.o8

Az 1879-es iskolatorvény elfogadasa és bevezetése nagyon érzékenyen érintette a sza-
szokat, mivel az elemi iskolai osztalyok tanrendjébe kotelez6 modon be kellett vezetniiik a
magyar nyelv oktatasat is. Ezt a rendelkezést végiil is 1883-ban kiterjesztették a szasz
kozépiskolakra is. 1890-ben a Szasz Népparton beliil kialakult a zold szdszoknak neve-
zett radikalis szarny, akik vezet6jlikké dr. Karl Wolfot valasztottak. Az tgynevezett fekete
szaszok a magyarsaggal mar békiilékenyebb politikat akartak megteremteni.®9 A 19—20.
szazadok fordulgjan a radikalizal6do6 szaszok egyre inkabb a német belsé teriiletek felé ta-
jékozodtak, s novekvd szimpatiaval kezdték figyelni a porosz allam katonai sikereit. A sza-
szok radikalizal6dasat tovabb novelte az 1907-ben elfogadott Apponyi-féle iskolatorvény is,
mely valdjaban a magyarorszagi nemzetiségek egyhazi iskoldinak megsziintetésére és
a magyar nyelv oktatasanak kiterjesztésére iranyult.7

Az erdélyi szisz miivel6dési és irodalmi életet a 19. szdzad méasodik felében az tgyne-
vezett Bliitezeit hatarozta meg. Ez az iranyzat tiirelmetlen nemzeti romantikara alapo-
zott, s 4tlaldban ,,nagy” torténelmi témékat és agressziv magyarellenességet forgalma-
zott. Ezzel az iranyzattal szemben a szézadfordulon jelentkezett egy olyan Gjabb szasz
értelmiségi nemzedék, mely modellkeresésében elsGsorban a miivelt nyugati eszmék felé
fordult. Adolf Meschendorfer vezetésével 1907-1914 kozott megjelent Brassoban a Die
Karpathen cimi folyo6irat, mely csakhamar a fiatal generacié népszeri sajtborgdnumava
valt. Azok a fiatalok, akik ehhez az értelmiségi csoportosulashoz tartoztak, mar tudatosan

67 Vogel 2001: 102.

68 Kbsa 1994: 174.

69 Wagner 1990b: 65—66, Pukanszky 1943: 148—149, Rito6k 1979: 34—35.
70 Wagner 1990b: 6571, Pukanszky 1943: 150, Ritodk 1979: 188.
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és hatarozottan szembeszalltak a vidékiességgel, a bezarkozassal, miiveikben pedig joval
arnyaltabb magyarsiagképet forgalmaztak.”:

Az erdélyi magyarok és szaszok az els§ vilaghabort idején a barikdd azonos oldalan
harcoltak. Ez a kozos élmény nagyon sok embert egymashoz kozelitett. Azonban a vi-
laghabortis sorsélmények sem bizonyultak elégségesnek ahhoz, hogy feloldédjanak az

évszazadok alatt kialakult elGitéletek, valamint a torténelem folyamén megszilardult és
bemerevedett gorcsok vagy sztereotipiak.

Az egységes roman nemzetallamban

Az Osztrak-Magyar Monarchia az els6 vilaghaborut vesztes félként zarta. A nyugati nagy-
hatalmak érdeke akkor az volt, hogy minél jobban feldaraboljak ezt az allamalakulatot. Az
erdélyi szaszok vezetGi a Monarchia 6sszeomlasanak idején még a magyar allam keretei
kozott vélték jovdjiiket, s a Karolyi-kormany idején elsGsorban a szasz teriiletek hajda-
ni autonémiajat kivantak djra elérni. A Szasz Nemzeti Tanacs azonban jol érzékelte az
1j nagyhatalmi eréviszonyokat, s a Medgyesen, 1919. januar 8-an Gsszehivott gytilésen
mar tudatosan tamogattik Erdély egyesiilését a Roméan Kiralysaggal. A szasz elit képvise-
16i 1919. november 6-an Segesvaron gytltek Gjbol Gssze, ahol kidolgoztak egy 18 pontos
szasz népi programot. Ugyanott elhataroztak, hogy a legmagasabb politikai forum életiik-
ben az Erdélyi Német-Szasz Népi Tanacs. Ennek vezetGjévé 1928-ig dr. Adolf Schullerust
valasztottak meg.72

A szaszok 1919-t6l mar a romaniai németek csoportjaban vettek részt a roman par-
lament munkalataiban. A bukaresti torvényhozoi testiiletben az erdélyi szaszokat is az tin.
Német Part képviselte, de 1921-ben létrejott a Nagyromaniai Németek Szovetsége
(Verband der Deutschen Grossrumaniens). A roman hatalom a szaszok tdmogatasa-
nak viszonzasaként 1922-ben Richard Csaki vezetésével létrehozta a roméniai németek
kultarhivatal4t.s

Egy sajatos egyhazi konfliktus bonyolitotta meg az erdélyi szisz-magyar kapcsola-
tokat kozvetleniil Trianon utan. Egészen 1919-ig 6t erdélyi, magyar nyelvli lutheranus
gyiilekezet a szasz plispokséghez tartozott, mig a tobbi harminchdrom mar a magyaror-
szagi evangélikus egyhaz része volt. A brassdi, aradi, banati és az otvdrosi egyhdzmegye
képviselSi 1921. jilius 7-9. kozott zsinatot tartottak Kolozsvaron, ahol megalapitottdk a
romaniai agostai hitvallast evangélikus egyhazkertiletet. Ennek hivatalos, 4llami elisme-
rését a szasz egyhazi vezet6k minden eszkozzel meg akartak akadalyozni, arra hivatkozva,
hogy a szasz egyhazhoz tartozéknak nem volt joguk részt venni a zsinaton.74

A szaszok a kozépkori szasz Kiralyfoldhoz tartoz6 magyar lutheranus kozosségeket
(Brass6, Kiskapus, Zselyk, Székelyzsombor, Hosszufalu, Oltaszakadat, Barcaujfalu,
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Nagyszemlak és Kolozsvar) a torténelmi jog alapjan tovabbra is a nagyszebeni szasz
plispokség vezetése alatt probaltdk megtartani. A roman kormany, a szaszok heves til-
takozasa ellenére, 1926-ban mégis engedélyezte az 6nalld romaniai magyar lutheranus
egyhdz, szuperintendencia megalakulasat, de csak az emlitett kiralyfoldi kozosségek ki-
vételével. Azok egészen 1948. augusztus 9-ig csak fokozatosan csatlakozhattak az erdé-
lyi magyar agostai hitvallasti evangélikus egyhazhoz, utoljara Kolozsvar, Székelyzsom-
bor, Zselyk és Marosvasarhely.7s

Az 1921-es romaniai foldtorvényt gy hajtottak végre, hogy a szasz evangélikus egy-
haz csakhamar elveszitette vagyona 55%-at, a tobbit pedig 1937-ben szétosztottak a szasz
egyhaz és egy romaniai kulturélis egyesiilet kozott. Az erdélyi szaszok politikai képvisel6i
1923-16] fokozatosan kijozanodtak, amikor a roman parlament megszavazta az Gj polgari
alkotmanyt, mely a szaszok szamara a korabban megigért kisebbségi jogokat, kivaltsagjo-
gokat teljesen mellézte. 1924-t6] kezd6dGen az egyezkedés taktikajatdl a Deutsche Partei
fokozatosan eltavolodott és mindinkabb ellenzékbe szorult.76

Az 1j politikai szituaciéban a roméansagnak egyarant alarendelt szaszok és magyarok
kozeledése most mér a teljes egyenléség alapjan bontakozhatott ki. Ezt a szellemi koze-
ledést példazta az 1926-ban, Berlinben megszervezett erdélyi népmiivészeti kiallitas is,
melynek szervezdje, Richard Csaki az erdélyi szaszokat az anyaorszigi németek figyelmé-
be akarta &llitani. Ezt azonban nem elfogultan tervezte, hanem a roman és a magyar nép-
miivészet bemutatasara is nagy figyelmet forditott. A kiallitasi feliileten Osszesen 3 szasz,
2 roman és 4 magyar terem mutatta be az egyes etnikai csoportok miivészetét.”7A magyar
termekben elsGsorban a székely, a torockoi és a kalotaszegi tajegységek népmiivészetét
mutattak be. Ugyanakkor az erdélyi magyar egyhazi miivészet legkivalobb darabjait régi
diszmagyar viseletekkel egyiitt tartak a latogatok elé.78

A két vilaghabora kozotti szasz-magyar kapcsolatok legszebb példajat végiil is a
Klingsor és‘az Erdélyi Helikon folyo6irat ir6i kore szolgaltatta. Erre a szellemi kozeledés-
re 1926-1928 kozott keriilt sor, a korra jellemzd transzszilvanista eszmei tajékozodas
keretében.79 Mindkét lap, meg a koréje csoportosulé értelmiségi kor, tudatosan felval-
lalta’ ezt az ideologiat, s kolesonosen torekedtek egymés kulttrajanak és irodalméanak
bemutataséra, irodalmi esteket szerveztek, magyar és szasz lapszamokat szerkesztettek.
A szisz értelmiségiek is szovegeikben féleg az erdélyi taj emberformalé hatasit hang-
sdlyoztik, s elsGsorban azokra a torténelmi eseményekre utaltak szovegeikben, melyek
korabban nem telit6dtek ellentétes érzelmeket kivalto jelentésekkel. Tehat megnyilatko-
zasaikban a megbékélést, a kolesonos egymasrautaltsagot, az erdélyi etnikumok kulturalis
gyarapodasat, kolecsonos gazdagodasat fogalmaztak meg.8© Ebben a szellemi erjedésben
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keletkezett Meschendorfer regényének magyar nyelvi valtozata (Corona) is Kos Karoly
forditasaban.s:

Sajnos az erdélyi szasz és magyar értelmiségiek Osszefogasa gyorsan félbeszakadt az
1920-as évek végén, amikor az egyre fasizalddd légkorben minden kozeledést, probal-
kozéast mar mindkét oldalrol bizalmatlansig Ovezett.82 Az erdélyi szész elit egyik része, a
gyorsan valtozé hatalmi, politikai koriilmények kozott, felvallalta az 1930-as években
kibontakozott ,,nagynémet” eszméket. Az erdélyi szasz identitas szerkezetében csakha-
mar nagy torést okozott a Németorszagbol kiindul6 nemzeti szocialista ideoldgia. Annak
erdélyi sz6sz6l6i fokozatosan elsorvasztottik az erdélyi szaszsag évszazadokon keresztiil
kialakitott sajatos identitastudatat, s ezaltal e népcsoportot kiemelték és kiszakitottak
természetes etnikai és kulturalis kornyezetébodl, kontextusabdl. A korabeli erdélyi szasz
torténetirok munkaikban mar nyiltan politikai szempontokat érvényesitettek, melyek
csakhamar a naci ideologia szocsovévé valtak.ss

Az egyhéz a szaszsag szamara korabban is joval tobbet jelentett egy felekezetnél, mivel
a szorongatott etnikum szdméara nagyon fontos érdekképviseleti szerv, életforma volt. Az
erdélyi szasz hagyomanyokhoz és erkolesi értékekhez ragaszkod6 egyhaz ebben az 0ssze-
tett helyzetben is megprobalt ellenéllni, hogy ne degradaljak és ne alakitsak at a politikai
perverzid eszkozévé. A nagynémet tudat és a nemzetiszocialista ideologia kiépitésének
gyakorlataban azonban nagyon sok egyhézi ember is részt vett, bekapcsolodott az erdélyi
szaszok korabbi 6nazonossaganak szétzuzasaba.s4

Fritz Fabritius vezetésével 1935-ben megalakult a roméniai németek szovetsége
(Verband der Deutschen in Rumdnien). Ennek radikalis, nacibarat szarnya hamaro-
san elszakadt és megalakitotta a Roméaniai Német Néppartot (Deutsche Volkspartei in
Rumdnien = DVR).85 Ebben az egyre fasizalodo 1égkorben a szaszok korében is gyanissa
valt mindaz, ami a hajdani erdélyi szasz identitassal volt kapcsolatos. Wilhelm Staedelt
1941-ben mar nem az erdélyi szaszok piispokévé, hanem a németek evangélikus plispoké-
vé vélasztottak. Szintén attdl az évt6l a roméniai szaszok a német etnikai csoport tagjaiva
véltak. A szazéves multra visszatekinté Erdélyi Tudomanyos Téarsasigot csakhamar fel-
osztottak és betagoltdk a Német Etnikai Csoport Kutatbintézetébe.s¢

1940-ben Eszak-Erdélyt a masodik bécsi dontés utan tjra Magyarorszaghoz csatoltak.
Ennek eredményeképpen az észak-erdélyi falvak lakossagat mar allamhatér valasztotta el a
Romaénidhoz keriilt dél-erdélyi szaszsagtol. 1943-ban a német allam olyan egyezménye-
ket kotott, melyeknek eredményeképpen az erdélyi szasz legényeket kozvetleniil a német
hadseregbe, vagyis a Wehrmachtba soroltik be.87
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Az erdélyi szaszok és magyarok a masodik vilaghaborua csataterein az arcvonal azonos
oldalan kiizdottek. Ez a kozos élmény alapjaiban meghatirozta viszonyukat és sorsukat
is a habort utani évtizedekben. Roménia 1944. augusztus 23-an hatarozottan és gyorsan
atallt a németek oldalarol az orszag hatarain all6 szovjet hadsereg mellé. A roméanok ki-
ugrasa jelentsen felgyorsitotta a szovjet csapatok eléretorését is. A német és a szasz had-
vezetés 1944. szeptember 6-9. kozott evakualtatta, kiiirittette az észak- és kozép-erdélyi
szasz falvak polgari lakossagat. A masodik vilaghdboru forgataga a menekiil§ szaszokat
szétszorta, megtizedelte, nagyobb résziik sohasem tért vissza erdélyi sziil6foldjére.

Az erdélyi szaszok a szocialista évtizedekben

A Romaéaniaban berendezkedett sztalinista, kommunista hatalom az erdélyi szaszokat a
kollektiv blintsség vadjaval bélyegezte, mivel azok egészen az utolséd pillanatig kitartot-
tak a fasiszta Németorszag expanzios torekvései mellett. A roman miniszterelnokség mar
1945 januarjaban, a szovjet hadvezetés parancsara valé hivatkozassal, a 17 és 45 éves
férfiakat, valamint a 18 és 30 év kozotti n6ket munkaszolgalatra kiildte Szovjetunioba, ahol
nagyobb résziikk a Don vidéki szénbanyakban dolgozott. A masodik vilaghabora vé-
gén az itthon maradt vagy hazakeriilt sziszok munkaképes részét, tobb mint 80 000 né-
met nemzetiségli személyt kényszermunkara hurcoltak, ahol t6bb mint egy6tod résziik
nem tudta talélni az embertelen viszonyokat, és elpusztult.88 A romaniai kommunista
hatalom 1945. mércius 23-4n kisajatitotta a szasz parasztok foldjeit. A tehet6sebb széisz
foldmiivesek szant6foldjét, telkét és hazat elvették, majd utdna erészakkal kitelepitették
kiilonboz6, kietlen 6romaniai, regati részekre: példaul a Baraganba, Duna-deltdba vagy
Dobrudzsaba. A sztdlinista hatalom 1948. jinius 11-én elrendelte az allamositast, mely-
nek keretében a varosi szasz polgarsagot is megfosztottak tulajdonatol.so

A szészok és a magyarok ebben a zavaros idGszakban jbol realisan kozeledtek egy-
mashoz. Nagyon sok falusi szasz csalad nagylanyat inkabb a magyar szolganak adtak
feleségiil, esak hogy elkeriiljék a Szovjetunidba valo elhurcolasat és kitelepitését. A de-
portalasok eldl sokan székelyfoldi falvakban magyar csalddoknal bujdostak, masok pedig
magyar csalddokra biztak telkeiket még kitelepitésiik el6tt. K6halom és Homoro6d vidé-
kén az iiresen hagyott szasz telkekre a romanok és a ciganyok mellett székelyek is jelent6s
szamban telepedtek be.

A roman hatalom 1948 jainiusaban, a Roman Kommunista Part Kézponti Bizottsaga-
nak plénumén dontést hozott a romaniai németekkel kapcsolatban. A politikai rendezvé-
nyen kijelentették, hogy visszanyerhetik allampolgarsagukat, valamint alapvet§ allam-
polgari jogaikat, s cselekvGen bevonjak Gket is a ,szocialista rendszer” épitésébe. Szintén
abban az évben gyoOkeresen atszervezték a roméniai kozoktatast, melynek eredménye-
képpen felszamoltdk az erdélyi szaszok évszazadokon at miikods felekezeti iskolait. A

88 ‘Wagner 1990b: 83—-84.
89 Roth 1999: 90—91, Vogel 2001: 103—104.
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kovetkez6 évben olyan 4j egyhazi torvényeket hoztak, melyek alapvetSen arra iranyultak,
hogy a szész evangélikus egyhazat (a tobbi kisebbségi egyhazzal egyiitt) szigora allami- és
partiranyitas ala vonjak.

A romaniai németek végiil is 1950-ben visszakaptak szavazati jogukat, s a Szovjetuni-
6ba hurcoltak is kezdtek fokozatosan hazatérni. A munkaszolgéalatosok egyrészét azon-
ban nem Erdélybe iranyitottak, hanem erdszakkal Németorszagba telepitették, s ezaltal is
nagyon sok erdélyi szasz csaladot, mar akkor, tudatosan szétforgicsoltak, szétszakitottak.
Az 1950-es évek elején Németorszagban is rendezték az elmenekiilt és kitelepitett szaszok
jogi helyzetét, kartéritést kaptak a német allamtol, s nagy résziiket a Ruhr vidékén tele-
pitették le.

A Németorszagba és az Ausztridba menekiilt erdélyi szasz értelmiségiek koziil 1954-
ben tobben Osszegytiltek, hogy megtargyaljak az erdélyi szaszok jovéjét, erdélyi esélyeit
meg tavlatait. A taldlkoz6 alkalméaval realisan felmérték, hogy az 1939-ben 252 511 lelket
szamlal6 etnikum a mésodik vildghdborta, majd a deportalasok, kitelepités hatasara 173
735 fére csokkent, vagyis egyharmada kozel tiz év alatt elpusztult, elmenekiilt. A szasz
képvisel6k azt is megallapitottak, hogy az itthon maradottak a kommunista, nacionalista
és totalitarius vezetés alatt mar nem képesek 6nalld, kiilon etnikai entitisként megma-
radni. Ennek az értelmiségi elitnek az volt tehat a végkovetkeztetése, hogy a nyolcsza-
zados erdélyi tartdzkodas utdn tovabbi fennmaradasukra Erdélyben nincs esély, tehat
minden eszkozzel vissza kell telepedniiik német &shazajukba. Ezt a dontést csakhamar
interiorizalta a hazai egyhazi értelmiségiek nagyrésze is, s egylitt tudatosan el6készitették
és szorgalmaztak a szasz csaladok Németorszagba iranyul6 kitelepedését.oo

A hazai gulagok foglyai és a roman alfoldre deportaltak soraban nagyon sok német és
szasz személy elpusztult. A bukaresti vezetés elsGsorban kozismert értelmiségiek, lelké-
szek, brassoi és nagyszebeni didkok letartéztatasaval és meghurcoltatasaval akarta meg-
félemliteni az erdélyi szaszokat. Az 1956-0os magyarorszagi antikommunista forradalom
leverése utan kibontakozott terrorhullamban nagyon sok szasz értelmiségit letartoztat-
tak, koholt vadak alapjan meghurcoltak, kényszermunkara és vagyonelkobzasra itéltek.
A Gheorghe Gheorghiu Dej altal vezetett Romanidban 1959-ben szervezték meg a szész
irok brassoi koncepciés perét. Az akkor letartoztatott értelmiségieket azzal vadoltak, hogy
titokban a kommunista rend megdontésére torekedtek. A ,nyilvanos” targyalas végén az
ir6kat 10-25 éves nehéz kényszermunkara itélték, vagyonukat és allampolgarsagukat pe-
dig elkoboztak.o!

A roméniai kommunista part élére 1965-ben Nicolae Ceausescut valasztottak, aki
csakhamar kétarca politikat honositott meg. Majd 1967-ben diplomaciai kapcsolatot 1é-
tesitett a Német Szovetségi Koztarsasaggal, s megegyezett abban, hogy évente hiny szasz,
svab, német személy kivindorlasat engedélyezi. Ebbdl a tranzakci6bdl a romaniai fél na-
gyon jelentGs anyagi hasznot is megszerzett.92

90 Wagner 1990b: 85—91, Hajda 1994: 7-8.
91 Motzan-Siennerth 1993, Hajda 2004: 5-19.
92 Roth 1999: 95.
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Ceausescu az 1968-as csehszlovikiai események utan kiilonbozé kultarpolitikai en-
gedményekre kényszeriilt. Ezzel a lazitassal voltaképp el akarta keriilni, hogy a varsoéi
szerz6dés tagallamai, éppen a hazai nemzeti kisebbségek elnyoméasara hivatkozva, be-
avatkozhassanak az orszag beliigyeibe, s megszalljak Roméniat. A szisz és a svab értelmi-
ségiek részvételével csakhamar megalakult a Kriterion Konyvkiadé német szerkesztGsége
is, majd szintén 1968-ban létrehoztdk a Német Nemzetiségii Dolgozék Tandcsat. Ez a
kirakatintézmény azonban egyaltalin nem szolgélta a hazai németek és szaszok redlis
érdekvédelmét, mivel az elsGsorban a romaniai uralkodé korok ,,demokratikus” imazsat
volt hivatott megszépiteni a nyugatiak felé.os

A roman totalitarius hatalom, az ideiglenes kulturalis és ideoldgiai ,lazitas” utan,
1972-t6l Gjra ellehetetlenitette a roméaniai kisebbségek oktatasi és mtivel6dési életét, s
minden sajatos, kisebbségi autoném kezdeményezést, onszervezédést vagy probalkozast
mar csirdjaban elfojtott és megsemmisitett. Ezekben az években azonban titokban tovabb
folytatddtak az egyezkedések a hazai németek ,,tervszerd” kitelepitésével kapcsolatban.
Példaul Ceausescu 1973-ban fogadta a Németorszagban megtelepedett szaszok képvise-
16it, majd 1978-ban Schmidt szévetségi kancellarral egyezett meg a szészok kitelepitésé-
nek felgyorsitasaban a ,humanista” csaladegyesitésre val6 hivatkozassal. Ebbdl az egyez-
ségbdl a roman hatalom Gjabb anyagi nyereséget kaparintott meg.94

Az 1980-as évek els§ felében mar mindenki el6tt nyilvanval6va valt a romaniai kom-
munista totalitarius vezetés és hatalom cs6dje. Ezt a folyamatot az 1980-as évek elején
kibontakoz6 gazdasagi krizis még jobban elmélyitette. Az alapvetd élelmiszer és kozsziik-
segleti cikkekkel valo ellatasban jelentkez6 gondok Gjabb 16kést adtak a kitelepedGknek. Az
akkori kozhangulatot tovabb élezte és bonyolitotta az orszdgot meglatogatd ,,idege-
nekkel” szemben foganatositott, szigoritott rendérségi rendelkezés, melynek értelmében
csak elso6 foku rokont lehetett csaladi hajlékban vendégiil latni. Az 1977-es hivatalos nép-
szamlalaskor kb. 120-130 000 széasz élt Romaniaban. 1950-1982 kozo6tt Gsszesen 130 151
német ajkd tavozott az orszagbol. Az 1980-as évek masodik felében méar ugrasszertien
megnétt azoknak a szaszoknak a szdma, akik illegilisan (sokan a ,zoldhataron” keresz-
tul) hagytak el Roméaniat.ss

Az 1989-es valtozasok nyoman a legfiatalabbak par hét alatt elhagytak az orszagot. A
falusi kozépréteg tavozasara a hazai ,,demokratikus” foldreform visszassigai adtak meg a
végsG 16kést. Annak keretében elsGsorban a kollektivizalas el6tti, 1962-es foldtulajdonjo-
gi viszonyokat vették figyelembe, pedig a szaszokat mar korabban, az 1940-es évek végén
megfosztottak foldjeiktsl. Az itthon maradt 6regebb szaszok tétleniil nézték, hogy egykori
foldjeiket éppen az Gjonnan betelepedett csaladok kozott osztjak szét.

A radikalisabb rendszervaltds elmaradasa és elhtizodasa alapvetGen befolyasolta és
elGsegitette a varosi szasz kozépréteg gyors kitelepedését is. Mivel Németorszagban
1992-ben kilatasba helyezték a letelepedés megszigoritasat, a hir még az ingadozodkat is

93 Roth 1999: 96—97.
94 Roth 1999: 97, Vogel 2001: 104.
95 Vogel 2001: 104.
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tavozasra késztette. A rendszervaltozast kovetd két évben kb. 150 000 szasz tavozott Er-
délyb6l. 1992-ben mar csak 39 552 személyt tartottak nyilvan az agostai hitvallast szész
egyhaz keretében. Az 1996-0s becsiilt egyhéazi adatok szerint Romaniaban az erdélyi szasz
kozosség mar 20 000 {6 ala csokkent.9

svallom, hogy a szasz etnikum elt(inése az egyik legnagyobb tragédia Erdély torté-
netében. Mindeddig ugyanis egyetlen torténelmi megrazkodtatas sem okozta az Erdélyt
alkot6 harom népcsoport egyikének eltlinését. A szaszok tavozasaval Erdély egy darabja lett
oda, amely sohasem lesz p6tolhat6.”97

A szasz tarsadalom intézményei

A szomszédsagok
Mitivelédéstorténeti el6zményetk

Az erdélyi szasz helységek teriiletén beliil tobb olyan szomszédsagnak (Nachbarschaft)
nevezett intézmény miikodott, mely alapvet6en meghatarozta a tarsas kapcsolatokat. Ez a
lokalis alapon szervezett tarsadalmi intézmény normativ moédon kodifikalta a szasz
falukozosségben €16 egyének bels6 és kiilsé kapcsolatrendszerét, szocializaciojat, érték-
rendjét, valamint identitasat.

Stephan Ludwig Roth ezt a sajatos helyi, gazdasagi, biztonségi, ritualis, moralis, jogi,
egyhazi és etnikai funkciokkal rendelkezé szész intézményt a kovetkezGképpen hataroz-
ta meg: ,,Azt a teriiletileg meghatarozott testvéri kozosséget nevezziik szomszédsagnak,
melynek tagjai egy katbol isznak, éjszaka egymas biztonsaga és csendje f6l6tt 6rséget all-
nak, kozosen épitik fel a csaladi hazaikat, betegség és sorscsapas idején rokonként visel-
kednek, egyszer egyazon ravatalon nyugszanak, egymas sirjat megassak, az elhunytakat
sajat maguk viszik ki a sirgodorhoz, a halotti toron egyiitt tisztelik meg az eltavozottat,
majd szomszédi odaadasbdl egyiitt gondoskodnak az 6zvegyrdl és az arvakrol.”98

A szasz szomszédsagok kialakuldsaval, eredetével mar a 19. szazad idején, tehat a ro-
mantikus torténelem- és kultiraszemlélet jegyében nagyon sokan foglalkoztak. A legatfo-
gbbb monografiat e témaval kapcsolatban Hans-Achim Schubert allitotta 0ssze.9 Hajda
Farkas-Zoltan pedig a székelyeknél el6fordulé kolesonds segitségnytjtas intézményeivel
hasonlitotta 6ssze miikodését.:o0 A szasz kutatok nagy része azt hangstlyozta, hogy ez a
lokalis, tarsadalmi intézmény Gsi, germéan eredeti. Arra hivatkoztak, hogy mar Tacitus
megemlitette, hogy a germanok egy-egy kut, berek vagy mez6 koriil szomszédsagokba

96 Roth 1999: 101, Vogel 2001: 104.
97 Vogel 2001: 104.

98 Weber 1985: 473.

99 Schubert 1980.

100 Hajdd 2001.
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tomoriiltek. A kora kozépkori katolikus egyhazi kapitularidk szovegei élesen elitélték a
szomszédsagok pogany aldozatait. Nagy Karoly pedig tobb rendeletében tiltotta a szom-
szédsagok altal temetések alkalméval végzett pogany aldozatokat, a Szent Istvankor, va-
gyis karacsony masodnapjan tartott birdskodasokat.ot

A szomszédsagok szerepének alapelemei (a kozos kutak apolasa, az egymashoz kozel
lakdk gazdasagi, ritudlis és kozbiztonsagi életével kapcsolatos kolesonos segitségnyujtas)
valoszintileg mar a betelepeddkkel egyiitt meghonosodhattak Erdélyben, ahol funkci6ik
fokozatosan kibdviiltek a kozépkori vallasos tarsulasok, majd a céhes egyletek hatisara. oz

A kozépkor idején az egyhazigazgatas eléggé decentralizalt volt, éppen ezért, elsésor-
ban varosi kozosségekben, a laikusok kiilonb6z8 vallasos jellegli tarsulasai viszonylag
szabalyozatlanul miikodhettek. Tagjaik és alapszabalyzataik els6dlegesnek tekintették a
vallasos, a lelki és a talvilagi lidvosség biztositasat. Az egyes csoportok sajat jogaikat és
érdekeiket intézményesen sokkal nagyobb mértékben és stllyal tudtak érvényesiteni a
kozépkori tarsadalom keretei kozott. A tisztdn rendi, lokalis és vallasos egyletek mellett a
gazdasagi, karitativ és kegyes tevékenységeket egyesit6 intézmények kozotti kiillonbségek
id6vel fokozatosan egybemosodtak, atrendezédtek. Kiilonosen a 15-16. szazadi Eurdpa-
ban, gomba modra elterjedtek azok a tarsulasok, amelyek a polgarsag és a vilagi papsag
alsobb rétegeit integraltak.os

,» B kozOsségek tagjait egyenlGségen alapuld testvéri viszony flizte egybe, ezért ere-
detileg a testvériség (fraternitas, confraternitas, Bruderschaft) elnevezést hasznaltak.
Maguk koziil valasztottak eloljaréikat, akik bizonyos fokd joghatosagot is gyakoroltak a
kozosség tagjai felett és, ha volt, a kozos vagyont is kezelték. Természetesen a kozosség
gondoskodott elhaldlozott tagjainak méltd végtisztességadasarol, részt vett azon, misét
mondatott lelki iidviikért, de tudunk arrdl is, hogy hasonlé kozosségek a varosban elhalt
idegen illend?d eltemetésérdl is gondoskodtak.”104

Mar a 14. szdzadtol kezd6dben ezeket a kozépkori testvériségeket a magyar népi
koznyelvben kalandos tarsulatoknak kezdték nevezni. Ez az elnevezés a kozépkori la-
tin nyelvhasznalatbél ered, mivel a Julianus-féle romai naptarban a hénap elsé napjat,
kezdetét. Calendae-nek nevezték, amikor a fennebb emlitett egyletek is rendszeres havi
osszejoveteleiket tartottak.1os

A 14. szazadi Kolozsvaron méar két oltargondozé tarsulat, testvériség miikodott. Egy
1408-ban keletkezett okirat szerint harom kolozsvari polgar (Biilkisser Jakab, Mwn Mik-
16s bir6 és Baumann Janos fia, Keresztély) egy sz6lGst és egy mészarszéket adomanyoztak
a Szent Katalinrol elnevezett oltari tarsasagnak (confraternitas altaris Scte Catharine),

101 Székely 1974: 449.

102 Schullerus 1926:146—158.
103 Tiiskés-Knapp 1992: 12—13.
104 Kiss 1994: 87—88.

105 Kiss 1994: 88.
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azzal a kikotéssel, hogy a Szent Mihaly-templom plébanosa minden héten egyszer a ha-
lottak lelki tidvosségéért mondjon misét. 06

A szasz varosokban mar a 14-15. szdzadban miikédtek olyan testvéri egyesiiletek, me-
lyek els6sorban a tarsulat védészentjének (példaul Keresztel§ Szent Janosnak — 1484)
kozos tiszteletével, vallasi gyakorlatok végzésével és a tagok tisztességes eltemetésével
foglalkoztak. Egy 1372-ben keletkezett okirat Nagyszebenben harom valldsos tarsulatot
emlitett: egy az Urnap, a masodik Szent Janos, a harmadik pedig a Szent Kereszt tiszte-
letéhez kapcsolddott. o7

A 15. szazad végén Krisztus Teste tarsulat mikodott Besztercén, Brassdban és Nagy-
szebenben. Az 1372-ben alapitott nagyszebeni testvériség hamarosan a varos vallasos, leki
életének iranyitoja lett. A Boldogsagos Sziiz tiszteletére felszentelt plebaniatemplomban
oltart gondoztak, 1460-t6]l minden csiitortokon iinnepi kormenetet szerveztek. Betegei-
ket rendre meglatogattak, gondosan ligyeltek arra, hogy a tarsulati tagok koziil senki se
haljon meg oltari szentség felvétele nélkiil. A negyedévi iiléseiken az elhunytakrdl meg-
emlékeztek, lelki tidvoziilésiikért misét mondattak. A varosban elhalt idegeneket meg
szegényeket tisztességes modon eltemették. A lutherdnusok a szebeni vallasos tarsulatok
tevékenységét mar 1526-ban megzavartak, végiil 1543-ban megsziintették, vagyonukat
pedig elsGsorban a szegények javara forditottak.:o8

A céhek Erdélyben is elterjedtek a 14—15. szazad idején. Ezek az intézmények elsGsor-
ban az azonos vagy a hasonlé mesterséget iz6 kézmfiiveseket tomoritették egy-egy gazda-
sagi, érdekvédelmi kozosségbe. Kezdetben a céhek is atvették a testvériség (fraternitas,
Bruderschaft) elnevezést, s nagyon sok esetben kegyes célokat (példaul oltargondozast) is
ellattak. Alapszabalyzataik szovegei nagyon sok esetben azt tanusitjak, hogy a céhtagok
kotelesek voltak a vallasgyakorlasban is k6zosen buzgolkodni. Rendszerint minden egyes
céh elsGsorban a sajat védGszent oltarat gondozta. Lindner Gusztav véleménye szerint az
el6bb emlitett kolozsvari Szent Katalin oltartarsulat az aranymiivesek céhével allhatott
kapcsolatban. Szintén ez a céh gondozta Szent Elegius oltarat is. Ugyanezt a kegyes célt
fedezhetjiik fel a kolozsvari mészarosok 1422-es, timarok 1448-as, lakatosok 1467-es és a
kotélverSk 1487-es céhleveleiben is.109

A kozépkori kegyes tarsulasoktdl a nagyszebeni céhek is atvették a véddészentek kul-
tuszat. A cipészek Szent Janost, a szabok Szent Laszlot, a kovacsok Szent Antalt, az asz-
talosok és fest6k Szent Lukacsot, az aranymi{ivesek Szent Lajost, a kerekesek pedig Szent
Mihalyt tisztelték.1o

A patronusok kivalasztasdban azonban egységesen haté mintak és helyi adottsagok is
szerepet jatszottak. A szészkézdi vargalegényeknek a Szentkereszt és Szent Sebestyén, a

106 Lindner 1894: 74-75.

107 Székely 1974: 448—449.

108 Pasztor 1940: 25—38.

109 Lindner 1894: 76—78.

1o Fronius 1885: 50, Muslea I. 1972: 395, Székely 1974: 449.
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segesvari szlicsoknek Szent Mihaly, a brassoi szaboknak a 11.000 sziiz, a fest6knek, kép-
faragoknak, iivegeseknek és asztalosoknak pedig Szent Lukacs volt a védGszentje. !t

A védébszent linnepét valosziniileg minden céhes k6zosség megtartotta. A nagyszebeni
szab6 céh tagjainak Szent Laszl6 napjan szabad fiird6 jart, s mig a mesterek a szentmisén
vettek részt, addig a legényeknek dolgozniuk kellett. A céhek folyamatosan gondoztak
a védbszent tiszteletére feldllitott oltart, melyet megfelel6 képpel, szobrokkal diszitették
fel. A kegyes célok megvaldsitasaért a céhek sokszor hatalmas anyagi aldozatoktél sem
riadtak vissza. Példaul a nagyszebeni 6tvosok a 15. szazad végén jelentSs Osszegért (180
forint) készittettek szarnyasoltart Mindszentek tiszteletére. Sajat pénztarukbol fedezték az
istentiszteletek megtartasaval kapcsolatos kiadasokat.!:2

A besztercei szticscéh 1500 tajan keletkezett szabalyzatanak hatodik pontja arra fi-
gyelmeztette az egylet tagjait, hogy a fétemplom Boldogasszony-oltaran minden szomba-
ton és innepnap vecsernyekor, vasarnap pedig harom alkalommal (a hajnali, a délel6tti
és az esti misén) gytjtsanak gyertyat. Ennek a kegyes feladatnak a kovetésével a fiatalabb
céhesatyat biztdk meg. Szintén ebben a szabalyzatban olvassuk, hogy az elhunyt céhtars
korpors6jat négy fiatalabb mesternek kellett kivinnie a sirhoz. A koporsévivés elmulasz-
taséért és-a temetésrdl vald igazolatlan elmaradasért egy-egy font viaszt kellett biintetés-
bdl fizetnitik.13

A céhszabalyzatok hatarozott hangnemben kotelezték tagjaikat arra, hogy tisztessé-
gesen apoljak és gondozzak beteg tarsaikat. Rendszerint a céhmester jelolte ki azt a sze-
mélyt, aki egy sulyosabb beteg mester vagy legény mellett éjjel virrasztott. Szaszkézden a
rokonok kotelessége volt az utols6 kenet biztositasa a haldoklonak. Ha ezt elmulasztot-
tak, akkor az elhunyt vagyonat mar nem rokonai, hanem a céhes tarsulat 6rokolte.14

A protestantizmus elterjedése utani évtizedekben az erdélyi céhes iratokban nyoma-
tékosabban vannak jelen azok az artikulusok, amelyek a céhtagok tisztességes eltemeté-
sével kapcsolatosak. A céhek szabalyzataibol fokozatosan kimaradtak az oltargondozéssal
kapcsolatos kotelezettségek és a megreformalt hittel nem egyeztethet$ buzgolkodasok. 1

Az erdélyi irott forrasokban a szomszédsagok viszonylag kés6n, csak a 16. szazad ele-
jén, a protestantizmus elterjedése utan bukkantak fel. Egy korabeli irat szerint 1526-ban
Segesvaron, egy 1533-as oklevél szerint Brassoban és egy 1563-as dokumentum szerint
mar Nagyszebenben is miikodtek.m¢ Annemie Schenk véleménye szerint késéi felbukka-
nasuk is azt jelzi, hogy korabbi el6zmények (példaul vallasos tarsulatok és céhes model-
lek) felhasznél4saval itt Erdélyben, varosi kozosségekben alakultak és kristalyosodtak ki a
16—17. szazadban. A céhekkel egyiitt az adott kor jellegzetes tarsadalomszerkezetét és
mentalitasat tiikrozik.7

ut Pasztor 1940: 43.

12 PAsztor 1940: 47.

13 Binder—Kovéch 1981: 67-68.

14 P4sztor 1940: 48.

15 Lindner 1894: 78-79.

16 Nussbacher 1979, 1987: 38, Dorner 1910: 97, Schenk 1987: 163.
17 Schenk 1995.
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A kozépkori vallasos tarsulatoktol atvették és megérizték a rendszeres vallasgyakor-
lassal kapcsolatos utasitasokat, tételeket. A kozépkori céhes szervezetek mintajara szer-
vezték meg az Gj tagok felvételét, valasztottdk meg a szomszédsagok vezet6ségét (példaul
Oregebb és fiatalabb atya), miikodtették a targyi szimbolumokat (példaul 1adat, behivo
tablat). A varosokban megszervezett szomszédsidgok késGébb a falvakon is megjelentek.
Példaul a brasséi varostandcs 1541-ben azzal a céllal kiildott ki két tisztségvisel6t Sar-
kanyba, hogy azok ott is szervezzék meg a szomszédsagokat.18

A szasz lutheranus egyhaz a 17. szdzadban, a fiiggetlen Erdélyi Fejedelemség idején
megerdsodott, intézményrendszere pedig kiteljesedett. A jelzett korban a szomszédsa-
gok is fokozatosan az egyhaz hatasa ala keriiltek, s ezt a folyamatot a korabeli alapsza-
balyzatok szovegei, az egyhazi értékrend megerdsitését és intézményes ellenGrzését célzo
artikulusok is hiven tiikrozték. A lutheranus egyhaz felfedezte, hogy ebben az intézmé-
nyes keretben kitin6en meg tudja valdsitani a vallasos értékek ellendrzését, biztositani
tudja a tagok rendszeres résztvételét a templomi istentiszteleteken, ugyanakkor a nor-
masértéket éppen a kozosségek altal tudja megbélyegeztetni s példasan megbiintetni.
Az egyhéz tudatosan arra torekedett, hogy a szomszédsagok artikulusait ugy valtoztassa
meg, hogy azok segitségével minél tokéletesebben ellendrizhesse az egyén viselkedését
és cselekedeteit.19

A koncivilitas 1781-es bevezetésétol a kiralyfoldi szasz falvak etnikai homogenitasa
fokozatosan megsziint, s a romén lakosok azokba a telepiilésekbe is bekoltozhettek, ahol
korabban csak a szasz helyi tanicsok engedélyével lehetett telket és hazat vasarolni. A
szasz kozosségek a 18. szdzad végén még megprobalkoztak a roméansag visszaszoritasi-
val, de az osztrdk adminisztracié ezt hatarozottan elutasitotta. Az emlitett idGszakban
rendre megalakultak az els§ erdélyi roman vecinidk is. Példaul a brasséi Bolgarszegen
1785-ben mar harom olyan szomszédsag mikodott, melynek tagjai nagyobbrészt gorogok
és romanok voltak, de az éliikon kotelez6 médon még mindig szasz atyak allottak. Végiil
csak 1821-ben érték el azt a jogukat, hogy a bolgarszegi egyletek élére a szasz atyak mellé
helyettesnek romant is kinevezzenek.20

A 19. szazad masodik felében fokozatosan felszamoltak a sziszok kozépkori rendi ki-
valtsagjogait és a szasz autonémiat biztositdé és miikodtetd intézményeket. Az egyhazi
értelmiségiek a dualizmus koraban felfedezték, hogy a szomszédsag az etnikai identitas,
kulttra és egyhazi élet alappillérévé valhat. Példaul G.D. Teutsch szasz lutheranus pilispok
erdélyi vizitacios korutjain arra szolitotta fel a meglatogatott szasz kozosségek lakossagat,
hogy ott is élesszék fel Gjra, ahol azok mar rég megsziintek miikodni.

A magyar beliigyminisztérium azonban 1891-ben olyan rendeletet bocsatott ki, mely-
nek értelmében a szomszédsagok, mint a varosi és a falusi tarsadalom autoném intézmé-
nyei, elveszitették nyilvinos kozjogi jellegiiket és funkcidikat. Ennek az adminisztrativ
intézkedésnek a hatisara a legtobb varosban a szomszédsag intézménye felszamolodott.

u8 Muglea C. 1957: 317.
19 Schenk 1987: 166, 1995: 181.
120 Muslea C. 1957: 326—328.
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Az 1891-es torvény a homogénebb vidéki helységekben miikod6 szomszédsagokra azon-
ban nem tudott olyan hatést gyakorolni, mint az etnikailag megszinesedett varosokban,
éppen ezért a hagyomanyG6rzébb falvakban, funkcibik atrendeziédésével, egészen a 20.
szazad végéig tovabbra is fennmaradtak.:2:

A szasz szomszédsagok struktirdja
A szész szomszédsag tagsaga

A szasz falu tarsadalma altalaban négy kisebb lokalis egységre, szomszédsagra tagolo-
dott. Minden szomszédsag, fiiggetleniil a nagysagatol, négy tizedre (Zehnschaften) volt
felosztva. Egy-egy falusi tized rendszerint 16-20 egymas mellett fekv6 paraszti telket, gaz-
daségot, haztartast olelt fel, varoson pedig 4ltalaban tiz szasz csalddot tomoritett. Példaul
a szénaverési falukozosség négy szomszédsagra tagolodott, s altalaban 15-60 kiilon haz-
tartis, csalad tartozott egy-egy szomszédsaghoz. Szénaver6son mindegyik szomszédsag
tovabbi négy kisebb egységre, tizedre tagolodott. Amikor a szomszédsagok kozgytilésre
késziiltek, akkor a négy tizedes a behivo tiblaval rendre bejarta korzetét és operativ mo-
don mozgobsitotta az odatartozé csaladokat.?22

A legényegylet tagjai csak hazassag utan kérhették felvételiiket a szomszédsagba. Az
erdélyi szomszédsagok alapszabalyzatai szerint a n6k nem lehettek tagjai ennek az intéz-
ménynek. A nagyon jol strukturalt, rendezett szasz tarsadalomban a szomszédsagba vald
bejutast sem biztak az egyének szabad valasztasara vagy dontésére. Egészen a 19. szazad
végéig csak azok a hazas férfiak kérhették felvételiiket, akik kiilon telekkel, udvarral ren-
delkeztek a falun beliil. Ezt a megszoritast késébb, az elsg vilaghabora utani évtizedekben,
a legtobb helyen eltorolték. Gyakorlatilag egyetlen szisz gazda sem maradhatott ki ebb6l
az intézménybdl. Mivel a masodik vilagégés utin nagyon megfogyatkozott, szétszorodott
a kiralyfoldi falvak szasz lakossaga, mar ozvegyeket, vagyis egyediil él6 ndket is felvet-
tek: A szomszédsagon beliill mindenki egyenlS volt, és egy-egy szavazattal rendelkezett
kiilonb6z6 vitas ligyek eldontésekor vagy az Gj tisztségvisel6k megvalasztasakor. A szom-
szédsag gylilésein véleményét mindenki nyiltan kifejezhette. Rendre mindenkit bevontak
az anyagi javak adminisztraldsaba is. Kiilonosen a 20. szdzadban nagyon sok helységben
a szomszédsagatyat is sorrendben, rotaciéval jelolték ki. Sulyosabb vétségekért a szom-
szédsagok szabalyzatai a tarsasigbol valo kizarast is elGirtak. Ezt a drasztikus biintetést
azonban csak ritkan alkalmaztik, mivel gyakorlatilag lehetetlenné tette a vétkes tovabbi
ottani életét és reintegralodasat. Példaul nem hasznalhatta a kozosség kuatjat, siitkemen-
céjét, kikozositették és rendszerint a helység elhagyasara kényszeritették.:23

Az 1j tagok felvételére altalaban a farsang végén szervezett évi kozgytilés (Richttage,
Sittag) alkalmaval keriilt sor. A hishagyokedden megszervezett itélkez6napokon el6bb

121 Weber 1985: 463, Schenk 1995: 180.
122 Weber 1985: 466—468.
123 Dorner 1910: 97.
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megbiintették az elmult évben vétkesnek talalt személyeket, majd utana keriilt sor a tu-
lajdonképpeni tagfelvételre. A legtobb szasz faluban a felvételre jelentkezett fiatal hazas
férfiak egy-egy kozosségileg meghatarozott bor- és pénzmennyiséget ajaindékoztak a
szomszédsagnak, ritkdbban lakomat szerveztek. Minden fiatal férfi csak abba a szom-
szédsigba kérhette a belépését, melynek teriiletén fekiidt az udvara és a haza. Nagyon
fontos kovetelmény volt az, hogy a jelentkez§ német szarmazasa és lutheranus vallasa
személy legyen.124

A koncivilitas 18. szazadi bevezetése utan nemcsak a szisz varosok, hanem a falvak is
megszinesedtek etnikai szempontbo6l. Az osztrak adminisztraci6 mar abban a korban
szorgalmazta, hogy a mas etnikumokhoz (példaul romanokhoz, magyarokhoz) tartozok is
beléphessenek abba a szomszédsagba, melynek teriiletén telekkel, hazzal rendelkeztek.
Ennek ellenére a legtobb helyen ez nem tortént meg, mivel a romanok meg a magyarok az
etnikailag vegyes telepiiléseken kiilon szomszédsagokat alakitottak. A 18—19. szazadban
a szasz falvak mellett gomba moédra szaporodé ciganytelepek lakossagat mar hatarozot-
tan kizartdk az etnikailag homogén tarsasagokbol. Habar a cigany csaladok a masodik
vilaghabora utani évtizedekben legtobbszor a falvak belsé teriiletén fekv§ szakralis cent-
rumban népesitették be a régi szasz telkeket, hazakat, mégsem léphettek be az ott még
miikod6 szasz szomszédsagokba.

Az Erkeden talalt szomszédségiratok azt tanusitottiak, hogy ezek az intézmények etni-
kai és felekezeti szempontbol nagyon zartak és homogének voltak. Az emlitett falu szom-
szédsaganak iratanyagaban csak az 1920-as években bukkant fel egy magyar férfi neve,
aki a lutheranus templomban hézassagot kotott egy odavalo szasz leannyal és befizette
a belépéshez sziikséges Osszeget. Az erkedi szomszédsag névsoraiban viszonylag késon,
1945-ben, tehat a masodik vilaghabortt kovets veszélyes idGszakban bukkant fel egy or-
todox vallasd roman férfi neve.125

A szomszédsagok szabalyzata és vezetGsége

A szomszédsagok miikodését szabalyoz6 normakat kezdetben csak a szijhagyomany Oriz-
te, kés6bb mar irasban is rogzitették. A szomszédsagok életét olyan irott alapszabalyzatok
(Artikel) hataroztak meg, melyek hiiséggel tiikrozték a szasz falukozosségek értékrendjét.
Ezeket a statGtumokat a vilagi és az egyhazi hatalom képvisel6i hagytdk jova, artikulusaik
pontosan meghatiroztak a tagsig jogait, kotelességeit, a belépés, a kilépés és a kizaras
koriilményeit, valamint a vezetGség és a tisztségvisel6k hataskorét. Ezt az alapokmanyt
féltve Orizték, rendszerint a szomszédsag ladajaban tartottak, ahonnan csak az évi koz-
gytilés idején rendezett tagfelvételkor vették el6, amikor felolvastik az Gjonnan felvett
férfiak okulasara, épiilésére. Egy kutatocsoport 1993-ban az erkedi szomszédsagladaban

124 Schunn 1936: 7.
125 Schenk 1995: 181—182.
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olyan 1837-ben keletkezett szabélyzatot talalt, melyet az erdélyi szasz piispok altal még
1668-ban kiadott artikulusok felhasznalasaval allitottak 6ssze.126

A 19. szazad végétsl a lutherdnus egyhaz tudatosan beavatkozott a szomszédsagok
életébe, s uniformizalt, egységesitett, kotelezd alapszabalyzatot dolgozott ki. Annak leg-
fontosabb artikulusa kozé tartozott az istentiszteleten és az tirvacsoran valé rendszeres
részvétel betartdsa. A szomszédsagok alapszabalyzatait a lelkészek ellenjegyezték, és el-
lattak a pardkia pecsétjével is. Ennek ellenére a legtobb helységben tovabbra is a helyi
iratlan tradiciok hataroztak meg a szomszédsagok miikodését és strukturajat.

A szomszédsagok élén egy oOregebb és egy fiatalabb szomszédsagatya (falvakon
Nachbarvater, varosokban pedig Nachbarhann vagy Altester Wortmann) allott, akit nyilt
vagy titkos szavazéssal, rendszerint két vagy négy évre valasztottak az id8sebb, a
tapasztaltabb, jo szervez6i érzékkel rendelkez6 csalados férfiak koziil. Tevékenységiikért
nem kaptak semmi anyagi fizetséget. A szomszédsagatya rendszerint nagy tekintélynek
orvendett, mindenki feltétlen engedelmességgel, tisztelettel viszonyult hozza.

Ugyanakkor a szomszédsagatya viselkedése is szigor tarsadalmi, kozosségi ellendr-
z€s alatt allt: minden tettével, magatartasaval példat kellett mutatnia, vagyis a szabaly-
zatokban-elGirt, elfogadott moédon és normaértéki artikulusoknak megfelelGen kellett
élnie, egész életvitelében egyesitenie és képviselnie kellett a szomszédsagon beliil é16
Osszes pozitiv értéket, elGirast. Ha vétett a normékkal szemben, akkor 6t sokkal silyo-
sabban (sok esetben haromszor szigoribban) biintették. Feladatai kozé tartozott a szom-
szédsag gytiléseinek Osszehivasa, az egyhazi feladatok elosztasa, a raszorulok segélyezé-
sének megszervezése és ellenGrzése, az egyhazzal és a kozségi vezetéssel vald parbeszéd,
kapesolat fenntartasa, a szomszédok kozotti vitds kérdések és konfliktusok megoldasa, a
megbomlott -hazastarsi kapcsolatok helyreallitasa, a népszokasok, tradiciok megdrzése, a
kozosségi viselkedési normék folotti 6rkodés, az idegen etnikumokhoz és felekezetekhez
tartozo egyének hazvasarlasanak és betelepedésének hatarozott megakadalyozasa. Béke-
biroként az atydnak csak abban az esetben volt joga beavatkozni a hazastarsak életébe, ha a
civodas mar kihallatszott az utcara.

A szomszédsag és a falu helyi polgari meg egyhazi vezetGsége kozotti kapesolat fenn-
tartasaban is kiillonosen a szomszédsagfének jutott fontos szerep. Az allamhatalom mar a
18. szazadban, II. Jozsef osztrak csaszar uralkodasa idején Gjabb funkciokkal is felruhézta
a szomszédsagok vezetGit. Varosokban az utcak polgarmestereiként az allamhatalom fel-
iigyeletét is ellattak. Falvakon pedig a helyi polgari vezet6ség éppen az atyak segitségével
mozgositotta a szomszédsag tagjait a fontosabb kozérdekdi munkak elvégzésére: példa-
ul kozosségi épiiletek, utak, hidak javitasara, épitésére, az egyhaz és az iskola foldjeinek
miivelésére stb. A szomszédsagapak varoson a magisztratus részévé, faluhelyen pedig
az egyhaztanacs tagjaiva valtak. Igaz, hogy a helyi kozosség és a hatalom kozotti kom-
munikicioban a szomszédsagatya a feliilr6l jové rendeleteket, intézkedéseket mindig a
helyi értékrend, mentalitas és tradiciok fliggvényében fogadta be és mindsitette. Ha Gsz-

126 Schenk 1995:181.
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szefoglaljuk a felsorolt feladatait, azt latjuk, hogy elsésorban vallaira nehezedett egy zart
etnikai, egyhazi, lokalis egylittm{ik6désre tamaszkodé tarsadalomnak és intézménynek a
megvédése.

A szomszédsagatya segitGtarsa a fiatalabb szomszédsagapa volt, akit egyes kozossé-
gekben szintén szavazassal valasztottak meg, mas falukozosségekben éppen az Gregebb
szomszédsagfs jelolte ki fiatalabb helyettesét. Feladatai kozé tartozott az 6regebb szom-
szédsagatya helyettesitése, a kozosség pénztaranak, targyi allomanyanak kezelése, a be-
vételek és a kiadasok pontos szdmontartisa. Erdekes médon a legtobb szasz faluban a
szomszédsag ladajat két kulccsal lehetett kinyitni, az egyik mindig az 6regebb, a méasik
pedig a fiatalabb szomszédsagfénél volt.

A szomszédsag tisztségviseldit kisebb 1étszamu (példaul Szénaverdson hat tagbdl allo)
tandcs segitette. Ez a konzultativ feladatokat ellaté bizottsdg rendszerint idGsebb, na-
gyobb élettapasztalattal és bolcsességgel rendelkezé férfiakbol allt. A 18. szézad végétdl
a szomszédsagszabalyzatokban egy irnoki (Schreiber) tisztség is feltlint. A szomszédsag
irataival, adminisztracigjaval megbizott tisztségre altaladban a fiatalabb ,0regek”, tana-
csosok koziil jeloltek ki egy személyt. A szomszédsagok vezet6ségének megvalasztasara
periodikusan, két- vagy négyévenként keriilt sor. Tiszttjitasra a legtébb faluban a far-
sang végén, hishagyokedden megszervezett szomszédsag- vagy itélkez6napokon keriilt
sor, kozvetleniil a vétkesek megbiintetése és az Gj tagok felvétele utan. Az Gjonnan meg-
valasztott szomszédsagatyat ilyenkor iinnepélyes menetben kisérték hazahoz. A diszes
viseletben vonul6 szomszédsag élén hordoztak az egylet szimbo6lumait, vagyis a zaszIot, a
1ad4at és a behivo tablat. Az 4j szomszédsigatyanak felesége sajat lakasdban bdségesen
megvendégelte a k6zosség tagjait.127

A 19. szazad végétdl a legtobb vidéken fokozatosan feloldodott a szomszédsagiinnep
zartkorisége, s a 20. szazad elejétdl, de kiilonosen a masodik vilaghabort utani évtizedek-
ben mér a feleségek is részt vehettek a farsangvégi szomszédsagiinnepen, mulatsagon.

A szomszédsag targyi vagyona

A szomszédsag birtokaban par szimbolikus funkcioval rendelkez6 targy is volt.: Ezek
kozott emlithetjiik meg a behivo tablat, a szomszédsag ladajat és zaszlojat. Ezek koziil
a behivo tablanak (Taffel) az operativ hirkézlésben, vagyis a kommunikécios aktusban
volt fontos szerepe, mivel régebben a szomszédsagatya altal elinditott szobeli tizenettel
egyltt, nyomatékosité elemként adtdk hazr6l hézra. Kés6bb, az irasbeliség elterjedése
utan, a behivo tabldhoz mér a papirra irott iizenetet, utasitasokat is mellékelték. A behivo
tabla segitségével a tagokat viszonylag gyorsan mozgobsitani tudtik egy-egy temetésre,
kozgytlésre vagy az egyhdz szdmaéra szervezett kozos munkara. Minden faluban nagyon
pontosan meg volt hatarozva, hogy egy csaldd mennyi ideig tarthatja maganal a behi-
vo tablat. A céhes behivo tablakhoz hasonléan a falusi szomszédsagok tablai kezdetben

127 Weber 1985: 465—471.
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egyszerli, hossztikas fadarabbdl allottak, késébb a barokk hatasara leggyakrabban szivre
emlékeztettek.128

A szomszédsag ladaja két kulecsal zarhato, diszesen faragott, festett btordarab volt.
Abban drizték a szomszédsag szabalyzatat, az O0sszegytijtott tagdijakat, a pénzosszegekkel
kapcsolatos fontosabb iratokat és a pecsétnyomoét. Ha a ladanak két kulesa volt, akkor az
egyik az oregebb, a masik pedig a fiatalabb szomszédsagfénél volt. Abban az esetben, ha
csak egy kulcsa volt, akkor azt a fiatalabb &rizte, de maga a 1adiké az oregebb szomszéd-
sagf6 hazanal maradt, igy azt egymés nélkill nem tudtak felnyitni. A lad4anak fontos sze-
repe volt a szomszédsagatya valasztasat kovet processzidban, mivel a szomszédsaghoz
tartozok a 1adat tinnepélyes menetben vitték at az jonnan megvalasztott atya hazahoz. A
periodikusan Osszehivott gyiiléseken és az évente egyszer megszervezett itélkez6napokon
a ladat tinnepélyesen elhelyezték egy asztal tetején, és felnyitottak, igy az a helyzet ko-
molysagat, fennkoltségét fejezte ki és szimbolizalta.

A ladéaban drizték a szomszédsag életével kapcsolatos iratanyagot. Példaul a kutatok
Erkeden kozel szaz év irott dokumentumait talaltdk meg benne 1993-ban. Pontosan fel-
jegyezték a tagdijakbol, bilintetésekbdl és gytjtésekbll szarmazd készpénzbevételeket. A
biintetésekbdl szarmazo pénzt kiilon zacskoban vagy rekeszben taroltak. Az iratanyag azt
tanusitotta, hogy ebbdl az alapt6kébdl koleson is adtak a raszoruldoknak. Erkeden 1945—
1947 kozott mar 150 000 lej gytilt Ossze, ami aztan 1952 utan gyorsan elértéktelenedett.
Olyannyira ragaszkodtak a pontos nyilvantartashoz, hogy a laddban még az Osztrak—Ma-
gyar Monarchia idején forgalomban 1év6 apropénzeket, peng6ket és koronédkat is meg-
Orizték.120

A szomszédsagok nagyon sok faluban zaszloval is rendelkeztek, azokat rendszerint te-
metéskor vagy az 0j szomszédsagapa megvalasztasat kovetd felvonulas idején hordoztak
iinnepélyesen. A 18. szazad végétll a szomszédsagok cimert is rajzoltattak, mésok pedig
pecsétnyomot készittettek. A szomszédsag iratait nemcsak a tisztségvisel6k aladiraséaval,
hanem pecsétjével is hitelesitették.:30

Az emlitetteken kiviil a ritualis meg a gazdasagi életben hasznalt targyak egy részét is
kozosen birtokoltak. gy példaul Szénaveréson mindegyik szomszédsag kozosen birtokol-
ta az eskiiv6khoz, halotti torokhoz sziikséges asztalokat, padokat, edényeket, a halotti fel-
szereléseket, krumplihtiz6 gépeket, kender- és borsorostakat, mérGgvékakat, mértékeket
és stlyokat, barombélyegzé vasakat, permetezégépeket, tenyészéllatokat, tlizoltolétrakat,
fecskenddket, csaklyakat, vedreket stb. Az erkediek a szomszédsag pénztarabol fizették ki
a kozosen birtokolt eszk6zok és gépek arat. A templom egyik hiivos tornyaban kiilon kam-
raval rendelkeztek, ahol a szomszédsaghoz tartozok Grizték a fiist6lt szalonnét, kolbaszt
meg sonkat. Az ott 6rzott élelembdl csak meghatarozott napokon és 6rakban lehetett ha-
zavinni, rendszerint ennek feliigyeletére kiilon személyt jeloltek ki. 3

128 Teutsch 1833: 74.
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Szaszdalyan a szomszédsag tulajdonaba a kovetkez6 targyak tartoztak: a szomszédsag
diszes ladaja, a temetkezési felszerelés (példaul leereszt6-kotelek, rudak, padok stb.), a
boroshordok és kannék, a fabol késziilt mérSedények, lucernavet6-gépek, tiizoltd csaka-
nyok, marhabélyegzk, harap6fogdk stb. A kivandorl6 szaszok a szomszédsagok targyait
mindig az ittmaradottaknak adtik at. Példaul Szaszkézden 1993-ban tobb mint szazan
sziil6foldjiikon maradtak, éppen ezért a szomszédsig targykészlete az élet biztonsagat,
folyamatossagéat jelenti és szimbolizélja az etnikai csoport tagjainak.132

A szomszédsagok funkcioi

A szasz szomszédsagok legfontosabb funkcidi a kovetkezGk voltak: segitségnytjtas, a tra-
diciok atadasa és megdrzése, a szocializacib elGsegitése, az egyhazhoz val6 viszony ellen-
Orzése.

A kolesonos segitségnytjtas

A segitségnytjtas és annak elfogadasa szervesen Osszefiiggott a szasz falvakban él6
kulturalis elvarasokkal, normakkal és értékekkel, mivel a szoros egymastol vald fliggés
alapjaiban meghatdrozta a szasz falusi tdrsadalom miikodését. Ebben a tradicionalis
egylittm(ikodésben a segitségnyijtds pontos mennyisége nem volt jelentGs és meghata-
roz6 tényezd, mivel legtobbszor nem is létezett valamilyen elszamolasi egység. Egészen a
masodik vilaghdbora végéig nagyon széles skilan miikodott a reciprocitiason ' alapul6
segitségnyujtas ajaindékeseréje. 33

Példaul eskiiv8k idején odakolesonozték edényeiket, segitettek az ételnemiiek elké-
szitésében. Kés6bb a fiatal hazasoknak nagyon jelent6s tamogatast nydjtottak a haz-
épitésben. Szintén kozosen készitették el, Gjitottdk meg egy-egy haz vagy csiir tetézetét.
Ugyanez valdsult meg a tlizkarosultak esetében is. Ha egy szomszéd megbetegedett, ak-
kor gondosan apoltak, helyettesitették a haztartasban, foldjét megmivelték, terményét
betakaritottak, borat kipréselték és pincében, horddban taroltak. Ha egy csaladot ter-
mészeti csapas (arviz, foldrengés, szélvész stb.) sijtott, akkor annak megsegitésére az
egész szomszédsag Osszefogott, s a karosultat ideiglenesen mentesitették a kozterhek és
az adofizetés alol, amit atvallalt a kozosség, tarsuk tartozasat a szomszédsag pénztarabol
fizetve ki. Ez a kolesonds segitségnyujtas miikodésbe 1épett a hatramaradottak esetében
is, mivel egyetlen szasz szomszédsag sem engedte meg azt, hogy a teriiletén valamelyik
szasz csalad egy bizonyos, elfogadott szinvonal alatt éljen.!34

A kolcsonos segitségnytjtas eskiivk és temetések alkalmaval is automatikusan mii-
kodésbe 1épett. A lakodalmi mulatsagot rendszerint a szomszédsag edényeivel, asztalai-
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val és padjaival szervezték meg. Ilyenkor a szomszédsaghoz tartoz6 asszonyok altalaban
f6zésben, siitésben és talalasban segitették a csaladot.ss

Ha valaki elhalalozott, az érintett csalad ugyancsak reciprocitasi alapon szamithatott a
szomszédsag segitségére. A halal bealltat gyorsan jelezték a szomszédsagfének, akivel
megegyeztek a temetés id6pontjaban. A szomszédsagapa azonnal korbekiildte a tablat és
értesitette a tagsagot a halalhirrdl, a temetés idGpontjarol. A tradiciondlis szasz falvak-
ban a fiatalabb férfiak rotacids elv alapjan astak ki a sirgddrot, és segédkeztek a koporso
vivésében, valamint annak behantolasaban. A szomszédsig asszonyai Osszefogtak, és el-
készitették a halotti torra sziikséges ételnemiieket. A szomszédsagon beliil egy személy
pontosan szamon tartotta, hogy ki hianyzik a temetési szertartasrol. Az igazolatlanul ta-
volmaradot pénzbiintetéssel sujtottak.:36

Példaul az 1697-ben keletkezett brassoi, kozéputcai szomszédsag (MittelNachbarschaft
in der Burg Gassen) alapszabalyzata 20 dénar biintetéssel stjtotta azt a tagot, aki halal
esetén nem adta tovabb a szomszédsagtablat, s 50 dénarral biintette a sorrendben kovet-
kez6 koporsovivés elmulasztisat.'s”

A szomszédsagok biztonsagi funkcio6i

Egészen a masodik vilaghaborta végéig a szomszédsagok cselekvl részt vallaltak az ut-
cak, a szantofoldek, az erdd nappali és éjjeli Grzésében. Nagy figyelmet forditottak a
szomszédsagok belteriiletén és hatarrészében fekvG kutak, csorgok tisztasagara és kar-
bantartasara, a hidak, utak folyamatos javitasara, arvizveszélyes teriileteken pedig a
védogatak épitésére.

Fjszakédra és nappalra 6roket allitottak, hogy tliz esetén gyorsan kozbeléphessenek
és megakadalyozhassak annak elterjedését. Nagyon sok szasz faluban a szomszédsagok
kiilon személyt jeloltek ki a kémények, tlizhelyek periodikus vizsgalatara. Mar a 18. szazad
végét6l a tlizesetek megel6zésére és a kémények tisztasagara kéménybiztosok
(Rauchfang-Aufseher) vigyaztak. A legtobb helyen arra kotelezték a gazdakat, hogy
telkeiken viztarol6 medencéket épitsenek. Azt a csaladot, amelyik nem forditott kel-
16_gondot a tiizvédelemre, stlyosan megbiintették, és mulasztasanak helyrehozatalara
kotelezték.

Régebbi szdzadokban a szomszédsagok szerepet jatszottak a kozegészség és higiénia
védelmezésében is. Teriiletiikre kiillonosen jarvanyok (pestis, kolera) pusztitasa idején
szigortian megtiltottdk a gyanis idegenek belépését. A szomszédsag altal kijelolt személy
(Leichen Aufseher) mindennap rendre sorba latogatta a csaladokat, és tajékozodott egész-
ségi allapotuk feldl, szamba vette a leghjabb betegeket és az elhunytakat. Nagyon szigora
biintetésekkel kotelezték a gazdakat arra, hogy portajukat, a kapujuk el6tti utca- és pa-
takrészt folyamatosan tisztan tartsak, vigyazzanak a kozosen hasznélt kat tisztasagara
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stb. Egy 1760-as adat szerint minden tiz gazda koziil egy (Brunnen-Aufseher) a kutak
tisztasagat ellendrizte. 18

Az erkolesi értékek védelmezése

Mar a szomszédsagfé funkcidinal emlitettiik, hogy a szomszédi kozosségnek hajdanan
fontos szerepe volt az erkolcsi értékek megéOrzésében, a normasért6k megbiintetésében.
A szasz értékrendben, az irott vagy az iratlan szomszédsagi szabalyzatokban nagyon Kki-
emelt helyet foglalt el a szavahihetGség és a tisztesség.

Erzékenyen iigyeltek az alkoholfogyasztas mértékére. Periodikusan olyan rendezvé-
nyeket szerveztek, ahol mindenki korlatozott és ellenérzétt forméban szérakozhatott. A
szasz falvakban a borarusitas sorrendjét is pontosan meghataroztak. Annak rendjével kii-
I6n személyt (Zeiger Aufseher) biztak meg. Egy bortermeld csaldd egyszerre csak nyolc
napon at arusithatott italt. A soros gazda haza elé ilyenkor egy magas rudat allitottak.
Ha elad6 6bora volt, akkor az emlitett karora szalmakoszortt, ha pedig csak Gjbora volt,
akkor arra mar egy fej kaposztat erdsitettek.

A szasz szomszédsagok nagyon hatarozottan felléptek azokkal szemben, akik meg-
szegték az irott vagy az iratlan szabalyokat. Ilyenkor 1épett életbe a szomszédsagok el-
lendrz6 és szabalyozo funkcidja. A szasz falukozosségen beliil a szomszédsagok olyan in-
tézményként miikodtek, melyek biztositottak az egyének szocializaciojat, az- elfogadott
erkolesi normarendszer dtadasat és ellendrzését.

Lassunk par olyan elemet, ami szerves részét képezte ennek a tradicionalis értékrend-
nek. A szomszédsagok nagyon hatarozottan felléptek azokkal a hizastirsakkal szemben,
akik a koztiik kirobbant viszalyokkal az utcara keriiltek, hangosan veszekedtek vagy egy-
mast silyosan bantalmaztak. Nem tiirték azt, hogy a gyermekek sajat sziileikkel durvan
banjanak vagy szemtelenkedjenek. Tiltottdk az egymés mellett laké szomszédok veszeke-
déseit, hatarvitait, s megtettek mindent, hogy a vitatkozok csak stlyosabb, szomszédsa-
gon beliil mar kezelhetetlen esetekben keriiljenek a falusi biré elé. Eppen ezért a szom-
szédsagok a falu bir6sagatol fiiggetleniil miikodd békéltets forumot is jelentettek.239

A keresztény értékek jegyében szigortian biintették a kdromkoddkat meg a szitkozo-
dokat. Emlitettiik, hogy a becsiiletességnek mekkora jelentGséget tulajdonitottak kozos-
ségeikben. A szasz falvakban az egyik legsilyosabb biinnek szamitott a tulajdon megsér-
tése, a lopas. Az egyének becsiiletességét a szomszédsagon beliil is felmérhették, mivel
rendre mindenkit tetemes kozosségi tulajdonban 1évé anyagi javak adminisztralasaval
biztak meg. Becstelennek tekintették és kikozositették azt a gazdat, aki a szomszédjanal
kivaléan dolgoz6 cselédet a szobeli megegyezésben megallapitott hataridG el6tt elcsabi-
totta. Elitélték a roman papokkal és ciganyasszonyokkal végeztetett joslasokat, a kartya-
zast, valamint a hivalkod¢ cifralkodast, az 4j viseleti darabok bevezetését.
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Nagy iinnepek idején minden szasz faluban az oltar elé szomszédsagonként jarultak
tirvacsorat venni. Evente harom alkalommal a behivo tablaval tigynevezett biinbané is-
tentiszteletre hivtak Gssze a tagokat. Egészen az els6 vilaghdboru el6tti évekig élt az a
gyakorlat, hogy a nagy tinnepek (karacsony, husvét, piinkosd, termésiinnep stb.) el6tt
két nappal a haragban 4ll6 szomszédok jelentkeztek a szomszédsagatya hazanal. Ott a két
szomszédsagfé és az oregek tanacsa elGtt arra kotelezték Gket, hogy békiiljenek ki, fogja-
nak egymassal kezet. Ha a haragosok kozotti viszaly gy elmérgesedett, hogy méar nem
tudtdk Gket kibékiteni, akkor nagyon sok esetben nem is engedélyezték nekik a soron
kovetkezd trvacsoravételt.

Nagyon sok helységben évszakonként, negyedévenként a szomszédsag tagjai csalad-
jukkal egylitt innepi 6lt6zetben a szomszédatya hazanal taldlkoztak az tigynevezett biin-
bané napi (Busstag) gytilésen, ahol megbeszélték az eltelt harom hoénap alatti eseménye-
ket, meghallgattak a haragosokat, és megbékiilésre szdlitottak fel Sket. A békiil6 estét
(Versohnungsabend) kovet6 napon az érintettek elmentek templomba, hogy ott ,,meg-
gyonjak” biineiket. Ezaltal az egész falukozosség szine el6tt jelezték és kifejezték, hogy
helyreéllt a harmonia.

Az erkolesi rendszer miikodésében jelentGs szerepet jatszott a farsang végén megszer-
vezett itélkezs- vagy bironap (Sittag, Richttage, grosse Nachbartag vagy Gerichstag).
Hushagybkedden a szomszédsaghoz tartoz6 férfiak a legdiszesebb tinnepi ruhijukban
gyiilekeztek a szomszédsagatya hazaban, ahol sor keriilt az emlitett évi kozgytilésre. Az
asztalon elhelyezett szomszédsagladat felnyitottak, és ékes szonoklattal az oregebb atya
megkoszonte, hogy az Isten az elmilt évben is kegyelmében részesitette a kozosséget. Be-
szédében ismételten aldast kért a szomszédsag minden egyes tagjara. A szomszédsagatya
szonoklata utan pontosan ellendrizték a szomszédsag pénziigyi, anyagi helyzetét.

Utana kovetkezett a tulajdonképpeni itélkezés. Erdekes modon, nagyon sok helység-
ben enyhit6 koriilménynek szdmitott, ha a vétkesek onként bevallottak biineiket. A fiata-
labb szomszédsigapa a megel6z6 év soran pontosan foljegyezte a szomszédsaghoz tarto-
z0 tagok vétségeit, s ezt a bilinlajstromot ilyenkor hangosan felolvasta. Ut4na a kozgytilés
eldontotte, hogy milyen pénzbiintetéssel sujtjak a vétkezbt. Az Gsszegytijtott pénzbirsagot
mindig a szomszédsagladaba helyezték el.

A farsang végi itélkezénapokon az emlitett szertartas keretében tjra megerdsitették
a szomszédsag altal elfogadott normativ értékrendet, viselkedési szabélyokat. Altaladban
ilyen alkalmakkor is megbeszélték, kezelték és feloldottak a tagok kozotti fesziiltségeket
meg konfliktusokat. A gytilés végén a régi valasztmany atadta mandatumat az oregek ta-
nécsanak, és utina megvalasztottak az Gj vezetGséget. 40

A maésodik vilaghabort utani évtizedekben a szomszédsigok évi iiléseinek szimboli-
kus jelent6sége megn6tt, mivel a szamaban megcsappant etnikai kozosség egyetlen k6zos
talalkozasi, szorakozasi alkalmava nétte ki magat. Az 1970-es évek kozepétdl a totalitari-
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us hatalom helyi intézményeit6l mar engedélyt kellett kérni a szomszédsagok évi kozgyi-
1éseinek és mulatsdgainak megszervezésére.

Az egyhazi értékrend védelme

A szomszédsagszabalyzatok artikulusai nagyon szigortian biintették azokat a személye-
ket, akik tavol maradtak a templomi istentiszteletekrél. Minden vasarnap a szomszédsag
vezetGségébdl egy megbizott személy pontosan szamba vette, hogy ki hianyzik a temp-
lombél. Az igazolatlanul tdvolmaradot a soron kovetkezd gytilésen megrottak és pénzbir-
saggal biintették. Az egyhdzi értékrend alapjan szigortan tiltottdk a vasarnapi munkat.
A szomszédsag szabalyzatdban pontosan meghataroztak az {innepi és a templomi viselet
darabjait, hogy elkeriiljék a folosleges rivalizalast és koltekezést.

A funkcidk atrendezédése

Az erdélyi szomszédsagok olyan lokalis intézmények voltak, melyek érzékenyen valaszol-
tak a hatalmi, gazdasagi, tarsadalmi és politikai valtozisokra. Mar a 19. szdzad masodik
felétdl fokozatosan csokkentek a kozbiztonsaggal, a mindennapos tarsas egylittéléssel
kapcsolatos funkcidéik. Kiilonosen a 20. szazad elejétél kezd6dGen elveszitették moralis
és jogi funkcitdikat. Az els6 vilaghabord utani évtizedekben azonban tovabbra is fontos
etnikai csoportszervezé és identitaserdsit6 szerepet jatszottak. Az 1930-as évek elejétdl
egészen a masodik vilaghabort végéig nagyon sok helységben az egyhazi és vilagi értel-
miségiek a totalitarius eszmék kiszolgal6java akartak degradalni.

A masodik vilagégés, a menekiilés, a szibériai hadifogsag, a barigani deportalasok
utan nagyon megvaltozott az erdélyi szasz falvak etnikai, demografiai, kulturalis és tarsa-
dalmi Osszetétele. Példaul Szelindeken 1945 utin a 26 szasz csalad mellett mar 60 roméan
csalad élt. A mésodik vilaghaborta végén elmenekiilt, evakualt szénaverdsi szasz lakossag-
nak csak az egyharmada tért vissza korabbi, szétdult, kifosztott lak6helyére. 4

A gyokeresen atalakult, alland6 fenyegetésekkel és veszélyekkel teli vilagban az egy-
kori kiralyfoldi falvak szasz lakossaga Gjbol a régi, bevalt modellekhez nyult segitségért. A
masodik vilaghabort utan, igaz sziikebb hataskorrel, viszonylag gyorsan tjraszervezték a
szomszédsagok tevékenységét. A kovetkezo évtizedekben tovabbra is az Erdélyben maradt
szasz csaladok kolcsOnos segitségnyujtasat, kozos szorakozasat, miivel6dését szervezte
meg. Mivel 1945 utdn a kommunista propaganda visszaszoritotta az egyhaz mozgaste-
riilletét, a szomszédsagok voltaképpen a kisebbségi egyhaz helyi, lokalis intézményeiként
miikodtek tovabb. A kalendaris tinnepek elGkészitése és lebonyolitasa mellett fontos sze-
repet jatszottak az elhunyt tagtarsak tisztességes eltemetésének megszervezésében.

Szénaverdson 1945 utdn mar csak egy szasz szomszédsagot élesztettek fel, mely Osz-
szefogta a faluban él6 Gsszes szasz hézas férfit. Tehat lemondtak a négy teriileti egységre
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kiterjed$ szomszédsagrol és a tovabbi belsd, tizedekre torténé tagoltsagrol. Az 1960-as évek
masodik felében bekovetkezett ideologiai és hatalmi ,lazitas” éveiben Gjra megszervezték
az 1944 el6tti allapotokra jellemzd négy szomszédsagot, de mikor az 1970-es évek elején
feler6sodott a Németorszagba tartd emigracio, a falu teriiletén szétszortan lakd szasz csa-
ladokat ajra at kellett szervezni, hogy mikodéképes allapotban tudjak fenntartani a ha-
gyomanyos négy szomszédsagot. Az els6 szdmu szomszédsaghoz 36 csaladfs és 12 6zvegy,
a méasodikhoz 33 csaladf6 és 6 6zvegy, a harmadik csoportba 33 olyan haztartas tartozott,
amelybdl hétnek a gazdaja 6zvegy volt, s végiil a negyedik szomszédsag 26 teljes és csonka
csaladot foglalt magiban. A masodik vilaghaborut kovet§ évtizedekben a falu belteriiletén
megsziintek a homogén szasz teriiletek, éppen ezért mar nem a szomszédi, térbeli kozelség,
hanem kizaroélag az etnikai hovatartozas alapjan szervezddtek Gjra a szomszédsagok. A falu
tobbségét alkot6 roménokat és ciganyokat még akkor is kizartak az egyletbdl, ha azok a
szomszédban laktak. Erdekes modon, az Gjonnan betelepedett tobbségiek is természetes-
nek vélték ezt a helyzetet, senki sem kérte felvételét a szaszok intézményébe.142

A tarsadalmi, etnikai, gazdasagi és politikai valtozasokkal egy id6ében belsé struktura-
lis atrendez6dések is bekovetkeztek. A tisztségvisel6k szama lecsokkent, s minden szom-
szédsigot csak egy atya és egy tizedes vezetett. Ugyanakkor a szomszédsagatya funkcidi is
leredukalodtak: legfontosabb feladata az volt, hogy hazaban évente megszervezte az etni-
kai tinnepként miik6dé farsang végi itélkezénapot és kozosségét tanacsosi mindségében
képviselje a falusi szasz lutheranus egyhaztanacsban. A tizedes Orizte a szomszédsag tar-
gyait (példaul a temetési torokon hasznalt padokat, asztalokat), tovabbitotta az elhunytak
haléalhirét, megszervezte a temetéseket és a lutheranus egyhaznak nyajtott kozos munka-
kat. Egészen 1989-ig nem gyongiilt a tagok kozotti kooperacié és Osszetartozas, hiszen a
gyors. iitemben fogyatkozd szaszsagnak egyre nagyobb kolcsonds segitségnyujtasra volt
sziiksége.43

Az 1989-es valtozasok utan a legtébb kiralyfoldi telepiilésen beliill mar csak egyetlen
szasz szomszédsag miikodott tovabb, s annak legfontosabb funkcidja a sziil6f6ldjiikhoz
ragaszkodo, ittmaradt id8s szaszok tisztességes modon torténd eltemetése volt.

A legényegyletek
Fejlédéstorténetiik

A legényegylet (Bruderschaft) az erdélyi szasz telepiilések olyan jellegzetes nemi és ge-
neracios alapon szervezett tarsadalmi intézménye volt, mely a konfirmaci6 és a hazassag
kozotti idGszakban biztositotta a fiatalok szocializacidjat, a hagyomanyos szasz értékrend
atadasat és csoportos szorakozasat. Az erdélyi szasz legényszervezetek (a szomszédsagok-
hoz hasonléan) korabbi el6zményekre épitkezve itt Erdélyben alakultak ki.

142 Weber 1985: 471—480.
143 Weber 1985: 476—480.
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Archaikus legénycsoportosulasok

Val6szint, hogy mar az Erdélybe érkezett szisz telepesek magukkal hozhattdk a germé-
noknal is miikod§ archaikus, eurdpai legénycsoportosulasok elemeit. Ezt a feltételezést
erdsitik meg azok a funkcioi, amelyek a napfordulon é16 magikus szokasok megszervezésé-
vel kapcsolatosak: példaul a téli napforduld idején gyujtott tiiz és tiizeskerék-guritas, a ta-
vaszi napfordulén él§ maszkos felvonulasok (példaul ritualis ekehtzas, libanyakszakitas)
vagy méas magikus tavaszkoszonté szokasok (kat- és csorgdhjitas, hatarkertilés, majus-
faallitas, husvéti kakaslovés és legényavatas, piinkosdi zoldagazas, lovas kiralyvalasztas
és koszoratépés), a nyari napfordulon gyakorolt koszoraiinnepségek, tlizgytjtas stb. A
felsorolt szokaselemek szerte Europaban a mégikus feladatok elvégzésére szervezddott és
szakosodott legénycsoportok jellegzetes feladatai kozé tartoztak.

Kegyes testvériségek

A szomszédsagok miivel§déstorténeti el6zményeinél mar emlitettiik, hogy a protestantiz-
mus el6tti korszakban szerte Eur6paban testvériségeknek (Bruderschaft, confraternitas)
nevezett, kegyes célokat kovetd, laikusokat, vilagi és egyhazi embereket 0sszefogd valla-
sos tarsulatok miikodtek. Valoszin(, hogy a kozépkori Erdélyben és Eurdépaban miikodé
vallasos tarsulasok elemei (példaul vallasos értékrend kovetése, rendszeres havi ossze-
jovetelek megszervezése, a tagfelvétel ceremoniai, az elhunyt ,testvérek” tisztességes el-
temetése stb.) nemcsak a céhes legényegyletek, hanem a falusi legénytarsasagok szerke-
zetébe is beépiiltek. Székely Laszl6 nem tartotta véletlennek azt sem, hogy hajdanan az
erdélyi szasz legényegyletek tagjai éppen Keresztel§ Szent Janos vigilidjan lovagoltak ki a
mez0re, ahol az egyiitt eltoltott éjszaka utan reggel megtisztitottak a mezei kutakat, majd
iinnepi menetben visszatértek a faluba, ahol nagy cereméniaval fogadtak és megvendé-
gelték Gket. Véleménye szerint e nyari legénylinnep idépontja 0sszefiiggésbe hozhaté-a
Keresztel6 Szent Janos tiszteletére szervezett vallasos tarsulatokkal, amelyek mar a 15.
szazad idején (példaul 1484-ben) miikodtek Nagyszebenben.!44

Céhes legényegyletek

A falusi legénytarsasagok strukturijara és kialakulasara donté hatast gyakoroltak a ko-
zépkori céhes mesterlegények egyesiiletei. Ezek a tarsasdgok rendszerint egy-egy jelleg-
zetes kézmiivescéh (vargédk, szilicsok, cipészek stb.) felszabadult inasait, vagyis legényeit
gylijtotték ossze. Mikodésiiket irott alapszabalyzatok hataroztak meg: példaul a szebeni
vargalegények 1556-ban keletkezett statituma 40 tiltoé rendelkezést tartalmazott, a bras-
s6i kotélverd legények 1613-as szabélyzata pedig 67 pontban foglalta 6ssze a tagok kote-

lességeit és jogait.

144 Székely 1974: 448-449.
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A céhes legényegyletek szabalyzataiban szereplé artikulusok hatarozottan tiltottak a
lustasagot, a veszekedést, a karomkodast, a mértéktelen ivast, a verekedést, a mester
hazabol vald késdi tavolmaradast. Elitélték a templomkeriilést, az istentiszteletek alatti
illetlen viselkedést, a mesterek iranti modortalansagot. A szasz varosok templomaiban
kiilon padokat jeloltek ki a kézmiives fiatalok egyleteinek. Arra kotelezték a legényeket,
hogy beteg tarsaikat latogassak, a stlyos gyengélked6hoz hivassanak lelkészt, s az elhunyt
stestvériiket” pedig tisztességesen temessék el.45

A céhes legénytarsasagot egy oreglegénynek (Altknecht) nevezett eloljar6 vezette, aki-
nek tevékenységét egy fiatalabb oreglegény (Jungknecht) segitette. A gazdasagi ligyekkel
és a mulatsagok rendezésével kiilon legény (Schaffner) foglalkozott. Az egylet tablajaval a
tagok Osszehivasat, vagyis a kommunikacios funkciokat egy kiildonc (Irtentrager) végez-
te. Az irasbeliség szélesebb elterjedése utan egy irnokot (Schreiber) is valasztottak.4¢

Havonta és évnegyedenként gytilést tartottak, ahol bels6 fegyelmi iigyeiket a kinyitott
lada el6tt vitattdk meg. Az alapszabéalyzatban elGirt tiltdsok megszegését pénzbirsaggal
biintették, amit a legények pénztaraba helyeztek. Utana becsuktak és bezartak a ladat, s
ilyenkor az oreglegény a tagsagot emlékeztette arra, hogy amit addig beszéltek, az a tarsa-
saglad4jaba ,,bezart” titok, s ha valaki az elhangzottakrél mégis kiszivarogtat valamit, ak-
kor azt stilyos pénzbirsaggal biintetik. A gytilések utdn rendszerint mulatsagot szerveztek,
amit altalaban a k6zos kasszabol fizettek. Ha egy mesternél szolgalé inas felszabadult,
akkor az oreglegények elkiildtek érte két legényt, és meghivtdk a céhes legények tarsa-
sagaba. A belépésnek nagyon sok irott és iratlan szabalya volt: iigyességprobakat kellett
kiallni, a tobbieknek tarspoharat, vagyis italt kellett fizetni stb.

Falusi legénytarsasagok

A legényegyletek a nagyobb kézmiives centrumokbdl mar a 16. szazad masodik felében,
tehat a protestantizmussal egy id6ben fokozatosan terjedni kezdtek olyan mez6varosok
felé, ahol a kézmives fiatalok mellett foldmiivesek is éltek. Onnan aztan kisugaroztak
elébb-a nagyobb, majd a kisebb falusi telepiilések felé, ahol szintén alapvetGen meghata-
roztak az ifjusag életformajat, tarsas kapcsolatrendszerét. A segesvari tanacs mar 1564-
ben _egy forintot adoményozott a f6ldész legények tarsasaganak abbdl a célbdl, hogy a
templomban sajat padot 4llittathassanak fel. Mig a falusi legénytarsasagokrol a 17. szaza-
di okiratokban kevés adat bukkant fel, addig a 18. szazad elejétdl (példaul Nagysink 1761)
szamuk megnovekedett.47

A falusi legényszervezetek miikodését az egyhaz altal kidolgozott vagy csak szentesi-
tett, irott szabalyzatok hataroztak meg. A lutheranus egyhiz hamar felismerte, hogy ezek
a tarsasagok fontos szerepet jatszhatnak a foldmives ifjak szocializacidjaban, s éppen
ezért sajat intézményrendszerébe integralta, s irdnyitasukra jol meghatarozott alapsza-

145 Binder-Kovéch 1981: 91-95, 138-144.
146 Binder-Kovach 1981: 47—48, Worterbuch 1. 1908: 767—769.
147 Worterbuch 1. 1908: 777—-778.
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balyzatot dolgozott ki. A csalados férfiak, egyhaztanacsosok koziil egy vagy két személyt
megbiztak a legényegylet ,atyai” iranyitasaval. Ezeket rendszerint a legények atyjanak
(Knechtvater) nevezték, részt vettek a legénytarsasag havi és évnegyedi iilésein, a fiatalok
altal szervezett tdncmulatsagokon. Szaszpénteken a legények atyjat a presbitérium ne-
vezte ki. Kételez6 mddon részt vett a legényegylet gy(ilésein, rendet és fegyelmet tartott a
fonokban meg a fiatalok mulatsagain. 48

A legényegyletek szdméara Teutsch plispok a 19. szdzad méasodik felében olyan cél-
rendszert és iranyvonalat hatarozott meg, mely atsugarzott a 20. szazad elsé felére is. Az
egyhiz vezetGje az erdélyi szasz legényegyletek legfontosabb céljanak tartotta a hagyo-
manyos vallasos értékek megdrzését, a kulturalis felemelkedést és nevelést, valamint az
erdélyi szasz etnikai identitas megerGsitését.

A legénytarsasagok vallasos nevelésével a legtobb faluban a lelkész és a tanité foglal-
kozott. Téli estéken hetenként Osszegytiltek, vallasos kérdésekkel foglalkoztak, de gazda-
sagi el6adasokat is hallgattak. A Fehér megyében fekv( szasz falvakban a 19. szazad végé-
ig az trvacsoravétellel 6sszekotott nagylinnepek el6tti héten (altaldban pénteki napon) is
tartottak gytiléseket (Zugang). Egy nappal korabban az oreglegény elment a lelkészhez,
és az egyesiilet nevében bocsénatot és engedélyt kért, hogy kozosen az trasztaldhoz ja-
rulhassanak. A gytilés végén megkérdezte a tagokat, hogy készen éllanak-e a kiengeszte-
16désre. Igenld valaszukra rovidebb beszédben arra intette Gket, hogy méskor keriiljék a
civodast s békiiljenek ki egymassal. Erre az ifjak rendre egymast6l bocsanatot kértek. A
legénytarsasagok szabalyzatai nagyon szigorian biintették az Grvacsoravételrdl igazolat-
lanul tavol maradokat.149

A masodik vilaghabort idején, 1942-ben Wilhelm Staedel lutherdnus piispok komp-
romisszumot kotott a fasiszta ideologiak képviselGivel, s ennek eredményeképpen elha-
taroztak a korabban egyhazi iranyitas mellett miikodé legényegyletek onfeloszlatasat és a
faji fels6bbrendiiséget hirdet§ német nemzeti ifjak tarsasagéba (Volksgruppenfiithrung)
valé besorolasat. Ez a hatarozat Osszességében nagyon kevés szész telepiilésen valosult
meg, éppen ezért sajatos kettGsséget eredményezett, mivel a lelkészek és a helyi tradiciok
tovabbra is ellenalltak annak a fasiszta torekvésnek, amit kozosségeikben elsGsorban a
tanitok probaltak érvényesiteni. s

A maésodik vilagégés utani években, amikor ismét feldjitottdk miikodéstiket, els6-
sorban a korabbi, 19. szazadi struktdirakat probaltak djraéleszteni. Habar a totalitarius
hatalom 1948-ban (éppen a naci ideoldgidkkal valoé korabbi kapcsolatukra hivatkozva)
betiltotta miikodésiiket, mégis egészen a mezdgazdasag kollektivizalasiig életben voltak, s
kiilonosen a fiatalok kozos iinnepi szorakozasaban, valamint a temetések megszervezé-
sében jatszottak szerepet. Az utdna kovetkezs évtizedekben a fiatalok mar csak a sziil6fa-
lujukon kiviil fekvé romén tobbségli varosokban kaptak munkat és lakast, éppen ezért a
legények egyletei is csendben megsziintek.

148 Sijtz 1988: 107.
149 Weinrich 1896: 693.
150 Szegedi 1994: 71—76.
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Szerkezetiik és miikodésiik

Tagfelvétel és kilépés

A legényegyletek alapszabalyzatai elsGsorban olyan elvarasokat fogalmaztak meg, amiket a
szasz falusi tarsadalom és annak kozponti intézménye, a szisz lutheranus egyhaz hata-
rozottan elvart ett8l a generaciotol, nemi csoporttol.

Mivel a kozfelfogas szerint egyhazi intézmények voltak, ezért csak azok a fitk 1éphet-
tek be, akik mar konfirmaltak és azaltal a szasz egyhazkozség teljes értéki tagjaiva valtak.
A legtobb szasz faluban az egyhazi jellegli beavat6 szertartasra, konfirméaciéra altalaban
tavasszal, virdgvasarnapjan vagy husvétkor keriilt sor. A fiatalok egyhazi statusanak meg-
véltozasa egyuttal egy mas korosztalyba, nemzedéki csoportba vald belépést is jelentett. Az
jonnan konfirmélt fitkat a legtobb faluban kozvetleniil a konfirmaci6é utan kovetkezs va-
sarnap fogadtak be a legényegylet tagjai k6zé. A szasz falvakban minden fitinak kételez6 volt
jelentkeznie és részt vennie a legényavat6 szertartason. Az Gjonnan konfirmalt fitk felvétele
tradiciok altal meghatarozott és megorzott archaikus szertartasok keretében tortént.

Példaul Homorddon zoldcsiitortokon keriilt sor a konfirmaciéra, mivel a falu korab-
ban ezen a napon harom izben is leégett. A sorozatos csapas utan a falu vénei elhataroztak,
hogy a fiatalok konfirmaciojat és az azt kovetd legényavatast mindig erre a napra rogzitik.
Az istentisztelet utan énekszoval, iinnepélyes menetben, zaszlokkal, énekelve vonultak at az
iskolaba, ahol megtartottak az Gjonnan konfirmalt legények beavatisat.s!

A szazadforduld éveiben a barcasagi fiuk felvételi dija egy-egy kenyér és gyertya volt,
amit csak a _kovetkez6 télen megszervezett tancmulatsagok alkalmaval kellett megadni-
uk. Az iinnepélyes felvétel és fogadalom utan az Oreglegény elkidltotta magat: ,Legyetek
vigak, fivérek!” Erre a legénytarsasag régebbi tagjai kiszaladtak a helyiségbdl, s kintrél
kovekkel, dorongokkkal, lopokrocokkal, 16szerszamokkal tértek vissza a terembe, azokat
az Gjonnan felvett testvérek nyakaba akasztottdk, majd a nehéz sulyok alatt roskadozo-
kon nagyokat nevettek. A fitk a foldre nem engedhették le a nehezékeket, mivel éppen
hosszas emelésiikkel tették probara fegyelmezettségiiket, engedelmességiiket, allhatatos-
sagukat és teherbird képességiiket.!s2

Szaszpénteken htsvétvasarnap délutan szervezték meg a legényavatast. Az linnepi,
templomi viseletbe 6lt6zott fiatalok menete, fivoszenekarral az élen atvonult a kozségi
tancterembe. Amikor oda belépett az oreglegény, akkor a zenekar a szasz himnuszt kezd-
te jatszani. A terem kozepén a fiatalok két koncentrikus kort formaltak, a bels6t a lednyok,
a kiils6t pedig a legények alkottdk. A himnusz végén az oreglegény a fabol késziilt joga-
raval nagyot Uittt az asztalra, ezaltal jelezve az avat6 rituélé kezdetét. Utana hangosan
felolvasta a szervezeti szabalyzat szovegét, melyre az avatasra jelentkezett ifjak rendre

151 Balint 1973: 207, 385.
152 Dorner 1910: 75.
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feleskiidtek. Az avatolinnepséget kozos tancmulatsidggal folytattak, s annak kezdetén a
kiildénc minden ifja legényhez egy-egy lanyt kisért.s3

Ezt a szertartast Bilakon husvét masodnapjan délutan, az oreglegény hizaban szer-
vezték meg. Az Gijonnan konfirmalt fitk elsG izben ekkor 6lthették magukra a szasz nagy-
legény szimboélumanak szamit6é hossza fekete kabatot, a Kotzent. Az egylet szabalyzata-
nak felolvasidsa utdn megfogadtdk, hogy annak szellemében fognak élni és cselekedni.
A legényavatas kakasiitéssel folytatodott, amit a piactéren rendeztek meg, ahol a felal-
dozasra keriil6 szarnyast zsineggel egy covekhez kototték. A legifjabb legények szemét
rendre bekototték, testiiket tobbszor megforgattak, s lelkesen arra biztattak, hogy egy
karoval tissék meg a kakast. 1937-t6] a bir6 betiltotta az allatkinzb szokast, s azutan mar
puskaval 16ttek a kakasra.'s54

Az erdélyi szasz falvakban szervezett legényavatasi ceremoénidkban is megtalalhato
volt a fajdalom elviselésének probaja. Dipsén hisvét masodnapjan kétévenként szervez-
ték meg, a jelentkezGknek el6bb hangosan felolvastak a szabalyzat szovegét, majd rendre
el6léptek és keziiket a szabalyzatra helyezve megeskiidtek. Ezalatt az ¢reglegény hirtelen
nagyot iitott a fia kezére, amit szisszenés nélkiil kellett eltdirniiik. A fijdalomprobat a 1a-
nyokkal kozosen szervezett ritudlis tanc (Irtentanz) kovette. A felsorakozott legényekhez
a két kiilldonc (Irtentrager) egy-egy leanyt vezetett. A dipsei kislegények els6 izben csak
ekkor viselhettek igazi nagykabatot, amit el6l két sorban tiz darab 6t centiméter atmérG-
ji gomb ékesitett. Azokat, mint a legényélet szimbolumait, az egyhazi eskiivét megel6z6
legénybticsuztato keretében eltavolitottak, levagtak.1ss

SzénaverGson templomozas utidn keriilt sor a legényavatasra. Istentisztelet utan az
oreglegény kozgytlésre (Zugang) invitalta az ifjakat, amit rendszerint a legények atyja-
nak hazaban szerveztek meg. Az idGsebb testvérek ilyenkor iinnepi, templomi.viseletbe
oltozve vartak az ifjakat. A helyiségben all6 asztalra helyezték a legényegylet ladajat, s
annak kinyitottdk fedelét, utdna a fiatalabb Greglegény bevezette a fitikat, majd egy szaj-
hagyomany utjan terjedd, kotott szovegli beszédben arra kérte a vezetGséget, hogy a
konfirmalt fitkat vegyék fel a tarsasdgba. Utdna az Oreglegény emelkedett szolasra, s egy
irasban hagyomanyoz6d6 beszédben valaszolt, abban kiemelve, hogy a konfirmalas és az
urvacsoravétel utan mar csak egy nagyobb kozosségben, a legényegyletben folytathatjak
életiiket. Az Oreglegény iinnepi beszéde utan elGvették a szabalyzatot, és azt hangosan
felolvastak a fiataloknak. Utana rendre minden fiti odajarult az asztalhoz, és ujjat az alap-
szabalyzatra téve megeskiidt, hogy csakis az abban foglaltak alapjan fog cselekedni. Az
idGsebb legények ilyenkor minden felavatandénak nagyot iitottek az ujjara, hogy mindig
jusson eszébe az akkor tett fogadalma. A felvételre jelentkezett fitknak a legtobb faluban
bort és pénzt kellett ajAndékozniuk a legényegylet tobbi tagjainak.s

153 Sitz 1988: 108.

154 Weiss 1986: 88-89.

155 Klosler 1986: 192.

156 'Weber 1985: 437—448.
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A szasz falvakba betelepedett fittknak szigort kotelessége volt a megérkezését6l sza-
mitott négy héten beliil jelentkeznie a helyi legényegyletbe. Azoknak az ifjaknak, akik sor-
katonai szolgalatukat teljesitették, tagsagat ideiglenesen felfiiggesztették. A legénytarsa-
sagokbol vald kilépés csak hazassag, lakhelyvaltoztatas és halal esetén torténhetett meg.
A legényszervezet tagjai tarsuk koporsdja mellett diszérséget élltak, a templom harangja-
it meghuzték, sirjat kiastak és behantoltak, s utina kozvetleniil az 6reglegény elbiicstizott
t6le a tarsulat nevében.s7

A legényegyletbdl valo kilépés a legtcbb faluban kotott, szertartasos formaban zajlott.
Példaul Petresen hagyoményosan a hiisvéti bal idején keritettek erre sort. A fivosok adott
pillanatban egy jellegzetes éneket jatszottak, mialatt az idGsebb asszonyok mind elhagytak
a termet. Egy megbeszélt jelre a legények a tancterem kozepére vonultak, ahol nagy kort
alkotva Osszefogoztak. Egy kozosen elénekelt dallal elbicstztattak azokat a legényeket, akik
a farsang idején megndsiiltek. Utana borral és siiteménnyel kinaltdk meg az ifjasaguktol
buicstzokat, s felmentették Gket legényegyleti eskiijiik és kotelességeik alol. 58

Fehér megyei falvakban a hazassag el6tt allo legény elblcstzott a tarsasag tagjaitol, és ek-
kor az Oreglegény tarsuk segitségére a kisebb testvérek koziil négy hivogatot (Laderknechte)
jelolt ki, akik a lakodalomba invitaltdk a vendégeket. A kovetkez8 vasarnapon tartott isten-
tiszteletidején a tobbi legény melletti sajat templomi iil6helyére még egyszer utoljara beiil-
hetett, de a ra kovetkez6 vasarnap mar a hazasemberek padjaba kellett betilnie.s9

Alegényegylet vezetGsége

Habar az egylet mi{ikodését az egyhaz is figyelemmel kisérte, bels6 életét elsGsorban a
vélasztott ‘vezet6sége hatirozta meg. A valasztmany feladatai kozé tartozott a szabaly-
zat betartasinak nyomon kovetése, a rend fenntartasa, a templomi, iskolai, tovabbképzé
tanfolyamokrdl tavolmaradok feljegyzése, a kozosségi munkak és szorakozasok megszer-
vezése, a bepanaszolt tagok megbiintetése a periodikusan 0sszehivott gytiléseken, a pénz-
birsagok Osszeszedése stb.

Az oreglegényt, a legényegylet vezetGjét, az évente megszervezett tisztGjitdé kozgyi-
lésen valasztottak. Erre a tisztségre rendszerint példamutatd, erkolcsos, munkaszeret
és tekintélynek orvendé fiatalt jeloltek. Feladatai kozé tartozott a tarsasag altal szerve-
zett linnepi szokasok megszervezése, a tagok kozotti ellentétek és vitdk megoldasa, az
irott alapszabalyzatban rogzitett elvarasok betartasanak nyomon kovetése, a vétkesek
megbiintetése, a kozosségi munkak megszervezése, az elhalalozott tagtarsak tisztességes
temetésér6l valdo gondoskodés. Szaszpénteken az oreglegény kiemelt statusat egy rovi-
debb fabdl készitett jogar jelezte. Dipsén az Greglegény jelvénye egy 35 cm hosszisaga
keményfabdl faragott bot volt, amit minden gytilés alkalmaval magaval hozott, s ha szo6t

157 Weinrich 1896. 694.
158 Kauntz 1988: 190—-191.
159 Weinrich 1896: 694.
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akart kérni, akkor azzal nagyot iit6tt az asztalra. Botjanak jelenléte méas k6zosségi rendez-
vényeken is tekintélyt és megbecsiilést parancsolt.:¢°

Az egylet vezetGjét tevékenységében mindig a fiatalabb oreglegény (Unteraltknecht)
segitette. Annak legfontosabb feladata volt a legénypénztar gondos kezelése, de ponto-
san szadmon kellett tartania és feliigyelnie a legények viselkedését kiilonb6z4 kozosségi
események alatt, példaul templomi istentiszteletek, tAncmulatsagok és felvonulasok ide-
jén. A havonta vagy az évnegyedenként megszervezett kozgytiiléseken ,bepanaszolta” a
vétkezOket. Az Oreglegénnyel egylitt az ellendérzés intézményesitett forméjat valdsitotta
meg, hataskorét mindketté a tekintélyelvi értékrend jegyében gyakorolhatta. Dipsén a
fiatalabb oreglegény jelvénye egy fogantyaval ellatott, sziv alakt tabla volt, melyre rara-
gasztottak a tagok névsorat.:6:

A falusi legényegyletek harmadik tisztsége a szé6szolé (Irtenknecht vagy Wortknecht)
volt. A céhes legényegyletek kiildoncéhez hasonlban, a vezetGség rendeleteit, utasitasait
egy behivo tabla jelenlétében tovabbitotta, hirdette ki. Tobb faluban tgynevezett hazna-
gyot (Schaffner) is valasztottak. Legfontosabb feladata a kozos lakoméak, tAncmulatsagok
el6készitése volt, éppen ezért mindig neki kellett gondoskodnia a megfelel6 helyiségrél, a

e 22

jelenlévik tisztességes magaviseletérdl.162
Kozgytilései és targyi szimbolumai

A legényegylet ellen6rzését, kontroll szerepét nemcsak a tisztvisel6k lattak el, hanem ezt
valdsitotta meg a periodikusan Osszehivott kozgytilés is. A 19. szazad végéig havonta két-
szer gyliltek Ossze, utana joval ritkdbban, altalaban csak évnegyedenként.-A legényegylet
gyllésein (Zugang) tematikus csoportokban, esetenként elemezték az egyes kihagasokat,
és kiszabtak a vétkesek biintetését. A fiatalabb Oreglegény, mint egy f6vadlo, tantk nélkiil
is bepanaszolhatta a biinosoket, de a megvadoltnak sajat védelmére mar legkevesebb két
tanit kellett kiallitania. Az érintett legények els6 fokon az oreglegényhez, legfelsé szinten
pedig a helybéli lelkésznél fellebbezhettek. Ha el6ttiik sem tudtik igazukat hihetéen bizo-
nyitani, akkor az els6 fokon megitélt pénzbirsaganak a tobbszorosét kellett kifizetnitik.63
1918-ban Szénaverdson a kovetkezd kihdgasokat biintették: a temetésekrdl és az isten-
tiszteletekrdl valo igazolatlan tavolmaradast, a templomi alvéast, fecsegést, hangoskodast, a
kocsmai italozast. A kovetkezG évben méar az iilésrend eltévesztése és felboritasa okozott
konfliktusokat. Kozvetleniil az els§ vilaghabora utan, 1922-ben 43 fittestvér tagsagdijat
nem fizette ki, de a falusbir6 par legényt hatarozottan felpofozott, s végiil az Gsszeg tor-
lesztésére kényszeritette Gket. Az évi itélkezd kozgytilés mindig kolesonos bocsanatkérés-
sel és blinbano istentisztelettel fejez6dott be. A kozos templomi rituéléval elsGsorban a
hagyomanyos, a szervezeti szabélyzat altal kodifikalt helyi értékrendet, modelleket erési-
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tették meg, ugyanakkor az 0sszes felhalmozddott konfliktust és fesziiltséget is feloldottak,
semlegesitették. Ennek eredményeképpen a legényegylet bels§ rendje stabilizalodott,
csoportszelleme erds6dott és a tradicionalis szasz Osszetartozas jegyében megutjult. 64

A szasz falvakban rendszerint egy- vagy kétévenként szerveztek tiszttjité kozgytilést.
Ennek idépontja eltér6 lehetett: példdiul Homorddon kétévenként pilinkésd harmadik
napjara hivtak Ossze, Szénaver6son pedig januar 6-an, tehat vizkereszt napjan tartottak.
A fGistentisztelet utdn a templom 1épcsdirdl az oreglegény kozgytlésre hivta meg a tago-
kat. Ebéd utan a falu kézpontjaban gylilekeztek, ahonnan a legények egyhazi énekekkel
a legények atyjanak hazahoz vonultak. A tisztajité kozgytilésen részt vettek az egyhaz és
a kozség kiildottei is. Nagyon sok esetben a presbitérium is élt javaslati jogaval. A tagok
rendre a legények atyja elé vonultak, és annak megstgtak valasztasukat, aki pedig irasban
rogzitette a szavazatokat. A tisztdjitast altaldban biraskodas kovette: ekkor mindenkit fel-
szolitottak arra, hogy 6nként panaszolja be biineit.65

Vindan a vizkereszt uténi elsé vasarnap délutanjan tartottak a tiszt4jito kozgytilést. Sza-
zadunk elejét6l mindenki cédulat kapott a kezébe, s arra titokban rairta annak a legénynek
a nevét, akit § legalkalmasabbnak tartott egy tisztség betdltésére. Rendszerint oreglegényt, fi-
atalabb helyettesét, két iilnokot (Beisetzer), két csaplart (Anschinker, akik ugyanakkor az ir-
nok és a kasszas szerepkorét is betoltétték), valamint egy elvezetét (Anfiihrer) valasztottak.
Alegényegylet tagjai Gsszel meghatarozott mennyiségi sz6llevet adomanyoztak és vasarol-
tak a tarsasagnak, amit egy nagy méretii, kozos horddban taroltak. A két csaplarnak az volt a
feladata, hogy rendszeresen ellendrizze a bor minéségét és mennyiségét, s arrdl a legényegylet
vezetGségét periodikusan tajékoztassa. Minden tarsas 0sszejovetel utan diszes kannakban a
pincébdl felhoztak a sziikséges bormennyiséget. Az elGvezet6nek az volt a feladata, hogy a
lanyokat egyenként meginvitalja a legényegylet altal szervezett rendezvényekre. Kiilonésen
a tAncmulatsagokon jatszott fontos szerepet, mivel a vitatkozasok elkeriilése végett nem a
fitk kérték fel a hajadonokat, hanem minden legényhez rendre § vezetett oda egy-egy lanyt.
Ezéltal nemcsak a legények kozotti rivalizalast meg konfliktusokat keriilték el, hanem azt is
megakadélyoztak, hogy egy hajadont senki se kérjen fel tAncolni a mulatsag soran.:6¢

A dipsei tisztGjito gytilésen az egyhazi és a vilagi vezetdk is részt vettek. Mikor a tulaj-
donképpeni vélasztasra keriilt a sor, a termet minden legény elhagyta, s utdna egyenként
bevonultak, az asztalnal il lelkésznek és presbitereknek szoéban minden egyes tisztségre
megnevezték az altaluk javasolt legény nevét. A szavazatokat Osszesitették, és utana kihir-
dették az eredményt. Dipsén a legényegylet rendelkezett egy diszes kannaval, egy ladaval,
melyben 8rizték a féltett stattitumot, a pénzosszegeket és a pecsétet. Rendszerint az Oreg-
legény hazaban taroltak ezeket, ahol altalaban iiléseiket is tartottak.:67

A legényegylet targyi szimbolumait a tisztajité kozgyiilés utan linnepélyes menetben
szallitottak at az Gjonnan megvélasztott oreglegény hazaba. Alcinan a felvonuldk élén egy
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legény vitte a zaszlot, egy masik pedig a ladat. Utanuk haladt az oreglegény és az ifjabb
helyettese, majd a tobbi linnepi, templomi viseletbe 61t6zott legény. A legfiatalabb legény
diszes zsadkban szallitotta at az egylet edényeit: 3 kisebb és 5 nagyobb fabol készitett kan-
csot, 1 kehelyt, 3 hosszq, fiiles ivopoharat és egy 1746-ban készitett kancsot. Az utdbbin
nem véletleniil volt olvashat6 egy rovid utasitas: ,,Aki ebb6l inni akar, az legyen bolcs és
elég okos”, mivel a kancso feliiletén és fiilein t6bb diszes csap volt, de koziiliik csak egybdl
folyt ki a bor. Ezzel a csali korsdval kiilonosen a legényavatisra jelentkezett joncokat
tréfaltdk meg, mivel azok nem ismerték, hogy melyik ,,szopokajabol” lehet inni, és pro-
balkozas kézben mind magukra 6ntotték a bort a tobbiek szérakozasara és nevetésére. 168

Szasznadason a legényegylet szimbolumait a templomban, a legénycéh székei fo6lot-
ti falon Orizték. A hamvazbszerdin megrendezett legénylinnep (Rethen der Knechte)
alkalmaval a tarsasdg két zaszlojaval (Bruderschaftsfahnen), nagyméreti dobjaval
(Trommel), a hosszu szard, kemény biikkfabol késziilt, kifestett és bearanyozott buzoga-
nyaval (Busogany) meg egy szintén hosszi szard, fakorongokkal ellatott bottal (Plaak)
meghatarozott Gtvonalon és modon végigvonultak a falu utcain. A legények, felvonulas
kozben, ezeket a jelképeket keziikb6l nem tehették le, nem adhattak at masnak. A farsang
végi legénylinnep keretében szervezett menetben pontosan meghatarozott volt a targyi
jelképek helye. A fiatalabb creglegény a magasba tartott buzogannyal nyitotta a sort, uta-
na haladtak lancot alkotva az Oreglegénybe fogbzott tarsaik, majd hatul kovette Gket a
korongot viv4. Az iinnep végén a felsorolt jelképeket szertartdsos mozdulatokkal adtik
vissza az Oreglegénynek, aki tjbol elhelyezte azokat templombéli helyiikre.169

A legényegylet funkcioi

Mivel a legényegyletek az egyhaz szigoru és kovetkezetes iranyitasa mellett mikodtek, azok
voltaképp minden faluban a vallasos értékrend utasitasait valositottak meg. A nyelvszige-
tekben é16 erdélyi szasz fiatalok életében nemcsak egyszert etnikai intézmények voltak, ha-
nem sajatosan tradicionélis kozosségi 1étformat is megtestesitettek, hiszen az erdélyi szasz
legényegyletek rendszerében nagyon sok kozosségi funkcidval taldlkozhattunk. A szasz
falusi tarsadalomban a legényegyletnek elsGsorban olyan feladatai voltak, melyek hatast
gyakoroltak az egész helyi tarsadalomra, falukozosségre. A legtobb faluban ilyen feladat-
nak szamitott a mezei kutak tavaszi megtisztitasa és rendbetétele, a kiillonb6zé ceremoniak
(piispOki vizitacid, 4j lelkész vagy tanité fogadasa stb.) idején torténd lovas felvonulas, a
kozségi tisztviselGk Gjévi felkdszontése, fiatal halott temetésén val6é kozremiikodés, tanc-
mulatsagok szervezése, az egész helyi k6zosséget érintd tinnepi szokasok lebonyolitasa stb.

A legénytarsasag egyik legfontosabb feladata a fiatalok szabadidejének és kiillonboz4
tancmulatsidgainak megszervezése volt. A legtébb faluban a délutani istentisztelet utan a
templom el6tti tagas téren a legény- és a leanyegylet tagjai egyiitt tancoltak. Nagy iin-

168 Worterbuch 1. 1908: 778.
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nepek (karacsony, hasvét, piinkosd) idején is tartottak tdncmulatsdgot, melynek meg-
szervezésére a lelkésztdl az oreglegény kért engedélyt. A szasz lanyok sohasem ismerték
a tétlen szemlélGdést és iildogélést (Freilhalten), mivel a rendez6k (Anfiihrer) kor sze-
rint minden lanyt rendre meg kellett tancoltatniuk.7o Nagyon sidlyosan biintették azt a
legényt, aki a rendez6tél (Irtantrager) a hozza vezetett lanyt megvetette, ha a tancbéli
partnerével illetleniil viselkedett vagy tAncalkalmakkor lerészegedett.'”

Egészen a masodik vilaghaboruig a téli idGszakban a fon6 (Rockenstuben) volt a fiata-
lok koz0s szorakozasanak szintere. A fondhazban a lanyok zart korben iiltek rokkaikkal, s a
kor kozepére pedig egy vizes kannat helyeztek el. A legényeknek tilos volt a dohanyzas
meg a lanyok haborgatasa.’2 A fon6hazakat faval f{itotték, s kiilon legényprobanak, virtu-
sos cselekedetnek szamitott a tlizifa beszerzése. SzénaverGson 1815-ben a legények lopott
fat vittek a lanyok fonohazaba, s ezért a falu vezetGsége megtiltotta a fondk szervezését, a
kozosen eldallitott és Grzott bajtarsi vagy baratsagbor (Kameradschaftswein) toltését.17s

Az el6bb emlitett tarsadalmi funkciok mellett a legényegyletek hatékonyan elGsegitet-
ték a fiatal fitk szocializaciojat és tarsadalmi integral6déasat. A konfirmécion atesett fiatal
szembetalalta magat egy olyan szabalyrendszerrel, mely normaéival, tiltdsaival, felkinalt
lehetGségeivel pontosan meghatarozta mozgasteriiletét és szerepkorét. A legényegyletek
szabalyzatai elsGsorban olyan tarsadalmi normakat és kovetendd értékeket fogalmaztak
meg, melyek mar mindenki el6tt ismertek voltak: pl. a tradiciok és az oregek tisztelete,
a szul6kkel szembeni szofogadés, szerénység, a vallasossig, az etnikai értékekhez vald
hiiség, megfontolt bolcsesség, takarékos gazdasagossag, becsiiletesség, munkaszeretet és
csoportszolidaritas. Mindezek az elemek a hagyomanyos erdélyi szasz csaladi és kozossé-
gi értékrend legfontosabb rendezéelveit tiikrozték, melyekhez minden fiatalnak kételezd-
en igazitania kellett beszédét, cselekvését és viselkedését.

Alegényegyletek szabalyzataban megallapitott szerepek, normak és a fiatalok elvarasai,
igényei kozott mindig nagy szakadék tatongott. Ezt a tényt tiikrozték az itélkez6napokon
vezetett jegyz6konyvek is. A szabalyzatok artikulusai a tarsadalom altal idealisnak tartott
és az elvart normarendszert kodifikaltak, amit6l a gyakorlatban mindig eltértek. Ugyan-
akkor azt kell latnunk, hogy a zart, etnikailag, felekezetileg, tarsadalmi szempontbdl ho-
mogén szasz falusi tarsadalom nagyon sziik teret engedélyezett a felkinalt szerepektdl
valo elhajlasnak, a szabad egyéni kezdeményezésnek. Ezzel is magyarazzuk azt, hogy ez a
fajta introvertélt, talorganizalt tirsadalom nem volt képes dinamikusan alkalmazkodni
és elviselni a 20. szazadi Gjfajta szituacidk (hadifogsag, kitelepités, iparosodas, varosra
tortén6 migracio) kihivasait, s viszonylag gyorsan felmorzsol6dott.

Alegénytarsasag a hagyomanyos élethelyzetekben, iinnepi szokasok keretében barmikor
felhasznalhatd, aktualizalhat6 kész cselekvési és magatartasbeli mintat, modellt és értékren-
det jelentett. A legényegyletek alapszabalyzata nagyon pontosan programozta minden legény
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sajat tagtarsaihoz, egyletének vezetGségéhez, a falusi tirsadalom idGsebb tagjaihoz, vezetGihez
fliz6d6 kapcsolatait. A legényszervezet valamennyi tagjat orientacids mintaval latta el az élet
iinnepi és hétkoznapi helyzeteiben, alapvetSen a biztonsagérzetet és a harmoniat erdsitette.

A leanyegyletek

A leanykozosségek korében megszervezett egyletek (Schwesterschaft) szintén a szész fa-
lusi tarsadalom belsd, nemek és generacidk alapjan tagolt, kodifikalt rendjét tiikrozik. Ezek
az intézmények joval késébb sziilettek meg, mint a legények tarsasigai. Az erdélyi
leanyegyletekrdl szolo irasos dokumentumok csak a 19. szdzad kozepétdl gyarapodnak,
régionkban csak a polgari értékek megjelenésével és széleskorl elterjedésével egy idGben
sziilettek meg. Falvakon els6sorban csak a szazad végén terjedtek el.

Miikodésiiket szintén a lutheranus egyhaz modellalta, és tevékenységi teriiletiiket kii-
16n szabalyzatokban kodifikalta, artikulusaik pedig pontosan meghataroztak a belépés
koriilményeit, a tagok jogait és kotelességeit. A leanyegyletek szabalyzatai elsésorban. a
keresztényi értékrendet tiikrozték. A lutheranus egyhazkozség részérdl egy-egy ledanyok
anyjanak nevezett, férjezett asszony vett részt az egylet altal szervezett tevékenységek-
ben, aki folyamatosan felligyelte a tarsasag m{ikodését.

A szasz leanyok tarsasagat is demokratikus tton vélasztott vezetGség iranyitotta.
Evente egyszer (példaul Szénaverdson kardcsony masodik napjan) tisztajito- kozgytilést
szerveztek, amikor 6regleanyt (Altmagd), fiatalabb oregleanyt és hirnokot valasztottak.
Targyi szimbolumaik a legényegyleteknél emlitettekhez voltak hasonlok. A-legtobb falu-
ban rendelkeztek egy diszesen kivarrott zaszloval, behivo tablaval és egy tarsasagi lada-
val. A vindai oregleanynak volt egy sajatos feladata is. A faluban 6 hatarozta meg, hogy
az évszakok és az idGjaras valtozasanak fliggvényében a kovetkez6 iinnepnapon az egylet
tagjai milyen oOltozetben jelennek meg. Ez gy valosult meg, hogy szandékat kozolte a
fiatalabb oOreglannyal, aki a behivo tablaval korbejarta a lednyos csaladokat. Ennek ered-
ményeképpen a lanyegylet tagjai mind azonos viseletben jelentek meg a templomban.74

Az egyletbe valo belépést a legényavatassal egy id6ben szervezték, tehat kozvetlentil
a konfirméci6é utan fogadtik be az Gjabb tagokat, akik egészen férjhezmenésiikig vettek
részt tevékenységében. A tagfelvételt rendszerint az oregledny hazanal tartottik. Ilyenkor
az anyak gyermekeiknek egy-egy tal tésztat siitottek, likért ajandékoztak. A hajadonokat
csak a tarsasagba valo felvétel utan vehették fel a lanyviselet ékességét, a fekete barsonybol
készitett, szines szalagokkal feldiszitett slivegszer(i partat (Borten). Ezt a viseleti darabot,
mint a leanyélet szimb6lumaét, egészen hazassagkotésig viselhették, amikor az ifja menyecs-
kék mar f6kot6t kaptak. A leAnyegylet tagjai rendszerint egymast Magde-nak, a fitk pedig
Knechte-nek, vagyis testvérnek szolitottak a k6zosen szervezett események idején.

Az erdélyi szasz lednyegyletek legfontosabb funkcidja az volt, hogy szervezett, intézmé-
nyesitett forméban vezessék és irdnyitsak a hajadonok életét. Alapszabalyzataik nagy hang-
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stlyt fektettek a leAnyok vallasos nevelésére. Eppen ezért minden hajadont szigortan kote-
leztek, hogy rendszeresen vegyen részt az egyhazi életben, istentiszteleten. Vasarnaponként
a templom bejarata el6tt alltak, s a falubeli id6sebb emberek igy a diszes iinnepi viseletbe
oltozott lanyok sorfala kozott vonulhattak be az istentiszteletre. A leAnyegylet tagjai a temp-
lomban kiilon padokban foglaltak helyet. Piispoki vizitacié alkalmaval, lelkész vagy tanito
fogadasakor is kotelez6 mddon részt vettek az iinnepélyes fogadasban, felvonulasban. A
legtobb faluban a lanyok takaritottak a templomot és a tobbi parokialis épiilet helyiségét.

A szasz falvakban nagy stlyt fektettek a lanyok folyamatos tovabbképzésére. Eppen
ezért mar a 19. szazad utols6 évtizedeiben a leanyegylet tagjainak gyermekneveléssel,
haztartasvezetéssel, f6zéssel, varrassal, szabaszattal, zoldségtermesztéssel és higiéniai
kérdésekkel kapcsolatos tanfolyamokat szerveztek. Ezek az Osszejovetelek jo alkalmat
kinaltak arra, hogy a lanyok felkésziilhessenek a csaladi élet szervezésére és vezetésére.
Nagyon sok faluban a lanyok Gsszejovetelein irodalmi miiveket olvastak fel, kiilonb6z8
szinmiveket és miisorokat tanultak meg, amelyeket a tincmulatsagok el6tt mutattak be.

A falusi leanyegyletek is cselekv mddon vettek részt a fiatalok mulatsdgainak meg-
szervezésében. A legényekkel egyiitt a vindai lanyok az év folyaman harom alkalommal
(a tisztajitd kozgytilés és a konfirméaciot kovet6 tagfelvétel utan, valamint Mérton nap-
jan) szerveztek olyan zartkord tAncmulatsagot, ahol csak a leany- és legényegylet tagjai
vehettek részt. A hajadonok ilyenkor a legdiszesebb fehér rakott szoknyajukban és himzett
kotényiikben jelentek meg.17s

A naptari nagy iinnepek szokasait a leAnyegylet tagjai a legényekkel egyiitt készitették
el6 és bonyolitottak le. Az linnepi szokasok miikodése kozben a lanyok csoportjat rend-
szerint igy mozgattik térben és id6ben, hogy felmutassak a benniik rejlé emberi szépsé-
geket, s jovoképet nytjtsanak a kozosség szamara.

Az asszonyegyletek

Héazassagkotés utan az ifji menyecskék nemcsak egy Gjabb korosztalyba 1éptek, hanem
egy masik intézménybe, az asszonyok tarsasagaba (Frauenverein) is kérhették felvételii-
ket. Az asszonyegyleteket is rendszerint a szomszédsagok szintjén szervezték meg.

Az asszonyok intézményei varosi kozosségekben a 19. szizad elején, faluhelyen pedig
annak mésodik felében jelentek meg. Példaul Szézkézden mér a 19. szazad kozepén a
férfiak szomszédsagaival parhuzamosan létrejottek és miikodni kezdtek olyan asszonyko-
z0sségek, melyek sajat szabalyzattal, feladatkorrel és 1ad4val rendelkeztek.176

Az asszonytarsadalom intézményei mar 1étrejottiikk idején nagyon erds egyhazi befo-
lyas alatt allottak. Teutsch piispok 1886-ban kezdeményezte egy egész szasz Kiralyfoldre
kiterjedd nGegyesiilet megalapitasat. Az asszonytarsasagok miikodését a legtobb helység-

175 Csellner 1983: 75—85.
176 Schenk 1995: 181.
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ben a lutheranus lelkész felesége vagy a tanitoné vezette és iranyitotta, bels6 életiiket
pedig az egyhaz 4ltal jovahagyott irott alapszabalyzat hatarozta meg.'77

A varosi egyletek céljai kozott szerepelt: az egyhazi élet elGsegitése, a szegények, ar-
vak, betegek megsegitése, iskolak taAmogatésa, arvahazak, menhelyek, 6vodak, népkony-
hak és betegapold intézetek létesitése, a szegénysorst, de kivaléan tanulé lanyok tovabb-
tanittatasa, népkonyvtarak felallitdsa, a templomok, temetSk gondozéasa és feldiszitése,
a karacsonyi linnepek megszervezése stb. A miikodésiikhoz sziikséges anyagi alapokat
altalaban tagsagdijakbol, kézimunkak kiarusitasabdl és gazdagabb egyének alapitvanya-
ibol fedezték. Téli honapokban miikedvel6 el6adasokat, haziipari tanfolyamokat és ki-
allitasokat, dalardakat szerveztek. A varosi vigadokban pedig ausztriai és németorszagi
miivészek fellépésével szerveztek jotékonysagi estéket.78

Az erdélyi szasz falvakban megszervezett asszonytarsasagok tagjai évi tagsagdijat fi-
zettek. Ugyanakkor nemcsak adoméanyokbdl éltek, hanem kézimunkakoroket, kot6-, hor-
golo-, neccelG-, szabd- és varrotanfolyamokat szerveztek, majd az ott készitett munkakat
eladtik, s az igy elért bevételt egyhazi vagy karitativ célokra forditottak: példaul kijavit-
tattak az orgonat, kimeszeltették a templomot, Gj abroszokat vasaroltak az trasztalara,
szegény sorsu csaladokat, gyermekeket, egyediil é16 oregeket gondoztak.

Nemcsak a varosi, hanem a falusi asszonytarsasagok is nagy hangsutlyt fektettek az
onmiivelésre. Osszejoveteleiken irodalmi miiveket olvastak fel, verseket és szindarabokat
tanultak. Példaul ArokaljaAn az asszonyegylet tagjai a téli honapokban a fonéhazakban
gytltek Ossze, ahol nemcsak kézimunkaztak, hanem egymasnak irodalmi miivekbél ol-
vastak fel. A faluban gy(jtést szerveztek, és az eladott tojasokbdl edényt vasaroltak, amit
aztan eskiivék alkalmaval szerényebb bérért kikolesonoztek.79

A barcasagi Keresztényfalvan a szasz asszonyok egyletét Fiihrsorgfrau-nak nevezték.
Tagjaiktol havonta dijat szedtek Gssze, jotékonysagi rendezvényeket szerveztek. A bevé-
telb6l oregeket, betegeket segitettek, lakodalmak és halotti torok szervezésére edényeket
véasaroltak. A templom tornyaba kis harangot vaséaroltak, amit a helybeliek asszonyha-
rangnak (Frauenglocke) neveztek. A lelkész feleségének iranyitasaval altalaban vasar-
naponként gytiltek Gssze. Kavét, teat, tésztat fogyasztottak, verseket szavaltak, s rovid
szinm@veket mutattak be. Ezekre a rendezvényeikre csak asszonyokat fogadtak be. A
zsiberki asszonyok 4jév els6 napjan szerveztek teaestnek nevezett zartkord Gsszejovetelt,
asszonybalt. Annak kezdetére meghivtak a helybéli lelkészt és a zenészeket is, de a tébbi
férfiakat mar nem engedték be. A mulatsagon kolbészt, siiteményeket, kalacsot, teat és
bort szolgéltak fel. Rendszerint kés§ estig egyiitt szérakoztak. Amikor a férfiak kétéven-
ként a hishagyokeddi tisztdjité szomszédsaggytilésen vettek részt, a menyecskék a fiata-
labb szomszédsagapa hazanal talalkoztak, hogy ott el6készitsék az ételnemiieket a férjeik
iinnepségére. Ilyenkor az asszonyok is italt fogyasztottak, s 6nfeledten jatszottak.180

177 Dorner 1910: 86.
178 Dorner 1910: 86—88.
179 Gokler 1986: 62.
180 Depner 1991: 63.
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Candid Muslea Schuller-Libloy Frigyesre hivatkozva emlitette, hogy szasz k6zosségek-
ben, mikozben a férfiak részt vesznek a farsang végi szomszédsaggytilésen, az asszonyok
éppen a fiatalabb szomszédsdgapa hazaban talilkoznak, ahol a fiatalabb szomszédséig-
anya vezetésével megtartjak évi gytilésiiket, a kozosségiikben keletkezett nézeteltéréseket
megbeszélik, a kozos pénztar kezelését ellendrzik, s utdna nagyot mulatnak.:8

Nem tartjuk véletlennek azt, hogy a zsiberki asszonyok is éppen htishagyokedden mu-
lattak és vigadtak, mivel ez a nap, szerte Erdélyben, a szasz asszonyok szadméara dologtiltd
nap volt. Az erdélyi szasz hiedelmekben ezzel a farsang végi jeles nappal kapcsolatban
olyan felfogas élt, hogy ezen a napon az asszonyok kiilonleges er6 birtokaba jutnak, 6k
uralkodnak még a férfiak folott is. Ezt az ideiglenes erejiiket és hatalmukat csak cipGjiik
lehtizasaval lehet semlegesiteni. Parhuzamat ennek a szokasnak és hiedelemelemnek szé-
les korben megtalaljuk a belsé német folklorteriileten. Hushagyokedden a németorszagi
farsangi szokasok keretében még napjainkban is az asszonyok olloval vagnak ki egy da-
rabkat a gyanutlan férfiak nyakkendgjébdl. 182

A kozépkori jogszokasok alapjan elsGsorban a férfiak jatszottak kiemelt szerepet a falusi tar-
sadalomban. A fentebb ismertetett farsangi szasz asszonymulatsagok azt jelzik, hogy a férfiak
és az asszonyok viszonyat mereven és aszimmetrikusan szabalyoz6 szokasrendet évente legalabb
egy napra felfiiggesztették, s a nemi (férfi-n6i) szerepeket ideiglenesen felcserélték. Ezaltal azo-
kat a fesziiltségeket oldottak fel, amelyek az asszonykozosségben egy év alatt felgytiltek.

A polgéirosodas elérehaladasaval azonban fokozatosan atrendezddtek a férfiak és az
asszonyok kozotti viszonyok is. Az erdélyi szasz varosokban és falvakon viszonylag koran,
mar a 19. szizad elejétdl miikods asszonytarsasdgok éppen a szisz tarsadalom gyorsabb
iitemii fejlédését, polgariasodasat és modernizaciojat dokumentaljak.

A szaszok jelenléte és hianya
Erdély gazdasagi, tarsadalmi és miivel6dési életében

A szaszok tobb mint nyolcszaz éven at meghatarozé szerepet jatszottak Erdély politikai,
gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis és egyhazi életében.

A politikai életben

Az erdélyi szasz kozosségek sajatos helyet foglaltak el Erdély politikai életében, s szdmara-
nyuknal fogva is, évszazadokon at Erdély ,egyharmadat” alkottdk. A magyar kiralyoktol
sajatos autonémiat nyertek, amit késGébb, az erdélyi fejedelmek is elismertek és meger6-
sitettek. A rendi korban, a magyar tobbséggel megkotott ,tarsadalmi szerzédésiik” irott
formaban, pontosan kodifikalta jogaikat és kotelességeiket. El6bb a magyar kiralynak,

181 Musglea C. 1957: 321.
182 Fronius 1882, Heinrich 1883, Wolf 1883.
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majd az erdélyi fejedelemnek évente jelentds adét fizettek, ugyanakkor fontos szerepet
jatszottak a honvédelemben is. Az autonom Kiralyfoldon €16 szasz kozosségek jellegzetes
teriileti, gazdasagi, jogi és kulturalis autonomiaval rendelkeztek. A magyar kiralyoktdl
elnyert kivaltsagjogaikat fokozatosan minden szizadban tovabb bévitették. Onrendelke-
zésiik végiil is Matyéas kiraly uralkodédsa idején teljesedett ki. Akkor alakult meg a legfel-
s6bb intézményiik, a Szasz Egyetem, mely kifejezte és megvalositotta bels§ onrendelkezé-
siiket, fontos szerepet jatszott az 6nallo jogi, tarsadalmi, gazdasigi, oktatasi és kulturalis
életiikben. Az autoném szasz Kiralyfold, a kivaltsagos Székelyfoldh6z hasonloan, teriileti
alapon volt megszervezve, befelé kisebb adminisztrativ egységekre, székekre tagolodott.
Annak teriiletét nemeseknek odaajandékozni nem lehetett. Legfontosabb problémaikat
onmaguk, szabadon valasztott sajat tisztségviselGik oldottak meg.

Politikai stlyuk, gazdasagi és miivel6dési potencidljuk az 6nall6 Erdélyi Fejedelemség
idején még jobban kihangsilyozodott. Koveteik cselekvéen részt vettek az erdélyi orszag-
gylilések munkalataiban, ahol torvényeket javasolhattak, fogadhattak el, sokszor pedig
dontd szavuk volt még a fejedelmek megvalasztasaban is.

Az erdélyi szdszok évszazadokon at allamalkoto, tarsnemzet statusat élhették és gya-
korolhattak mindennapjaik és {innepeik soran. A rendi korban 6nmaguk donthettek gaz-
daségi, tarsadalmi, egyhazi, iskolai életiik alakitasaval és iranyitasaval kapcsolatban. A
bécsi udvar a felvilaigosodéas szdzadaban, a centralista politika jegyében, fel akarta sza-
molni az autoném teriiletet és annak legfontosabb intézményeit. A Habsburg uralkodok
intézkedései azonban heves ellenallasba iitkoztek, s végiil is a Kiralyfold autonémiaja
tovabb miikodhetett egészen a 19. szazad kozepéig.

Habar az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc idején messzemenéGen kiszolgal-
tak a bécsi udvar érdekeit, az osztrakok 1867-ben, a szaszok és a romanok hata mogott, ki-
egyeztek a magyar politikai elittel. Mivel az egységes magyar nemzetallam kiépitése gyors
1éptekkel kibontakozott a dualista korban, csakhamar felszamoltak az autoném Kiralyfol-
det, és annak sajatos intézményeit. Onrendelkezésiik elveszitése azt eredményezte, hogy
onall6 etnikai entitisukban veszélyeztetett, kisebbségi csoportként kezdtek viselkedni. A
szasz elit réteg, mely kidbrandult a magyar politikai életbdl, egyre inkadbb a bels§ német
teriileteken foly6 nemzetépités felé orientalta a szasz kozosségeket.

Az elsg vilaghaborut lezard politikai alkuk sordban a szaszok nyiltan tAmogattak Er-
dély egyesiilését a Roman Kiralysaggal. Abban reménykedtek, hogy viszonzasképpen Bu-
karestt6l] visszanyerik mindazt, amitt§] Budapest megfosztotta Gket. Csakhamar radob-
bentek arra, hogy a széban megigért kivaltsagokat és kisebbségi jogokat a roméan allam 4j
alkotménya nem szavatolja. Ez a kidbrandulas is elGidézte, hogy a masodik vilaghabort
elGestéjén nagyon sok szasz személyt elragadott a felsGbbrendiiséget hirdets totalitarius
ideolbgia.

Mivel a mésodik vilaghabort idején az utolsé percig kitartottak a hitleri hadsereg
oldalan, a szészokat mar 1944 Gszén kollektiv biinGsséggel bélyegezték, megfosztottak
minden javaikt6l és allampolgéari jogaikt6l, oroszorszagi és roméniai munkatdborokba
hurcoltak, kitelepitették, bortonbe zartak, sziil6foldjiikrdl eliildozték. A sztalinista hazai
hatalom olyannyira szétforgacsolta, megfélemlitette az itthon maradottakat, hogy azok
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1968 utan, amikor Gjra lehet6ség nyilt a kitelepedésre, els6sorban Németorszagba emig-
raltak. Egészen 1989-ig a létszdmaban nagyon lecsokkent, gazdasagi egzisztencidjat és
létalapjat elvesztett szdszsdg mar nem jelentett politikai tényezé6t. Kiilfoldre valo kien-
gedésiikkel voltaképp a roman kommunista hatalom kiils¢ képét szépitették. Mivel az
1989-es romaniai rendszervaltozas utan mar csak par ezren maradtak Erdélyben, ezzel
a létszamaban nagyon megfogyatkozott kisebbséggel tjra politikai t6két lehetett meg-
konstrualni és megszerezni.

A gazdasagi életben

A Magyar Kiralysag fénykoraban a szaszok jelentGs szerepet jatszottak az erdélyi varosi
rendszer kiépitésében, a céhes kézmdipar kialakitiasdban és a kereskedelmi élet felvi-
ragoztatasaban. Ekkor a legjelentGsebb erdélyi varosok (Nagyszeben, Brassd, Segesvar,
Medgyes, Szaszsebes, Szaszvaros, K6halom, Szaszrégen, Beszterce) vezetése szasz tobb-
ség kezében volt, de ugyanakkor erds kozosségeik éltek még Kolozsvart és Nagyenyeden
is. Avarosi szasz kézmivesek és keresked6k mives termékeikkel ellattak nemcsak az erdélyi
magyarokat, romanokat és ciganyokat, hanem a szomszédos Moldva és Havasal-
fold lakossagat is. A két romén fejedelemség teriiletén, a 14—15. szazadok idején, a ma-
gyarokkal egyiitt jelentGs szerepet jatszottak a varosi kozpontok (példaul Moldvabanya,
Kotnar) kiépitésében és mitkodtetésében.

Az erdélyi szész kereskedGk itthon nemcsak sajat portékaikat értékesitették, mivel
Keletrdl kiilonboz6 szényegeket, kelméket, gyiimolesoket, 6tvos munkékat és fliszereket
importaltak Erdélybe, majd innen Kozép- és Nyugat-Eurdpaba. Az altaluk behozott kele-
ti sz6nyegeket t6liink nyugatabbra sokaig ,erdélyi sz6nyegeknek” nevezték. Legszebb és
legrégibb példanyaikat napjainkban az erdélyi szasz templomokban (példaul Brasséban)
csodalhatjuk meg.

A t6kés gazdasagi élet telepiiléseikben mar a 19. szazad elsé felében fejlédésnek indult.
Az elsG ‘pénzintézetek, ipari egyesiiletek legkorabban szasz varosokban alakultak meg.
A hosszi tizenkilencedik szdzad masodik felében, a vasatépités kibontakozasa utan, va-
rosaik csakhamar a modern iparosodas fellegvaraiva valtak. Ugyanakkor falvaikban téli
mez6gazdasagi tanfolyamokat, iskolakat létesitettek, s intenzivebb termelési technolbgi-
akat, vetésforgot vezettek be, ugyanakkor nemesebb vetémagvakat, igényesebb allatokat,
korszer(i gépeket honositottak meg és vasaroltak. A szasz foldmiivesek mar a szazad vé-
gén piaci viszonyokra odafigyel§ gazdasagi életet miikodtettek, kiillon6zé ipari névények
(cukorrépa, kender, len, koml6 stb.) termesztéséhez fogtak.

Habar az els6 vilaghabort és az azt kovetd impériumvaltas lefékezte a szasz varosok
gazdasagi lendiiletét, az a két vilaghabort kozotti évtizedekben még nem roppant Gssze.
Azonban a mésodik vildghaborut kovetd években a bukaresti sztalinista vezetés az erdélyi
szaszokat mar teljesen megfosztotta 1étalapjukt6l. A nagypolgarsag gyarait, a kozépréteg
vallalkozasait, a kispolgarok iizleteit, kézm{ives mihelyeit, a gazdak foldjeit csakhamar
elkoboztak. Az évszazadokon at megteremtett egzisztenciajuk egészen 1944-ig biztonsa-
got, reményt és jovGtudatot nyGjtott szamukra. Annak elvesztése elmélyitette bizonyta-
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lansagérzetiiket és lerombolta jovoképiiket, s jelentds mértékben hozzajarult a Nyugatra
iranyul6 kivandorlas kibontakozasahoz. Mivel az 1989-es romaniai rendszervaltozast ko-
vet6 években az elkobzott javak, ingatalnok visszaadasa felemas moédon, hosszasan tor-
tént, az erdélyi szaszok ebben az Gj helyzetben mar nem tudtak Gjrakonstituélni a hajdan
miikodd, viragzd gazdasagi életiiket.

Tarsadalomszerkezetiik

A szasz telepesek mar az erdélyi ,honfoglalasuk” idején szines tarsadalomképlettel érkez-
tek. Urbanus telepiiléseikben torekvd polgarok, rurélis helségeikben pedig szorgalmas
foldmiivesek éltek. Varosi kozosségeiket elsGsorban t6keerds és miivelt polgarok domi-
néltak, vezették, de ugyanott jelent6s kozép- és kispolgarsaggal is rendelkeztek. Az au-
toném Kiralyfold falvaiban szabad statusza foldmtvesek éltek. Gazdasagi, tarsadalmi és
miivel6dési életiiket nem a kivaltsagos nemesek, hanem miivelt polgarok iranyitottak és
hataroztak meg.

A letelepedésiikben jelent&sebb szerepet jatszo, kivaltsagos gerébek fokozatosan ki-
szorultak életiikbdl, s elssorban a magyar nemességbe tagolodtak be. Varosaik és falva-
ik életében a nyugati egyetemeken tanult, mivelt értelmiségiek is meghatarozd szerepet
jatszottak. Specifikus rendi tarsadalomszerkezetiiknek volt koszonhetd, hogy a szasz ko-
z0sségek értékrendjében, mentalitdsdban leginkdbb a szorgalmas, kitartd, kovetkezetes
munkénak volt becsiilete és értéke, éppen ezért mélységesen megvetették a magyar ne-
mesek életmodjat, henyélését. A szasz varosokban él6 mesteremberekt6l, elsGsorban a
polgari korban, nagyon sok magyar meg roman fiatal tanulta meg a kézmiives szakma
relytélyeit, majd tudasukat kés6bb sziil6foldjiikon kamatoztattik.

A 18. szazad masodik felétdl varosaikban gyors és latvanyos 1éptékii polgarosodas bon-
takozott ki, melynek hatasa csakhamar kisugarzott a szasz falvakba is. Kiilonb6z6 kulturalis
egyesiiletek, szinhazak, lapok, mazeumok, tudomanyos tarsasigok, babaképzdk, hitelintéze-
tek, ipari és mezd8gazdasagi egyesiiletek, turistaegyletek alakultak urbanus kézpontjaikban.

A rendi korszakban varosaik tarsadalmi életében jelentGs szerepet jatszottak a cé-
hek, a kozépkor jellegzetes gazdasigi, tarsadalmi intézményei. A hitajitas kibontakozasa
utan falvaikban els6sorban a szomszédsag- és legényegyletek szerepe volt meghatarozo.
A hosszt tizenkilencedik szézad idején ugyanott kiilonb6z6 ledny- és asszonyegyletek is
alakultak, majd a szézad végét6l jellegzetes polgari egyesiiletek (tlizoltok, turnerbandik,
énekkarok stb.) kezdték meg miikodésiiket.

Az erdélyi szészok tarsas és kozosségi életiiket racionalisan szervezték meg, épitették
fel. A lokalis, nemi és generacios alapon konstitualt egyesiileteik mindenhol irott szabaly-
zatok alapjan miikodtek, tehat életiiket nem szdbeli megallapodasokra épitették, hanem
irasban rogzitett kontraktusok alapjan szervezték és miikodtették.

Vérosaiban és falvaikban sajatos jogokkal, értékrenddel, érdekekel, {innepi és hét-
koznapi életmintakkal, specifikus gazdasagi stratégidkkal rendelkez6 kozosségeik éltek,
melyek az erdélyi polgarosodas bazisat, huzorétegét alkottak és erdsitették. Tomeges ta-
vozésuk voltaképp a térség modernizacidjanak esélyeit gyengitette.
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Egyhazi életiik

A szaszok az egységes katolikus kor idején onallo plispokséget nem tudtak elérni, de hit-
életiiket elsGsorban a szebeni prépostsag iranyitotta. A 16. szdzad elején jelentGs szerepiik
volt a hitjitas elinditasdban. Az erdélyi reformacié kibontakoztatisdban elsGsorban a
nyugati egyetemeken tanult, miivelt, humanistéik jatszottak meghatarozo szerepet. A 16.
szazad idején nem csak a kivaltsdgos teriileteken, hanem a Kiralyfold hatarain tal él6
szasz jobbagyfalvakban is a reformaci6 lutheri szarnya terjedt el egységesen. A hithjitas
soran nagy szerepet szantak az anyanyelv{i iskoldknak és konyvkiadasnak. A szasz nyom-
dakban kiadott vallasos és vilagi kiadvanyoknak nagy szerepe volt a magyar és a roman
irodalmi nyelv kialakuldsaban meg fejlédésében is.

A szészok 0nallo protestans egyhazat szerveztek a reforméacié szdzaddban, melynek
piispoki székhelye Berethalmon miikodott egészen a 19. szdzad kozepéig. Onrendelke-
zéslik voltaképp a 16. szazadban, az 6nall6 egyhazi intézményrendszer kiépitése utan
teljesedett ki. Az egyhaz falusi és varosi kozosségeikben nem csak vallasos, szakralis in-
tézményként miikodott, mivel az 6nallé etnikai 1étiiket szervezs, reprezentald, kozosségi
intézmény és létforma volt.

A magyar nemzetallam és nemzeti kultara kiépitésének romantikus korszakaban, az
1867-es magyar-osztrak kiegyezés utan felszamoltak rendi autonémiajukat és intézménye-
iket. Ebben az 1j politikai helyzetben az egyhdz maradt kozosségeik életében a legfontosabb,
etnikailag homogén intézmény. Az erdélyi lutheranus népegyhaz meghatarozé szerepet jat-
szott az erdélyi szdszsag etnikai ontudatdnak megerdsitésében, a kisebbségi statuszba ke-
riilt k6zosség érdekvédelmében, 6nallo iskolai és kulturalis életének szervezésében.

Erdély 1920 utan a Roman Kiralysag részévé valt, éppen ezért a két vilaghabort kozott
korszakban a lutheranus egyhaz szerepe jra felértékel6dott a szasz kisebség életében.
Habar a masodik vilaghabort elGestéjén azt sokan megprobaltak a propaganda eszkozévé
degradalni, a legtobb telepiilésben az megmaradt a hagyomanyos erdélyi szasz kultara,
értékrend és identitas sajatos értékeinek védelmezgjének.

A masodik vilaghaborut kovetd évtizedekben, amikor a roméaniai kommunista hata-
lom az ateizmust és a nacionalizmust forgalmazta, az egyhaz tovabbra is fenntartotta a
szasz kultira hagyomanyos értékeit, megerdsodtek alapvet6 etnikai funkcidi. Az 1989-es
romaniai rendszervaltozas utan, a Nagyszebenben miikodé lutheranus piispokség hatal-
mas eréfeszitéseket tesz az itthon maradt sziszok lelki és szocidlis gondozasanak biz-
tositaséért, iskolarendszerének fenntartasiért, valamint sajatos kulturalis tradicidinak
tovabbéltetéséért.

Oktatasi élet

A szész varosokban és falvakban még a hitdjitas kibontakozésa el6tt széleskor( népiskolai
rendszer m{ikodott. Ennek is koszonhetd, hogy mar a Magyar Kiralysag fénykoraban, szdm-
aranyukhoz viszonyitva is, nagyon sok tehetséges fiatalt kiildtek K6zép- és Nyugat-Eurdpa
egyetemeire. Azok ott megismerkedtek az eurdpai tudomanyossag korszerii eredményeivel,
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a humanizmussal, a reneszansz miivészetekkel és a hitdjitas eszméivel. A humanista refor-
matorok nagy hangsulyt fektettek az erdélyi lutheranus iskolarendszer kiépitésére.

A hitgjitds utdn ugy Osszehangoltdk a hazai oktatasi rendszeriiket, hogy legjobb di-
akjaik zokkenSmentesen tudtak folytatni tanulmanyaikat Nyugat-Eurdpa kiilonb6zd
egyetemein. A Szasz Egyetem nagy gondot forditott arra, hogy iskolaik tankonyvekkel és
tanszerekkel jol el legyenek latva, de ugyanakkor messzemenden tdmogatta a varmegyei
szasz falvakban foly6 iskolai és egyhazi életet is. Voltaképp az oktatasi és az egyhazi élet-
ben mar a 16. szazad soran integraltak 6ket.

Amikor Erdély a Habsburg Birodalom részévé valt, hatarozottan szembeszalltak azzal,
hogy iskolaikat allami, vilagi feliigyelet alad vonjak. A reformkorban szintén élesen tilta-
koztak az ellen, hogy csak a magyar nyelv valjon hivatalos nyelvvé Erdélyben. A budapes-
ti kormany az 1867-es magyar-osztrak kiegyezés utan a szasz iskoldkban is bevezette a
magyarnak, mint az allam hivatalos nyelvének az oktatasat. A szasz értelmiségiek ezt a
rendeletet egyértelmiien az allampolitikai rangra emelt nyelvi asszimilaci6 donté allomé-
saként értékelték.

A két vilaghaboru kozotti évtizedekben telepiiléseiken mar romén nyelvi allami is-
kolak miikodtek, de a lutheranus egyhaz taimogatiasaval még fenn tudtak tartani egyha- zi
iskolaikat. A mésodik vilaghaborat koveté években a kommunista, nacionalista, to-
talitarius rendszer felszdmolta a szaszok egyhazi iskolarendszerét. Az 1970-es és 80-as
években oly sok szasz hagyta el Erdélyt, hogy a hajdani iskoldikban megszervezett német
nyelvli osztalyokban mar egyre t6bb roman ajka didk tanult. A német nyelvnek és kulta-
ranak azonban még napjainkban is oly magas a presztizse, hogy a szasz hagyoméanyokkal
rendelkez6 varosokban miik6d6 német nyelvii iskolakban mar els6sorban roman fiatalok
alkotjak a tanulok jelentds részét.

Epitett 6rokség, kultura

A szaszok Erdélyben hatalmas, felbecsiilhetetlen épitett orokséget hoztak létre. Az ide
behivott szész hospetesek telepiiléseiket mérnoki pontossagal, racionélisan tervezték és
szervezték meg. Telepiilés- és utcaszerkezetiik a legtobb helységben linearis felépitési
volt. Csaladi hazaik, a viszonylag keskeny telkeiken, a legtobb vidéken altalaban merd-
legesen néztek az utcara, ahol voltaképp egy-egy magas, fodott kapu meg egy-egy haz
kovette sorban, ritmikusan egymast, tehat sajatosan zart és linearis utcaképet alakitottak
ki. A szasz csaladok telkeit az udvar hatuls6 végében hatalmas, magas szénas cstirjeik zar-
tak le, ezaltal minden porta, minden utca zart, védelmet és biztonsagot nyjté rendszert
alkotott. Falvaikban a 18. szdzad idején mar tudatosan t{izallo téglabol épitett hazakat
emeltek, s azokat elsGsorban cseréppel fodték. A fény szdzadanak végén kibontakozo6 pol-
gari irdnyzatok jegyében épitették jellegzetes frank tipusu hazaikat. A 19. szazad végétdl
vérosaik elsGsorban a szecesszi6 jegyében szépiiltek meg, ahol a bels6 német teriiletekhez
hasonléan elegans, polgari villanegyedek épiiltek.

Telepiiléseikben a legkorabbi szakrilis épiileteik még a roman stilus jegyében késziil-
tek. Templomaikat késébb a gotika, majd a reneszansz hatarozta meg. A 15—17. szazadban,
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az oszman-torok expanzié idején, az erdélyi szaszok jelentGs szerepet jatszottak Erdély
hatdrainak védelmében, a fegyvergyartasban, valamint a honvédelemben. Nemecsak va-
rosi kozosségeik védelmére épitettek erds varfalakat meg bastyakat, hanem még a falusi
templomaikat is hatalmas erdditményekké alakitottak, épitették at. Azokat a legtcbb
faluban védéfolyosokkal, szurokontGkkel, 16résekkel, varfalakkal, bastyakkal és tor-
nyokkal lattdk el. A szdsz csaladok legféltettebb targyaikat (példdul a menyasszony-
ok kelengyéjét, a kenyérgabonat, a fiistolt szalonnat stb.) rendszerint a templomvarak
belsé helyiségeiben taroltak. A 18. szazadtdl kezd6dSen mar a polgari stilusvonulatok
(példaul klasszicizmus, empire, biedermeier, majd a szecesszi6) is tovabb gyarapitottak
épitett orokségiiket.

A 17-18. szdzadokban meghatarozd szerepet jatszottak a késé reneszansz festett bua-
torkultara kibontakozasaban és a festett famennyezetek készitésében. Az erdélyi temp-
lomok festett mennyezeteinek alkotéi kozott nagyon sok (példaul Umling csalad tagjai)
szasz festGasztalost és pallért talalunk. Varosi céhes kozpontjaikban, mar a gotikus kor-
szakban, kivald 6tvosok miikodtek, de késébb, a virdgos reneszansz jegyében tovabbi mi-
ves keramiatargyakat és fémedényeket készitettek. Legszebb példanyaikat a kiilonb6z6
erdélyi gyiilekezetek napjainkig klenédiumokként hasznaljak. Egészen a 20. szazad ko-
zepéig meglrizték templombajar6 oltozeteiket. Viseletkultarajuk is elsGsorban az erdélyi
kés6 reneszansz és a magyar nemesi viselet hatasait tiikrozte meg 6tvozte.

A szasz identitas szerkezete

Az erdélyi szaszok mindig pontosan szamon tartottidk, hogy Gseik kiillonb6z6 német terii-
letekrol érkeztek, de a Magyar Kiralysag fénykoraban még jellegzetes hungarus 6ntudat-
tal rendelkeztek. Ha egy szasz fiatal egy nyugat-eur6pai egyetemre iratkozott be, akkor
rendszerint hungarusként torzskonyvezték. A 16. szazad végét6l azonban fokozatosan
eltdvolodtak a magyarsagtol, majd érdekeik érvényesitését elsGsorban az osztrakok olda-
lan keresték. A szaszok Erdély etnikai terében, a 19. szazad elejétdl kezd6dGen mar egyre
kozelebb kertiltek a roman kozosségekhez.

Identitasuk szerkezetében sajatos helyet foglalt el a nyelvi tudatuk is. A szaszok jol
ismerték, hogy a helyben beszélt nyelvjarasuk voltaképp a bels6 német lokélis valtozata.
A reforméci6 idején a templomi liturgiaban és az iskolai életben egységesen bevezették
a német irodalmi nyelvet. Voltaképp att6l a kort6l kozosségeikben fokozatosan kialakult
egy jellegzetes diglosszia: csalddon és kozosségen beliil a régies elemekben gazdag szész
nyelvjarast hasznaltak, mig a templomban meg az iskoldban a bels6 német koz- és iro-
dalmi nyelvet beszélték. A 18. szazadtol kezd6dGen verbalis kodjukat tovabb modositotta
az akkor berendezkedett osztrak adminisztracié és katonasag nyelvhasznalata. Szokész-
letiikbe el6bb nagyon sok magyar, majd kés6bb roman kolcsonszo is beépiilt. A 19. sza-
zadban, a nemzeti kultarak, nyelvek megkonstruélasa, sztandardizilasa idején, f6képp
varosaikban, egyre dominénsabba valt kozosségeikben a belsé német nyelvvaltozat.

Azonossagtudatukat sajatos kulturalis hagyomanyaik is meghataroztak. Mivel évsza-
zadokon at kival6 gazdasagi, tarsadalmi, kereskedelmi, egyhazi és iskolai kapcsolatokat
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miikédtettek a német belsé teriiletekkel, kultarajuk folyamatosan gyarapodott ottani ele-
mekkel. A nyugat-eurdpai kulturalis értékek kozvetitésében a kereskedd és az értelmiségi
réteg (példaul egyetemistaik, tanaraik, lelkészeik) jatszott fontos szerepet. A modern pol-
gari nemzetek és nemzeti kultirak kiépitésének kordban a szasz tradiciok is fokozatosan
etnicizaloédtak. Népszokasaik, templomi eseményeik kifelé voltaképp a szaszsag sajatos
kulturalis értékeit reprezentaltik, befelé pedig Osszetartozast, csoporttudatot erdsitettek.
ElsGsorban az értelmiségi csaladok lakasaiban, mér a 19. szdzad végétdl, a kandallos tii-
zel6, a hagyomanyos festett bttor, keramia és textilia a szasz azonossagtudat reprezenta-
ci6jat valositotta meg.

A hitgjitas szazadaban az erdélyi szaszok egységesen lutheri hitre tértek. Ugyanez tor-
tént a Kiralyfoldon él6 (oltszakadati, halmagyi, barcasagi, zselyki stb.) magyar kozossé-
gekkel is. Mig a csiki és a fels6-hatomszéki székelyek megmaradtak a rémai katolikus
hiten, masok a reformatus és az unitarius vallast gyakoroltak. Az erdélyi romanok a 18.
szazad elejétdl kezd6dGen gorog katolikus és ortodox hiten éltek. Ebben a felekezeti szer-
kezetben a lutheri vallas gyakorlasa egyértelmiien a szaszsaghoz valo tartozast jelentette és
reprezentalta. A lutherdnus egyhaz az erdélyi szaszok 6nallg, etnikailag homogén in-
tézménye volt. A protestans vallasos vilagkép, értékrend és etika forgalmazasa mellett,
évszazadokon at a szész etnikai 6ntudat erdsitGje és reprezentaldja volt. Kiillonosen a mo-
dern nacionalizmusok meger&sodése idején a lutheranus egyhaz és templom maradt az
az intézmény és hely, ahol identitasukat kiilononall6 etnikai entitasként megélhették.

Az erdélyi szaszok identitasukat folyamatosan a magyar és a roméan szomszédsag je-
gyében épitették, miikodtették és reprezentaltak. Identitasépitésiik mindig annak tuda-
taban tortént, hogy szomszédaik olyan székelyek, magyarok, romanok és ciganyok, akik
eltérd nyelvvel, felekezettel, hagyomanyokkal, tarsadalmi és gazdasagi strukttrakkal ren-
delkeznek. Egy ilyen multietnikus régioban mindig természetes volt a kiilonb6z6 nem-
zetiségek kozotti rivalizilas. Azonban a 19. szizad elejét6l kibontakoz6 modern polgéri
nemzetépités mar gyokeresen atrendezte a szomszédjaikhoz f{iz6d§ viszonyulasukat is.
Ennek ellenére, az erdélyi szaszok sohasem torekedtek a méas ajka kozosségek kiirtasara,
mivel tudataban voltak annak, hogy Erdély teriiletén kozosen kell megélnitik. Az erdélyi
gazdasigi életben olyan szoros szimbidzis, kolcsonos fiiggdség alakult ki, ami végiil is
mindig atsegitette az itt élGket a kisebb-nagyobb fesziiltségeken, voltaképp hatékonyan
stabilizalta az interetnikus viszonyokat. Etnikumkozi ellentétekre, konfliktusokra els6-
sorban csak akkor keriilt sor, amikor Gjra lehetett osztani a kiilonb6z6 eréforrasokat,
amikor gyokeresen megvaltoztak a korabbi politikai viszonyok, demografiai és etnikai
strukttrak.

A dualista Magyarorszag a 19. szazad masodik felében felszamolta az erdélyi szaszok
rendi auton6miijat, annak sajatos intézményeit, majd olyan rendelkezéseket bocsajtott
ki, melyek még a kisebbségi iskolakban is kotelez6vé tették a magyarnak, mint az allam
hivatalos nyelvének az oktatasat. Ezek végiil is azt eredményezték, hogy a szészok etnikai
létlikben veszélyeztetett csoportnak érezték onmagukat. Hatasukra a szész elit réteg mar
egyre nagyobb és fokozddé szimpatiaval tekintett a bels6 német teriileteken zajl6 nemzet-
és kulttraépitésre. A két vilaghdbora kozott kibontakozo totalitarius eszmék hatasara
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egyesek eljutottak a sajat kulturalis hagyomanyok felértékelésétdl a faji felsGbbrendiiség
elfogadasaig. Ennek eredményeképpen az erdélyi szaszokat kiszakitottak korabbi, orga-
nikus transzszilvan etnikai, nemzeti és kulturalis kontextusukbol.

A német hadvezetés az észak-erdélyi szasz falvak polgari lakossagat 1944 6szén evaku-
alta, hatalmi sz6val Nyugatra vonultatta, ahonnan sokan soha sem tértek vissza, a talélék
kozil sok személyt Németorszagban telepitettek le. Kozvetleniil a masodik vilaghaboruat
koveté honapokban az erdélyi szaszokat a kollektiv blinosség vadjaval sujtottak, megfosz-
tottak allampolgari jogaiktol, ingatlanjaikt6l és javaiktol. A munkaképes lakossag jelen-
tés részét orosz lagerekbe, munkataborokba hurcoltak, vagy lakatlan és kietlen 6roméaniai
terliletekre telepitették. A sztalinista terror éveiben a kommunista hatalom szemében
minden gyandssa valt, ami német kultirdhoz, hagyomanyokhoz, torténelemhez vagy
nyelvhez kot6dott. Eppen ezért a szasz elit értelmiségi réteget megfélemlitették, bortonbe
zartdk, tudatosan felszamoltak sajatos egyhazi, tudoményos, oktatasi és miivel6dési in-
tézményeit. Ezekben az években a szaszok elsGsorban a fizikai talélésre rendezkedtek be,
buvopatakszerien, rejté6zkodve éltek. Nagyon sok szasz fiatal etnikailag vegyes csaladot
alapitott vagy éppen nevet cserélt.

A meghurcolt, 1étében veszélyeztetett szasz csaladokat és személyeket a szasz értelmi-
ségiek tudatosan a kitelepedésre buzditottak, mivel azt lattdk, hogy a vilaghabort utan
onall6 entitasként, sajat gazdasagi, oktatési, tarsadalmi és miivelGdési életet nem tudnak
miikodtetni. A vilaghabora végén elindult migracios folyamat végiil is Ceausescu, roman
nacionalista diktaror uralkodéasa idején az 1980-as években, majd az 1989-es roméniai
rendszervaltozas utan bontakozott ki. A Németorszagba kitelepedett szdszok voltaképp
ujra kisebbségi helyzetbe keriiltek, mivel a bels6 németek jelentds része idegenkedve fo-
gadta a sajatos. nyelvjarassal, hagyomanyokkal, értékrenddel érkezéket. A kozép- és az
id6s nemzedékek személyiségét alaposan megterhelte ott az 4j gazdasagi, kulturalis és
tarsadalmi mintak, valamint hétkéznapi élethelyzetek megismerése és megélése. Mivel a
legtobben. teljesen felszamoltdk erdélyi otthonaikat és egzisztenciajukat, a visszatérés
meég 1990 utan sem valt tomeges gyakorlattad. Ennek ellenére, Gj lakohelyiikon, sziviik
legrejtettebb részében, tovabbra is Romaniabdl kikoltozott, erdélyi szaszoknak érzik és
definialjak onmagukat.

A szaszok hianya Erdélyben

A szaszok tomeges tavozasa hatalmas (rt hagyott Erdély etnikai, demografiai, gazdasagi
szerkezetében, kulturalis és tirsadalmi életében. Erdély etnikai képletébdl hirtelen el-
tlint egy olyan protestans felekezetti, racionalis mentalitissal, értékrenddel, kival6 német
kapcsolatokkal rendelkezé kozosség, mely Erdélyben a polgarosodis és a modernizécié
bazisat képezhette és erdsithette volna.

A szasz kiralyfoldi falvakba elsGsorban ortodox romén és ol4dhcigany kozosségek te-
lepedtek be. Ezéltal Erdély déli és északi részében (Beszterce varos kornyékén) olyan
6romaniai eredetii, mas vallasu, kultaraja, értékrendl személyek, csaladok telepedtek le,
akik nem ismerték Erdély korabbi, természetes etnikumkozi viszonyait vagy egyiittélé
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si mintait. A beteleped6k nem ismerték a szasz falvak korabbi gazdsagi stratégiait vagy
modelljeit sem, ezaltal a hajdani virdgzé Kiralyfoldon nemcsak az épitett 6rokségben, a
kulturalis vagy a gazdasagi életben, hanem a természeti kornyezetben is dobbenetes 6ko-
logiai pusztulas kezd6dott, ahol napjainkban hatalmas teriileteket nem miivelnek. A sza-
szok tavozasa és helységeik Ujranépesedése a hajdani Kiralyfolddel szomszédos székely
és magyar helységek gazdasagi, kulturalis és tarsadalmi életét is gyokeresen atrendezte,
elmélyitette leszakadasukat.

A szaszok tomeges tavozasa alapjaiban atalakitotta Erdély korabbi organikus etni-
kumkozi viszonyait és szerkezetét is. Az erGs szasz kozosségek napjainkban nagyon
hianyzanak az erdélyi és a székelyfoldi magyarsag érdekvédelmi torekvéseibdl és érdek-
érvényesitésébdl. Az erdélyi magyarsag a szaszok tavozasaval egy olyan megbizhato, nyu-
gati kultaraja és értékrendii partnert veszitett, akikre mindig szamithatott volna oktatasi,
miivel§dési és autonomia torekvéseiben.

Az erdélyi szasz kozosségek eltlinése az erdélyi magyarsag 1étét és jovGjét is bizony-
talanna tette. Ebben az 1Gj etnikai képletben, helyzetben a magyarsag is csendesen visz-
szavonul, rendre teret veszit. Ezt fejezi ki a mez8ségi magyar szérvanykozosségek nyelvi,
kulturalis asszimilalédasa, a dél-erdélyi magyar nyelvszigetek elnéptelenedése, nyelvi, fe-
lekezeti és etnikai felszivodasa. Az erdélyi szaszok tavozasa és a Székelyfold nyelvszigetté
alakul4sa utan illaziok és mitoszok nélkiil kellene Gjra rajzolnunk az erdélyi régi6 bels6
kulturalis, gazdasagi tagolodasat és artikulalodasat, valamint etnikumkozi realitasat.

A hazai roman elit voltaképp nyiltan nem is dogozta fel kell6képpen, hogy a németek, a
svabok meg a szaszok ellizésével, kitelepedésével, kiarusitasaval, elvesztésével mit is
veszitett az orszag. Az eloregedett, par ezernyi itthon él6 erdélyi szasz mar nem alkot
jelent8sebb politikai tényezot, veszélyt, akadalyt a homogén nemzetallam megteremté-
sével szemben, s ez a tilnyomorészt hataron tidl €16 kozosség mar nem jelent szamottevs
belpolitikai problémat sem. Ezt a létszdméban jelentGsen Osszezsugorodott kozosséget
azonban kiilonboz6 kirakatszerd események soran mér Ggy lehet megjeleniteni, hogy se-
gitségiikkel voltaképp latvanyosan reprezentalhatjak az orszdg demokratikus imazsat.
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Nagyszebeni szasz lutheranus katedralis
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Nagyszebeni kispiac a szasz templommal

A brasséi varoshaza
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Johannes Honterus szobra Brasséban
(Hampel Binder Aladar)
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A prazsmari templomerdéd csaladi kamrai

A prazsmari vartemplom
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Konfirmandusok K6halomszéken
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Szasz legényegyesiilet K6halomszéken
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