Narratoléogia. Fogalmak, terminusok

Terminolégia: narratologia, elbeszélés (narraci6), elbeszélés (torténet, narrativum), narrativum és
narricio, narrativ strukttrak, torténetnyelvtanok, homo narrans, reprezentacid, epika.

A torténetek és a torténetmondas végigkovetik az embert az életén. Az alabbi mondatokat
pszicholégus fogalmazta: ,,A torténetekkel mindannyian sziileink 61ében iilve talalkozunk
el6szor. Tiindérmesék, népmesék, legendak és mitoszok formajaban jutnak el hozzank az
emberi cselekvésrél sz6l6 elsd, jol strukturalt beszamolok. A torténetek késébb a regények,
életrajzok és a torténelem olvasisaval tartanak fogva benniinket, magukhoz lancolnak a
mozikban, a szinhazban és a tévé képernydije el6tt. Es talan e bensdséges és hosszantartd
ismeretség miatt, a torténetek az alapvetd eszk6zeink ahhoz, hogy 6nmagunkat a tarsada-
lomban érthetGvé tegyiik. Terjedelmes torténeteket mondunk el gyermekkorunkrol, csa-
ladtagjainkhoz fliz6d6 kapcsolatainkrol, iskolai éveinkrdl, elsé szerelmi élményiinkrol,
gondolkodasmodunk fejlédésérol és igy tovabb. Torténeteket meséliink a milt éjszakai
bulirdl is, a ma reggeli tanitasi 6rarol, vagy egy tarsasigban eltoltétt ebédrdl. Mi magunk
is krealunk torténeteket, hogy megmagyarazzuk, hogyan vagtuk meg magunkat borotval-
kozés kozben, vagy hogyan égettiik oda a reggeli piritost. Mindezen esetekben a torténe-
tek forméajat hasznéaljuk fel arra, hogy magunkat masokkal és 6nmagunkkal azonositsuk.
[...] Akar biologiailag performalt e készség, akar nem, aligha al4becsiilhet6 a torténetek
fontossaga életiinkben, valamint az, hogy ezek az én érthet6vé tételének kozegéiil szolgal-
nak. S6t, ha azt mondjuk, hogy torténetek segitenek benniinket 6nmagunk megértésé-
ben, még tavol vagyunk a teljes igazsagtol. Eletiinket nem egyszertien csak torténetekként
mondjuk el, de egymashoz fiz6d6 viszonyainkat egy lényeges értelemben narrativumok
formajaban bonyolitjuk” (K. J. Gergen—M. M. Gergen 2001: 77).

Roland Barthes, a filozofus és a szemiotikus tudés maga is elragadtatassal szemlélte
a torténetek aradatat: ,Szamtalanok a vilag torténetei. Mindenekel6tt a miifajok kime-
rithetetlen valtozatossaga miatt, ezek maguk is kiilonb6z6 szubsztanciakbdl épiilnek fel,
mintha mindenféle anyag megfelelS lenne az ember szdmaéra, hogy torténeteit kozvetitse:
a torténetet hordozhatja az artikulalt szébeli vagy irott nyelv, a rogzitett vagy mozgé kép,
a gesztus, s végiil ezeknek a szubsztanciaknak rendezett egyiittese; az elbeszélés ott van a
mitoszban, a legendaban, a fabuldban, a mesében, a novellaban, az eposzban, a torténet-
ben, a tragédidban, a draimaban, a komédiaban, a pantomimban, a tablaképen, az iiveg-
ablakon, a filmben, a képregényben, az apréhirdetésben, a mindennapi kommunikacio-
ban. S6t, ezekkel a szinte felsorolhatatlan forméakkal a térténet jelen van minden id6ben,
minden helyen, minden tarsadalomban; egyidés az emberiség torténetével; nincs és soha
nem is létezett egyetlen nép sem torténet nélkiil; minden osztalynak, embercsoportnak
megvan a maga torténete, és nagyon gyakran a kiilénb6zd, s6t még az egymastol eltérd
miiveltségl emberek is egyiitt élvezik egymas torténeteit: a torténet ginyt iz a j6 és rossz
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irodalom megkiilonboztetésébdl: minthogy nemzetkozi, torténelem és kultara folotti, a
torténet tigy van jelen, mint az élet.

A torténet ilyen nagymértéki kiterjedése vezethet-e arra a kovetkeztetésre, hogy egy-
altalan nincs jelentsége? Talan annyira altalanos, hogy nem is tudunk mit mondani r6la
és legfeljebb annyit tehetiink, hogy szerényen leirjuk a legjellemz&bb valtozatokat, aho-
gyan azt az irodalomtorténet néha meg is teszi. De ezeket a valtozatokat hogyan lehet
osztalyozni, mi médon nyerhet megfogalmazast az a torekvésiink, hogy megkiilonboztes-
siik és felismerjiik 6ket? Hogyan, minek alapjan allithaté szembe a regény a novellaval,
a mese a mitosszal, a drama a tragédiaval, ha nincs egy k6zos modell, amelyre hivatkoz-
hatnank? Ez a modell mindabbdl kovetkezik, amit a leginkabb torténelmi és leginkabb
egyedi narrativ formakrol eddig mondtak...” (R. Barthes 1988: 378.)

A narratologia érdekl6dési korébe két szerteagazo6 fogalom tartozik: a narrdcié és a
narrativum.

A narratoldgia a torténetek tudoméanya. El6zményét és alapjat Arisztotelész Poétika
cimi munkaja képezte, amely nyoman a 20. szdzad els6 felében az irodalomtudoma-
nyon beliil kiilonb6z6 regényelméletek jelentek meg. A tudomany maésik vonulata vala-
mivel késébb, a 20. szazad kozepe tdjan indult és bontakozott ki, miiveldi etnolégusok
és antropologusok (Vlagyimir J. Propp, Claude Lévi-Strauss, Alan Dundes, Benjamin N.
Colby), a strukturalizmus, a szemiotika és kommunikicidelmélet, a szovegnyelvészet, a
szociolingvisztika és részben az etnometodologia mddszereit és szemléletét alkalmazo
kutatok (Algirdas J. Greimas, Claude Bremond, Gérard Genette, Teun A. van Dijk). Fi-
gyelmét a torténetek cselekményére, szerepldire, miifaji jegyeire, a torténetalkotas szaba-
lyaira, a miifajokra és médiumokra iranyitotta. A kognitiv pszicholégia ,,a pontos infor-
macidfeldolgozasi folyamat, az emlékezet kényszerei, stratégiak leirasa, a tar-kapacitas, a
megértés feltételeinek és kontextuélis tényezdinek visszanyerése” irant érdeklédik (T. A.
van Dijk 1988: 311).

A narratolbgia az irodalomtudomany, az etnologia és az antropologia, a pszichologia,
a szociolingvisztika talalkozasi teriilete.

A terminust Tzvetan Todorov honositotta meg 1969-ben megjelent munkajaban. Je-
lentése az ’elbeszélések tudomanya’ (T. Todorov 1975/1969: 109). A sz6 alapjat az ’el-
mondani’, ’elmondani tudni’ jelentést sz6 képezi. Kutatési teriiletként egy megtortént
esemény elbeszélésének tudomanya (Paszka I. 2007: 162-163).

A narratologia teriiletei a narrativ szintaxis, a narrativ szemantika, a narrativ prag-
matika. Az els6 a torténetek szerkezetét, a masodik jelentésiiket, a harmadik hasznala-
tukat vizsgalja.

Az elbeszélés (narracid) tarsadalmi, kollektiv szabalyokhoz igazodd egyéni telje-
sitmény, ugyanakkor egyének kozotti kapcsolattartidsi és kommunikacids esemény.
Egyidében fizikai és mentalis (intellektualis, esztétikai) cselekvés. Egy lezajlott vagy el-
képzelt eseményt dolgoz fel, szerkeszt szoveggé, lat el jelentéssel, majd ezt a végterméket
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valamelyik médium (oralitas, iras, kép, gesztusok) segitségével masok felé tovabbitja. Az
elbeszélést meghatarozzak a reprezentalt (megtortént vagy kitalalt) esemény adatai, a be-
szédhelyzet és a beszédaktus adottsagai, feltételei, a valasztott beszédmod, médium és
miifaj, a torténetmondo fizikai, intellektualis adottsagai, képességei, szandékai, a kom-
munikacios partner, annak adottsagai és elvarasai. ,, Egy teljes kognitiv modellnek maga-
ban kell foglalnia a szoveg strukturalis modelljét és a kontextus strukturalis modelljét is”
— hangstlyozta Teun A. van Dijk (T. A. van Dijk 1988: 327). A térténetmondasban benne
rejlik a valosag (ezen beliil a tarsadalom) ismerete, a narrativ sémak ismerete, a kommu-
nikacios szandék, a torténetértés modellje, a kommunikaci6é kontextusa.

A szovegnyelvész és a diskurzuselemz6 Jean-Michel Adam a narraciot a mindenna-
pi tapasztalatok reprezentaci6jaként hatarozta meg (J. M. Adam 1994: 9). Az elbeszé-
1és beilleszkedik a kommunikacié altalanos modelljébe, amely szerint a beszél6 (add)
a hallgatonak (vevd, cimzett) egy valasztott csatornan, egy valasztott kod segitségével,
egy adott kontextusban iizenetet kozvetit (R. Jakobson 1972). A narraciéban az én és
a te kiilonvalik egymastol, ugyanakkor feltételezi egymast. A beszél6 (narrator) magat
jeleniti meg egy masik individuum szdméra. A narraci6 vizsgalata kevesebb eréfeszi-
tést tett a torténetmondéasban a befogadé megjelenitésére szolgalo kodok elemzésére
(R. Barthes 1977: 40).!* Az elbeszélés egy adott korra és tarsadalomra jellemz6 altalanos
kulturalis tudas alapjan torténik. Ezt a tudast a nyelvfilozéfus H. Paul Grice az egyiitt-
miikodés alapelvének nevezte (H. P. Grice 1997a: 216). A torténet altal a két személy 4l-
tal lefoly6 interakcidonak esemény jellege van (Hoppal M. 1998: 100).

Az elbeszélés a kovetkezd cselekvéseket implikalja: az események recepci6jat vagy a
képzelGero segitségével torténd elfallitasat, az események torténet formaban valé meg-
szerkesztését, az események szoveg formaban torténd kidolgozasat, a torténetek elGada-
sat, a torténetek felidézését és értelmezését. Hagyomanyosan az elbeszélés az események
felidézését, reprodukalasat jelentette. A 20. szdzad kozepétdl nyilvanvald, hogy az em-
1ékezet ,egyszerre produktiv (visszaadd), konstruktiv (Gjat csinéld) és rekonstruktiv, s a
fontos kérdés éppen annak meghatarozasa, hogy milyen koriilmények k6zott dominal az
egyik vagy a masik.”2

A torténetmondés szorosan kotddik a tarsadalmi szerephez, valamint a mindennapi
és az iinnepi, ritualis vagy ritualizalt beszédhelyzetek szabalyaihoz.

Az elbeszélést hosszti id6n keresztiil a szertartas helyettesitette. A szertartis résztve-
vGje személyesen adta elG, jatszotta el a mondanddjat. Illetve a harmadik szerepld rej-
tett helyrdl szemlélte végig az eseményeket. A gorog draméaban a kar ki- és bevonulasa

1t A helyzet valoban bonyolultabb, a torténetmondés idején érvényesiil§ szerepekhez vezet el. Ezt Roland
Barthes — mar-mar sz6jaték forméajaban — a kovetkez6képpen fogalmazta meg: ,Aki beszél (a torténetben)
nem egyenl§ azzal, aki ir (a valosagban), és aki ir, nem egyenld azzal, aki van.” (R. Barthes 1988: 393.) Azaz,
a torténetet mondo fizikai személy, a torténetmondés soran felvallalt szerep, valamint a torténet szereplGje
nem esik egybe.

2 Walter Kintsch 1978-ban megjelent tanulmanyat idézi P1éh Cs. 1986: 41.
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formajaban torténik meg a torténet el6adasa. A romai torténetiroknal megjelenik az el-
beszélés: kiilonvalik a tavolsag és a kozelség, a valddi és a latszat, az akkor és a most. A
narraci6 akkor jelenik meg, amikor érzékelhet§vé valik az id6 linearitasa. A narracio 1ét-
rejotte feltételezi a szubjektum és az objektum kiilonvalasat, az egyenes és a fiiggé beszéd
kiilonvalasat.'

Az elbeszélés (torténet, narrativum) a narraci6 soran kifejez6eszk6zok segitségé-
vel megjelenitett esemény. Az irodalomban t6bb megnevezése van hasznalatban. Tzvetan
Todorov torténetnek (récit) nevezte a cselekvések logikajat, a szerepldk tetteit, szovegnek
(discours) a torténet megjelenitését (idézi R. Barthes 1977: 14). Gérard Genette értelme-
zésében a torténet (histoire) az elbeszélés tartalma, a megjelenitett esemény, az elmesélt
események kronologiai és kauzalis rendje, az elbeszélés (récit) pedig a torténetet meg-
jelenitd szoveg (G. Genette 1996). Borisz Tomasevszkij fabulanak nevezte a motivumok
kronologiai és kauzalis rendjét, valamint sziizsének a motivumok narraciéban valé jelent-
kezésének rendjét. ,A bels6 kapcsolataikban szemlélt események Gsszességét egy miiben
fabuldnak nevezziik” — irta a szerzd. A fabula gyakori helyzetei a bonyodalom, az intrika,
a kollizi6, a megoldas. ,,A mi eseményeinek miivészien megszerkesztett elosztasat a mi
sziizséjének nevezziik.” A mi legkisebb, 6nallo jelentéssel rendelkezs része a motivum
(B. Tomasevszkij 1998). Claude Bremond — Algirdas J. Greimas nyoman — a torténet
alapformajanak tekinti a t id6tél a t+n id6ig valé elmozdulést (Cl. Bremond 1981/1973:
129-130). Jean-Michel Adam széhasznalatdban a sziizsé (sujet, az elmesélé torténet) a
motivumok szévegben valf el6fordulasanak rendje, a fabula (fable, az elmesélt esemény)
pedig a motivumok kronolégiai és okséagi rendje (J. M. Adam 1994/1984: 22—23). A szer-
z6 a minimalis torténetnek az ugyanazon cselekvének tulajdonitott két allitmanyt tartja.
Az éllitmanyok (epizodok) kapcsolatat a téma képezi, amely az allitmanyokat globalis
struktiraba rendezi (J. M. Adam 1994/1984: 12).

A pszicholbgia az 1960-as évektdl kereste az élmények megjelenitésére hasznalatos
modell terminolégiajat. William Labov és David Fanshel a narrativumot olyan eszkoz-
nek tekinti, amely a korabbi élményeket, emlékeket olyan rendezett mondatsor altal je-
leniti meg, amely e sorrend révén mutatja a hajdani események idébeli sorrendjét (W.
Labov 1972, W. Labov—D. Fanshel 1977). Marvin Minsky a keret, Roger C. Schank, majd
Roger C. Schank és Robert P. Abelson az események és cselekvések megjelenitésére szol-
galo forgatokonyv, David A. Rumelhart a séma terminuséat javasoltak és hasznaltak.

Az emlitett szerzGk tobbsége egy megkett6zott terminologiat alkalmaz. A terminusok
egyik része a narrativumokban megjelenitett — nyelv alatti, nyelven kiviili — vilagot, ese-
ményeket, masik része a szovegben kovethetd vilagot, eseményeket nevezi meg. A nyel-
vészeti terminologidban a jel és jelolt (signifiant és signifié, F. de Saussure 1997/1916), a
strukturalizmus terminol6giajaban a kettGsség a felszini és a mélystruktira terminusdban

13- A narraci6 eredetér6l: O. Frejdenberg 1994.
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jelenik meg. Claude Bremond elbeszélésnek (récit) nevezte a narrativ lizenetet, amelyet a
mese (histore) jelenit meg (Cl. Bremond 1981/1973: 27). Teun A. van Dijk kiilonvalasztja
a beszéd grammatikajat kovetd szoveget (textust) a narrativ szabalyokhoz (transzforma-
cids szabalyok, tipikus témak) igazod6 narrativumtdl (T. A. van Dijk 1988: 319). E. M.
Forster szohasznélatiban a torténet (story) az események idGrendi elbeszélése, mig a
cselekmény (plot) az események okségi viszonya (E. M. Forster 1999/1927: 69). A textus
mogott htizodo szemantikai réteg a szovegbdzis. Az implicit sz6vegbazist a mondatokban
elhangzo kijelentések adjak, az explicit szovegbazis altalanos, az olvasoé (a hallgat6) altal
ismert tények vilaga. A kijelentések egymasutanisaga a szovegbazis linedris koherencid-
Jja.*4 Az elbeszélésben feltarul6 vilagot David A. Rumelhart elbeszélt vildgnak nevezte. Ez
olyan progressziv rendszer, amelyben események és cselekedetek egy allapotot egy ko-
vetkezdre valtoztatnak (D. A. Rumelhart 1988). Roland Barthes terminologi4ja szintén
tartalmazza a kettGsséget. Azonban a torténeten beliil elhatarolja a funkciék (V. J. Propp
és Cl. Bremond), valamint az akcidk (A. J. Greimas) szintjét, s az ezeket nyelvi kozegben
megjelenit6 narraciét (R. Barthes 1977: 14). A szoveg és a narrativum, az histoire és a
récit, az histoire és a diskurzus kiilonvalasztasat tébben is azzal indokoljak, hogy ugyan-
az a torténet — tobbnyire azonos jelentéssel — kiilonb6z6 médiumokban és miifajokban
is megjelenithetd.

Narrativamok és narrativak. Egy masik terminoldgiai kett&sséget is jelezni szeret-
nénk. Az 1960-as évektol a torténetek megnevezésére keriilt hasznalatba a narrativum
terminus, majd ezzel pArhuzamosan a narrativa hangalak. A két — napjainkban szino-
nimaként verseng6 — terminust enyhe szemantikai eltéréssel hasznaljuk. A narrativum
terminussal a konkrét — egyszer(i vagy komplex, rovid vagy hosszi, oralis, irott vagy képi
megjelenitést — torténetet, elbeszélést nevezziik meg. A narrativa ezzel szemben a konk-
rét torténetek, elbeszélések, valamint altaldban az emberi 1étezés integrald, egy korszak-
ban, egy kultiraban, egy mentalitisban megragadhato kerete, kontextusa. Altalaban je-
lenti az elbeszélést, a narrativ megjelenitést.’> Formai az ideoldgia, a torténelem, a mi-
vel6dés- és tarsadalomtorténet, kimenetel szempontjabdl a fejlédés- és hanyatlastorténet
stb.1® Egy narrativa szamtalan narrativumban valik explicitté.

4 Walter Kintsch és Teun A. van Dijk 1978-ban kifejtett narrativ modelljét bemutatja: Siklaki I. 1980: 69—89.
5 Hayden White a narrativa terminust a narracié és az elbeszélés szinonimajaként hasznalja, am tag
jelentésben: ,metakod, emberi univerzalé, melynek segitségével a kultarak kozolni tudjak egymassal egy
kozosen atélt valosag természetérdl szerzett élményeiket” (H. White 1996: 98).

16 A narrativa sz6tari meghatrozésa: 1. értelmezés, magyarazat, 2. elbeszélés. Az utdbbi években a narrativa
a kovetkez6 értelmezésekben és szokapesolatokban fordult el6: az észlelés mint narrativa, az identitas mint
narrativa, a politika mint narrativa, a hazafisig mint narrativa, a feminizmus mint narrativa, az &tmenet
mint narrativa, nemzeti narrativa, torténeti narrativa, irodalomtorténeti narrativa, Holokauszt-narrativa,
kutatéi narrativa, test és narrativa, lehetGség és narrativa, valsig és narrativa, kaszt és narrativa stb.
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Narrativ struktarak, torténetnyelvtanok. A narrativ széveg az alapvetd szovegti-
pusok egyike. A nagy szovegtipusok a deskriptiv, az explikativ, az argumentativ és a nar-
rativ szoveg (J. M. Adam 1994/1984: 10).

»Torténetnek hivunk minden olyan szoveget, amelynek narrativ struktaraja van” — al-
lapitja meg Teun A. van Dijk (T.A. van Dijk 1988: 319). A narrativ struktarak, valamint
a narrativ struktrakat alkalmazo6 és termel§ narrativ nyelvtanok részben a nyelvészeti
morfologia — a szintagmatikus és paradigmatikus sikokra vonatkoz6 — modelljeit és sza-
balyait, részben pedig a logikai szemantika (a diskurzus) modelljeit vették alapul. Az els6 a
narrativ szovegek szervez6désének (V. J. Propp 1975, Cl. Bremond 1981, A. J. Greimas
1976), a masodik a narrativ kommunikacié szabalyait mutatta ki (D. A. Rumelhart
1988/1975, W. Kintsch-T. A. van Dijk 1978, R. de Beaugrand—B. N. Colby 1988/1979).
A narrativamok elemzésének harmadik modellje az emberi viselkedés szintaxisat irta le
(Cl. Bremond 1981, R. C. Schank—R. P. Abelson 1988). A narrativ struktirak kutatasa
hatterében a generativ nyelvészet altal lefektetett (ij megallapitasok hiizédtak meg. Noam
Chomsky amerikai nyelvész az 1950—1960-as években kidolgozott és elfogadtatott elmé-
lete azt tudatositotta, hogy a nyelvhasznald egyén a nyelvi elemek és a nyelvtani szaba-
lyok ismeretében — a nyelvi kompetencia birtokaban — Gjabb és Gjabb szovegeket, jelen-
téseket tud generalni.

Az els6 torténetnyelvtant Vlagyimir Jakovlevics Propp vonta el az orosz varazsmesék-
bdl az 1928-ban megjelent konyvében. A vardzsmese olyan kerettorténet, amely egy kar
elszenvedésével, egy hidny tudatosulasaval indul, s a kar megtériilésével, a hiany potlasa-
val zarul. A mese szerkezetének allando, alapvets egységei a funkcidk, amelyek a szerep-
16k ismétl6do cselekedetei: ,,Funkcion a szerepl6k cselekedetét értjiik a cselekményen be-
liili jelentése szempontjabol” (V. J. Propp 1975/1928: 37). A varazsmesékben megtalalha-
t6 funkciok szama 31, sorrendjiik pedig kétott. Az egyes mesék ebbdl a funkcidkészletbol
mindossze néhanyat hasznalnak fel. A funkcidk vagy el6fordulnak — s ebben az esetben
csakis a funkciosorban elfoglalt helyiikon —, vagy teljesen hidnyoznak. Az egy mesén beliil
egymashoz kapcsol6dd funkcidk egysége a menet.

Vlagyimir Jakovlevics Propp morfologiai mddszere a torténetek strukturalista (szer-
kezeti) vizsgalatat forradalmasitotta. A konyvnek 30 év utin volt hatasa. 1958-ban jelent
meg angol forditasa, Claude Lévi-Strauss 1960-ban hivta fel ra a figyelmet A struktira
és a forma cimi cikkében. Propp mddszere hatott a mitosz (A. J. Greimas), a mese (Cl.
Bremond), azirodalom (R. Barthes, T. Todorov) elemzésére. A strukturalista narratologia
szoveggylijteménye a Communications cimi lap 1966/8-as szdma, amelyben Roland
Barthes, Claude Bremond, Umberto Eco, Algirdas J. Greimas, Tzvetan Todorov kozolt
tanulmanyt.

A meseszerkezeti modellt tobb kutaté arnyalta. A. J. Greimas, Cl. Bremond, T.
Todorov, R. Barthes a funkciok kapcsoldodésanak szabalyait vizsgaltak. Claude Bremond
a varazsmesék unilinearis sémaban valé megjelenitését merevnek tartotta. Meseelem-
zésekkel bizonyitotta, hogy a torténet fesziiltsége olykor egy motivum két lehetséges ki-
menetelébdl adédik. Tovabba, a leirasok olyan antifunkciok, amelyek visszafogjak az
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elbeszélés sebességét, a torténet részleteit arnyaljak. A V. J. Propp altal elhatarolt 31
funkeiét Cl. Bremond kiilonb6zd szinteken helyezte el. Ezek a szintek a helyvaltozta-
tas, a torténet bazisa, a probak, a magikus targy hasznalata, a hds és az alhés tettei (Cl.
Bremond 1981/1973). Roland Barthes a funkciok kozotti kiilonbségekre hivta fel a fi-
gyelmet. Az alapfunkciok alternativakat nyitnak meg a cselekmény szamaéra, a katali-
zatorok — bar nélkiilozhetetlenek — ugy egészitik ki az alapfunkciokat, hogy a cselek-
mény alternativijat nem valtoztatjadk meg (R. Barthes 1977: 22). Szintén R. Barthes teszi
azt a 1ényeges megallapitast, hogy a ,kronoldgiai illazi6” a narrativ logika teriiletéhez:
nem a széveghez, hanem a szoveg referenséhez tartozik (R. Barthes 1977: 29). Benjamin
N. Colby az észak-alaszkai eszkimok meséit vizsgilva a mesetorténet alapvet6 elemét
eidonnak nevezte: ,,az eidon olyan narrativ események és koriilmények halmazanak egy
tagja, amelyek egy adott zsiner és kultara jolformalt elbeszéléseinek eseményvazat al-
kotjak, és amelyek sorrendi és kivalasztasi szabalyokat kovetnek” (idézi Siklaki I. 1980:
23). Az eidonok megfelelnek a funkcidknak, kidolgozasuk és kapcsolodasi szabalyuk
azonban részletez6bb (B. N. Colby 1973).

Az 1980-as években Noam Chomsky genarativ grammatikaja és Vlagyimir Jakovlevics
Propp morfolégiai moédszere hatasara dolgoztak ki a torténetnyelvtanokat. Ezek 1. a mon-
datnyelvtani kategoridk mintdjara torténetnyelvtani kategbriakat tételeznek; 2. ezeket a
kategdriakat hierarchikus ,fa” struktiraba rendezik; azt tételezik, hogy az olvasoé fejében
is ilyen torténetszerkezet van. Ez iranyitja a megértést.

Az egyik torténetnyelvtannak David A. Rumelhart a szerzGje. A modell szamol a szin-
taktikai szabalyok készletével, amely a torténetek felépitését teszi lehet§vé, valamint a
szemantikai szabalykészlettel, amely a torténet jelentéseit hivja életre. Az els6 szabaly a
torténet szerkezetét hatarozza meg (Helyzetleiras + Epizod), a mésodik a helyzetleirast
(Allapot), a harmadik az epizédot (Esemény + Reakci6), a negyedik az eseményt (Epizod
+ Allapotvéltozas + Cselekedet + Esemény), az 6todik a reakcioét (BelsS vélasz + Nyilt
vélasz), a hatodik a belsé valaszt (Erzelem + Vagy), a hetedik a nyilt valaszt (Cselekedet
+ Kisérlet), a nyolcadik a kisérletet (Terv + Megvalositas), a kilencedik a megvalositast
(ElScselekvés + Cselekvés + Kovetkezmény), a tizedik az elGeselekvést (Alcél + Kisérlet), a
tizenegyedik pedig a kovetkezményt (Reakcié + Esemény) (D. A. Rumelhart 1988/1975).
Kevéssel ezutan Robert de Beaugrand és Benjamin N. Colby az akci6 és az interakcio,
a torténetmondas és a torténetmegértés szabalyait osszegezte (R. de Beaugrand—B. N.
Colby 1988/1979).

A masik torténetnyelvtan a forgatékonyv, amely az egy adott helyzetben folyo, gyak-
ran ismétl6dé események helyes sorat irja le. A forgatokonyvek a mindennapi helyze-
teket szabalyozzak. A forgatokonyv egyes elemei tervek, azok a cselekvési lehetGségek,
amelyeket egy egyén valamely célja eléréséért kivalaszt. A forgatokonyvek leirasat Roger
C. Schank és Robert P. Abelson készitette el 1977-ben (R. C. Schank—R. P. Abelson 1977,
Laszl6 J. 1998). Klasszikussa valt példajuk az éttermi viselkedés stilizalt modellje: az em-
ber az étteremben helyet foglal, rendel, fogyaszt, fizet és tavozik.
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A homo narrans. A terminust — a homo sapiens, homo faber, homo ludens analégiajara
— Kurt Ranke germanista tanar, kutat6 hasznalta el§szor, 1964-ben, a népi epika miifajairdl
késziilt értekezésében. Tanulménya a Fabula cimi folyobirat 1967-es évfolyamaban latott
napvilagot (K. Ranke 1967). Az embert sajatos viselkedése, torténetmondasi habitusa alap-
jan megnevezd fogalom az 1990-es évektdl valt népszeriivé. Az internetes keresGprogram
2009 februarjaban 0,24 perc alatt 9730, 2011 februérjaban 0,26 perc alatt 20 400, 2011 4p-
rilisdban pedig 0,23 perc alatt 22 700 szovegkdrnyezetben azonositotta el6fordulésat.

John D. Niles, a Madisoni Egyetem narratol6gus tanara a népi narrativumok szere-
pét értelmezte ilyen cimmel, 1999-ben megjelent konyvében. A konyv a torténetmondast
mint emberi kompetenciat mutatta be (J. D. Niles 1999). Ugyanebben az évben a fogalom
egy linnepi kotet cimévé lett. A kotet a szajhagyomany (népmese, monda, anekdota, vicc),
a vallas epikus szovegtipusait, a média Gj narrativ formait kiséri nyomon. Magyar szerz6i
Dégh Linda és Voigt Vilmos (Ch. Schmitt hrsg. 1999). Robert Wessing, a Leideni egyetem
tanara a fogalmat 2006-ban a lokalis mitoszok szerepét és hasznalati mddjat elemzs ta-
nulményanak cimébe emelte be (R. Wessing 2006).

Jelen jegyzet ir6ja 2002-ben publikalt kotetet Homo narrans cimmel. A kétet a nar-
rativ pragmatika teriiletén elhelyezkedd tanulményokat tartalmaz, bizonyos események
narrativ megjelenitésérél, a narrativaumok forgalmazasarol, a térténetmondas céljairol és
kovetkezményeir6l, a torténetekkel és a torténetmondéassal kapcsolatos attitiidokrol. Az
elészoban olvashaté meghatarozas szerint a homo narrans torténeteket kreal, forgalmaz
és Oriz, torténeteket interpretal, a torténetmondas altal, s ugyanakkor a térténetek al-
tal irdnyitottan viselkedik (Keszeg V. 2002). A homo narrans narrativ élményekkel és
tapasztalatokkal rendelkezik, narrativ kompetenciat, kommunikacios szandékot és haj-
landoséagot tantsit, ismeri és betartja a torténetmondas és -értelmezés lokalis helyzeteit,
normativ szabalyait.

A torténet mint reprezentacio. A fogalom a szemiotika keretében keriilt forgalom-
ba. Jelentése 'valosagrol kialakitott kép’, amely képes felidézni, helyettesiteni a lezajlott
eseményeket vagy a fiktiv valosagot. A valosag és a reprezentacidja kozotti viszony a rep-
rezental6 relacio. Ahhoz, hogy a reprezentéld helyettesiteni tudja a valosagot, a reprezen-
talo viszonynak koherensnek kell lennie. A reprezentacidéhoz vald viszonyulas a kognitiv
attitlid. Amennyiben az egyén a val6sagrol alkotott reprezenticiokat felismeri és elfogad-
ja, azok az egyén szubjektiv vilagat épitik fel. A reprezentacionak a vilagra valo raterjesz-
tése az extenzid.'”

Paul Ricoeur értelmezésében a torténet ,analogizal6 megkozelités”, mihelyt egy — més
modon megfigyelhetetlen — eseményt egy torténettel helyettesit. A torténet altali megis-
merés két mozzanata a reprezentacié (représentance) és a helyettesités (lieutenance) (P.
Ricoeur 1998).

17 A szovegszemiotikai terminolégia forrasa: Terestyéni T. 1992.
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Mi az epika? Az antik miifajelmélet (Platén, Arisztotelész) a szovegek kozott a beszélg
alany szerint az epikat és a dramat kiilonitette el. A 18. szdzad végét6l harom miinembe
soroljuk a szovegeket: a lira, az epika és a drdma mi{inemébe. Az epikus beszédmod a
kozlési szandék megjelenitését egy cselekmény megjelenitésével, elmondasaval valositja
meg. A 19. szazadban (August Wilhelm Schlegel, Friedrich Wilhelm Schelling, Friedrich
Hegel) az epikus megjelenités sajatossaganak az objektivitast tartottak.

A textologiai megkozelités szerint a szévegek modalitas szempontjabol négy nagy cso-
portba sorolhatok. Ezek a deskriptiv, az explikativ, az argumentativ és a narrativ szévegek
csoportja. A narrativ szoveg egy idGbeli elmozdulas torténetét jeleniti meg.

A filozdfiai antropologia (Robert Petsch) szerint az ember egyik lehetséges magatar-
tas-tipusa az élettel szemben epikai: megélni, részt venni, cselekedni, feldolgozni, lezarni.
A svijci irodalomtudoményi iskola hasznélja az epikus distancia terminust: olyan alap-
magatartas, amelybdl az epikus alkotas kibontakozik, a dolgok bizonyos tavolsagbol vald
szemlélése és abrazolasa (Szerdahelyi I. 1978: 115).





