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Az Olvasd, aki ezeket a szavakat olvassa, a konyv végére érkezett. A szerz§ sziikségesnek
érzi elmondani azt, hogy minden esetben tudatosan dontétte el, hogy mirdl irjon, mint
ahogy azt is, hogy mir6l ne, mi milyen mértékben és mélységben keriiljon kifejtésre.

Ugy vélem, a beszélés, a kommunikaci6 kutatasanak értelmezé és szemléltetd jellegii-
nek kell lennie, nem monografikusnak. Nem azért, mert a kutat6 mindenhova, minden
beszél6hoz nem juthat el, hanem azért, mert egy bizonyos szinten tdl a beszédhelyzetek és
a beszédesemények valtozatossaga kovethetetlen és kimerithetetlen. Ezért nem toreked-
tem egy teljes (mfifaj-, beszédhelyzet-, beszédaktus-) rendszer felsorakoztatasara, sem
a beszéd- és szovegmiifajok kimerit$ tartalmi-formai leirdsara. A kétet soran a beszéd-
szokas, a -funkcio, a -stratégia és a -mod bizonyult operativ és funkcionalis fogalomnak.
Egy-egy beszéd- és szovegmiifaj analitikus modellezésével szemléltettem az elemzés,
az értelmezés szempontjait, a kovetkeztetések levezetésének 1épéseit. Az olvasmanynak
szant, partikularis esetek leirasival a beszélés esemény jellegére, egyediségére és a maga
kontextusidban valo6 értelmezhetéségére, a beszédokonomia és az expresszivitas, az egy-
szer(i és az Osszetett beszédmiifajok 6sszhangjara hivtam fel a figyelmet. Ugyanezt a célt
szolgalta az a két alfejezet is, amelyekben egy 1990—2000 koz6tt minden aranyosszéki te-
lepiilésre kiterjesztett terepmunka alapjan a rituélis és fesztiv sz6vegmondas rendszerét
és valtozatossagat foglaltam Gssze.

A kotet harmadik fejezete egy-egy kommunikacios helyzet, stratégia néprajzi értel-
mezését tartalmazza. A sor folytathato lett volna. Ebben az esetben is a reprezentativitast
tartottam a szelekci6 elvének. Az egyes alfejezetekben bemutatott kommunikacios straté-
giak (egy atmeneti ritus diskurzusanak miifajrendszere, a genealdgiai ismeretek szovegbe
szervezése és nyilvanos megjelenitése, az autobiografikus beszéd 20. szizadi funkcidi és
kontextusai, a szérvanysorsrol sz6l6 diskurzus nyelve, a korszak gesztuskészletének épi-
tése, az ideologikus szoveg val6sagmodellalo szerepe, beszédmddok egy esemény média-
reprezentaciéiban, a mindennapi tarsalgas tartalomszervezé eljarasai) az utobbi évtize-
dek kommunikécios gyakorlataban fontosnak szdmitanak. Az esetelemzések egyuttal azt
is szemléltetik, hogy a beszélés, a kommunikaci6é folyamatosan atalakuldban van. S ezt
napjainkban kiilonosen fontos hangstilyozni. Olyan folyamatoknak vagyunk szemtani
és alakitoi, amelyek fokozott figyelmet érdemelnek a kutatas részérdl. Ez is arra 6szton-
z0tt, hogy az elemzésre valasztott kérdések a kultiira és a nyelvhasznélati habitusok valto-
zatossagat, a kiilonb6z6 (népi, popularis, hivatalos) regiszterek érintkezését és egymasra
hatasat érzékeltessék.

Ezekkel a megjegyzésekkel egyiitt fogalmazzuk meg azt a reménylinket, hogy a ked-
ves Olvasd szdmara is nyilvanvald, hogy elemzéseink szinkronban vannak az antropo-
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légia paradigmatikus gondolataival: a kulttra jelentés mértékben a nyelvben sziiletik
meg (Sapir); a kultarat az ember alkotja meg, hogy a f6ldi tartézkodasat megélhetévé
tegye (Lévi-Strauss); a nyelvek eltérs vilagokat épitenek fel (Geertz); a kommunikacio az
ember és kornyezete egységét teremti meg (Bausinger); a beszélés kozosséget hoz létre
(Gumperz, Hymes); az egyén szamara pedig a tarsadalomba val6 beagyazddast teszi le-
het6vé (Goffmann).

A konyv végén a szerz6 koszonetet szeretne mondani mindazoknak, akik az évek so-
ran segitették a munkajaban. Halaval gondol azokra a beszélgetStarsakra, akik a tere-
pen, interjuhelyzetben tiirelmesen valaszoltak kérdéseire. Sokan voltak, a Mez8ségen,
Aranyos-vidéken, Vajdahunyad—Déva kornyékén. Akarcsak azokra, akik a jelenlétében
agy tarsalogtak, hogy nem vettek tudomast roéla. Azokra a didkokra is, akik jelenlétében
a szerz6 olvasmanyairol és terepélményeir6l beszélt, és akik — olykor vizsgahelyzetben —
érdeklédéssel kovették és érvényesitették a beszélés antropolégiajanak kérdésfelvetését.

A kézirat véglegesitésének folyamataban Czégényi Déra kovette a szerz6 munkajat.
Megjegyzései, javaslatai — a kozos tanszéki munka soran is — folyamatos tdmaszt jelen-
tettek. Jakab Albert Zsolt most is, mint t6bb korabbi esetben, sz6rol szora, gondolatrol
gondolatra kisérte a kézirat alakulasat, formézta a szoveget, figyelmeztette a szerzot a
soron 1évé teendGire. Koszonom a segitségét.

A kéziratot dr. Péntek Janos akadémikus olvasta el és véleményezte. Kosz6nom a nagy
munkéat, a hasznos megjegyzéseket.

A kézirat elkészitését a Magyar Tudomanyos Akadémia Titkarsaga (HTMT) 2015-ben
kutat6i 6sztondijjal tAmogatta.





