EGY SZEBEN MEGYEI MAGYAR SZORVANYKOZOSSEG

Alegismertebb dél-erdélyi magyar szorvanykozosség a Szeben megyei Oltszakadaton él
(Vamszer 1940, Kadar 2000). A hivatalos statisztikai adatok arrol vallanak, hogy a Vo-
rostoronyi-szoros bejaratanal fekvoé telepiilés etnikai szerkezete az utols6 masfélszaz év-
ben gyokeresebben nem véaltozott, ami éppen e maroknyi magyarsag kivételes életké-
pességét tiikkrozi. Oltszakadat kivalo példdja annak, hogy egy szorvanykoézosség megma-
radasidban milyen fontos szerepet jatszanak a belsé tudati tényezgk.

A torténeti kutatasok azt tanusitjak, hogy joval a szaszok betelepitése el6tt az Olt fo-
ly6 jobb partjan a magyar kiralysag Dél-Erdély hatarainak védelmére egy magyar falu-
sort (pl. Halmagy, Arpés, Kiralyhalma, Hortobagyfalva stb.) hozott létre, melynek Olt-
szakadat is szerves részét képezte (Kosa L. 1991, Mohay 1991). Temploma a 13. sza-
zadban (valdszintileg 1260-1280 kozott) épiilt késGi roman és korai gotikus stilusban
(Vamszer 1940: 46—52). A szaszok megtelepedése utani szazadokban szabad faluként az
autonom Kiralyfoldhoz, azon beliil pedig Szeben székhez tartozott, s a 13—14. szazadok-
ban gerébek és folnagyok vezették.'”

A telepiilés a 16. szazad idején protestanssa valt, s a Berethalmon miikod6 szasz
evangélikus pilispokség fennhat6saga ala tartozott, ennek kovetkeztében egészen a 19.
szazadig szasz lelkészek vezették a szakadati magyarsag hitéletét. A telepiilés magyar-
sdga mar egy 1768-ban keletkezett és az erdélyi szasz evangélikuspiispokhoz intézett
német nyelvi levelében ,,magyar egyhazkozségként” definidlta 6Gnmagat, s anyanyelven
prédikal6 lelkészt kért. (Vamszer 1940: 32—-33.)

A 15. szazadi nagyszebeni szamadaskonyvek arrdl vallanak, hogya torokok invazi-
6ja miatt a faluba Havasalf6ldrdl a Vordstoronyi-szoroson keresztiil roman csaladok
is betelepedtek. Egy 1503-1510 kozott végzett népszamlalas a helységben 30 roman
személyt emlitett. A két etnikai csoport egyiittélését a rendi korszakban egy Nagysze-
benben (1582) keletkezett német nyelvi falutorvény szabalyozta. A nagyszebeni ta-
nécs 4ltal jovahagyott hatarozat azt sejteti, hogy a 16. szazad végén Oltszakadaton a
romansag szama jelent6sen meggyarapodhatott, de a magyarok még tobbséget alkot-
tak, magasabb gazdaségi, tarsadalmi presztizzsel rendelkeztek. A faluk6zosség élén
allé magyar folnagy és a helyi tanacs engedélye nélkiil senki sem épithetett pasztor-
szallast (esztenat) Oltszakadat hatdraban, ugyanakkor irtassal sem lehetett tovabb
terjeszkedni a telepiilés tilalmas erdejében. Uj udvarok felallitasat csak a nagyszebeni
tanacs jovahagyasaval lehetett kezdeményezni. Ha egy szakadati szabad asszony var-
megyei jobbagyhoz ment ndiil, akkor azt férjével egyiitt el kellett (izni a falubdl. A ro-

17 Qltszakadét egészen Trianonig adminisztrativ szempontbdl az Gjegyhazi (Leschirchen) jarashoz tarto-
zott, majd 1924-t6l a szomszédos és roman tobbségii Felekhez (Avrig) csatoltak (14sd Vamszer 1940: 20;
Binder 1982: 57-58, 322—-323).
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manok kotelesek voltak kaszalaskor és szénacsinalaskor a nagyszebeni tanacsnak ro-
botmunkaval segiteni, ugyanakkor a helybéli magyar tanitonak évi 20 dénart fizettek.
A helység élén all6 magyar folnagy munkéjat két magyar és két roman eskiidt segitet-
te, mig a helyi tanacsban 16 magyar és 16 roman vett részt. A 16—17. szdzad idején sza-
muk tovabb gyarapodott, s 1721-ben a 27 magyar evangélikus csalad mellett mar to6bb
mint 100 roman familia élt. A létszamaban ugrasszertien meggyarapodott romansag
1749-ben mar azt kérvényezte, hogy toroljék el a magyar tanitonak és a Szeben szék-
nek jaro kotelezettségeiket. (Vamszer 1940: 29-30, Binder 1982: 57-58.)

A 18. szazad elején Oltszakadat régebbi roman lakossaga gorogkatolikussa valt, mig az
Gjabban betelepedettek ortodox hiten maradtak, s csak késGbb épittettek maguknak temp-
lomot. Az osztrakok 1766-ban a helyi és a kornyékbéli romansagot kotelez6en bevontaka
hatarérség keretébe, melybdl a szabad magyar kozdsséget kihagytak. 1790-ben elsd izben
valasztottak roman birot a falu élére. Mig a magyarsag szama és anyagi ereje a 18. szazad-
ban folyamatosan csokkent, addig a romansag egyre tobb birtokot vasarolt meg. (VAmszer
1940: 34-35.)

A magyarok és a romanok Oltszakadaton egészen a 19. szazad kozepéig viszonyla-
gos békében éltek. A balazsfalvi nagygytilésrél hazatért roman fiatalok fenyegeté ma-
gatartist tandsitottak a magyarokkal szemben. Péld4aul 1848 karacsonyan, amikor a
falu magyar legényei a toronyban vallasos énekekkel koszontotték az iinnepet, néhany
roman landzsas ral6tt a templomra.’® A romansag eloljaréi jozansagukkal megakada-
lyoztak a magyarok elleni stilyosabb atrocitasokat. Kés6bb éppen a magyar segédlel-
kész mentette meg a Bem csapatai altal letartdztatott helybéli roméan vezetéket. (Vam-
szer 1940: 38.)

A magyar szabadsagharc leverése utani évtizedekben a kislétszamu oltszakadati
magyarsag alland6 fenyegetettségben és rettegésben élt. Ugyanakkor az 1848-1849-
es események jelent6s mértékben elGsegitették Oltszakadéton is a polgari magyar nem-
zettudat meger6sodését. Az 1867-es osztrak—magyar kiegyezést kovetd évtizedekben a
helységben jellegzetes disszimilacids folyamatok zajlottak. Példaul a férfi lakossag tu-
datosan ,kivetk6zott” a szaszosnak tartott népviseletébdl, hatarozottan magyar anya-
nyelvli evangélikus lelkészt és tanitot kértek a kozosség élére. A 19. szdzad végén tovabb
folytatodott a helybéli roménsag anyagi épiilése. Az 1848—-1883 kozotti id6szakban 6sz-
szesen 14 magyar telket vasaroltak meg a romanok, ahonnan elvandoroltak a magyarok.
(Vamszer 1940: 34-36.)

A falu férfi lakossaganak jelentds részét 1916-ban (kozvetleniil a roméan hadsereg Er-
délybe valo betorése utan) Havasalfoldre hurcoltak. Az ott elpusztult csaladfék hianyat
az oltszakadati magyar k6zosség soha sem tudta igazén pétolni vagy feledni. Emlékiiket

18 A helyi szajhagyomany egészen napjainkig megdrizte azt a torténetet, hogy a templomra 16v61d6z6k par
év alatt stlyosan megbetegedtek és hosszas kinok kozepette meghaltak (lasd Vamszer 1940: 37).
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a magyar evangélikus templom kertjében egy 1918-ban felallitott fekete marvany obe-
liszk 6rzi. (VAmszer 1940: 42.)

A 20. szazadban t6bb nyomtatott kiadvany targyalta Oltszakadat torténetét, lakossa-
ganak eredetét, etnikai szerkezetének alakulasat és folklorjat. Példaul Ioan Podea 1911-
ben olyan roman nyelvii tanulmanyt jelentetett meg Nagyszebenben a falu eredetérol,
mely durva hamisitasaival heves indulatokat gerjesztett a telepiilés magyar lakossaga-
ban (Podea 1911). Két évtized mulva Octavian Prie mutatta be a falu torténetének Gjabb
roman ,olvasatat”, valamint helyi szokasait (Prie 1933). Vamszer Géza valaszként csak-
hamar elkészitette a helység alapos, rendszeres, rovid miivel6déstorténeti és néprajzi
megalapozottsdgti monografiajat (Vamszer 1940). E leirasok mind a mai napig alapve-
t6en meghataroztak a falu magyarsaganak az 6nmagarol és a vele egylitt €16 romansag-
rol alkotott képét, sztereotipiait.

A maésodik vildghaborut kovet6 évtizedekben a totalitarius hatalom a falubeli ro-
mansagot és magyarsagot ideologiai, miivel6dési és gazdasagi téren egyarant sajtotta.
Az 1962-es kollektivizalas utan megindult a fiatalok tomeges migracitja varosi, ipari
munkahelyek felé. Ez a migracié mégsem okozta a helybéli magyarsag latvanyos elfo-
gyasat, mivel naponta a szomszédos Felek és Marsa ipari 1étesitményei felé ingazhattak.
Az 1980-as években, amikor latvanyosan fokozodott Nicolae Ceausescu embertelen és
elnemzettelenitd diktataraja, a romansag gytirtjében él6 maroknyi magyarsag fenyege-
tettsége is egyre nétt.

Az 1980-as évek elején ebben a faluban népkoltészeti kutatasokat kezdeményeztiink,
majd 1997-ben a Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Magyar Nyelv és Kulttira Tanszé-
kének didkjaival és oktatoival egyiitt csaladszerkezeti vizsgaldodast végeztiink. Annak
keretében csaladlapokkal felmértiik az oltszakadati magyar kozosség nemzedéki, nemi
és tarsadalmi szerkezetét, ugyanakkor digitalizaltuk, feldolgoztuk a magyar lutheranus
egyhaz helyi levéltaraban fellelhet6 anyakonyvek adatait is.

A falu magyarsaganak egyik leghatarozottabb tendenciaja az elzarkozas, ami meg-
nyilvanul a telepiilésszerkezet alakulaséban is. Erdekes modon a falu etnikai térszerke-
zete lényegesen nem mddosult Vamszer Géza (mésodik vilaghaboru el6tt végzett) kuta-
tasai 6ta. A magyarok tovabbra is a lutheranus templom t§szomszédsagiban a Felsé és
az Alsé utcaban laknak. Ugyanakkor az oltszakadati roméanok is el6nyben részesitik az
etnikailag homogén utcakat, falurészeket.’ A lutheranus templom napjainkban is a fa-
lubeli magyarsag szakralis kozpontjanak szamit. A késGbb betelepedett romansag mas-
hol épitett el6bb gorogkatolikus, majd ortodox templomot.?’ Mindkét etnikai csoport
természetesnek véli, hogy kiilon-kiilon térben zajlik egyhazi és vallasi élete. Ez az elzar-
kozés olvashatd ki a hazassagi anyakonyvek adataibdl is. A romén és a magyar csaladok

19 QOltszakadat kozség belsGségének vazlatos térképéhez lasd Vamszer 1940: 137.

20 1948-1989 ko6zo6tt a roméniai nacionalista kommunista korok betiltottak a gorogkatolikus egyhaz m-
kodését. Az oltszakadati gorogkatolikus hivek az 1989-es roméniai rendszervaltast kovetd évtizedben nem
tudtak visszaszerezni egykori templomukat.
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mindig nagy hangsulyt fektettek arra, hogy folyamatosan megérizzék etnikai homog-
enitasukat, éppen ezért gyermekeiket 6vtak a vegyes hazassagoktol.

Az 1906-1998 kozott kotott 161 hazassag 60,25%-a lokalisan endogam, tehat az olt-
szakadati magyarok elsGsorban helybéli csalddokbdl valasztottak élettarsat. Amikor az
elsé vilaghabort alatt gyokeresebben megesappant a férfilakossag, akkor elébb rész-
legesen feloldottak a lokalis és a felekezeti zartsagukat. A vizsgalt korszakban megko-
tott oltszakadati hazassagok 54,65%-a felekezetileg endogdm. A helybéli magyar evan-
gélikusok akkor is el6nyben részesitették a reformatus, az unitarius és a romai katoli-
kus felekezetii személyeket, amikor mar a telepiilésen kiviil kerestek élettarsat. A ma-
gyar kozosség felekezeti és etnikai megszinesedése elsGsorban a méasodik vildghaborut
kivetd évtizedekben kovetkezett be. Erdekes tény, hogy az els§ roman—magyar vegyes
héazassagot csak 1964-ben anyakonyvezték. 1974 utani években gyakorlatilag minden
masodik hazassagot mar romannal kototték. Eppen ezért a vizsgalt idszakban a ha-
zassagkotések 13,67%-a etnikailag vegyes. A szakadatiak érdekes moédon nem a hely-
béli szomszédos roman fiatalokkal 1étesittettek parkapcsolatokat, hanem elsGsorban a
falu sziikebb (romén tébbségili) kornyezetébdl (pl. Nagyszeben, Fogaras vidékérdl) va-
lasztottak élettarsat. Ezt a folyamatot erdsen befolyasoltak az iskoldkban és a mun-
kahelyeken kialakult kapcsolatok. Erdekes szakadati sajatossag az is, hogy a faluban
megtelepedett etnikailag vegyes csaladok egészen 1965-ig gyermekeik nagyobb ré-
szét evangélikus hitre kereszteltették, magyar templomba jarattak és nagy hangsulyt
fektettek arra, hogy azok jol elsajatitsak a magyar nyelvet. Az 1970-es évek kozepétdl
(amikor Romaénia szerte fokozbédott Ceausescu kisebbségellenes diktatiraja)a magyar
szarmazasu asszonyok az etnikailag vegyeshazassagokban rendszerint feladtak feleke-
zetiliket. A romén lelkészek az eskiivé els6 részében atkeresztelték Gket az ortodox hit-
re. Az 1990-es évek végén Oltszakadaton négy olyan vegyes csaladot talaltunk, ahol a
férj romén volt. Gyermekeik mind jol értettek és beszéltek magyarul. Harom olyan ve-
gyes csaladot is regisztraltunk, ahol az asszony roméan volt. Az utédok mind a harom-
ban jol beszélték a magyart is.!

Megfigyelhet6 az is, hogy mindkét etnikai csoport kélecsondsen tiszteletben tartja a
masik fél vallasi hagyomanyait, tinnepeit és szokasait. Ha a romanok hisvétja mas id6-
pontra esik, akkor azok nem végeznek zajosabb mezdgazdasagi munkat, féliinneplében
szomszédolnak, beszélgetéssel toltik el a napot. A falu magyarsaganak legjelentGsebb
etnikai tinnepe a hisvét hétfén megszervezett kakasiités. Ezen az eseményen nézékként
résztvesznek a romanok is. Azt azonban ironikusan jegyzik meg, hogy a felaldozasra ke-
riil6 kakast a magyar legények még most is csak azért vasaroljak a romanoktol, hogy ne
a ,sajat” szarnyasukat kinozzak halalra. (Pozsony 1998: 88—90.)

21 A falu nyelvhasznalatara az jellemzG, hogy a magyarok j6l beszélik a roméant is, ugyanakkor csak azok
a romanok értenek magyarul, akik vegyes hazassagokban élnek. A kozvetlen szomszédok jelentGs magyar
szokészlettel rendelkeznek.
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Oltszakadaton a falu tobbségi romanséaga és kisebbségi magyarsaga kozott gazda-
ségi téren egészséges egylittmiikodés jott 1étre. Egészen a mésodik vildghaboruig a
roméanok elsGsorban juhészattal foglalkoztak, mig a magyarok foldmiivelésbél és na-
gyallattartasbdl éltek. Mindkét etnikai k6zosség szoros gazdasagi kapcsolatokat m-
kodtetett a Nagyszeben kornyékén €16 szaszokkal is. A cigany lakossag szama a sza-
szok tomeges kivandorlasa utan a vidéken gyors iitemben megndvekedett. Az 1977-es
népszamlalas kozel szaz roma személyt regisztralt Szakadaton is. A helységben napja-
inkban joval jelentGsebb a szamuk, de népszamlalaskor romanokként definialtak 6n-
magukat.?? A mezdgazdasag 1962-es kollektivizalasa utan a kozép és a fiatalabb nem-
zedékek tagjai kozeli gyarakban (pl. Marsa) keresték meg kenyeriiket. Legtobbjiik az
ingazo életformat valasztotta, de a fiatalabb nemzedékekhez tartozok sok esetben mar
Nagyszebenben, Fogarason vagy éppen az etnikailag homogénabb Székelyfoldon ala-
pitottak csaladot.

Az oltszakadati magyarok megmaradasidban dontd szerepet jatszott az egyhaz és az
iskola is. A 18-19. szazad idején tudatosan magyar lelkészt és tanitot kértek, akik fontos
szerepet jatszottak a modern polgari nemzeti identitas kiépitésében, folyamatos meg-
er@sitésében és reprezentalasaban. Az evangélikus lelkész a 20. szdzad masodik felében,
tehat a totalitarius évtizedek alatt is nagy tiszteletnek 6rvendett, fontos kozosségformé-
16 tevékenységet fejt ki napjainkban is. A falu magyar lakosai mindig nagy hangsulyt
fektettek arra, hogy a kolozsvari pilispokség lelkészt kiildjon ki Oltszakadatra. Jol érez-
ték azt, hogy ,pasztor nélkiil hamar szétszéledhet kicsi nyajuk”. Mivel a faluban mar ke-
vés magyar gyermek él, ezért a telepiilésben csak egy Gsszevont I-IV. osztaly miikodik
anyanyelviikon. Az 1980-as években a hatalom besziintette a tanulok magyar nyelvii ok-
tatasat, ezaltal az etnikai és a nyelvi asszimil4ciot probaltak elGsegiteni meg felgyorsita-
ni. Kézvetleniil az 1989-es romaniai rendszervaltas utan Gjbol megszervezték a kisgyer-
mekek helybéli anyanyelv{i tanitasat.

A Nagyszeben szomszédsagaban fekvé faluban szinte napjainkigjellegzetes polga-
ri intézmények miikodnek. A legény- meg a leanyegylet, az asszonytarsasag és a szom-
szédsagegylet els6sorban nemzedéki és nemi alapon szervez6dott, s pontosan kijeldlte
minden szakadati személy helyét a magyar kozosség életében. Az onszervezddésnek ez
az alulrdl épitkezd forméja folyamatosan biztositani tudta a maroknyi magyarsag fenn-
maradasét, jovStudatat. Olyan kulturalis és tarsadalmi mintat kinalt fel tagjai szama-
ra, mely hatékonyan segitette azt, hogy a szakadati magyarok soha sem rendelkeztek
kisebbségi komplexusokkal, nem érezték 6nmagukat tobbségi szomszédaiknal alacso-
nyabb rangtaknak. (Pozsony 1998: 37-61, 75-79.)

22 Aletelepiilt ciganyokrol a magyarok meglehet6sen pozitiv képet éltetnek. Beszélgetéseink kozben rend-
szerint azt hangstlyoztak, hogy azok annyira beilleszkedtek a romén tarsadalomba és értékrendbe, hogy
mar nem is lehet megkiilonboztetni Gket egyméstol. A lopast vagyis a személyi tulajdon megsértését az
utdbbi két csoport ,megbocsathatd” blineként nevezték meg.
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Oltszakadat etnikai szerkezete 1850—1992 kozott a kovetkezSképpen alakult:

Ev Osszesen Roman Magyar Német Cigany Egyéb
1850 1208 979 185 13 31 31
1880 1139 959 139 2 39
1900 1181 1009 159 11 2
1920 1262 1064 196 — 2
1941 1177 988 181 7 1
1966 932 754 177 - 1
1977 853 608 173 3 69 69
1992 730 564 163 3 -

A falu felekezeti szerkezete 1850-1992 kozott:
S i 3 2 E § g <
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1850 | 1208 | 858 152 1 197 - - - -

1880 | 1139 712 272 - 149 1 - 5 N

1900 | 1181 | 760 250 7 156 5 3 - —

1930 | 1172 | 694 289 8 169 12 - - -

1992 730 | 526 21 6 158 4 1 - 13

Oltszakadatlakossaganak nemzedéki szerkezete 1998-ban:*
Korosztaly Férfiak N6k Osszesen
1-7 2(1,16%) 6 (3,50%) 8 (4,67%)
8-16 9 (5,26%) 9 (5,26%) 18 (10,52%)
17-25 4(2,33%) 6 (3,50%) 10 (5,84%)
26-40 26 (15,20%) 19 (11,11%) 45 (26,31%)
41-60 22 (12,86%) 17 (9,94%) 39 (22,80%)
61 év folott 25 (14,61%) 26 (15,20%) 51 (29,82%)
Osszesen 88 (51,46%) 83 (48,53%) 171 (100%)

2 A felmérést Balint Emese, Kadar Edit, Konczei Csongor és Kovacs Imola végezte.
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Az endogamia és exogadmia alakulasa Oltszakadaton a hézassigi anyakonyvek
(1906-1998) alapjan:

Ev Hézassagok Endogdm Exogdm
szama Lokalis | Felekezeti | Etnikai | Lokalis |Felekezeti| Etnikai
1906 3 3 3 3 - - -
1907 2 2 2 2 - - -
1908 2 2 1 2 - 1 -
1909 1 - - 1 1 1 -
1910 - - - - - - -
1911 2 2 1 2 1 -
1912 4 2 2 4 2 2 -
1913 - - - - - - -
1914 1 - - -
1915 - - - - - - -
1916 - - - - - - -
1917 1 1 1 - - - 1
1919 3 2 3 3 - -
1920 3 3 3 3 - - -
1921 1 1 1 1 - - -
1922 2 1 1 2 1 1 -
1923 4 2 3 4 2 1 -
1924 2 1 1 2 1 1 -
1925 1 - - 1 1 1 -
1926 5 3 3 5 2 2 -
1927 5 3 4 5 2 1 -
1928 - - - - - - -
1929 2 2 2 2 - - -
1930 4 3 3 4 1 1 -
1931 5 5 3 5 - 2 -
1932 1 1 - 1 - 1 -
1933 - - - - - - -
1934 2 1 1 2 1 1 -
1935 4 2 2 3 2 2 1
1936 3 3 2 3 - 1 -
1937 - - - - - - -
1938 2 2 2 2 - - -
1939 4 4 2 4 - 2 -
1944 1 1 1 1 - - -
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Ev Hazassagok Endogam Exogam
szama Lokalis | Felekezeti | Etnikai | Lokalis |Felekezeti| Etnikai
1983 1 1 - - - 1 1
1984 2 1 - - 1 2 2
1985 1 - - 1 1 1 -
1986 2 - - 1 2 2 1
1987 1 - - - 1 1 1
1988 6 3 3 3 3 3 3
1989 2 2 2 2 - - -
1990 - - - - - - -
1991 - - - - - - -
1992 1 1 - 1 - 1 -
1993 2 1 - 1 1 2 1
1994 - - - - - - -
1995 2 - 1 1 2 1 1
1996 2 2 1 2 - 1 -
1997 2 1 - 2 1 2 -
1998 2 1 2 1 1 - 1
Ossze- 161 97 88 139 64 73 22
sen (100%) |(60,25%)| (54,65%) |(86,34%) |(39,75%)| (45,34%) | (13,66%)

A keresztelések és elhalalozasok szamanak alakulasa Oltszakadaton (1908-1997):
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Ev Keresztelések Elhalalozasok Kiilonbozet
1921 8 5 +3
1922 6 5 +1
1923 5 2 +3
1924 4 5 -1
1925 6 1 +5
1926 8 3 +5
1927 3 6 -3
1928 8 4 +4
1929 4 2 +2
1930 3 3 -
1931 3 1 +2
1932 7 5 +2
1933 8 4 +4
1934 4 2 +2
1935 8 5 +3
1936 3 1 +2
1937 9 5 +4
1938 7 3 +4
1939 3 3 -
1940 4 7 -3
1941 5 1 +4
1942 4 7 -3
1943 3 3 -
1944 1 2 -1
1945 2 2 -
1946 2 1 +1
1947 5 4 +1
1948 5 3 +2
1949 6 1 +5
1950 3 2 +1
1951 4 3 +1
1952 3 - +3
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Ev Keresztelések Elhalalozasok Kiilonbozet
1953 - 2 -2
1954 7 2 +5
1955 6 5 +1
1956 6 3 +3
1957 3 2 +1
1958 4 5 -1
1959 3 2 +1
1960 - 2 -2
1961 2 3 -1
1962 7 1 +6
1963 4 1 +3
1964 6 1 +5
1965 4 7 -3
1966 2 2 0
1967 4 1 +3
1968 6 5 +1
1969 2 1 +1
1970 2 1 +1
1971 8 3 +5
1972 5 3 +2
1973 4 1 +3
1974 4 - +4
1975 4 2 +2
1976 8 8 0
1977 6 3 +3
1978 4 3 +1
1979 2 2 0
1980 3 3 0
1981 3 1 +2
1982 4 3 +1
1983 3 5 -2
1984 2 2 0
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Ev Keresztelések Elhalalozasok Kiilonbozet
1985 3 2 +1
1986 1 2 -1
1987 1 1 0
1988 5 2 +3
1989 7 4 +3
1990 4 1 +3
1991 2 1 +1
1992 3 1 +2
1993 4 3 +1
1994 - 2 -2
1995 3 2 +1
1996 1 2 -1
1997 3 2 +1






