A TANCOK RITMUSKISERETE

Az el6z6 fejezet végén bemutatott sziikségmegoldisokon til, a népi tinczenének az
adatkozlgk altal is eszményinek tartott formait a hagyomanyos hangszeregyiittesek
szolaltatjak meg. Ezért a kisér6ritmusok fajtiit elsGsorban az altaluk alkalmazott
megoldasok figyelembevételével tekintjiik 4t ebben a fejezetben.

A népzene vonatkozasaban a kiséret szonak kétféle értelmezése is ismeretes. Az
egyik a dallamot kisérd szélam (kisérészolam), hangszer vagy hangszercsoport (kisé-
r6hangszerek) jatékara utal. A méasik a tanc szempontjabol értendd: a tdncok zeneki-
séretérdl van szd, amelyen beliill megkiilonboztetiink dallam- és ritmuskiséretet,
utdbbin beliil pedig dallamritmust és kiséretritmust.

A népi tanczene ritmuskisérete és a tanctipusok ritmikai sajatossagai kozti 6ssze-
fiiggéseket els6ként Martin Gyorgy kutatta.”*® Az 6 nyomain haladva ebben a fejezet-
ben megprébalom foltarni ezeknek az Osszefiiggéseknek az erdélyi népzenére vonat-
kozo6 tovabbi részleteit, az utoébbi hirom évtizedben végzett kutatdsaim alapjan. A
magyar nyelvteriilet tobbi részein tapasztalt jelenségeket esetenként csak 6sszehason-
litasként emlitem, akarcsak a kornyezetiinkben €16, mas etnikumoknél megfigyelt
sajatossagokat, tehat nem térek ki példaul olyan roman tancok ritmuskiséretének
kérdéseire, amelyeknek nincs erdélyi magyar megfelel&jiik.

A ritmuskiséret fogalman beliil kiilon kell valasztani a dallam ritmusat a kiséré-
hangszerek altal szolgaltatott ritmikai sémakt6l, mert utébbiak nagyobb mértékben
tartoznak a tanctipusok meghatarozo6 tényezdi kozé. Az egyszertiség kedvéért Martin
nyoman nevezziik a kisér6hangszerek ritmusét egyezményesen kontraritmusnak. Bar
tudni kell, hogy tobb esetben a kontraként hasznalt hegedd vagy bracsa csupan a
bégbvel kozosen hozhat létre egy-egy kiséretritmus-fajtat, illetve a kontra, mint kisé-
retre specializalodott hegedli vagy bracsa, nem minden hangszeregyiittes-tipusban
van jelen (példaul hegedii—cimbalom—b&gs, hegedii—iit6gardon, hegedi—harmoni-
ka—bdgs stb.).”™® Mivel az erdélyi hagyoméanyos népzenében a cimbalom &ltalaban
nem akkordkiséretet, hanem dallamot jatszik, a cimbalom ritmikai kiséretére részle-
tesen nem térek ki. Viszonylag kis teriileten, a varosi ciganyzene hatasara Gjabban
elterjedt akkordikus cimbalomkiséret ritmusformulai t6bbnyire a kontra és a b6gé
altal szolgaltatott ritmuskiséreti sémakat utanozzak.

718 Martin Gyorgy 1967; 1970—1972.
8 Részletesen lasd a Komplex kiséret cimi fejezetben a 208. oldaltél kezd6dGen.
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A kontraritmus tdncszempontbol kiemelt szerepére utal az a gytijték altal tapasz-
talt tény, hogy teljes zenekari kisérethez szokott tincosok dallamhangszer hijan kont-
rakiséretre is tudnak tancolni, mig puszta dallamkiséretre nem szivesen teszik ezt.
Ezért a heged(isok rendszerint nem vallaljak, hogy ,segitség”, vagyis kisér6hangsze-
rek nélkiill muzsikaljanak tanchoz. Mar Lajtha Lészl6 is megfigyelte, hogy a primas
"csak a banda élén hiteles".”?° Martin Gyorgy egyik legkivalobb tancos adatkozlgje, a
magyarvistai Matyas Istvan (76. kép) pedig igy értékelte a primas és a kiséret viszo-
nyat: ,Ha csak a primas muzsikal, nem érkezik az ember véle... Ha nincs segitség,
akkor egyszer serényebben, egyszer lassabban csinalja a primas. Ha segitség nélkiil
hizza, azon nem lehet tancolni, mert nincs meg az alap”.

76. kép. Matyas Istvan ,Mundruc” legényest tancol

Magyarvista (Kalotaszeg), 1956.7%!

Ugyancsak Méatyas Istvan mesélte Martinnak, hogyan tancolt egy alkalommal he-
gedd nélkiil, csak kiséretre: ,Ne muzsikaljon a primés, csak a kontras és a gordonos.
Elkezdek fiityolni egy legényes tancot, de csak elkezdem. Mondom: Kisérjetek! Elkez-
dek egy legényest fiityolni, s akkor &k csinaljak azutdn a legényes utan, amit én

720 Lajtha L4sz16 1954a 5.
721 Pesovar Ferenc felvétele. Zenetudoményi Intézet Fototéara.
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békezdtem. Igy 4llitom be a két segitséget, a kontrast, meg a gordonost, s én nekifo-
gok tancolni. Akkor dirigélja az eszem a notat, mer’ a néta megvan bennem. Tudom a
punktjat iitni, s tudom hun kell végbeadni. S igy megyen. Nem kell primas, aki vezes-
se, mind az aut6t a kormany, csak kontras és a gordonos. De nem mindenki tud igy
tancolni”.”?2

A kontraritmus szabja meg a tanc metrikai keretét, alapritmusértéke az illet6 tanc-
tipusban is uralkod6, annak részei vagy tobbszorosei kisebbségben vannak. Az 1.
tancpélda (252. oldal) esetében lathato, hogy a 2-0l6 kontrakiséretre jart legényes
tanc motivumaiban is a J) az alapritmusérték. A kontraritmus és a tanc ritmikai alap-
értékének eltérése a tancra utdlag rahazott zenérdl arulkodik, rendszerint az tjabb
eredett, tancok esetében fordul el6. Ilyen a kalotaszegi verbunk esete is, ahol a ~-es
liiktetésii verbunkzenére jart tancfolyamatban a . az uralkod6 ritmusérték, hiszen a
tancos a kalotaszegi legényes motivumait alkalmazza a viszonylag Gjabb zenéhez
(253. oldal, 2. tAncpélda).

77. kép. Martin Gyorgy, Andrasfalvi Bertalan és Kall6s Zoltan erdélyi gyiijtéuiton
1961. oktéber 12—13. Pesovar Ferenc felvétele

722 Martin Gyorgy 1977. 367.
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1. tancpélda. Pontozé (részlet). Lérincréve (Erdélyi Hegyalja), 1959.7%
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28 Tancolta: Bardi Mihaly, 65 éves. Gyfijt6: Borbély Jolan, Falvay Karoly, Lanyi Agoston, Martin Gyorgy.
Lejegyezte: Martin Gyorgy. Forras: Martin Gyorgy 1967. 3. tancpélda. ZTT Ft. 414. 9.
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2. tancpélda. Verbunk (részlet). Méra (Kalotaszeg), 1961.%*
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24 Tancolta: Berki Ferenc ,Arus”, sz. 1931. Gy(jt6: Andrasfalvy Bertalan, Kallés Zoltan, Martin Gyorgy,
Pesovar Ferenc. Lejegyezte: Martin Gyorgy. Forras: Martin Gyorgy 1967. 4. tancpélda. ZTI Ft. 496.
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Kontraritmus

A Karpat-medencében ismert tancokhoz alkalmazott kontraritmusnak harom f6 for-
maja van: a lasstl diivd, a gyorsdiivé és az esztam.

A diivé, masképpen duva (a szilagysagban duvéd, duvézas) szavunk feltehetfen a
cigany nyelv ’kétszer’ jelentésli dujvar vagy duvar kifejezésébdl szarmazik.”?® A ro-
man nyelvl ciganyzenészek Erdélyben duva-nak, Karadnsebes kornyékén duvai-nak
mondjik. Egyes roman kutat6k, ciganyzenészek véleményére hivatkozva, hangutanzo
eredetlinek vélik ezt a kifejezést, magat a kiséretmodot pedig nyugat-eur6pai erede-
tinek, amely a vonoskiséret elterjedésével keriilt tajainkra.

Ez a kiséretmd6d Erdélyen és Magyarorszagon Kkiviil a horvatoknak, szlovikoknal,
lengyeleknél is eléfordul.”?

Arany Janos A lacikonyha cimii versében (1850) a vasarban muzsikalé zenekar
hangzisanak hangulatfestd leirasakor a népi tancok zenekiséretében hasznéalatos, a
falusi zenészek szbhasznalataban diivének vagy duvénak nevezett ritmikus
vonasnemet is emliti, hangalak szempontjabdl ezittal egy harmadik valtozatban:
»Ejhaj! cini, cini! dévd, dovd!” 1gei alakban (,nekiink dov6z”) mar egy korabbi kolte-
ményében, a Falusi mulatsdgban is megjelenik (1847). Fontosnak kell tekintentink
ezt az aprosagnak ting adalékot is, kiillonosen ha meggondoljuk, hogy sem A Magyar
Nyelv Torténeti-Etimologiai Szotara, sem az Uj Magyar T4jszotar nem tartalmazza
egyik kifejezést sem, igy pusztan Arany versei bizonyitjak, hogy a ma is diivének ne-
vezett ritmikai jelenség szdzotven évvel korabban is hasonlé néven létezett a magyar
néptancok zenekiséretében.

Lassa divo

7

A lasst diivé iitemenként négy » értékben, illetve ennek réviditett vagy nytjtott valto-
zatdban mozg6 kontrakiséretet jelent:

43. kotta. Lassu diivg

PP

A lasst diiv6 kétféle valtozatban ismert. Az egyik a santa lasst diivg, a masik az
egyenletes lassa divé.

725 Almasi Istvan 1979. 16; P4vai Istvin mgy; Pongricz Zoltan 1965. 100.
726 Florea, loan T. 1975. Vyslouzil, Jiri .1957
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Santa lassu diivé

Nevét onnan kapta, hogy aszimmetrikus liiktetés(i, a magyar tancok esetében minden
masodik liiktetés kissé nyajtott:

44. kotta. Santa lasst diivé

] 1))

A Bels6-Mez6ségen lassti ciganytanc (a tdnchdzmozgalomban akasztos), Széken
lasstt néven ismert tanctipus esetében a négy liiktetés idStartamviszonya rendsze-
rint 2-3-2-3. A széki lassu esetében a 4-5-4-5 arany is el6fordul:

45. kotta. Santa lassu diiv6 2-3—2-3 és 4-5—4-5 ardnyban
I RPN

A fentihez hasonl6 ritmusa van a baszk aurresku elnevezésti tancciklus zortziko té-
telének, de annak tempoja joval gyorsabb.”?” Ezeket a liiktetéseket a b6gé mindig
kiilon vonora veszi, rendszerint a kontra is, &m utébbinal ritkan két liiktetés keriilhet
egy vonora. Kiilon6sen a magyarpalatkai zenészeknél tapasztalhat6 ez a jelenség, de
csak a féldallamzaré itemekben, mintegy ezzel hangstlyozva ki a dallam formai tago-
16dasat.”8

A 45. kottapéldaban lathat6 2-3-2-3 és 4-5-4-5 id6tartamviszonyok mellett helyen-
ként, esetenként més, valtozo és szabalytalanabb ,santitasa” divével is talalkozunk.
A szabalytalansag oka lehet a hegedil egy-egy hangjanak elnytjtisa bonyolultabb
diszit6formuléaval, amit a kiséret kivar, tovabba befolyasol6 tényez6 lehet a tanc koz-
ben val6 éneklés vagy kialtas. Tény, hogy a zenészeknek szbban is bevallott szandé-
kuk azonos aranyban véaltakoztatni az 4ltaluk is ,rovid-hosszt”-nak nevezett liikteté-
seket, de mar csak a talsagosan lasst tempo miatt sem sikeriilhet, hogy minden r6-
vid, illetve minden hossza liiktetés fizikailag is azonos idGtartamt legyen. Lélektani-
lag (zeneileg) viszont 6k csak kétféle liiktetésrdl, rovidrol és hosszirdl tudnak.

Ennek a ritmusfajtanak nem az adott idéértékviszony a lényege, hanem az iite-

menkénti négy liiktetés rovid-hosszi-rovid-hosszi sorrendje, ahol a rovid/hosszi
arany mértéke hozzavetSlegesen allandd. Ezért nem szerencsés itt 10/8-o0s vagy

727 S7ZTZL 19651 85, I11 721.
728 Kiilonbo6z6 kivételes és alkalmi vondsmodokra 1asd Szalay Zoltan 1992. 166—167.
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18/ 16-0s titemrd] beszélni, hiszen itt nem a J) vagy a J) a zenei metrikai alapegység,
hanem véltakozva, a kétféle hosszisaga - érték. Ilyenkor a D vagy a ) nem tekinthetd
egyébnek, mint matematikai—fizikai id6méré egységnek.

A mezGbségi és a Maros menti lassi roman parostancok — purtata (jartatés), dea-
lungu (hosszan), impiedecata (akasztds) — is aszimmetrikus liiktetéstiek, de a négy
liiktetés sorrendje rovid-rovid-hosszi-hosszt vagy rovid-hosszi-hossza-hosszi. Né-
ha csak harom liiktetést talalunk 4-2-3 vagy 4—3-4 viszonyban, tehat az els6 kett§
osszeolvad.”®

A roman valtozatok szemiigyrevétele nyoman folvethetd egy olyan értelmezés lehe-
tGsége, amely szerint tulajdonképpen nem kiilonb6z6 hosszisagi metrikai alapegysé-
gekrdl van sz6, hanem a zenei folyamat idében két parhuzamos temposikban — egy
gyorsabban és egy lassabban — zajlik, a roman tancokban két-két liiktetés utéan, a
magyarokban mindegyik utan valtva a tempdét. Az el6bbieknél, mint lattuk, harom
temposik is el6fordulhat. A tovabbi eltérések esetlegességeknek szamitanak, s a font
leirt okok miatt johetnek létre. Bizonyitasképpen idézek néhény iitemet, ahol a le-
jegyzésben ternérisnak jelolt liiktetés ,f6lott” a hegediis duolat vagy kvartolat jatszik,
tehat 1ényegében nem érzi ternarisnak a metrumot, ez csupan a lejegyzének abbdl a
szandékabol keletkezett, hogy az el6zd liiktetéshez viszonyitott matematikai aranyt
kifejezze:

46. kotta. Impceleca[ta] (akasztés) részlet. Faragé, 1966.7%

_ Y S e e
B e S

& e vdes | Ll e N

D) e = 3

Szamos felvételen megfigyelhet6, hogy a binéris értékek is gyakran osztodnak
ternarisan a dallamban. Ezek szerint talan helyesebb volna végig egyenletes .-ekben
irni a kiséretet, metronoémjelzéssel jelolve a két- vagy haromféle temp6 valtozasanak
modjat.

A mezG@ségi akasztoshoz, lasst cigdnytanchoz, széki lassihoz hasonlé kontraritmu-
sa lehetett a Hunyad megyei lozsadiak hajdani tancanak, a linnek, amelyet 30-35
évvel ezel6tt még jartak Lozsadon, s6t a 20. szdzad elejéig mas kornyékbeli falvakban

72 Léasd pl. Bartok Béla 1934. 67c.
730 Hertea, Iosif — Almaési Istvan 1970. 237.
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is (Tordos, Batiz, Bacsi, Hosdat, Rdkosd, Barcsa, Alpestes, Csernakeresztur stb.).
Legalabbis ez sejlik a tanc vazlatos leirasabol (,bal 1abbal akaszt”) és a kiséret nélkiil
5/ 8-o0s litemben lejegyzett dallambol. A Déva kornyéki romanok lina (csendes, sima)
néven ismerik ezt a tincot.”!

Tancaink koziil még ilyenszer( kisérete van a gyimesi lassi magyarosnak. Gyi-
mesben a kiséretet nem kontra és b6gd, hanem iit6gardon szolgaltatja, amely komp-
lexebb ritmikai varidciokra alkalmas, mint a kontra- és bég6kiséret. A gyimesi lassi
magyaros esetében — a fogodlapra visszacsaptatott ritmusdiszit6 hangokat nem sza-
mitva — az lit6vel megszolaltatott hangsilyok idGbeli ardnyanak képlete Gsszetett
litemenként 4-3-4-4-3-4, 4-3-3-4-3-3, 4-2-3-4-2-3 vagy 3-2-3-3-2-3.7%

47. kotta. Lasstt magyaros gardon szerinti alapritmusai. Gyimes

J M) D, SR R )
;I DONNDID

Ha azonban figyelembe vessziik a tnc ritmikajat is, kideriil, hogy iitemenként nem
hat, hanem négy alapliiktetés van, két alapérték valtakozik rovid-hosszi-rovid-hossza
sorrendben, pontosan tgy, mint a mezdségi tAncoknal (3. tancpélda).

Folttinhet az olvasonak, hogy a fenti példaban 4-2-3/ 16-os ilitembeosztast lat. Ez
azért van, mert a szerz6k eredeti kozlésén nem kivantam modositani sajat népzenei
metrum-szemléletem szerint, amelyet f6ljebb kifejtettem. Valojaban itt minden ma-
sodik iitemvonalat el kellene torélni, s akkor valna érthet6vé a példa az azt megel6z6
magyarazat szerint. Ezeknek a tdncoknak az alapmotivuma a kétlépéses csardas val-
tozata, amely egy 4/ 4-es iitemet tolt ki. Ha ez a négy liiktetés a sinta diiv kiséreti
tancokban nem egyenlG, ez még nem jelenti azt, hogy az iitemet ketté kell vagnunk.

Ez a gyakorlat onnan sziiletett, hogy a kiséret és tanc nélkiil f6ljegyzett dallamok
ritmusaban nem mindig lehetett folismerni az alapliiktetést. Ezért példaul gyakran
rahtzzék a ). J dallamritmusra, hogy 5/ 8-os iitem{i. Am a népi tinczene esetében
a metrumot a kisér6hangszerek és a tanc ritmik4janak egyiittesébdl lehet csak helye-
sen meghatarozni. Az emlitett 5/8-adosnak t{in6 ritmus mogott gyakran nem J-os

e

liiktetés all, hanem két eltérd hosszisagu, JJ aranyu liiktetés.

731 Sz4sz Judit 1976; Agopian, Petre — Badea, Marin 1963. 81.
732 Kallos Zoltan — Martin Gyorgy 1970. 212—214; 102. sz.
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3. tancpélda. Lassii magyaros, Gyimesfelsélok, 196272
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Ha a gyimesi lasstt magyarost ritkdn kontraval is kisérik, két liiktetést vesznek egy
vonodra egy féliitemnyi id6 alatt, tehat minden hirom gardoniitésbél a két utolsot
Osszeolvasztjak. Ez is azt igazolja, hogy ebben a tancban iitemenként nem hat (vagy
2x3), hanem négy alapliiktetés van. A hatos képletek gy jottek létre, hogy a
gardonkiséretben a masodik (hossz) liiktetés kettéosztodott, tehat eredetileg a ko-
vetkez6 képletek lehettek: 4-7-4-7, 4-5-4-5, 3-5—-3-5, 4-6—4-6 (= 2-3—2-3), amelyek
kozott viszontlatjuk a mez6ségi magyar tancokbodl ismert aranyokat is, s a tobbiben is
kovetkezetesen érvényesiil a rovid-hosszi-rovid-hossza valtakozas.

733 Kall6s Zoltan — Martin Gyorgy 1970, 2. tAncpélda.
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48. kotta. Lassu magyaros kontra szerinti alapritmusai. Gyimes

Yy NI
YW )

A lasstt magyaros iitégardonos ritmuskisérete esetében lathat6, hogy gyakran a
rovid liiktetés is kettéosztodik, annak ellenére, hogy a gardon fogblapjara visszacsap-
tatott, kereszttel jelzett hang 4llandban elvégzi ezt az osztast. Mindkét ritmikai érték
kovetkezetes tagolasanak koreografiai magyarazata van: ezzel tamasztjak ala a zenész
elé jott, parjat jobb oldalara kiengedd férfi azonos ritmikaju ropogtatasat (ritmus-
formuléakat el6idéz6 labdobbantasait). A kettéosztott hossza liktetés méasodik fele
csaptatassal tovabb oszlik, de ennek mar nincsen metrikai-koreografiai jelentGsége,
amit az is jelez, hogy hol triolasan, hol kvintol4san, hol binarisan, tehat szabalytala-
nul osztodik.

49. kotta. Lasstt magyaros kiséretének ritmikai valtozatai. Gyimes

E.ﬁ.m

—3—

bou ) N
i i

Kalotaszegen, a Mez8ség peremteriiletein, a Maros—Kiikiill6k kozén, a Székelyfol-
don és Moldvaban a santa lassa diivének megfelel6 tanc mar kiveszett, de zenéje ma-
ig él az asztali néta, hajnali, katonakisérd miifajiban.”* Az aszimmetria kiséretmen-
tes el6adasban is érvényesiilhet, de mdédosulhat is kisebb-nagyobb mértékben. Ha-
gyomanyG6rzébb teriileteken is megfigyelhet6 mar bizonyos fokt ,romlas”, amely a
két ritmusérték (kétféle temp6?) kiegyenlit6désében nyilvanul meg, valészinileg a
feszes csardészene hatésara.

734 Martin Gyorgy 1970—1972. 228.
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A santa lassu diiv6 az egész magyar nyelvteriilet leglassabb tanctipusdhoz kapcso-
16dik, amelyben a kétféle liiktetésbdl percenként 6sszesen 40—80 hangzik el mindosz-
sze, s a dallam ritmusan is ugyanaz az aszimmetria tapasztalhato.

A MezGség nyugati peremén, Kis-Szamos és Borsa volgyekben ismert egy lassu le-
gényes tanc, lassu magyar, ritka magyar, kurdzsi néven, amelyben mialatt a legé-
nyek a zenész el6tt figuraznak, a leanyok a héttérben korbefogodzva forognak és
rikétoznak (ritmizalt tancszokat kidltanak). Ezzel 6sszefiiggésben 1étrejott egy olyan
tancvaltozat a BelsG-Mez6ségen és Széken, amelyben két fit és két leany alkotta kis
korokben forognak. Széken ezt a tancot magyarnak, Gjabban négyesnek nevezik, s
csak annyiban 6rizte meg a legényes emlékét, hogy amikor pihenésképpen a zart kort
folbontjak és korben sétalnak, a férfiak kozben figurazhatnak vagy csapasolhatnak.

Ezeknek a tdncoknak a zenéje ritmikailag-metrikailag nagyon hasonlé. Jellemzd,
hogy mig a dallam tobbnyire egyenletes 4/4-ben, énekelt el6adasban gyakran 6/8-
ban mozog,”® a kontrakiséret santitd, iitemenként leginkabb 4-3—4-3 aranyban, te-
hat a dallam metrumahoz képest szeptolas osztasban,”® de néha kvintoldsan is (2-3—
2-3). A viszonylag gyorsabb temp6 miatt (- = 126-138) az aszimmetria enyhébben
érz6dik, mint a lassa paros esetében, s kiilondsen a BelsG-MezGségen és a Kis-Szamos
volgyében, részben tovabbi gyorsulédssal 6sszefiiggésben néha teljesen kiegyenlitédik.

Régen a széki magyarban (négyesben) a kontra és a bogo két-két liiktetést vett egy
vonoéra. Méshol a b6gé minden hangot kiilon vonémozgassal szolaltat meg. A bonc-
hidai zenészeknél (jabban néha Széken is) ebben a tanctipusban a b6gé mindig csak
az elsé liiktetést htizza meg. Ugyanehhez a tanctipushoz tartozik a Maros—Kiikiill6k
kozti teriilet lassti pontozdja, ennél viszont a kontra 2-0l6 gyorsdiivet jatszik, a b6gd
pedig .-eket, tehat az Gsszhatas itt is lasst d{ivé, amelyben az aszimmetria mar csak
ritkan érzédik.

Egyenletes lassu diivo

Egyenletes lasst diivé kiséri Gjabb eredeti tancaink koziil a verbunkot és a lassi
csardast. A fennebb emlitett tdncok mellett ezek sokkal nagyobb teriileten, szinte
mindenhol ismertek, esetleg eltérd taji megnevezésekkel is: csiirdongold, diriburi,
jartatés stb. Tempojuk rendszerint a metronémjelzés 120-as és 180-as értéke kozott
ingadozik, egyrészt vidékenként, masrészt ugyanazon a tancfolyamaton beliil is gyak-
ran megfigyelhet6 gyorsulas.

Az egyenletes lasst diivS esetében a kontra leggyakrabban iitemenként négy 4 érté-
ki liiktetést jatszik, egy vonodra véve koziiliik kett6t-kett6t. A b6gd esetében viszont
nem torvényszerd ez a vondtechnika, gyakoribb a négy liiktetés kiilon vonoéra vétele.

735 Lasd Martin Gyorgy 1970—1972. 120. sz.
736 Lajtha Laszl6 1954a 23.
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50. kotta. Egyenletes lasst diivé valtozatok
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A lasst csardas belsé- és észak-mez6ségi valtozataiban (ritka csardds, ciganytanc,
szaszka, szasztanc) a tempo J=80-ig siillyedhet, s ebben a lassti tempbéban megjelen-
het a révid—hossza aszimmetria, de nem kovetkezetesen, s nem olyan mértékben,
mint a santa lasst diive esetében.

A Maros—Kiikiill6k kézének nagy részén (Kutasfold, Vizmellék) mindig, a FelsG-
Maros vidékén gyakran a kontrasok egy vonodra négy Dot jatszanak, de ebbdl sokszor
kiérzédik az els6 és a harmadik hangstlyosabb jellege, amit a mindig . értékekben
mozgb bdgd is alatamaszt, tehat ez a kontrajaték csak latszélag gyorsdive:

LY -

51. kotta. Lassu dtivé valtozat (Kutasfold, Vizmellék)
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A Kis-Kiikiill6 Balavasartél DicsGszentmartonig terjed6 szakasza mentén (Felso-
Vizmellék) a lasst csardasnak két tempovaltozata van. Koziiliik csak az elsét nevezik
a helybeliek lasst csardasnak, a masodiknak gyorscsdrdas a neve, de a kett6 kozott
nincsenek 1ényeges koreografiai kiilonbségek. Ennek megfelelGen ez a kiséretmod-
variaci6 két forméaban hasznalatos. A kontra itt a lassd és a gyors csardasban is 2-ol6
mozgast, mint mér lattuk az 51. kotta esetében, de a lasst csdrdisban ez a mozgas
lehet kissé kvintolazoan aszimmetrikus.

Az FErdélyi Hegyaljan (Nagyenyed kornyékén) mar csak egy-egy kvintolas
nyolcadpar keriil egy vonora, s igy a kontra valéban gyorsdiiv6t jatszik. A b6gé vi-
szont a négy .-nek megfelels J-okat hangsulyozza, ezért az 6sszhatas itt is lasst divé.
Ezen a vidéken a lassti csardasnak és a lassti pontozonak egyarant ez a kiséretmodja
(262. oldal, 52. kotta).
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52. kotta. Lasst diiv6 valtozat (Erdélyi Hegyalja)

= y

—5— —5— —5— —5—

... ST

v \_/
) y

> ) ]

A gyergyoi, csiki és gyimesi lasst csardasok iit6gardon-kiséretében elhomalyosul a
lasstt d{ivé hatas, mert a hangstlyos «-ek iitve, a stlytalan Mok csaptatva szo6lalnak
meg, ami esztam hatast eredményez. Ilyenkor a metrumot a dallam és a tanc alaprit-
musa hatarozza meg, illetve ha az {it6gardon mellett kontra (és b6g6) is van, akkor az
ilyen kiséret lasst diivé jellege 6nmagaban is egyértelmiivé valik.

A legnagyobb ziirzavart az Gjabban elterjedt tangdharmonika kiséretmddja okozza,
mert ezzel az Gsszes lassti diivGs tancot gyorsdiivészertien kisérik. A hangsulyozasi
mod azonban rendszerint eligazit abban, hogy igazi gyorsdlivérdl, vagy lasst divét
apro6zo algyorsdiivordl van-e szo.

Szilagysagtol Marosszékig altalaban a verbunkokat szintén lasst diivével kisérik
(Kalotaszegen és az Erdélyi Hegyaljan lakodalmi menettanc funkci6ban), kivéve, ha
tanctipus szempontjabdl nem verbunkrol, hanem csak annak nevezett legényes tipu-
sa tancrol van sz6.

A kelet-erdélyi verbunkok esetében viszont nem mindig egyértelmi a metrikai ér-
telmezés. Nemcsak az iit6gardonos vagy harmonikas (esztamszert) kiséretben (Gyi-
mes, Csik, Gyergyd), hanem a kontra—bdGg6 kiséret esetében sem, mert el6fordul,
hogy ugyanazt a verbunknak, vagy cstirdéngolének nevezett dallamot el6bb lasst
dtivével, majd esztammal kisérik (példaul a Nagy-Kiikiill6 vairmegyei, oltvidéki ma-
gyar szorvanyfalvakban).”” Ilyen esetben, a lassu és gyors csard4sok analdgijara, a
lasst verbunkot 4/4-ben, a gyorsat 2/ 4-ben kellene lejegyezni.

Erdélyben ugyanis a verbunk viszonylag késén terjedt el, s nem tudta teljesen ki-
szoritani a régi, f‘alapértékﬁ férfitincokat, legtobbszor ezeknek a motivumanyagat
hizzak ra az 4j, eredetileg .-es liiktetésti verbunkzenére. Masrészt a Székelyfoldon
tobb olyan — tanc szempontbol kevéssé kutatott — kanasztanc ritmusi, valéban J-0l6
zenéji és tanca férfitinc van, amelyikre csak raragadt a verbunk név, rendszerint

més elnevezés alternativdjaként.”® Ezek gyakran tobbféle elnevezéssel is ismertek.

737 P4vai Istvan 2000c 289.
738 Kallés Zoltan — Martin Gyorgy 1970. 212.
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Néha — mint Gyimesben - félolahos, tovabba figurazé, zsukdta, oroszverbunk,
arvdatfalvi, de gyakran egyszertien csak verbunk. Gyergyoban gyakran valaki nevéhez
kapcsoljak (Jankéé, Mihdlykaé, Sompdlé), igy minden bizonnyal az ugros-legényes
csalad keleti tipusat képviselik, akarcsak a bukovinai silladri sz616 férfitancként jart
valtozata. A kovetkezd kottapéldakon kiviil 1dsd még: a csikszentdomokosi orosz ver-
bunkot, a tobbféle zselyki verbunk koziil a nyolcadol6 jellegtieket (315. oldal, 89.
kotta és 315. oldal, 90. kotta) és a szintén zselyki, de marosmenti verbunk elnevezésti
dallamot (317. oldal, 92. kotta).

53. kotta. Verbunk, ,arvatfalvi”. Felséséfalva (Sévidék).”®
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7% Heged(: Paradica Mihaly (Nyicu), magyarcigény, sz. 1925. Cimbalom: Paradica Janos, magyarcigéany,
sz. 1928. Gyjtotte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1982. VIIL. 28. FelsGsofalva (Sovidék). A b6gbs egy
fapélcéval iiti az iires harokat, bal kezével pedig a hangszer kavajat csapja (esztam). Els6 kozlés: Pavai
Istvan 1993a 33. sz.
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54. kotta. Régi magyar verbunk. Gagy (Keresztur vidéke).”*°
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740 Hegedii: Gabor (Pusi) Béla, magyarcigany, 68 éves. Kontra: Csapai Géza, magyarcigany, 55 éves. Gytj-
totte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1977. I. Gagy (Keresztar vidéke). ,Folalltak karéjba a legényok, s
agy figuraztak.” Tipusszam: 13.055.0/2. Els6 kozlés: Pavai Istvan 1993a 34. sz.
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55. kotta. Félolahos. Fenyékut (Sévidék).”!
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1 Enek: Tofalvi Andrasné, 73 éves. Gyfijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1975. VIIL. 4. Fenydkt
(S6vidék). Tipusszam: 13.033.1/0. Els6 kozlés: Péavai Istvan 1993a 30. sz.

™2 finek: Szatmari Jozsef, sz. 1910, Mészaros Janos, sz. 1940, Csernakeresztir (Hunyad). Gytijttte és
lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1978. V. 6. Felpestes (Hunyad). »Lakodalmas haznal éccaka mikd hosz-
tak a nasznagykalacsot, akkor szoktak tancolni az Gsszes nép, s jobban a nék.« Tipusszam: 13.058.0/5.
Valtozatok: Dobszay Laszlo — Szendrei Janka 1988. IIID119. sz. Els6 kozlés: Pavai Istvan 1993a 23. sz.
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A magyar lasst csardasok és verbunkok mellett — nem szamitva a fenti kivételeket
—, lasstt diivére jarjak a kovetkezd, nem magyar etnikumi koézosségek altal ismert
tancokat: erdélyi roman barbunc (verbunk), ceardas rar (ritka csardas), ceardas
romanesc (roman csardas), lenesa (lusta), romana (cigdnytanc), tigdneste pe doi
past (kétlépéses ciganytanc), tiganeste pe doi laturi (ciganytanc kétoldalra); erdélyi
cigany ¢ingerdi; szlovak ¢ardas, verbunk és solo madar.

Ennek a kiséretmdédnak a mi tancaink és az el6bb folsoroltak esetében hasznéltak-
nal joval gyorsabb valtozatai (J= 180-220): a bihari és Arad vidéki roman
marunteaua, maruntelu, manantalu (apro6z6) vagy roata (kérben) és a Tatra vidéki
gorél goralsky (gorélos), krzesany (csihold), ozwodny, brzezowicka.™3

Gyorsdiivo

A valédi 2-0l6 gyorsdiivs szintén tébbféle tanctipushoz tarsul. Mindegyik esetében a
kontra két-két J-ot vesz egy vonora.

57. kotta. Gyorsdtivé

= v
I
Ebben az esetben is tébbféle arnyalatnyi, tempodbeli, taji kiillonbséget figyelhetiink

meg. Vidékenként és tanctipusonként eltérd, hogy a b6gé is ugyanigy divézik-e vagy
csak a hangstlyos .-eket szolaltatja meg. A gyorsdiivé elsésorban a lassi és gyors
legényesekhez, illetve a forgatoés tipusa parostancokhoz kapcsolédik. A gyors csardas
tipusokban val6 alternativ, kizarblagos vagy esztammal egyiitt valé alkalmazasi esete-
it lasd az Esztam fejezetben a 275. oldaltdl kezdédGen. A gyorsdivé altalanosabb
szilagysagi elnevezése csuburubu, Szilagypanitban csuborubé. A szilagysadmsoni mu-
zsikasok a duvézds kifejezést hasznaljak.

s/

Ritka legényes tancok kisérete gyorsdiivével

A gyorsdiivé viszonylag lassabb valtozataira (d=69-112) jarjak a mezGségi ritka legé-
nyes tancokat (ritka magyar, ritka tempé, ritka fogasolas). Ennél a tipusnél rend-
szerint a b6g6 csak a .-eknek megfelelS idGegységeken szolal meg (58. kotta).

743 Martin Gyorgy 1967. 149; 1970—1972. 93.
744 Almasi Istvan 1979. 16.
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58. kotta. Gyorsdiivé ritka legényes kiséreteként (altalanos forma)

Eszak-MezGség egyes teriiletein (Ordongosfiizes, Vice) a kontran a pératlan sor-
sz4mu J-ok két N-ra osztodva anapesztikus jelleg( ritmust hoznak l1étre.

59. kotta. Gyorsdiivé, ritka legényes kiséreteként (Eszak-Mezbség)
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E tanctipus kiséretének tovabbi jellemzdi: a tinc kozben hallhaté hanghatasok
(taps, csapasolas, labdobogas, bokazas) ritmusanak alataimasztasa, leutanzéisa a kont-
rakiséret altal, az ezzel Gsszefiiggé tgynevezett ,levigisok” alkalmazésa, tovibba
helyenként a 2/3 ardnyban kvintolaz6 J-mozgés, ahol minden mésodik liiktetés rend-
szerint staccatésan hangsilyos, vagy legalabbis szaggatottabb, mint az els6 (és har-
madik). Ezek a sajatossagok nem teljesen altalanosak. Megjelenhetnek részlegesen,
hianyozhatnak, vagy helyenként mas mddozatokkal keveredhetnek, 4&m a régebbi és
megbizhatobb adatok alapjan a néphagyoméany korabbi, kiils6 behatasoknak kevésbé
kitett szakaszdban torvényszertieknek tlinnek. Az erdélyi roman legényes tancok ko-
zilil hasonl6 kiséretiik van a kovetkez6knek: haidau (hajdatanc), ponturi (pontozd),
fecioreste rar (ritka legényes), ungureste rar (ritka magyar), joc de bata (botostanc).

Gyors legényes tancok kisérete gyorsdiivovel
A gyorsdiiv6 sebesebb tempo6ju valtozataira (4= 109-138) jarjak a gyors legényes
tancokat (mezG@ségi siirii magyar, siska magyar, stirti fogasolas; széki stirti tempo;
kalotaszegi legényes; szilagysagi figurazé, verbunk; Maros—Kiikiill§ kozi pontozo,
magyaros, stirti verbunk; aranyosszéki csiirdongols; székelyfoldi félolahos). Gyors
tempdban mar sokkal ritkabb az aszimmetria, de a szaggatott jelleg altalanos.
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60. kotta. Gyorsdiivé vdltozatok gyors legényes tanchoz
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A gyors legényes tancokat kisérd gyorsd{ivé esetében tobbnyire minden vidéken a
bégd is »-okban mozog, legfoliebb abban tér el a kontratél, hogy mindegyik -ot kii-
16n vonora veszi. Kivétel a MezGség nyugati része és a Kis-Kiikiill6 mentének k6zépsé
tdja (Vizmellék), ahol a bégé .-eld mozgasi.’s

A pontozd kutasfoldi valtozatiban az els§ .-par mésodik J-4nak osztodasaval
daktilikus ritmus jon létre, amit zarlatokban a heged{isok is megerGsitenek (244.
oldal, 41. kotta, ¢) kottasor, 8. és 16. iitem). A Kis-Kiikiill6 mellékének ko6zéps6 vidé-
kén (Kozép-Vizmellék) virtuézabb kontrasoknal allandé ez a daktilikus jelleg, s6t a

masodik ) még tovabb rovidiilhet:
61. kotta. Gyorsdiivé. Kutasfold, Fels6-Vizmellék
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A Fels6-Vizmelléken olyan haromhuaros kontras is van (269. oldal, 78. kép), aki a
gyorsdiivonek tizenkétféle valtozatat ismeri, s ezek mindegyikét a stirti verbunk ese-
tében alkalmazza. Hogy mikor melyiket, az az éppen jatszott dallam sajatos ritmika-
jatol, formai tagol6dasatol, illetve a tdncolt motivumok részletes ritmikajatol fiigg.
Minden bizonnyal nem 1j jelenségrdl van itt sz6, hanem a tanc és tanczene ritmikai
illeszkedésének hagyomanyos, tokéletesebb formajarol, hiszen a tizenkét kiséretval-
tozatot nagyapjatol, ,a vén Krancit6l” tanulta az adatkozlG.

Lajtha Laszl6 1940—41-ben végzett széki gylijtése azt igazolja, hogy a széki siirii
temp6 bdglkisérete régen sokkal valtozatosabb lehetett.”#® Ugyancsak viszonylag
régebbi folvételekkel, Martin Gyorgy és Kallos Zoltin 1960—70 kozotti gytijtéseivel
igazolhat6 az a megéllapitas, hogy a BelsG-MezGségen csak Gjabban kisérik ezt a tan-
cot a ritka sz6kds nevii parostancnak megfelelS esztam ritmusban.

745 Viragvolgyi Marta 1983. 170.
746 Lajtha Laszl6 1954a: 5, 6, 11, 14. SZ.
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A gyors legényes tancok koziil gyorsdiivé kiséretli még a roman ungureste iute (sii-
rii magyar), fecioreasca (legényes), barbunc (verbunk) és ponturi (pontozd) egyes
tipusai; valamint a szlovdk odzemok, hajduch (hajdatanc), marhanska (mar-
hanszkai) és a goral zbdjnicki (betyartanc).

78. kép. ifj. Mezei Ferenc ,,Csangalé” ( sz. 1951), reformatus magyarcigany kontras,
a ,vén Kranci” unokaja. Csavds (Fels6-Vizmellék), 1986
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Parostancok kisérete gyorsdiivovel

Forgatbs tipusu parostancainkat is gyorsd{ivé kiséri, de tajanként eltérd tempoval és
jelleggel. Kevés kivétellel ebben az esetben a kiséret nem annyira szaggatott, mint a
legényes tancoknal, folyamatosabban olvadnak egymasba az iitemek, a tanc lagyabb,
ring6 ritmusanak megfelelGen.

62. kotta. Gyorsdiivé valtozatok forgatoés tanchoz
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Marosszéken forgatds, vetéllés, varmegyés elnevezéssel, a Székelyfold tobbi ré-
szén marosszéki néven ismert ez a tanc. A két vilaighabori kozott mar Csikbais elju-
tott, de ott mindig szdmon tartottdk jovevény voltat. Errél arulkodik a hozza tartozo
dallamok kis szdma is, Csikmenasagon (Alcsik) példaul egyetlen dallamra jarjak.”” A
20. szazad elején a gyergyoremeteiek kozségiikbe koltoztették Laszlo Illyés és Laszlo
Jozsef kibédi zenészeket (Seprédi Janos adatkozlGit), akik kés6bb Ditréban teleped-
tek meg. Minden bizonnyal ezzel magyarazhat6, hogy Gyergy6 vidékén bévebb dal-
lamanyagot muzsikaltak kés6bb is a marosszékihez, hiszen arra is van adat, hogy
Laszl6 Illyés a csikrdkosi Markus (Roman) Dénest is tanitotta muzsikilni.”® A
gyergyoremeteiek szerint Laszl6ék el6tt is 1étezett naluk ez a tanc, jodias néven.

Udvarhelyszék belsé tajain is késGbb terjedt el a forgatds tanctipus. Balasy Dénes a
19. szazad hatvanas-hetvenes éveire érvényes emlékezésében sziil6falujaban, Székely-
betlenfalvdn az akkor divatos tancok kozott nem emliti.”*® A Marosszékkel hataros
részeken (Sovidék, Keresztar vidéke) viszont mar kordbban megjelenhetett. Ezt iga-
zolja Lajtha Laszl6 1940-es évekbeli kérispataki gytijtése, amely b&vebb anyagot ho-
zott felszinre a marosszéki tanc kisérézenéjébdl. Itt a kisérdritmus részletei is megfi-
gyelhetSk: egyenletes -0k, a kontran kett6-ketts egy vonéra, a bégén olykor minde-
gyik kiilon vonoéra. A hangsilyozasi modoknak itt is tobbféle valtozataval taldlkozunk,
a62. kotta elsg valtozata mellett még az aldbbiak fordulnak el8:7°

747 Hertea, Iosif — Almasi Istvan 1970. 161. sz.
748 Dincsér Oszkar 1943. 11.

79 Balasy Dénes 1910.

70 Lajtha Lészl6 1955. 35.
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63. kotta. Marosszéki forgatos kisérete. Kérispatak (Keresztur vidéke)

BT BT
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A bégo6jatékban néha megszakad a folyamatos diiv6zés, s a dallam ritmusanak
megerdsitése vagy a zarlatok ritmikai alatdmasztisa érdekében az alabbi képletek
valamelyikét jatssza. Ilyenszer( ritmusvaltozatok természetesen mas vidékek b&gdja-

tékaban is el6fordulnak.

64. kotta. Variaciék a b6gd gyorsdiivis kiséretében. Kérispatak (Keresztur vidéke)
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Udvarhelyszék déli és keleti részein az elsé két D gyakran 0sszeolvad, és kissé lero-
vidiilve a Kiikiill6 menti roman invartita (forgat6s) ritmusahoz kozelit. Ez talan azzal
magyarazhato, hogy az abasfalvi és székelyszenterzsébeti zenészek, akiknél ez a jelen-
ség leginkabb megfigyelhetd, a Székelyfoldtsl délre és nyugatra es roméan falvakba is
jarnak muzsikalni.

65. kotta. Marosszéki forgatos aszimmetrikus kisérete
a Homoréd mente és Keresztur vidéke egyes részein

)

A Kis-Kiikiill6 kozéps6 folyasa mentén a forgatds tipusiti parostancot féloldhos né-
ven ismerik, viszonylag kevés dallammal. Itt a kontrakiséretnek kvintolas ringésa

27 7

van, a b6g6 pedig nem jatszik ki minden J-ot.
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66. kotta. Félolahos ritmuskisérete. Csavas (Fels6-Vizmellék)
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Ugyancsak az etnikai kevertség tudatat tiikrozi a kelet-mez8ségi és FelsG-Maros
vidéki névvaltozat, a korcsos. Ilyen néven hatolt be ez a tdnc — viszonylag késén — a
Bels§-MezGségre, de tulajdonképpen csak a zenéje valt ott divatossa, mert a J-0s
liiktetésti kontrakiséretre nem lennhangsilyos forgatdst jarnak, hanem rahuzzak a
vidék fennhangstlyos csardasat ugy, hogy egy zenei J-nak egy tancbeli . felel meg.
Ezaltal egy nagyon virtuéz parostanc jon létre, amelyet a férfi figurazassal, csapaso-
l4ssal is gazdagithat, hiszen ez a kontrakiséret a ritka legényesre emlékeztet, azzal a
kiilonbséggel, hogy mig a korcsos kisérete folyamatosan ringd, a legényesé szaggatott.

A FelsG-Maros vidékén a gyorsdiivével kapcsolatban egy sajatos eset tapasztalhato,
mivel kétféle parostanctipushoz kapcesolodik. A cikluskezdd tanc neve fordulo, szapo-
ra vagy sebes, a gyors legényesnek megfelel6 diivékiséret(i, de folyamatosan jatszva,
nem szaggatottan (4 = 120 kériil).’”s' A tinc azonban .-es ritmikai féértékd, csardas-
szerd.

Ezzel ellentétben a ciklus kozepén elhelyezkedd korcsost lassi, szaggatott J-os
diivével kisérik,s2 mint a Bels6-Mezdségen a ritka legényest (J = 80—84). A hagyo-
many romlisanak egyik tiinete, hogy a fiatalabb zenészek mar nem tudjak megkiilon-
boztetni a két tanc kiséretének ezeket az arnyalatnyi kiillonbségeit, s az ifjabb tanco-
sok mar inkabb csak a korcsost tancoljak a fordul6 dallamaira is.”®

Forgatds tipusti parostancainkhoz hasonl6 kiséretli: az erdélyi roman invartita
(forgat6s), romaneste de-nvdrtit (roman forgatos); a dél-erdélyi roman joc de purtat
(jartatos tanc), purtata (jartatos); a szlovak krucena (forgatos), do saflika (sajtarba);
amorva sedlacka (oreges), skocnd (ugros).*

1 A 45. kotta lassabb tempoja a tanctol fiiggetlen eladdsmoddal magyardzhato6, akarcsak a Pavai Istvan
1993a 65. sz. esetében.

752 Pavai Istvan 1993a 65—66. sz.

758 Martin Gyorgy 1970.

754 Martin Gyorgy 1967. 150—151; 1970—-1972. 94-95.
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Esztam

Az esztam kiséret 1ényege az, hogy a b6gb az iitem paros sorszamu J-ait, a kontra
pedig a paratlanokat szolaltatja meg.

67. kotta. Esztam kiséret

B+ ] v )
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Az esztam ritmikai hatasat az elnevezést alkot6 két szotag hangzasa is érzékelteti.
Ennek nyomén Martin a kifejezést hangutanzé eredetiinek tartja.”® Mivel a zenész
ciganyok szaknyelvéhez tartozik, feltételezhetnénk, hogy a cigany nyelven beliil ala-
kult ki. Ha azonban figyelembe vessziik, hogy a kozépkori Nyugat-Eurépaban a pro-
vanszél estampida tAncnév dobbantoés tancot jelentett,”® joggal meriilhet ol a ndlunk
honos esztam kifejezéssel val6 névrokonsag gondolata. Annal inkabb, mivel ennek a
tancnak egy masfajta Osszefiiggését is feltételezi Martin a magyar tdnchagyomannyal,
amelyre a Tanc- és dallamszakaszok Osszefiiggései cimi fejezetben még visszatérek
(320. oldal).”™"

Figyelemremélto, hogy a cigdny népzenébdl ismert szdjb6gdzés esetében ez a kisé-
réritmus sokkal valtozatosabb szotaghasznélattal jut kifejezésre, mint azt az esz-tam
szOtagkapcsolat sejtetné. A népnyelvben szdjbdgdézésnek, gyakran egyszertien csak
bégozésnek, maskor brugézasnak nevezett zenei jelenség explozivakat, orr-, torok- és
csettint6hangokat tartalmazo, értelmetlen szotagokbol allo ritmuskeltés, amellyel
talan a vonodszenekari kontrakiséretet utdnozzak, de annal hangszinben és ritmus-
kombinécidkban sokkal valtozatosabb hatésokat érnek el.”®

A Klasszikus, tobbnyire oralis tton hagyomanyozott indiai zenében ismert egy ta-
volrél hasonlé gyakorlat. A tabld — egy kiilonlegesen preparalt indiai dob — memb-
ranjanak kiilénb6z6 pontjain mas-mas hangszini hangzas érhet§ el ujjakkal valo
megszolaltatas soran. Ezek nevei, a bolok (bolnd=beszélni) a védikus recitalas mne-
motechnikai szbtagjeloléseinek a leszarmazottai. A tabla-jatékos egy-egy alapritmus-
sorra (tala) rogtonoz valtozatokat. A ritmussorok észben tartasa, illetve tabla (dob)

755 Martin Gyorgy 1983.

756 Méar Vélyi Rozsi 1963. 332 utal ra.
757 Martin Gyorgy 1977. 375—379.

78 I 4sd példaul Vig Rudolf 1976.
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nélkiili kozlése a bolok (szotagok) vokalis megszdlaltatdsaval torténik, ami a nalunk
ismert szajblgbzéshez hasonlé hangzast eredményez, példaul: dhin-dhin dhage-
tirikita tu-nd kat-ta dhage-tirikita stb. Ennél még érdekesebb a bharata nazjam
nevl, Gsi eredetd indiai tAncdramaban tapasztalhat6 jelenség. Az énekes ebben ,je-
lentés nélkiili vokalisok és hangzdk, sajatos szotagok éneklése révén atlép a hangsze-
rek birodalméaba is, hiszen a keményen pattogatott szétagképletek (példaul ta-ka-ta,
ta-ka-dhi-mi, ta-ka-ta-ji-ta stb.) valosagos iit6szolamként hangzanak”.”® Ez esetben
tehat a tanckiséré funkcio is jelen van, akarcsak a ciganyok sz&jb6g6zésénél.

Idevagd magyar adat még az alfoldi tekerGjatékosoknal ismert gyakorlat, amely
szerint a recseghiron megszodlaltatott legjellemzébb kiséréritmus-formulakat szo-
ban is rogzitették, példaul: Ve-re-bet fog-tam, kop-pan-tot-tam.°

Eppen gy, mint a masik két kontraritmusfajtanak, az esztam kiséretnek is tajan-
ként és tanctipusonként elkiiloniilt valtozatait ismerjiik, amelyek els6sorban gyor-
sabb tempo6ju parostancainkhoz kapcsolédnak. Sinka Mihaly, 1920-ban sziiletett
primas szerint a masodik vildghabora el6tt még ezeket a tancokat a Csiki-me-
dencében dtivével kisérték, csak késébb valt divatossa az esztam: ,Tizennégyéves
koromba maé kesztem a zenét [1934-ben] ... hat akkor ... nem is értették, hogy mi az
esztam ... csak Ggy huzogattik, a sebes csardasra se esztamot csinatak, hanem szapo-
ran hangzo6 notat ... amikor lassut htsztak, akkor es ... hosszan hisztak [d{ivoztek], s
mikor gyorsat husztak, akkor es ... hosszan husztak, de szaporabban htiszta egy
kicsive, mind a lassu csardasra. Ennyi vot a kiillommozés, nem min’ most ugye, lassu
csardasra hosszu kiséretet [div6t] csindl a vonéval, s a sebes csardasra most eszta-
mot csindlunk, de akké nem tuttak”.”®' Ehhez hasonl6 jelenség, hogy a Gorgény volgyi
roman zenekarok a gyors paros invartita (forgatés) esetében szintén nem esztamot
jatszanak, hanem a kontra a b6g6vel azonos mddon, ~-eket szolaltat meg, anélkiil,
hogy lassti diivG-szertien 6sszekétné Gket (275. oldal, 68. kotta). Mas vidékeken is
szokas (példaul a Marosszéki Mez6ségen), hogy két kontra esetén a gyors parostanc
kiséretében az els§ esztamot jatszik, a masodik a b&gével azonos vonasnemet. Talan
ebbdl a gyakorlatbol 6rokldott a fenti kiséretmaod is.

Az esztam leglasstibb forméi a MezGségen honosak (4= 82-138). A Belsé-Mezo-
ségen (Magyarszovat, Magyarpalatka) rendszerint két kontrat hasznalnak, az egyik
szaggatott J-0l6 diivét jatszik, a masik Ggynevezett hosszil esztamot, hosszil kontrat,
vagyis az altala hangsilyozott paros sorszamu J-okat ,atkoti” a kovetkezd paratlan
sorszdm J-ra. Ezltal egy szinkopalancszerdi vonasmod jon létre, amely az els6 kont-
ra o-o0lé mozgasaval és a bégbének a hangsilyos J-aival kétségteleniil esztam hatast
eredményez (275. oldal, 69. kotta).

759 Karpati Janos 1981. 165, 218.
760 Sarosi Balint 1973a: 57.
761 Csikrakos 1980.
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68. kotta. Invartita kisérete. Gérgényoroszfalu (Fels6-Maros vidéke)
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69. kotta. Ritka sz6kés kontrakisérete. Magyarpalatka (Bels6-Mez6ség)
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Torvényszerd ezen a vidéken, hogy ha csak egy kontra van jelen, az mindig
gyorsdiivét jatszik, de a b6gbvel egyiitt akkor is esztam az eredmény. Ilyen kisérete
van tehat a Bels6-Mez8ségen ritka szok8s vagy 6sszerdzdas néven ismert tancnak.”®?

A legutébbi kutatasok soran kideriilt, hogy az dsszerdzas kifejezés, amely legel-
szor Magyarszovaton tiint fol, egyfajta relativ tincnévnek tekinthetd. Ott ugyanis még
él6bb volt az a korabbi tincrendforma, ahol a lassii cigdnytdnc és a ritka szokés
egyetlen tancpart alkotott, s ha a tAncosok meguntak az elsd lassii tancot odaszoltak a
zenésznek: ,Razd Ossze!”, mire a zenész jatszani kezde az Osszerdazdst (vagyis a ritka
szokbst). Késébb kideriilt, hogy mas tancokat is ,,0ssze lehet razni”, példaul a ritka
csardast, aminek a stirti csardas az ,0sszerazasa”. Széken is hallottam, hogy a lasstit
,08sze lehet razni” vagy szapora lassiival vagy csdrddssal. A bels6-mezGségi stirii
csardasban is altalanos ez a kontraritmus, de ott két kontra esetén mindkett§ hosszt
esztamot jatszik,’®® amely azonban a dallamzarlatokban néha roviddé véltozhat, s6t
az is el6fordulhat ilyen helyen, hogy a bracsa a contrattempo jellegli hangzas helyett a

sulyos iitemrészen sz6lal meg.

Ve

762 Pavai Istvan 1993a 176. sz.
763 P4vai Istvan 1993a 177. sz.
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A széki csardasban altalaban egy kontra jatszik, ez viszont hosszi esztamot haz. A
rovid esztamra vald attérés itt altalaban akkor torténik, ha a heged(s ,vastaghtiros”
(g-hairon megszolaltatott) dallamrészletet muzsikil azért, hogy annak viszonylag
gyengébb hangjat ne nyomja el a hosszit kontra. Ellenben, ha a ,vastaghiiros” dal-
lamrészben hosszabban kitartott hang van, ez alatt visszatérhet a kontra a hosszl
esztamra. A fenti ,szabalyok” nem altalanosan érvényesek, de gyakran megfigyelhe-
tok, kiilonosen a régebben késziilt, egy korabbi gyakorlatot rogzit6 felvételeken. Az
Gjabban elterjedt harmonikakiséret sosem jatszik valtakozo esztamot ebben a tancti-
pusban, hanem a balkéz basszusgombjain megszoélaltatott hangok helyettesitik a bé-
g6t, a jobbkéz harmashangzatai pedig a kontra gyorsdiivgjét.

70. kotta. Esztamkiséret harmonikaval. Mezbceked (Dél-Mezbség)
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Ha a MezGséget elhagyjuk, barmelyik legyen az eltavolodas iranya, az ott talalhato
esztamkiséret(i gyors parostancok tempoja joval magasabb értékii lesz (d= 160—-240).
A Maros—Kiikiill6k vidékének gyorscsardas-tipusaban (szokd), még ugyanaz a régeb-
bi gyakorlat 6rz6d6tt meg, amelyrdl az idézett csikrékosi zenész beszélt: a bdg6 .-eket
jatszik kiilon vonora, a kontra pedig mindig gyorsdiiv6t, ezt azonban a Vizmelléken és
a Kutasfoldon sajatos esztamszerti hangsilyozassal szdlaltatjak meg.

71. kotta. Szoké esztamkisérete. Kutasfold, Vizmellék
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Akarcsak a MezGségen, a kalotaszegi gyors parosban (szapora) is megfigyelhet6 a
hossza-révid esztam valtakozésa, de itt gyakran 6néllé hataskeltd eszkoz formajaban.
Kiilonosen a dallami kozjatékok kiséretében gyakori, hogy az egyes ismétl6dé dal-
lammotivumoknak megfeleléen a kontra periodikusan egy hosszi és egy rovid
esztammal kitoltott itemet valtakoztat.
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A Székelyf6ldon a sebes csardas és a férfitancok (verbunk, cstirdongols) lehetnek
rovid esztam kiséretiiek, de utébbiakhoz lasst diivé is tarsulhat. A magyar nyelvterii-
let mas részein is kizardlag esztam kiséri a friss csardast, a verbunkot azonban ritkan,
inkabb akkor, ha az két részbdl all. Ilyenkor az elsé rész kisérete lasst diivé, a méso-
diké esztam. Viszont altalanos ez a kiséretmdd az ugros tipusd tdncokban Bihartol a
Dunantulig, valamint a Tisza vidéki sz616 ciganytancokban.

Csikban és Gyimesben az {it6gardon-kiséret a hangszer lehet6ségeib6l adédoban a
tancok tobbségéhez esztamot alkalmaz, ugyanagy, mint a balkani-kisazsiai nagydob
(tupan, davul), amelyet kétféle iit6vel szolaltatnak meg. Csikban esztamos a fél-
oldhos, a medvés, az oromapa és 6romanya tanca, a sebes csardas és iitégardonnal
a lassu csardas, valamint a verbunk is, de ha ezeket b6g6 és kontra kiséri, utébbiak
lasst diivét jatszanak. Gyimesben mindezeken kiviil esztam kiséretii a sebes magya-
ros, tovabba a balkani tancréteghez tartozé kortancok, a polgari eredetli nyugati
pérostancok javarésze, sGt a lakodalmi repertoar sajatos darabjai is.”* Itt gyakori az
esztam 3—2 aranyt kvintolas aszimmetrizalasa, illetve a kiilonb6z6 ritmusdiszitések
alkalmazasa, gyakran a zenész el6tt ropogtaté (labbal dobogtat6) tancos ritmusfor-
mulaival 6sszefliggésben.

72. kotta. Utégardon esztamvdltozatai. Gyimes
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Moldvaban dorombbal szinte minden tincot esztamosan kisérnek a magyarok.
Kobozzal viszont a balkani tancréteg tancait a roman kobzosokhoz hasonléan ritmi-
kus akkordfélbontasokkal (tiituri) tAmasztjak ala, mig a magyar vonatkozast tanco-
kat (6reg magyaros, lapos magyaros, serény magyaros, csardas) esztzammal, ami a
pengetd le-f6] mozgatasabol keletkezik. Itt is gyakori az aszimmetria 3-2 vagy 2-3
kvintol4s formaban, de 1-2 vagy 2-1aranyban triol4san is.”6?

Sajatosan szinkopas, de az esztammal rokon kisérete van a gyimesi kettGsnek.

73. kotta. Kett{s jartatoja (gardonkiséret ritmusa). Gyimes

Tl

Ehhez a tanctipushoz tartozik hasonlé ritmikaja kisérettel a moldvai magyarok
gyedoj (kettds) nevi tanca, valamint a karpati roman tancdialektushoz tartozo de doi

764 Kallés Zoltan — Martin Gyorgy 1970.

765 Zakariés Attila mgy
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(kettds), ungureasca (magyaros), ca la Breaza (Breaza-i) elnevezésii tancok.”®®
Esztam kiséretdi a gyors roméan parostancok egy része: a bdtuta (dobogos), egyes
invartita (forgatos) fajtdk, ceardas iute (gyors csardas), zdrancdanita (rezgGs),
posovaica,” tovabba az erdélyi ciganyok gyors parosa, a hutadi (szokg), a szlovak
polka, odzemok (hajdatanc), basSistovska (férfi kortanc), cardas, friska (friss), hore
(fold), uktakovana (térdelgetds), a morva zbojnicka (betyartanc), verbunk és danaj
frisse, a goral goralska polka (goralos polka) és masok.”® A balkani tAnckultdra szé-
mos lanctancat jarjak esztamra, amelyet ugyanakkor az Eur6pa-szerte elterjedt pol-
kafélék nagy részének zenekiséretében is megtalaljuk. A keringd 3/4-es kisérete is
lényegében esztam-véaltozat (esz-tam-tam). Ezt a tdncot Gyimesben vajcernek neve-
zik, s a kiséretritmus érzékeltetésére pedig tréfasan a szen-tan-tal (=esz-tam-tam)
szbtagesoportot hasznéljak.”6®

Ugyancsak esztam hatast a nyugat-eur6pai miizenében harfabasszus néven ismert
véltakozo kiséret, amelyet legel6szor Domenico Alberti olasz zeneszerzé alkalmazott
kovetkezetesen, 1748-ban megjelent homofon stilusi nyolc zongoraszonatajaban, s
ezért alberti basszusnak is nevezik. Ezt a bécsi klasszikusok is elGszeretettel hasznal-
tak, példaul W. A. Mozart a K 545 jelzetii C-diar zongoraszonatajaban: " Tisztazatlan,
hogy ennek a kiséretmddnak lehettek-e el6képei a korabeli nyugat-eurépai népze-
nékben, és az is, hogy a kelet-europai folklérban az esztam miizenei hatasra vagy
onalléan alakult-e ki. Az eredettel kapcsolatosan érdemes azt is figyelembe venni,
hogy az 6romaniai (regati) roman hordk és sarbak (kor- és lanctancok) kobzon és
cimbalmon jatszott hagyoméanyos helyi kiséréformulait roman kiséretnek (tiituri
romanesti), az azt f6lvalt6é esztamot az ottani ciganyzenészek (lautari) német kiséret-
nek (tiituri nemtesti) nevezik.””!

Dallamritmus

A tancok ritmikai kiséretének masik Osszetevéje a dallamritmus. A tanckiséret szem-
pontjabol jelentGsége kisebb, mint a kontraritmusnak. Kiilonb6z6 fajtainak 1étrejotte
sem kapcsolédik mindig egyértelmtien és kizarélag tanchoz. ElsGsorban tanczenei
szempontok figyelembevételével a tancdallamok ritmusat 6t nagy csoportba oszthat-
juk: motivumismétl6, kanasztanc-, duda-, szink6pas és pontozott ritmus.

766 Suliteanu, Ghizela 1976. 141—-181. sz.

767 Sz6 szerinti jelentése ismeretlen.

768 Martin Gyorgy 1967. 151—152; 1970—-1972. 96-97.
769 Dincsér Oszkar 1943. 57.

70 BRZL |. 64.

77 Alexandru, Tiberiu 1956. 102-103.
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Motivumismétlo ritmus

A dallamritmus legelemibb form4ja a gyermekjatékdalokra is jellemz6 motivumis-
métlG ritmus, amely strofa el6tti allapotot 6riz.””? Ebben allando, kétott elem a moti-
vum terjedelme (altalaban két 2/4-es litem) és valtozo6 az ezt kitolt6 ritmus. Alapliik-
tetése a J, amely binérisan, ternarisan, daktilikusan, anapesztikusan stb. osztédhat,
de kett6-kett6 belble Ossze is olvadhat. Ez a ritmus a Kiralyhagén tali magyar hagyo-
manyban csak egyes régies tancfajtakban, altalaban a balkani tancrétegben talalhat6
meg, f6leg Moldvaban (176. oldal, 31. kotta) és Gyimesben,”” a gyimesi korobjaszka-
ban, szamos romén sdrba-dallamban,”* valamint minden archaikus tinczenében,
példaul a cseremiszeknél vagy a Kin4ban él6 szani népcsoportnal is.””® Néha a moti-
vumismétl§ jelleg megtartasa mellett megjelenik a periodikus épitkezés, illetve a két
periodus illeszkedésébdl kialakul6 stréfa, mint példaul a Felesikon ismert lakodalmas
tanc, a medvés esetében, amelyet az 6romanya és az 6rémapa tancolt.

74. kotta. Medvés. Cstkszentdomokos (Felcsik).””®
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72 Briiloiu, Constantin 1948; Kodaly Zoltdn 1937/1981. 51-53; MNT |. XV.

778 Lasd még Kallos Zoltdn — Martin Gyorgy 1970. 220—221.

77 Cernea, Eugenia 1977; Georgescu, Corneliu Dan 1984.

75 Vikar Laszl6 1958a: 254; 1960. 4.

76 Hegedii: Balog Laszl6, magyarcigany, sz. 1924. Utégardon: Balog Laszléné Hangya Ida, magyarcigany,
sz. 1931, esztam. Gytijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1980. II1. 20. Csikszentdomokos (Felcsik).
ElsG kozlés: Pavai Istvan 1993a 2 sz.. VO. Apor Péter 1978. 106: ,,Az masodik tanc volt az 6romatya tanca,
az ki tancolt az 6romanyéval”.
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Kanasztanc ritmus

A kandsztinc ritmus részben az el6z6hoz hasonld sajatossdgokkal rendelkezik, de a
kétiitemes motivum helyett tobbnyire négyiitemes sorokbol all6 kereteket to6lt Kki.
Nevét onnan kapta, hogy a kanasztancokhoz szinte kizaroélag ilyen ritmust dallamok
kapcsolodnak. Mint Szabolcsi Bence ramutatott, ez a ritmus lényegében az irodalom-
torténetbdl ismert vagdans versforméval azonos, az arab-torok irodalomban ramal
vagy remel ritmusnak nevezik, az antik verstanban pedig versus Saturniusnak. A
népzenében eurazsiai elterjedtségii, s maig nagy szerepe van a Karpat-medencei né-
pek tanczenéjében (roman ardeleana, rutén kolomejka). A 16—18. szazadi ungares-
caknak és hajdiitancoknak is ez a jellegzetes ritmusuk, gyakran szaffikus formai ke-
retben.””

A magyar népzenében a kanasztanc ritmust sorok rendszerint négysoros strofakba
tomoriilnek és szaimos dallamtipussal kapcsolodnak.””® Mivel a kanésztanc ritmus
megnevezést a népi tanczenében a .-mozgast, nem kovetkezetesen szinkopas, de
mindenképpen sorszerkezettel rendelkez6 (nem motivumismétl§) ritmusstrofak egy-
szer(isitett megnevezésére hasznalom, idetartozénak gondolom nemcsak a tetra-
podikus négy- vagy kétsoros alakzatokat, hanem tobb mas ezektdl részben eltérd
format. Az ilyen kivételek egy része tripodikus (349. oldal, 108. kotta), de vannak
heteropodikus, két-harom-négyiitemes sorokat kombinal6 strofak is (281. oldal, 75.
kotta, 296. oldal, 84. kotta; 315. oldal, 89. kotta). Mas esetekben két-két tetrapodikus
sorbdl all6 periodus alkot egy-egy hosszabb dallamszakaszt.”°A 86. kotta (305. oldal)
szaffikus formajt dal bi- és tetrapodikus sorai is kanasztanc ritmustiak. Az Edes Ger-
gelyem elnevezési kezes (hora tipust) tdncban dallama is a kanasztanccal rokon
ritmusu (202. oldal, 39. kotta).

Hangszeres eléadasban a kanasztanc ritmusi dallamok részben vagy egészen -0l
mozgasban hangozhatnak el. A forgatds tipusd parostancoknal ez gyakran trioldsan
vagy kvintolasan ,pontozott” forméban jelentkezik.”® A legényeseknél viszont ritmi-
kusabban, szaggatottabban jatszanak, ezaltal serkentve a tancosokat: ,A legényest
sarkoson kell muzsikalni, azon lehet sarkoson tancolni... Ez igazi sarkoson muzsikal-
ja, ezen az ember nem tud iilni a padon. Muszaj, hogy tancoljon, aki nincs meghal-
Va”.781

Ezt a dallamritmust megtalaljuk a gyimesi és moldvai kortancok java részében, az
ugroés-legényes tipusti tancokban, a régies parostancokban, részben az Gjabb friss

TBRZL I. 64; I1. 263, 323; Szabolcsi Bence 1972. 51-66; Vargyas Lajos 1981. 84.
778 P4vai Istvan 1993a 22—79. sz.

77 Pavai Istvan 1993a 64, 78. sz.

780 P4vai Istvan 1993a 4142, 45-50, 52-54. sz.; 55, 5859, 63—66, 68—69. sz.
781 Martin Gyorgy 1977. 368.
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csardés egyes valtozataiban és egyes polgari tarsastdncok zenéjében, tovabba ezek
kozjatékaiban is.”8?

75. kotta. Korcsos. Mezésamsond (Marosszéki Mezéség).”®®
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82 P4vai Istvan 1993a 23-50, 51-70, 71-76, 77-78. sz.

83 Heged(i: Bodi Andras, magyarcigany, 54 éves. Gytijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1981. XI. 2.
Mezdsdmsond (Marosszéki MezGség). Els6 kozlés: Pavai Istvan 1993a 68. sz. Tipusszdm: 18.479.0/0. Valt.:
Hertea, Iosif — Almasi Istvan 1970. 43. sz. Jagamas Janos — Faragd Jozsef (kozzéteszi) 1974. 300. sz. MNT
I11/A: 380—382; Pavai Istvan 1993a 153—154. sz. Rajeczky Benjamin — Gonyey Sandor 1958. 38. sz.
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Dudaritmus

Bar a kanasztanc ritmus valtozékonyan tolti ki az adott metrikai keretet, taldlunk
olyan eseteket is, amelyekben a sorok ritmusa teljesen azonos.”®* Van azonban egy
olyan ritmusfajta, amelyben nem alkalmilag fordul el6 az izometria, hanem a lénye-
géhez tartozik. Az idetartoz6 példak egyik sajatos csoportjat a dudaritmusa dallamok
alkotjak. Maga az elnevezés nem tiikrozi hiien a csoport ritmikai sajatossagait, hiszen
ideszdmitunk olyan dallamokat is, amelyeknek nem ismerjiik dudan jatszott valtoza-
tait. Meg nem is minden dudan el6adott darab dudaritmust.

Ebben a ritmusfajtdban gyakori az egyenletes J-mozgés, amely pontozas esetén is
minden sorban azonosan merev forméaban jelenik meg, tehat itt a pontozas nem az
alkalmazkod¢ ritmusbdl ered. (Lasd a Pontozott ritmus cim{ alfejezetet a 284. oldal-
t6] kezd6ddGen.)

A dudaritmust dallamokban a sorok lehetnek tetrapodikusak (76. kotta és furu-
lyan jatszott valtozata: 77. kotta) vagy tripodikusak. A tripodikus 83. kottapélddban
(293. oldal) megfigyelhetSk a fejlett hegediistilus eredményezte ritmikai és dallami
modosulasok (a és c kottasor) az egyszert énekelt dudaritmust varianshoz (b kotta-
sor) képest.

76. kotta. Széktetds. Palpataka (Sévidék).”®

Fe- ny6 - ki-ton  ki-kelt a ken - der, Be 1 - hat-nék az O-reg em - ber. Er-
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- re gye-re, er-re nin-csen  Ssar, Az aj - to-mon nincsen sem-mi  zar.

784 P4vai Istvan 1993a 23, 26, 31-32, 37, 40, 51. sz.

85 finek: Imre Ferenc, 24 éves. Gyjtotte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1975. VI. 23. Palpataka
(S6vidék). Els6 kozlés: Pavai Istvan 1993a 9 sz.. Tipusszam: 19.003.0/0. Valtozatok: Almasi Istvan 1979.
17. sz. Bura L4szl6 — Fejér Kalman — Petkes Jozsef 1979. 22. sz., Halmos Istvan 1974. 7. sz., Halmos Istvan
— Lanyi Agoston — Pesovar Erné 1988. 20AB. sz., Jagamas Janos 1984a 44. sz., Jagamas Janos — Faragd
Jozsef (kOzzéteszi) 1974. 238. sz., Jardanyi P4l 1961. 62, Kallés Zoltan — Martin Gyorgy 1989. 152. sz.
Lajtha Laszl6 1954b: 42. sz. Kodaly—Vargyas Kodaly—Vargyas Pt 12. sz., Seprédi Janos 1974. 60. sz.,
Vargyas Lajos 1981. 021. sz.
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77. kotta. Szoktetds. Bogartelke (Fels6-Nyiké mente).”®8
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Szinkopas ritmus

A szinképas ritmusi dallamok kiilon csoportba sorolédsa elsGsorban a tincszemponti
szemléletbdl fakad, ugyanis a kandsztanc ritmust dallamok kozétt is talalunk szinké-
péas képleteket.”®” Csak akkor beszélhetiink tulajdonképpeni szinkopés ritmusrol,
amikor a szinkopa nem alkalmilag, mint a kanasztanc ritmus keretét kit6lt6 egyik
lehet8ség vagy hangszeres jatékmodbeli sajatsag jelenik meg, hanem mind a négy
sorban, vagy legalabb az el6- illetve utétag egy-egy megfelel6 helyén — minden el-
hangzaskor kovetkezetesen ugyanott — talalhat6 (78. kotta, tovabba lasd: 199. oldal,
38. kotta, 351. oldal, 109. kotta).”8

78. kotta. Sebes csardas. Csikrakos (Felcesik).”®®
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86 Szopran-blockflote: Balint Zoltan, magyar, 18 éves, Bogarfalva (Fels4-Nyiké mente). Gy(ijtotte és leje-
gyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1975. V1. 20. Korond (Sovidék). Els§ kozlés: Pavai Istvan 1993a 8 sz.. Tipus-
szam: 19.003.0/0. Valt: 14sd az el6z6 jegyzetben.

787 P4vai Istvan 1993a 2728, 33, 35, 36, 40—43, 48, 50, 52, 56, 58—59, 6769, 72-75, 77. sz.

788 Pavai Istvan 1993a 12—21. sz.

789 Heged(: Sinka Mihaly, romai katolikus magyarcigany, sz. 1920. Gytijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan.
Felvétel: 1980. X. 24. Csikrakos (K6zépcsik). Els6 kozlés: Pavai Istvan 1993a 20. sz.
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Ez a ritmusfajta a friss csardashoz kapcsol6d6 népies miidalok kozott is gyakori.
Pesovar Ernd szerint lengyel hatasnak konyvelhetd el. Ilyen ritmusid ugyanis a Krak-
ko kornyékérdl szarmazéd krakowiak, flisak, wloczek, kopeniak, suwany néven is-
mert tanc, amely a 16—17. szazadi chorea polonicara és volta polonicara vezethet6
vissza.”® A mi friss csardasaink tancritmuséara egyébként nem kiilonésen jellemzé a
szinképa. A gyimesi kettds esetében viszont a tanc- és kiséréritmusa szinkdpas, a
dallamritmus 6nmagéaban nem, legfoljebb a hegediis hangstlyozasa adhat szinképas
alatdmasztast.”"

A roman néptanckultara karpati dialektusara jellemz6 de doi, ungureasca, ca la
Breaza nevii, a gyimesi kettssel azonos tanctipus esetén a dallamritmus is szinko-
pas, s6t gyakran az elsé J-érték sziinettel helyettesitdik, igy még jobban kiemelddik
a hangsilyeltol6das.”™? A Pesovar Erng idézte bukovinai silladri-dallam viszont val 6-
szinlileg utdlag valt kovetkezetesen szink6passa, vagy téves a silladri megnevezés. A
balkani népzene tobbféle tanctipusara is jellemz6 contrattempo-szer( ritmus (silyta-
lan {itemrész kiemelése a stlyos iitemrészre esd sziinet 4ltal) a moldvai romén népze-
nébdl oroklédhetett 4t ebben az esetben, ugyanis a silladri-dallamok tobbségében
nem, vagy ha igen, akkor kovetkezetleniil fordul el§ a szink6pa.”®3

Pontozott ritmus

A pontozott ritmus a 20. szdzadban az erdélyi népzenében is talsilyra jutott, a tanc-
kisérethez tartozé dallamok nagyobb részét is ilyen, vagy ilyenb6l szarmazé ritmikaja

dallamok teszik ki.”®* Az ,j stilusi” dallamokra is leginkébb ez jellemz6, akarcsak a
miicsardasokra. Bartok feltételezése szerint bizonyos kanésztanc dallamok

790 BRZL II. 354; Dabrowska, Grazyna 1979. 193, 206, 215; Pesovéar Erng 1980b.

71 Pavai Istvin 1993a52—53. sz.; Kallos Zoltan — Martin Gyorgy 1970. 4—5 tdncpélda.
792 Bucsan 1971. 63, 82.

78 MNT 111/ B: 153—158; P4vai Istvan 1993a 23—24. sz.; Zsok Béla 1995. 111-116. sz.
794 P4vai Istvan 1993a 80—180. sz.
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augmentaldédasaval alakult ki a verbunkos zene, majd ebbdl az ,,Gj stilusi” pontozott
ritmust dallamok.”® Mar a verbunkos zenén beliil megfigyelhetd, hogy az els6 dara-
bok még az ungaresca-hajdiitdnc hagyomany kanasztanc ritmusat 6rzik, a késébbiek
viszont tempoban meglassulva kiszélesedett, .~-es alapliiktetésii ritmust hordoznak.”®®

Szamos esetben a pontozott ritmus kévetkezetesen kit6lti (majdnem) a stréfa teljes
terjedelmét:”®”

79. kotta. Lasst csardas. Gagy (Keresztur vidéke).”®

Ugy bu - su-lok, majd megha-lok,
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A legtobb esetben azonban ez a ritmusfajta nem pusztan pontozott ek és -0k vél-
takozéasabol 4llhat. A .-ek Gjra aprozodhatnak J-okra szotagszaporodés vagy kanisz-
tanc ritmussal valé keveredés miatt, esetleg a hangszeres el6adasmod kovetkezmé-
nyeként, igy sokszor csak helyenként marad meg a pontozottan .-el§ mozgas.”

795 Bartok Béla 1934. 416.

796 Szabolcsi Bence 1979. X2b—f példa.

797 Pavai Istvan 1993a 127, 130—132, 142, 157, 163, 179. sz.

98 finek: Péter Dénesné Géabor Zsuzsanna, 72 éves. Gyijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1977.
VIL. 17. Gagy (Keresztar vidéke). Els6 kozlés: Pavai Istvan 1993a 132. sz. Valtozat: uo. 133. sz. Tipusszam:
18.200.0/0.

7% Lasd még Péavai Istvan 1993a 80, 121, 171. sz.
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80. kotta. Ttlavizi, marosmenti csardas. Székelykocsard (Aranyosszék).80°

=13 B -
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A hegedtjaték technikai sajatossagai és egyes tancdallamok el6adasmddja néha
folismerhetetlenné teszi ezt a ritmust, siri J-menetekkel halozva koriil a dallami
féhangokat (34. oldal, 3. kotta).

Egy masik eltérést jelent az aszimmetrizalas. Ez gyakran énekes valtozatokban je-
lenik meg tgy, hogy a pontozott . D hangpar triolava vagy kvintolava alakul helyen-
ként. Kiilonosen ott jellemzd§ az ilyen atalakulés, ahol a lasst csardas tempoja az atla-
gosnal lassabb (Mez8ség, Maros—Kiikiill6k vidéke). Néha altalanossa valik, s el6for-
dul, hogy pusztan énekes el6adasmodban egy-egy dallam mindvégig trioldsan szolal
meg, ternéris metrum benyomésat keltve.8%! A kontrakisérettel és a tanclépések rit-
mikajaval egybevetve azonban nyilvanvalova valik a 6/8-os iitem latszblagossaga.
Ezért az ilyen eseteket nem tekinthetjiik a proporcié 6rokségének (amelyrdl alabb
lesz sz6 a 288. oldaltol kezd6dden.).

Van viszont olyan eset is, amikor az aszimmetrikus liiktetésii kontraritmus ,f6l6tt”
a hegedi és az ének egyenletes 4/4-ben marad, de leggyakrabban a kiséret és tanc-
mozdulat ritmikaja a dallamra is atragad.8°2 Mivel az aszimmetrikus metrumu tanc-

800 Heged(i: Kurucz Marton, magyarcigany, 48 éves. Gytijtotte és lejegyezte: Pavai Istvan. Felvétel: 1975.
XI. 13. Székelykocsard (Aranyosszék). Kontra és b6gd: egyenletes lasst diivd. Els6 kozlés: Pavai Istvan
1993a 155 sz.. Tipusszam: 18.171.0/0. Valtozatok: Almési Istvan 1971. 51. Bartok Béla 1934. 71c. sz. Béres
Katalin 1971. Dobszay Laszld — Szendrei Janka 1988. |A37c—e. sz. Fejér Katalin — Sipos Lajos 1972. Hertea,
losif — Almasi Istvan 1970. 41. sz. Jagamas Janos 1984a: 107. sz. Lajtha Laszl6 1954a: 94. sz. Pavai Istvan
1993a 161. sz.

801 Martin Gyorgy 1970—1972. 118-120. sz.

802 Lajtha Laszl6 1954a: 1, 3, 10, 17, 23; P4vai Istvan 1993a 101—103, 105, 113—115, 118. sz.
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kiséré ritmus feltételezhet6en régebbi a 4/4-es verbunk- és csardéasritmusnal, jol
lathat6 egy-egy dallamtipus t6bbszoros ritmusvaltasa, ahogyan egyik tanc kisérédal-
lam-allomé&nyabol a mésikéba vandorol. (Lasd a Proporcio cimi fejezetet, a 288.
oldaltél kezd6dGen). Egy tovabbi atalakulasi lehet6ség a szabalyos aszimmetrikus
ritmus rubatosodasa tanctol, hangszeres kisérettdl fiiggetlen énekes el6adasban (lasd
az 1. kottapéldat a 26. oldalon, illetve az azt megel6z6 kommentart). Emiatt is beko-
vetkezhetett, hogy az ilyen ritmust tanc kiveszett a hagyomanybdl, s az éneklés tor-
vényeit jobban kovet§ funkcioba (asztali néta, hajnali, keserves, katonakisérd) ke-
rilve a dallam metrikailag kovetkezetlenebbé valt.803

A pontozott ritmust néha J-o0lo mozgasban is alkalmazzak, de ez mar nem torvény-
szer(, csupan alkalmi jelenség. Inkabb akkor fordul el6, ha pontozott ritmust dalla-
mokat alkalmaznak olyan tanchoz, amelyben a tinc ritmikai fGértéke és a kiséretrit-
mus alapegysége a J), igy pusztan ezek viszonylatdban jegyezhetd a dallam 2/4-es
iitemben (305. oldal, 86. kotta).

A strathspey nevi lassu skot tanc dallamaira viszont jellemz6 a pontozott 2-0l6
mozgas, éles, o .\ formaban (neve scotch snap vagy scotch catch). Ugyanez megta-
lalhat6 a szlovak, lengyel és belorusz népzenében is, az eurdpai miizenében pedig —
kiilonosen a 18. szazad folyaman — lombard ritmusnak nevezték és el6adasi manir-
ként alkalmaztak. Forditottja (> &) abaszk zortziko nevii tanc dallamaiban, aszim-
metrikus ritmuskeretben fordul el§, o) + . S+ .. N formaban.804

Végiil megemlitem, hogy Virgil Medan kolozsvari roméan kutaté véleménye szerint
a pontozott ritmushoz kapcsol6dé dallamok a roman folklorban trak eredettiek. Azt is
megjegyzi, hogy ,nem nehéz észrevenni ezeknek a dallamoknak a keleties jellegét,
hasonlosagit a perzsa melodikaval”. A pontozott ritmussal kapcsolatban kijelenti,
hogy mig a magyar, szlovak, ukran, délszlav folklorban valdéban tjnak tekinthetd,
addig a roman népzenében ,torténelemel6tti id6kbdl fakad”. Bizonyitéknak azt tekin-
ti, hogy a pontozott ritmushoz kapcsol6 dallamok szdma a roman népzenében igen
nagy.2%® Figyelmen kiviil hagyja viszont azt a tényt, hogy ezek nagyobb szdma romén
el6fordulasa a magyarokkal kozosen lakott teriiletekre korlatozodik. Ugyanakkor a
magyar népzenében a teljes nyelvteriileten megtaldlhat6. Az viszont természetes,
hogy a roman népzenén beliil ez a ritmus szdmos olyan dallamhoz is kapcsolodik,
amelyik a magyar hagyomanyban nem talalhat6, hiszen ott is részben az alabbiakban
targyaland6 propocidelv alapjan jottek létre ilyen ritmust dallamok korabbi mas
ritmust el6zményekbdl. De egyéb titon keletkezett Gjabb roméan dallamok is folvették
ezt aritmust, amikor ennek egyfajta divatja alakult ki egy adott korszakban egy adott
tertileten.

803 L4sd még Pavai Istvin 1993a 106—112, 120. sz.
804 BRZL 1. 446; 111. 405.
805 Medan, Virgil 1982. 64—65.
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Proporcio

A tanczene ritmikai jelenségei kozé tartozik a proporci6 is, amely a késé kozépkorban
és a reneszansz idején nyugat-europai sajatossag volt, s abban nyilvanult meg, hogy a
paros iitemii lasst el6tancot paratlan iitem gyors utétanc kovette agy, hogy egyazon
dallamnak a metrumat alakitottak at kettes liiktetés{ib8l harmas liiktetéstivé. Mar 16.
szazadi nyugati tancdallam-gy(jtemények tartalmaznak ilyen, kétféle alakban fol-
jegyzett magyar dallamokat, bar valdszintileg ez a gyakorlat akkor még nem gyokere-
zett meg Kelet-Eurdpaban. Daniel Speer 1683-ban kiadott Tiirkischer Eulenspiegel
cimi munkijaban roman, orosz, lengyel, gorog és magyar tancdallamokat kozol
proporcids formaban. Ekkor mar ezeken a teriileteken is ismert lehetett a proporcid,
amint azt az itt keletkezett kéziratos gytijtemények is igazoljak, példaul a Vietoris
tabulattrés konyv vagy az Apponyi-kézirat.8%6

Péros ilitemi dallam paratlanna formalasa kétféleképpen torténhetett. A nyugati és
a korabbi kelet-eurdpai gyakorlat szerint egy paros iitembdl két paratlan lett, mig
kés6bb a paros iitem els6 felének diminucidjaval alakult ki a harmas iitem. Ezaltal
gyakran az igynevezett mazurka ritmus jon létre. Ilyen ut6tancok késébbi 6nallosula-
sabol sziiletett meg a polonéz, a valcer és a mazurka is.

Martin Gyorgy a Fels6-Tisza vidéki ciganysag botolo tancanak tobbnyire magyar
nyelv{i szovegekkel énekelt dallamaiban talalta meg a proporcié korabbi form4jat.8%”
Ujabb jelenségként a botolok kozott megjelent a lassti paratlan — gyors paros iitemii
dallamkapcsolat, illetve kialakultak ugyanannak a dallamnak szétvalt, egymast6l mar
fiiggetlen, eltéré metrumu variansai.

gy bomlott szét a hajdan el§- és utétancként osszekapesolodod 3/4-es rejdovak és
2/ 4-es rejdovacka, téji, nyugati és keleti jelleget oltve a cseh népzenében.8%8 A
proporcié mas eur6dpai népek zenéjében is megtalalhatd. Paratlan-paros iitemt for-
méja a lengyel folklorban, mig a paros-paratlan alak a svéd népzenében honos.8%°

A felbomlott, kiilon tancca oldott allapotot 6rzi az erdélyi roman, magyar és cigany
népzene, amelyben tajanként, tanctipusonként, etnikumonként valtakozva talalhatok
meg ugyanannak a dallamtipusnak paros és paratlan iitemd valtozatai. A lassq, ere-
detileg harmas liiktetési dallamok gyakran 5/8-os aszimmetriaval jelennek meg.
Martin ezeket jeloli meg a pontozott ritmus el6zményeiként.

Az alabbi kottapéldaban egy 3/4-es romén de-a lungu és 4/4-es széki magyar l4t-
hat6, mint ugyanannak a dallamtipusnak kétféle metrumda valtozata (289. oldal, 81.
kotta).

806 Domokos P4l Péter 1978; Falvy Zoltan 1969; Ferenczi Ilona — Hulkov4, Marta 1986.
807 Martin Gyorgy 1980b.

808 BRZL I11. 211; SZTZL 1965. 1. 429.

808 Dgbrowska, Grazyna 1979. 111; SZTZL 1965. II1. 427.
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81. kotta. a) De-a lungu. Maroskovesd (Fels6-Maros mente)
b) Magyar. Szék (Eszak-Mezéség).2™
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A proporci6-hagyomany emlékét 6rzi az a gyakorlat is, hogy két egymaést kovetd
tanc esetében néha ugyanazt a dallamot ,értelmezik at” az Gj metrikai, ritmikai és
tempokeretbe, anélkiil, hogy itt paros—paratlan atalakitasr6l vagy a forditottjarol
lenne sz6. 1882-ben publikalt tanulmanyaban Bartalus Istvan is emlitést tesz errgl:8"

»Cziganyaink, ha nem is ily bet{iértelemben, folyton kovetik ez eljarast, t.i. nem csi-
nalnak ugyan a négyméretes lassiib6l harommeéretes frisset, de a lassik dallamat

810 a) Heged(i: Radu Victor, roméancigény, sz. 1900, Monosfalu. Gytijtd: Pavel Tornea,

1941, Bukarest; Forras: Tornea, Pavel 1978. 35. sz.; b) Heged(i: Dobos Karoly, magyarcigdny hegedts, sz.
1912, Szék; gyijts: Pavai Istvan, 1982.
8" Bartalus Istvan 1882a 32.
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utoljara — tancz ala — frissen is el szoktak jatszani”. Ilyen megoldas figyelhet6 meg a
belsG-mezbségi lassti ciganytanc—lassut csardas, a Fels6-Maros vidéki fordulé—
korcsos esetében, s nagyobb gyakorisaggal az asztali néta—lassu csardas, illetve a
lassu csardas—friss csardas kapcesolatokban, s6t még a varosi ciganyzenében is.

Seprédi Janos mar az 1909-ben irt, székely tancokrol sz6l6 tanulményéaban folis-
merte, hogy ez a jelenség a hajdani nyugati proporciéval rokonithat6.8'2 O ugyanis azt
tapasztalata Kibéden, hogy a hdrom parostancbol — jartatésbol, forgatésbol és csar-
dasbol — allo ciklust néha ugyanarra a dallamra jarjak, természetesen betartva mind-
egyik tanc tempojat és ritmikai sajatossagait.

A proporcié o6rokségének tekintheté az a gyakorlat is, hogy egy-egy dallamtipus
nemcsak tanczenei funkcidéban olthet tempd, ritmus, figuracio, diszités és el6adas-
mod szempontjabol is eltérd formakat, hanem ez tancdallamok és egyéb énekes mii-
fajok viszonylataban is megfigyelhet6. A hangszeres és énekes el6addsmddnak ez a
bonyolult viszonya, amely nemcsak a hangszerek és az énekhang eltérd technikai
lehet8ségeibdl adodik, hanem miifaji-funkciondlis meghatarozottsaga is, ugyanannak
a dallamnak igen érdekes valtozatbeli eltéréseit eredményezheti miifajonként és ta-
janként egyarant. Az alabbiakban ehhez a témakorhoz kivanok néhény kiragadott
példaval adalékot szolgaltatni, els6sorban olyan dallamparhuzamok bemutatasaval,
amelyek esetében a vokalis és az instrumentalis valtozat vagy miifajilag vagy foldraj-
zilag vagy mindkét szempontbodl mar eléggé eltavolodott egymastdl. A szotagolo éne-
kes valtozatok és a sokkal t6bb hangbdl 4ll6 figuralt hangszeres fogalmazas 6sszeha-
sonlitasa természetesen nem hang-hanggal valdé megfeleltetés alapjan torténik, ha-
nem a dallamsor altalanos vonalanak hasonlésaga alapjan, illetve a kiemelt jelent6sé-
gl dallamhangoknak a hangszeres figuraciokban is jelen kell lenniiik kell6képpen
koriilirt formaban.8™

A Fels6-Maros vidéki és kelet-mezGségi zenészek korében szinte altalanosan elter-
jedt gyakorlat, hogy egy-egy eredeti alakjaban nem tanczenei funkcidju dalbdl szan-
dékosan tancdallamot formalnak. Ennek inditéka lehet a zenészek tréfacsinalé haj-
lama is, amint azt példaul az Elmegyek, elmegyek kezdetli temetési ének esetében
lathatjuk, amelyet ritmikailag jocskan atalakitva sebes forduléként is jatszanak ezen a
tajon. Maskor a mulat6 falusi k6zonség kivanja ezt meg t6liik. A Fels6-Maros vidékén
példaul ismert egy 1j stilusa dallam, amelyet a tincsziinetben mulat6 nétaként, lassu,
enyhén kotetlen ritmusban énekelnek zenekisérettel, majd az ének végeztével ugya-

812 Seprédi Janos 1974. 148.

813 Jelen fejezet néhany részlete eléadis formajédban hangzott el A Zenetudoméanyi Intézetben, 1997. méajus
3-4n, az Erdélyi és moldvai népzene az jabb kutatasok fényében cimi zenetudoményi konferencian. A
hangz6 dallampéldak bemutatasakor az Osszehasonlitandd énekes valtozatot egy oktavval mélyebbre
transzponaltam, s a hangszeressel egyszerre szdlaltattam meg szamitogépes szintetizalt hangon. A hallga-
tosag korébdl tobb kutato is jelezte utdlag, hogy ezzel a modszerrel nyilvanvalébbnak érezte a hasonlésa-
got, mint a kotta puszta szemlélése alapjan.
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nezt a dallamot a zenészek atforditjdk szapordba (a sebes fordulé helyi megnevezé-
se), amely a vidék tancrendjének nyitétanca, alapvetGen 2-016 dallamritmussal.

A 82. kotta dallamvéltozatai ahhoz a tipushoz tartoznak, amely a Magyar Népdal-
tipusok Katal6gusaban II/32. szadm alatt talalhatd, s amelyrdél ugyanott ezt olvashat-
juk: ,Vegyes lirai szoveg-anyaggal énekelt lassi tdncdallam, az adatok egy része
hangszeres”.8"* A Magyar Népzene Tara X. kotetében ugyanez CVIII. tipusként szere-
pel a kovetkez6 megjegyzéssel: ,népszerti csardasdallam, melynek tempojat, .~-es
mozgasat az j tanctipus hatarozza meg. Néha régebbi tdncokhoz is kapcsolodik J-olo
ritmussal”.8"® A 82. kotta a hasonlé dallamvonal mellett hirom — mififajilag és részben
foldrajzilag is — elkiiloniil6 zenei adatot tartalmaz, amelyek metrum, ritmus és temp6
szempontjabodl is kiillonboznek. Emiatt ezek a valtozatok sosem szo6lalhatnak meg
eredeti kozegiikben egymassal parhuzamosan, egyazon dallammodell térben és id6-
ben szétvalt onallosult egyedei. Az a) példa a régies forgatds tipusa parostanc (forga-
tés, marosszéki, korcsos) el6fordulasi teriiletein hasznalatos (Udvarhelyszék, Maros-
szék, Fels6-Maros vidéke). A b) foldrajzilag a legelterjedtebb, Kalotaszegt6l Udvar-
helyszékig ismert, mint tanc kozben is énekelhet6 lassu csardds dallam. A c) példa
(katonakisérs) eddig mindossze Kalotaszegrdl keriilt el6, a csardasnal lassabb tem-
pdju, aszimmetrikus ringasy, a tancsziinetekben énekelt kalotaszegi hajnali miifaja-
hoz hasonld jellegt.

82. kotta. a) Marosszéki [forgatés]. Felséséofalva (Udvarhelyszék);
b) Lasstt csardas. Csavds (Fels6-Vizmellék); c) Katonakisérs. Méra (Kalotaszeg)®™®
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8% Dobszay Laszl6 — Szendrei Janka 1988. 301.

815 Paksa Katalin (szerk.) 1997. 21.

8% q) Heged(i: Paradica Mihaly ,Nyicu” (sz. 1925); cimbalom: Paradica Jénos (sz. 1928); b6g6: Ricz Béla
(sz. 1955); felsGsofalvi zenészek. Gy(ijts: Kallos Zoltan, Pavai Istvan, Zsurafszki Zoltan. Felvétel: 1982. VIII.
28. Alsosofalvan, tancfilmezés alkalmaval. Részletes partitura-lejegyzés: Pavai Istvan 1993a 58. sz. b)
Enek: Szitas Albert (73 é.). Gytijt6: Pavai Istvan, 1979. V. 18. Els6 kozlés itt. ¢) Enek: Magyarosi Janos, 70
éves, Méra (Kalotaszeg). Gy(ijtG: Kallos Zoltan, lejegyezte Domokos Méria. Kozolte: Paksa Katalin 1997.
386. sz.
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Fejlett hangszeres hagyoményokkal rendelkezd tajakon egy hangszeren jatszott
dallam — bar jol felismerhetGen koveti az énekes valtozatok vonalat — altalaban gaz-
dagon figuralt modon irja koriil azt. Ezt a jelenséget figyelhetjiik meg a 83. kotta b) és
c) példaja esetében, amely Gyimesben lakodalmasként ismert, s egyébként a magyar
nyelvteriilet teljes északi savjan elterjedt dudanota.8"”

83. kotta. Egy dallam ritmikailag kiilonbéz6 miifajokhoz idomult valtozatai Gyimesben
a) Csoszogtaté. Tarké; b) Lakodalmas. Gyimeskozéplok; c) Lakodalmas. Tarké.8™®
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817 A dudanotik kozé, illetve a sirat6 stilusba valo besorolasa vitatott (Vargyas Lajos 1981. 294, v6. Dobszay
Laszl6 — Szendrei Janka 1988. 274).

8% q) és c¢) Heged(: Zerkula Janos (52 é.); tit6gardon: Fikoé Régina, (56 é.). Gytijts: Pavai Istvan. Felvétel:
1979. VIIL. 10. Els6 kozlés részletes lejegyzésben: Pavai Istvan 1993apt 3—4. Publikalt véltozatok uo. 3j sz.
b) Enek: Tanko6 Gyula (sz. 1939). Lejegyezte: Hollo Gabor. Forras: a Néprajzi Mtizeum Etnologiai Adattara
EA 77/1996. kéziratanak K 702. jelzetli hangkazetta melléklete.
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Erdekes azonban, hogy ha a dallam atkeriil egy olyan tanc (vagy mas miifaj) dal-
lamkészletébe, amely kozben nem szokas énekelni, a hangszeres iranya 4talakulas
foka megnovekszik, s ezaltal nehezebb észrevenni az eredeti dallammal valé kapcso-
latot. Minden bizonnyal ez az oka annak, hogy a népdalrendszerezési munka korabbi
fazisdban a gyimesi csoszogtat6 dallama (83. kotta, a) példa) nem keriilt egy tipusba
azokkal a dudanoéta-variansokkal , amelyeket példankban a b) és c) lakodalmas dal-
lamok képviselnek.8'"

A csoszogtaté Gyimesben az aprék elnevezés(i, nyugati, polgari eredetii tancciklus
zar6 tanca, ami persze nem zarja ki, hogy dallamai koz6tt a tAnc meghonosodasanal
korabbi idgszakra visszavezethet§ példanyok is legyenek. Ezek zenekiséretérdl irja

8% Lasd a Tipusrend 18.219.0/0 tipuséba sorolt véltozatokat.
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Martin: ,2/ 4-es, négysoros, strofikus dallamok jorészt tetrapodikus, AABB szerkeze-
tlek. Egyetlen hexapodikus koztiik a Csoszogtatds dallama”. Majd e tanc részletes
leirasanal is megjegyzi: ,,A gyimesi tancdallamok ko6zott ritka hexapodikus sorokbol
4ll6 dallama van”.820

A hexapodikus értelmezésre az vezette Martint, hogy ennek a tancdallamnak ha-
gyomanyos modon nemcsak az utétagjat, hanem az elGtagjat is megismétlik a zené-
szek. Innen keletkezett az AABB forma érzete és a latszolagos hexapodia. Ha ezekt6l a
,nem formaalkot6 ismétlés-ektdl eltekintiink,®?! akkor megallapithatjuk, hogy valo-
jaban a csoszogtaté is egy tripodikus, ABCB dallam (kvintnyomokkal az A és C sor
kozott), akarcsak a lakodalmas.

Kiilon érdekesség, hogy az adatkozl, mint hivatasos falusi népzenész, tudataban
volt e mifajilag eltérd két adat dallamtipoldgiai Osszefiiggésének. A gytijtés soran a
kett6t egymas utdn jatszotta, s kozéjiik a kovetkez6 kommentart flizte: ,,Na, mos[t]
ma[r] tévedésbe ne essiink, amit az el6bb [muzsikaltunk], hogy Elment a tyik van-
dorolni, mentiink a tyuk utin, most megismételjiik azt a darabot szintén, csak mé-
sabb mintaba, méasabb fogasokba, mert az jon oszta[n] az apréknak a végibe, mint a
lasstt magyaros is ahogy megy, a csosszogatdja.®?? Osztan més formaba’ ... [ugyan]-
csak az [= arra] a dallamra megy, csak masabb iitemre”.

A 296. oldalon lathaté 84. kotta a) dallama ,tipikus” hangszeres fogalmazasu ze-
ne, a marosszéki forgatés tanc egyik dallamanak udvarhelyszéki valtozata, amely
egész Marosszéken és a Fels6-Maros vidékén ismert.82® Ezekrdl a teriiletekrl nem
kertilt el6 énekes véltozata, ami természetesnek tlinhet, ha arra gondolunk, hogy a
forgatés tanc dallamainak tobbsége nem énekelhetd. Am mégis van néhany kozottiik,
amely énekelt dallambol ,hangszeresedett”, ezek koziil a legismertebb az, amelyik
féleg az A malomnak nincsen kove szévegkezdettel ismert, a kevésbé ismertek kozé
tartozik pedig az itt kozolt 86. kotta dallama. Mindkett6re jellemzd, hogy ugyanazon
a vidéken beliil egyiitt fordul el6 a vokalis és az instrumentalis varians, illetve adva
van az énekelt valtozat tanc kozben val6 raéneklésének lehetGsége a hangszeresre. A
84. kotta esetében viszont arra latunk példat, hogy ez a forgatds dallam a tanc elter-
jedési teriiletén csak hangszeres formaban él, mig egy masik teriileten, Moldvéaban,
mas miifajban, guzsalyas énekként eltéré metrikai-ritmikai szerkezetben, énekes
el6adasmodban kozismert.82* A dallam tagabban ahhoz a tipushoz kapcsolodik,

820 Kallos Zoltan — Martin Gyorgy 1970. 226, 228.

821 Lasd Gardonyi Zoltan 1953. 410—411.

822 Arra probal utalni, hogy az aprék elnevezés(i tancciklust is tgy kell lezarni a csoszogtatéval, mint a
lassit magyarost a sebes magyarossal. Vo. az 6sszerdzas fogalmanak magyarazataval a 275. oldalon.

823 A legkorébban publikalt hangszeres valtozat: Lajtha Laszl6 1955. 5. sz. és annak jegyzete.

824 A moldvai énekes valtozat mar Veress Sandor 1930-as gy(ijtésében felbukkan (MH 2488 jelzetii fonog-
rathenger a Néprajzi Mtzeum gy(ijteményében, publikalva: Veress Sandor 1989. 9o. sz.).
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amely tobbféle szovegkezdettel (példaul Mdar minalunk igy kdszonnek) megtalalhat6
19. szézadi gyiijteményekben, népszinmiivek dalbetétei kozott.82% Ennek népi valtoza-
tai az egész nyelvteriiletrdl ismertek.82® Az itt bemutatott moldvai énekes és székely-
foldi hangszeres forma viszont egyfajta regionalis altipust képez, hiszen miifaji-
funkcionalis eltéréseiken ttl az elsé sor kovetkezetes VII-es kadenciaja, valamint a
heteropodikus strofa szabalyos 2+3+2+3-as tagolodésa is szorosabb rokonsagra utal,
mint ami a nyelvteriilet nyugatibb t4jain gytjtott, a 19. szdzadi formahoz kozelebb
allo valtozatokkal kimutathato.

84. kotta. a) Marosszéki. Fels6sofalva (Sovidék)
b) Guzsalyas dal. Kiils6rekecsin (Moldva) ; ¢) Népies miidal (19. szdzad)®?’
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825 Lasd Kerényi Gyorgy 1961. 200. lapon kozolt dallam publikalt valtozatait a 226. oldalon olvashatd
jegyzetben.

826 L4sd a Tipusrend 11.136.0/0 jelzet(i tipusaba bersorolt valtozatokat.

827 ) Heged(i: Paradica Mihaly ,Nyicu” (sz. 1925); cimbalom: Paradica Janos (sz. 1928); b6gd: Réacz Béla
(sz. 1955); fels§sofalvi zenészek. Gytijté: Kallos Zoltan, Pavai Istvan, Zsurafszki Zoltan. Felvétel: 1982. VIII.
28. Als6sofalvan, tncfilmezés alkalmaval. b) Enek: Borzos Janosné Dobos Magdé (39 é.). Gytijté: Pavai
Istvan. Felvétel: 1979. VL. 3, Csikszereda. ¢) Forras: Kerényi Gyorgy 1961 200.



A TANCOK RITMUSKISERETE 297

T —— e
Y 1D | | P P [ | ]
e — ] ] ! I A ' ]
(S)B L |
A | J
L e i —
ANV | | | [
0y b ! .
Men - nél in-kabb pi - ro - so - dik,
N |
re P % —
A\SY | | \‘ [ L | [ [
[y ,

)y == ] ==
7 B P [ | [ [
sy P Gt — .
S ¢ o J i b tfﬁj’iﬂ
4 |I } ] ] | ] ! ! o i |
b 6 b P P e [ N f [ [ | | | | Y 2 1l |
A\SV [ I | 1 o L o o o E I
o —_— .| \ . .
An-nal in - kabb szo - mo - ro - dik, ha - je, hij.
[a) | p— | \
7 ] | I | [ ! [ | N
| [ [ [ | [T &
éﬁj—f—c P P o o o !
) i ! .
Ad-jon s - ten, Szép ga - lam - bom, ha - ja - ha.

Végiil a 85. kotta olyan példacsoportot tartalmaz, amelynek mindegyike a Maros—
Kiikiill6k vidékén ismert. Az a) és b) kottasorban olvashat6 hangszeres valtozatok
miifajilag az erre a vidékre jellemz6 gyors legényes tanctipus dallamkészletéhez tar-
toznak, amelynek helyi megnevezései: a Kutasfold nevii kistdjon pontozod, fiatalos
pontozo, a Vizmellék (Kis-Kiikiill6 mente) kozéps6 szakaszdn magyaros, felsé szaka-
szan stirii verbunk. A c) kottasorban lejegyzett magyaroézdi atkozodé néta a hangsze-
res valtozatok dallami lényegére vilagit r4, mintha azoknak egyfajta dallamvaz-szer(
kivonata lenne.

A dallamot egyébként mar az 1950-es években gy(ijtotték Magyarlapadon,2®
amelyhez Vargyas Lajos allitott két cseremisz parhuzamot.®?® Magyarézdrol pedig
olyan hangszeres valtozata is ismert, amelyet lasst csardasként htuztak a zenészek, az
énekes atkozo6do nota jellegének megfelel ritmizalasban.

828 Szenik |lona — Almaési Istvan — Zsizsman |lona 1957. 4. sz.
829 Vargyas Lajos 198 1. 296—297, 242. szovegkozti dallampéla.
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85. kotta. a) Pontozo. Magyarsiilye (Kutasfold)
b) Magyaros. Addamos (K6zép-Vizmellék)
¢) Atkoz6d6 néta. Magyarézd (Kutasfold).8°
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8% ) Heged(: Barabis Ferenc ,Peci” (sz. 1927). Gytijtd: Pavai Istvan. Felvétel: 1981. XI. 25. b) Hegedi:
Kozéak Jozsef (41 é.), Jonas Karol (54. é.); haromhtros kontra: Jonas Isvany (38. é.), b6g6: Didi Pista (53
é.). Gytjt6: Kallés Zoltan, 1976. V. Forras: Zenetudomanyi Intézet Népzenei Archivuma Mg 5847b; c)
Enek: Ballai Gyorgyné Biré Erzsébet (46 é.). Gytijt6: Horvat Istvan, 1968. IX. Forras: Ap 8142h.
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